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TRABZON

1. SUNUS

00. Onsoz

Irak miidahalesi sonrasmmda meydana gelen ve tiim bolgenin giivenligini tehdit eden
gelismeler giiniimiizde de etkisini devam ettirmesi nedeniyle, iizerinde durulmasi gereken ve
Tirkiye’nin giivenlik politikasmm yeniden sekillendirmesi zorunlulugunu doguran bir konu
haline gelmistir. Miidahalenin uzun vadede kiiresel giivenlik sorunlarmi ortaya g¢ikarmasi
beklense de kisa vadede bu sorunlar daha ¢ok bdlgesel giivenlik sorunlari olarak ortaya

cikmustir.

Baz1 giiclii iilkeler siirece sekil vermeye calisirken; bazi iilkelerin de kendilerine bigilen
roliin basit aktorleri oldugu giiniimiiz diinya diizeninde, 6zellikle jeopolitik konumundan dolay:
Tiirkiye; gecmiste oldugu gibi bugiin de bir¢ok iilkenin gozii lizerinde olan stratejik bir iilkedir.
Korfez savasi sirasinda yasanan gelismelerle de Tiirkiye; ABD’nin tek siiper gii¢ olarak kaldig1
yeni diinya diizeninde jeopolitik ve jeostratejik Onemini korudugunu gostermistir. Yakin
cevremizde yasanan catismalarin gercek sebebi olan petrol ve dogalgaz ihrag yollar {izerinde
bulunan ve Ortadogu’da barisin tesisine yonelik izledigi politika kapsaminda her zaman igin
Irak’in toprak biitlinliigiinden yana olan Tiirkiye; milli bagimsizhigindan ve kendi toprak
biitiinliiglinden asla taviz vermeden, Atatiirk’iin “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesi
cer¢evesinde komsulariyla iyi iliskilerde bulunma, barisa ve giivenlige katkida bulunmaya
devam etme amacindan vazge¢cmeyecektir. Tiirkiye, binlerce yillik sanhh mazisi ve yiiksek
gelisme kabiliyetiyle bugiin bir diinya devleti olmaya yeniden adaydir. Bu nedenle; devletimizin
ve lilkemizin boliinmez biitiinliigii, demokratik ve laik yapismm korunmast her zamankinden

daha fazla 6nem kazanmustir.

Bu ¢alisma, Tiirk-Amerikan iliskileri baglaminda Tiirkiye’nin Irak politikasini anlama ve

aciklama c¢abasidir. Tezimin ortaya ¢ikmasinda yardimlarimi esirgemeyen saym hocam Dog. Dr.



Gokhan KOCER’ e tesekkiir ederim. Egitim hayatim boyunca her an yamimda olan sevgili

aileme sonsuz minnetlerimi bir borg bilirim.
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02. Ozet

Bu tezin amaci, baglangicindan bugiine Tiirkiye’nin ABD ile olan iliskileri ¢ercevesinde
Tiirkiye’nin Ortadogu ve ozelliklede Irak politikasini ortaya koymaktir. Tiirkiye’nin ABD ile
iligkilerinin iizerinde insa edilen temeller, iliskilerin ilk giiniinden genel seyri ve Ortadogu
ekseninde Irak politikas1 gecmisten bugiine kadar olan siire¢ ele alimmistir. Bununla birlikte,
calismanm esas konusu olan Tiirk-Amerikan iligkileri baglaminda Tiirkiye nin Irak politikasi

ayrmtili olarak ortaya konulmaktadir.

Bu ¢alisma, diinya siyasetine yon veren Amerika’nin, Tiirkiye’yi Irak ile olan iligkilerinde
Ortadogu’daki ¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirmeye ¢ahistigini ancak 6zellikle son donemde
yasanan gelismelerde de goriildiigii gibi Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk halkinin ¢ikarlarma ters
diisen olaylarda Irak’m iki {ilke iligkilerini gerginlestiren bir unsur oldugu gergegini ortaya
koymakta ve Irak’m yeniden yapilanmaya girdigi bu donemde Tiirkiye 'nin bdlgesel giivenligi
ve c¢ikarlar1 dogrultusunda nasil bir politika izlemesi gerektigini, yapilan agiklamalar

dogrultusunda yorumlamaktadir.

Korfez savaslarindan sonra ortaya ¢ikan gelismeler Tiirkiye ile Amerika arasinda yogun
iliskiler yasanmasma neden olmustur. Ozellikle Ikinci Korfez savasinda yasanan gelismeler,

tezkerenin reddedilmesi ile iliskilerin gerginlesmesine neden olmustur. Tirkiye’nin kirmzi



cizgilerinin goz ardi edilebilecegi inanci, Tirkiye’nin Irak konusunda ve Amerika ile olan
iliskilerinde farkli politikalar uygulamasma dayanak olusturmustur. Tiirkiye ile ABD iligkilerinin
en karmagik sorunu olan Irak meselesi bugiin de Tiirkiye ile Amerika arasindaki iliskilerin
gerilmesine neden olmaktadir. Tiirkiye, Amerika’nin Irak’a miidahalesi sonrasinda giivenlik
kaygilarini defalarca dile getirmesine ragmen, ABD’nin Tiirkiye nin kaygilarin azaltacak yeterli
bir girisimde bulunmamasi ve Irak’m kuzeyi ile ilgili ortaya ¢ikan goriis ayriliklar1 uzunca bir

stire iki tilke iligkilerini zorlayacak gibi goriinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye ve ABD, Ortadogu, Korfez Savaslari, Tiirkiye ve Irak,

Irak’in Kuzeyi, PKK teror orgiitii, Tezkere

03. Summary

The aim of this study is to put forward Turkey’s Middle East and specifically Iraq policy in
terms of Turkey’s relationship with the USA from the beginning. The basis of Turkey’s
relations with the USA, the course of these relations from the beginning and Iraq’s policy in
the Middle East so far are analyzed. Besides, Turkey’s Iraq policy regarding Turkish-American

relationship, which is the main concern of the study, is analyzed in detail.

This study shows that America, who directs the world’s politics, tries to manipulate Turkey
in terms of Turkey’s relationship with Iraq on behalf of its benefits but as can be seen in recent
events, Iraq makes relations between these two countries tense. It also interprets the political
line that Turkey should follow regarding its regional safety and benefits in today’s

reconstruction process of Iraq.

Events following The Gulf Wars resulted in intensive relations between Turkey and
America. Especially advancements emerging during the Second Gulf War  strained the
relations between Turkey and America with the denial of the Tezkere. The belief that Turkey’s
principles could be ignored grounded its implementing different policies in the Iraq issue and its
relations with America. Iraq case, the most complex problem of the relation between Turkey

and America, still strains the relations between Turkey and America. America’s not showing



any sufficient attempts that would decrease Turkey’s worries in spite of Turkey’s expressing its
anxiety after America’s intervention and disagreements regarding Iraq’s north seems to remain

as an obstacle for the relations between these two countries.

Key Words: Turkey and The USA, The Middle East, Gulf Wars, Turkey and Iraq, Iraq’s
North, PKK Terror Organization, Tezkere

GIRIS

Tiirkiye-ABD iligkileri, her iki iilkenin de wulusal giivenlik politikalar1 cergevesinde
tanimlanan ortak ¢ikarlar tizerine kurulmustur. Korfez Savasi sirasinda tistlendigi 6nemli rol,
Tiirkiye’nin, ABD'nin tek siiper gii¢ olarak kaldig1 yeni diinya diizeninde de jeopolitik dnemini
korudugunu gostermistir. Son yillarda Tiirkiye’nin komsu {ilkelerle olan iligkileri ve bolge
tilkelerinin kendi iglerinde yasadiklar1 sorunlar, ABD’nin giivenlik stratejisinde dncelikli konular
olarak yer almis ve Tiirkiye gerek stratejik onemi, gerekse siyasi ve ekonomik sorunlariyla

Amerikan dis politikasmin ve ulusal gilivenlik stratejisinin sekillenmesinde etkili olmustur.

ABD, kendi ¢ikarlarina ulasma yolunda hi¢ kimsenin “vazgecilmez” olmadigmi belirtmistir.
ABD bu hedefleri dogrultusunda ilk Onceligi Ortadogu’ya vermistir. Ortadogu’nun ve
dolayisiyla Irak’n 6nemi en iyi Biiyiikk Ortadogu Projesi’nde belirtilmistir. Eger biiyiik

Ortadogu’da Avrupa etkili olursa, Avrupa diinyanin en biiyiik giicii haline gelir. Eger Rusya



kontrol ederse, Rusya biiyiik gii¢ olur. Eger ABD bu boélgeleri kontrol edemezse, biiylimeyi
birakin kii¢lilmek zorunda kalir ve diinya tlizerindeki etkinligi azalir. Sadece askeri ve siyasal
etkinligini degil, ekonomik diizeyinin de gerilemesi sonucunu dogurur. ABD, uluslararasi
mesru bir zemine dayanmayan, demokrasi ve 0zgiirlik tastyicihgr yaptigmi iddia ettigi Irak
miidahalesi ile Biiyiik Ortadogu Projesi’nin énemli bir ayagini tamamlamigtir. Tiim ayrmtilar:
tam olarak netlesmeyen Biiyilk Ortadogu Projesi’nin esas amacmin, bolgedeki enerji
kaynaklarmi ve bunlarin intikal yollarmi kontrol etmek ve bdlgeden kaynaklandigi
degerlendirilen tehdidi Onlemek oldugu bilinmektedir. Enerji kaynaklarmi ve bunlarin
bulundugu bdlgeleri kontrol etmek, diger gili¢lerin bu kaynaklara ve pazarlara ulagsmasini
engellemek, = ABD'in hegemonik liderligini ve diinya iizerindeki hakimiyetini devam

ettirebilmesi i¢in bilyiik 6nem arz etmektedir.

1990’Ih yillarda, Tirkiye-ABD iligkilerinin ¢esitlendirilerek derinlestirilmesi i¢in ¢esitli
girisimler olmustur. “Gelistirilmis Ortaklik” kavraminin ortaya atilmasi, bu arayisin ilk
sonucudur. Tiirkiye-ABD iligkileri, ozellikle 1995°ten sonra yeni bir boyut kazanmis ve
“Stratejik Ortaklik” seviyesine c¢ikarilmigtir. 2000 yilindan sonra 11 Eylill saldirilarmin
gerceklesmesi Tiirk-Amerikan iligkilerinin terérizmle miicadele kapsaminda sekillenmesine
neden olmustur. Ozellikle ABD’nin Tiirkiye’ye stratejik bakisim dnemli lgiide etkileyen bu
saldirilar, Tiirkiye'nin ter0rizm ile miicadelesine uluslararasi platformda daha fazla destek
getirmistir. Bu saldirilar sonrasinda gergeklesme ihtimali iyice artan Irak operasyonu ve
ABD’nin bu c¢ergevede Tiirkiye ile diyalogu, iliskilerde sorun yaratma riski tasiyan bir unsur

olarak 6nem tasimaktadir.

Bu baglamda Irak krizi etrafinda Tiirk-Amerikan iligkilerinin smirlar1 ve boyutlar1 yeniden
tanimlanmaya baglamustir. Irak sorunu, uzun yillardan beri s6zii edilen stratejik ortakhign,
uygulamaya geldiginde ve her iki {ilkenin ¢ikarmm da dogrudan etkilendigi noktada nasil ve ne
dlciide siirdiiriilebilecegine dair nemli bir test olma niteligindedir. Ozellikle Irak’m kuzeyi ile
ilgili gorls ayriliklarinin ele alinma bigimi, uzunca bir siire iki iilke iliskilerini zorlayacak gibi
goziikmektedir. Irak meselesi, Tiirkiye-ABD iligkilerinin belki de en karmasik sorunlarindan
birisi olmustur. ABD’nin teror ile olan miicadelesine basmdan beri destek veren Tiirkiye, Irak’a
kars1 olast bir operasyon konusundaki siiphelerini ve ¢ekincelerini ¢esitli ortamlarda agikca dile

getirmistir. Irak’a yonelik bir askeri operasyon ile ilgili olarak Tiirk yetkililerini siyasi agidan en



cok korkutan senaryo, operasyon sonrasi Irak’mn toprak biitiinliigliniin korunamamasi ve
Irak’in kuzeyinde fiili bir olusum kurulmasi olasihigidir. Tiirk hiikiimetine gore bdyle bir
senaryo, PKK teror orgiitii tehdidinden kurtulmakta olan bir Tiirkiye i¢in terér sorununun

yeniden alevlenecegi anlamina gelmektedir.

Tezimizin birinci boliimiinde genel olarak Tirkiye-ABD iliskilerine gbz atilmistir. Bu
amagcla tarihsel siire¢ gbz Oniine almarak Osmanli Devleti’nden itibaren Tiirkiye-ABD iliskileri
kronolojik siraya gore agiklanmaya calisilmistir. Osmanhdan giliniimiize kadar olan siireg
ayrintil olarak ele alimmustir. Bu siire¢ icerisinde iliskiler kimi zaman gerginlesmis kimi zaman
ise isbirligi icerisinde gelismistir. Daha sonra ise Tiirkiye-ABD iliskilerini belirleyen unsurlar ele
alinmaya calisilmistir. Ekonomik, siyasi, askeri ve stratejik, toplumsal ve dis etkenler olarak ele
alinan bu unsurlar iligkileri etkileyen dnemli kavramlar olarak ge¢misten bugiine kadar olan
stirecte Tlirkiye-ABD arasinda kilit rol oynamustir.

Calismamizin ikinci boliimiinde ise Tiirkiye-ABD iliskilerine ek olarak Ortadogu siireci ele
alinmaya c¢alisilmistir. Ortadogu ge¢misten giiniimiize kadar iliskilerde 6nemli bir rol oynayan
ve tarihte 6nemli izleri bulunan bir bolge konumundadir. Bu baglamda Ortadogu’nun neden bu
kadar O6nemli oldugu Tiirkiye ile Amerika arasinda yillarca devam eden bolge iizerinde
hakimiyet kurma diisiincesi ele alinmaya calisilmistir. Daha sonra ABD’yi Ortadogu’ya
yonelten unsurlar ele alinmus, 6zellikle Ortadogu petrolleri iizerinde hakimiyet saglama
diisiincesi ve ortaya c¢ikan Biiyiik Ortadogu Projesi bu unsurlarin temelini olusturmustur. Buna
ek olarak Tirkiye’nin Ortadogu’ya neden bu kadar 6nem verdigi lizerinde durulmustur ve
yillardir Tiirkiye’nin en 6nemli sorunlarindan olan, giindemini mesgul eden PKK teror orgiitii

ve Irak’in kuzeyinde bagimsiz olusum sorunu detayl bir sekilde ele alinmaya caligilmistir.

Calismamizin ticlinde boliimiinde ise ilk olarak Amerika’nin Irak politikasi ele alinmustir.
Daha sonra ABD’nin Irak’a miidahalede bulundugu korfez savaslarma deginilmistir. Korfez
Savaglar1 ve yasanan diger gelismelerin Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikasma olan etkileri ayrintili
olarak irdelenmeye calisilmustir. Ozellikle birinci kdrfez savasindan sonra ortaya ¢ikan 11 Eyliil
saldirilar1 Tiirkiye’nin Irak’in kuzeyine ydnelik politikasinda kirilma noktast olusmustur. Ikinci
korfez savasndan sonra Amerika’nin Irak’a yapacagi miidahale nedeniyle Tiirkiye’den

taleplerde bulunmast iki iilke arasinda iligkilerin gidip gelmesine sebep olmustur.



Tezimizin son boliimiinde ise yakin donemde Tiirkiye-ABD ve Irak ekseninde yasanan
gelismeler ortaya koyulmaya calisilmistir. Bu baglamda Tiirkiye’de ¢ok tartisilan ve Amerika ile
olan iligkilerin zayiflamasina neden olan tezkereler siireci ayrintili olarak irdelenmistir.
Musul-Kerkiik krizi ele almmig ve Tiirkiye ile ABD’nin bu konudaki politikalar1 agiklanmaya
calisilmistir. Irak secimlerinden sonra bolgede ortaya cikan tabloya Tiirkiye’nin bakis acisi
incelenmistir. Son olarak ise Tiirkiye-ABD ve Irak ekseninde yapilan acgiklamalar belirtilmeye
calisilmistir. Bu amagcla askeri taraftan ve hiikiimet tarafindan yapilan Amerika ve Irak eksenli

goriislere yer verilmistir.

BIiRINCIi BOLUM

1. GENEL ANLAMDA TURKIYE-ABD ILISKILERI

Tiirkiye ve ABD, ortak degerlere, simanmis bir dostluga ve bir¢ok alanda ortiisen ¢ikarlara
sahip iki miittefik iilkedir. Iki iilke de, demokratik, anayasal ve parlamenter rejimlere sahiptir.
Hukukun ustiinliigi ilkesi, insan haklarmna saygi, oOzgiirlikler, kadm-erkek esitligi bagh
olduklar1 temel degerlerdir. Piyasa ekonomisi ve bireyin girisimciligi diger ortak
paydalarimizdir. Bolgesel ve kiiresel diizeylerde baris, istikrar, refah ve giivenlikten yana olan
iki lilke arasinda genel bir vizyon ve bircok alanda da hedef birligi bulunmaktadir. (Logoglu,
2006,s.35)

Giliniimiiz olaylarmm anlagilmasinda 6nemli bir yere sahip olan tarihi hadiseleri bilmek
gecmisi anlayarak gelecege yon vermede miihim bir parametredir.

Birkag yiizy1l geriye giden iliskiler, 1947'de Marshall yardimiyla giiglenmis, 1950'lerdeki
Kore Savast'yla dostluga doniigmiis, Tiirkiye'nin 1952 yilinda NATO'ya katilmasiyla iki tilke
miittefik olmustur. Fakat bu doniigiim, iliskinin inisli ¢ikish olmasim kuskusuz engellememistir.
1960'larda Johnson mektubu, 1970'lerde afyon ekimi, 1974 Kibris Harekat1 sonrasimnda ABD
silah ambargosu, nihayet 1 Mart Tezkeresi, Tiirkiye-ABD iliskilerinde ciddi bunalimlara yol
acan olaylardan hemen akla gelenlerden bazilaridir. Ancak, iki iilke bunlarin iistesinden

gelebilmis ve aralarindaki bagi korumay siirdiirebilmistir.



10. Tiirkiye-ABD iliskilerinin Tarihsel Gelisimi

II. Diinya Savas1 oncesi ABD ile Tiirkiye iligkileri, ABD’nin Monroe doktrini ekseninde
stirdiirdiigli yalnizeilik politikasinda 1srarla durmast ile 1920°li yillar disinda kayda deger bir

seyir ¢izememistir. II. Dilinya Savasi sonrasi belirginlesen “Tiirkiye-ABD iligkilerinin, Tiirk-

onemli ipuglar1 verecektir.

Bugiin ABD i¢in vazgegilmez partner olan Tiirkiye, bu konumuna Osmanli birikimiyle
gelmistir. Diinyanin jeopolitik ve jeostratejik agidan onemli bir merkezinde bulunan Tiirkiye
diinya tarihinde her zaman O6nemli bir rol oynamistir. ABD’nin ticari ¢ikarlariyla baslayan

Osmanh-Amerikan iliskiler1 XIX. ylizyilin farkh dilimlerinde degisiklik gostermistir.

Avrupa devletlerinin emperyalist politikalarmm disinda kalmak istemeyen ABD Yakmn
Dogu’ya niifuz etmek i¢in, XIX. yiizyilda bolgenin tek hakim giicli olan Osmanli Devleti ile
resmi temasa gecmek istemistir. ABD’nin Dogu Akdeniz ticaretinde etkin olmasi gibi ticari
nedenlerle baglayan Osmanli-Amerikan iliskilerinde ekonomik sebeplerden ¢ok, siyasi amaglar
belirleyici olmustur. Bu anlamda ticaret, ABD tarafindan siyasi alana niifuz etmenin anahtari
olarak kullamlmustir. iki devlet arasinda c¢ikan problemler de genellikle siyasi meselelerden
kaynaklanmistir. Kisaca Osmanli-Amerikan miinasebetlerinde, ekonomik faktdrlerin 6ne ¢iktig
goriinse de aslinda siyasi kaygilarm birinci sirada oldugu goriilmektedir. ABD XIX. yiizyil
boyunca izledigi izolasyon siyasetine ragmen misyonerlik faaliyetleriyle her zaman siyasi etki
alan1 olusturma gayreti i¢inde olmustur. Bunun temel dayanagi Amerikan felsefesiyle izahi ile
ilgilidir. Amerikan diislincesine hakim olan goriislerden biri olan Amerikan diisiince tarzini
diinyaya yayma gerektigi fikri, izolasyonla misyonerlik gibi birbirine g¢elisen goriislerin ayn

anda uygulanmasina imkan tanimistir.

100. Cumhuriyet Oncesi Dénem: Osmanh Devleti-ABD iliskilerinin Baslangici



18. yiizyilin sonunda bagimsizlik bildirgesiyle diinya siyaset arenasma ¢ikan ABD donemin
biiyilik bolgesel giicii olan ve {i¢ kitaya yayilmis Osmanh Devleti ile ilgilenmeye baslamustir. Bu
ilginin temelinde ekonomik ¢ikarlar saklidir. ABD’nin 6zellikle Akdeniz havzasinda bulunan
devletlere verdige 6zel Onem sayesinde Osmanli-Amerikan iliskilerinin temelleri atilmaya
baglanmistir. 1783’te bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikan ABD kisa siirede kendine 6zgii
yapisint olusturmustur. Uluslararasi ticari faaliyetlere oncelik veren ABD’nin ticari faaliyet

alanlarindan biri de Akdeniz bolgesi olmustur. (Gtiler, 2005, s.227)

Amerika Birlesik Devletleri Akdeniz'e ticaret gemilerini ¢ikarabilmek i¢in bolgeye hakim
olan Osmanli Devletine bagl ve yar1 6zerk statiide Kuzey Afrika’daki Garp Ocaklar1 adi
verilen Cezayir, Tunus ve Trablus beylikleriyle antlasma yapmak zorundaydi Cezayirli
gemicilerin 1zinsiz dolasan iki Amerikan gemisine el koymasi ABD’nin adimlarmi c¢abuk
atmasina neden olmustur. (Erol, s.271) Amerikan hiikiimeti 1795 senesinde Cezayir, 1796'da
Trablus ve 1797°de Tunus ile antlasma imzalamistir. Antlagsma ¢ercevesinde Birlesik Devletler
sadece Cezayir' e yilda 12.000 altin veya es degerde askeri mithimmat olmak tizere yirmi yil
(1795-1815) boyunca vergi 6demistir. Bu olay giiniimiizde diinya jandarmaligini {istlenmis ve
istedigi devletlere her tiirlii ambargo uygulayabilen ABD’nin Miisliiman bir devlete yillarca

vergi ddemek zorunda olmasi agisindan ¢ok ilgingtir.

Osmanh Devleti’nin ABD ile ilk miinasebeti Cezayir, Tunus ve Trablus beylikleriyle yapilan
antlagsmalarla dolayl olarak baslatilabilir. Ciinkii sdyledigimiz gibi bu beylikler Osmanli Devleti'

ne bagli, Tiirk yoneticilere sahip yar1 6zerk yapida idiler.

Amerikalilarin  dogrudan Osmanli smirlarma girmesi ise Amerikan ticaret gemileri
vasitastyla gerceklesmis ve 1797°den itibaren Amerikah gemiciler Ingilizlerin himayesinde Izmir
liman1 basta olmak iizere Osmanli sularmna giris yapmustir. Amerikalilar bu gérev i¢in Ingilizlere
yiiklii meblaglar 6demek zorundaydilar. (Kopriilii, 1987, s.930) Amerikan ekonomisine gelen
mali ylik ABD’nin Osmanli ydneticileriyle karsihkli antlasma miizakeresine baglamasin
hizlandirmistir. Bunun yaninda Amerikan hiikiimeti 1799 yilinda Portekiz elgisi olan William
Smith’ i Istanbul elgisi olarak gorevlendirmistir. Ancak bazi piiriizler nedeniyle elgi Istanbul’a

gelememistir. ABD ilgisini Osmanli Devleti iizerinde yogunlastirarak daha sonra da izmir' e



William Stewart isimli bir gorevliyi konsolos olarak tayin etmistir. 1802’de Izmir'e gelen
konsolos Babiali tarafindan tanmmadigindan 1803°te geri donmek zorunda kalmustir.

Dolayistyla Amerikan hiikiimetinin diplomatik ¢abalar1 sonugsuz kalmustir.

1810°dan sonra Amerikan ticaret gemilerinin seferlerini siklastirmasiyla beraber Amerikan
hiikiimeti ekonomik iligkileri kolaylastirmak adina iki devlet arasmnda resmi bir antlagsma
yapilarak miinasebetleri resmi zeminde siirdiirmek {izere ugras vermeye baslamustir. Bu amagla
Amerikan heyetleri Osmanl Devleti’ni ziyaret etmistir. 1823’te, Birlesik Devletler Izmir ticari
temsilcisi olan David Offley Babiali tarafindan resmen tanmmmigtir. Bu tanima bir anlamda
diplomatik iligkilerin baslangici olarak kabul edilebilir. 1829°da yeni bir miizakere heyeti
Istanbul' da hiikiimeti ziyaret ederek resmi bir antlasma teklifini yinelemistir. 1829 yili iyi bir
strateji ve zamanlama eseridir. Ciinkii 1827°de Navarin baskminda Osmanli donanmasi yok

edilmistir.

1827 yilinda Navarin’ de Osmanli donanmasmin Ingilizler, Fransizlar ve Ruslar tarafindan
yakilmasi Tiirk-Amerikan iligkilerine yeni bir boyut getirmistir. Ruslarmn, Ingilizlerin ve
Fransizlarm katildig1 bu saldir1 ve bu saldirinin ardindan yasanan 1828-1829 Osmanh Rus
savagl neticesi Osmanli ordusunun aldig1 yenilgi, Osmanh Devletini yeni dostluk arayiglarina
itmistir. Osmanli donanmasmimn yenilenmesi i¢in bir dig yardima ihtiya¢ duyulmasi ve biiyiik
deniz giicii olan Ingiltere’nin Osmanli donanmasmi yok etmesindeki &nemli rolii, Ingiltere

disindaki alternatifleri zorunlu hale getirmisti. (Giiler, 2005, s.233)

1830°da Osmanli Devleti ile ABD arasinda bir ticaret ve Seyr-ii Sefayin Antlagmasi
imzalanmistir. Dokuz maddeden olusan antlagsmayla, ABD’ye en ziyade miisaadeye mahzar
millet (the most favored nation) statiisli verilmistir. ABD bu statiiye erismeye; sadece Osmanh
Devleti’ne degil, iliskiye girdigi hemen her devlete kabul ettirmeye ¢alismistir. Bu suretle, baska
devletlerin herhangi bir devletten sagladigi ticari imtiyaz ve avantajlardan ABD’de
kendiliginden yararlanma imkam elde etmistir. Bu statii sayesinde ABD, Osmanl limanlarmi
ziyaret eden Amerikan tacirlerinden, evvelce bu statli tanman diger devletlerin tacirlerinden
alinandan daha fazla giimriik ve resim talep edilmemesi ve diger iilke vatandaslarinin sahip
oldugu her tiirlii ayricalik ve muafiyetten de yararlanmalarmi saglamistir. Antlagmanin diger

hiikiimleriyle, iki iilke arasinda diplomatik ve konsiiler iliski kurulmasi, Osmanh topraklarinda



su¢ isleyen Amerikan vatandaslarinin hangi hukuki rejime tabi olacaklar1 ve Amerikan ticaret
gemilerinin Bogazlardan serbestce gegerek Karadeniz’e agilabilmeleri konulart da
diizenlenmistir. (Gtiler, 2005, s.233)

Dokuz maddelik antlagmanm en 6nemli maddesi; Osmanh Devleti’nin ABD' yi en ayricalikh
devletler statiisii verdigine dairdir. Buna gére ABD Osmanli Devleti'nde ticaret yaparken
imtiyazli devletler oraninda vergi ddeyecek bunun disinda vergi istenmeyecekti. (Safak, 2000,
s.67) Iki devlet arasmndaki miinasebetler bu antlasma ile resmi zemine kavusmustur. Aym
zamanda bu sdzlesme 1820’lerden itibaren Osmanh topraklarma gelmeye baslayan Amerikah
Protestan misyonerlerin sayilarinin artmasina neden olmustur. Zira bir¢ok sehirde misyonerler
yasal zeminden yararlanarak Amerikan konsoloslartyla birlikte c¢alisma imkanmi elde

etmislerdir.

XIX. yiizytln ilk yarisinda Osmanli-Amerikan iligkileri daha g¢ok tesis asamasindadir.
ABD’nin Osmanl Devleti’ndeki ekonomik ve siyasi ¢ikarlar1 iki devlet arasindaki iligkilerin
yoniinii belirleyen 6nemli sebepler arasindadir. Bu yillarda ABD’nin Osmanh Devleti'ne karsi
tutumu giinlimiizde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Amerikan hiikiimeti karsisindaki tavriyla
benzerlik gostermektedir. Biitliin diinyadaki giicli Osmanh imaji Amerikan hiikiimeti i¢cin de

gecerlidir.

1850°den sonra Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu siyasi ve ekonomik konjonktiir
Osmanli-Amerikan iliskilerinin farklilasmasinda belirleyici olmustur. ABD’nin actig1 siyasi
temsilcilikler ve misyonerler Amerikan niifuzunun olugsmasim saglamistir. Osmanlt Devleti nin
Protestanlar1 ayr1 bir millet olarak 1850°de tanimasiyla Amerikan misyonerlik ¢alismalar1 ivme
kazanmistir. Bu siire zarfinda kurumsallasan misyonerlik ¢alismalar1 Amerikan egitim kurumlari
sekline biirlinmiistiir. Bu kurumlar Amerikan hiikiimeti ve temsilcilerinin islerini kolaylastiran
styasi ve kiiltiirel zemini olusturmustur. Ekonomik faktorleri de géz ardi etmek miimkiin
degildir. 1830 Antlagmasiyla Amerikan tiiccarlarmin sayist artmig ve ticaret hacmi biiylime
trendine girmistir. Fakat Osmanli-Amerikan iliskilerinde ticaret hi¢cbir zaman biiylik boyutlarda

gerceklesmemistir. (Pamuk, 1995, s.67)

Kirim Savasi’ndan sonra Osmanh ekonomisinin agmazlarinmn artmasi ve bunun i¢ ve dis

siyasete yansimalari ABD ile olan iliskilerin de boyutunu farkli zemine tasimustir. Osmanh



Devleti’nin yabanci iilkelere olan bagmmlihigmm artmasi bir 6lgiide dis politikada manevra
alaninm1 daraltmigtir. Buna ragmen Osmanli-Amerikan iliskileri iyi olarak nitelendirilebilecek
cergevede siirmiistiir. Amerikan I¢ Savasi (1861-1865) sonunda gii¢ toplayan ABD diinya
styaset sahnesinde etkin olma siirecine girmistir. (Safak, 2000, s.67)

Osmanh-Amerikan iliskilerinde ikinci bir doniim noktasit 1862 antlasmasidir. Avrupah
biiylik giiclere ayn1 donemde yapilan antlagmalarla verilen imtiyazlar sonucu ABD de yeni
imtiyazlar kazannustir. Imzalandig tarihten itibaren yedi yil yiiriikliikte kalacak olan yirmi ii¢
maddelik bu yeni antlasmayla ABD’ye verilen haklarin sinirlar1 genigletilmis ticari konulara
iligkin imtiyazlar ayrintilariyla ortaya konmustur. En onemlisi de giimriik vergisi oranmimn
%?3’ten kademeli olarak %1’e indirilmesidir. Ayrica 1830 antlagsmasindaki silah ticaretiyle ilgili
yasagin 1862°de kaldirilmasiyla 1870°ten itibaren ABD’den silah satin alim baglamistir.
1880—1882 arasinda silah ticareti iki devlet arasindaki ticari iliskilerin %30’ unu olusturmustur.

(Pamuk, 1995, s.68)

1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nin maglubiyetle sonuglanmast Osmanl ekonomisini olumsuz
yonde etkilemis ve diger sorunlarla birlikte ekonomi zora girmistir. Osmanl tarihinde bir¢ok
acidan doniim noktast oldugu gibi Osmanli-Amerikan iligkilerinde de 6nemli bir milattir. Bu
tarihten sonra Osmanl siyasetinin i¢inde barindirdigi bunalimlar artmis ve bir¢ok Avrupali
biiyiik giiclin yan1 sira ABD de Ermeni sorununu bahane ederek Osmanl i¢ islerine karigma
stirecine katimustir. Dis markajin daraltilmastyla birlikte Osmanh Devleti’nin pazarhk giicii

onemli dl¢lide zayiflamigtir.

Konsolosluklarla ilgili meseleler ve Amerikan okullarma resmi izin talepleri iki devlet
arasmdaki iligkilerin zaman zaman gerginlesmesine neden olmustur.
Tirk-Amerikan iligkileri farkli bir donemece girince Amerikan hiikiimetinin yan1 sira
misyonerler ve konsoloslar da yeni Amerikan konsolosluklar1 agilmas1 meselesinde oldugu gibi
Osmanh Devleti’nin i¢ islerine karigmaya baglamistir. Bu mesele iki devlet arasinda biiyiik siyasi
sorunlara neden olmustur. Ciinkii 1830 antlagsmasma gore ABD’nin istedigi yerde konsolosluk
acma hakki vardir. Bunun yaninda bir devletin yabanci bir iilkenin topraginda konsolosluk tesis
etmesinde baska bir meselede o bolgede kendi vatandasinin bulunmasi zorunlulugudur.

Amerika Birlesik Devletleri’nin Erzurum ve Harput' ta ise hi¢ vatandasi yoktur. Amerikan



hiikkiimeti tayin ettigi Erzurum konsolosunu resmen tanmnmadigi takdirde Amerikan
Kongresi'nde Osmanli aleyhinde konusmalar yapilmasinin kagmilmaz oldugu seklinde tehditte
bulunmustur. Bunun iizerine ABD’nin Erzurum konsolosu kerhen tanmmustir. (Safak, 2000,

5.67)

Osmanli Devleti ile ABD arasindaki iligkileri diger devletlerden farkh kilan unsurlarda
Amerikan misyonerleri ve onlarm kurumsallasma ¢abalar1 dnemli bir yer tutmaktadir. Her ne
kadar Fransa, Ingiltere, Italya gibi devletler benzer c¢ahsmalarda bulunmuslar ise de uzun
vadede higbiri Amerikalilar kadar etkili olmamistir. Bu agidan Amerikan hiikiimeti Osmanh
Devleti tarafindan her zaman farkli degerlendirilmistir saptamasi yapilabilir. Burada psikolojik
faktorlerde etkili olmustur. Ozellikle iki devlet arasinda savas yapilmamis olmasi ve Avrupah
devletlerde oldugu tizere Hach seferleri benzeri kotii bir tarihi ge¢misin izleri bulunmamasi
Osmanli yoneticileri ve halki {izerinde olumlu etkiler yapmustir. Ayn1 zamanda XIX. yiizyilda
ABD’nin diinya ve Osmanli siyasetinde Ingiltere gibi dogrudan miidahaleci bir tavir
sergilememesi de Onemli sebepler arasindadir. Bu agidan Amerikan hiikiimeti goriiniirde

izledigi tarafsizhik politikasinmn yararlarmi gormiistiir.

Iki devlet arasmndaki siyasi ve ekonomik miinasebetleri Avrupali devletlerden ayiran bir
diger etken de ABD’nin bulundugu cografyadir. Denizasir1 mesafenin verdigi giiven ikili

iliskilerde yakin tehdit algilanmasimin fazla yasganmamasina neden olmustur.

Misyonerlikle Miisliimanlar1 Hiristiyanlagtiramayan Amerikali misyonerler s6zde Ermeni
soykirmm yapildigini iddia ederek oOzellikle Amerikan basinini kullanarak ABD ve diinyada

olumsuz Osmanly/ Tiirk imajmin olusmasina sebep olmuslardir.

1862 yilinda 1830 Antlagsmasi’nin genisletilmesinden olusan yeni bir ticaret sdzlesmesi
imzalanmistir. ABD’ye verilen ekonomik imtiyazlar arttirilarak giimriik vergisi kademeli olarak
%1’e indirilmistir. Bu iki antlasma, Osmanl Devleti’ndeki Amerikan faaliyetlerini kolaylastiran
onemli hamlelerdir. Nitekim Osmanli-Amerikan iligkilerinde doniim noktasi niteligindeki
uygulamalarm tarihleri iki devlet arasindaki iligkilerin yapis1 hakkinda fikir verecek niteliktedir.
1830 Antlagsmasi’ndan hemen sonra, Amerikan varhgi Ozellikle misyonerlik ve egitim

sektoriinde kendisini hissettirmeye baslamistir. Zira ekonomik imtiyazlar ayn1 zamanda siyasi



hayat alanlar1 kazanilmasina neden olmustur. 1830-1862 ticaret antlasmalarmm imzalandigi
yillar ise Osmanl Devleti’'ndeki misyonerlik hareketinin genisleyerek yerlestigi doneme tekabiil
etmektedir. Ozellikle 1862 sozlesmesinden bir yil sonra Robert Kolejine(1863) resmi izin
verilmistir. Bu tarihten sonra Amerikan okullar1 biiyiik bir artis gostermistir. Ayni sekilde

misyonerlik faaliyetleri kurumsallagmistir.

1914 yazinda I.Diinya Savasi’nin baglamasiyla, Osmanli-ABD iliskilerinde son donemece
girildi. Osmanli Devleti, 2 Agustos 1914°te genel seferberlik ilan etti. Bu karar, kisa bir siire
sonra savasa girileceginin en dnemli gostergesiydi. Osmanl Devleti’nin savasa girmesinin bu
iilkedeki Amerikan vatandaslarmin can ve mal giivenligini tehlikeye diisiireceginden endise
duyan ABD vyetkilileri Babiali’nin savasta tarafsiz kalmaya devam etmesinden yanaydi. Babiali,
Washington El¢iligi yoluyla 8 Agustos 1914°te seferberlik kararmin sadece ihtiyati bir
tedbirden kaynaklandigmi bildirse de Istanbul, Izmir ve Beyrut’ta bulunan Amerikan
sirketlerinin temsilcileri, tehdit altinda bulunduklarmi 6ne siirerek ABD hiikiimetinden yardim
istediler. Osmanh Devleti'nin 11 Kasim 1914’te Itilaf Devletlerine savas ilan etmesinden sonra
Izmir’e vatandaslarmi almak icin gonderilen Tennessee savas gemisine gemiyi Izmir’e
demirleyerek kentteki Amerikan vatandaglarinin giivenligini saglama emri verildi. Ancak
kiyidaki Osmanli askerleri tarafindan Tennessee’ye ates acildi. Her ne kadar izmir’deki askeri
yetkililer tarafindan geminin mayina ¢arpmasini engellemek i¢in uyari atesi agildigi belirtilse de
Tennessee Kaptan1 Decker, kenti bombalama tehdidinde bulundu ve ABD yetkilileri tilkedeki
Amerikan vatandaslarmmn iilkeyi terk etmesini istedi. (Safak, 2000, s.68)

ABD, Almanya ile diplomatik iligkilerini keserek 6 Nisan 1917’ de savas ilan etti. Bu
gelismeler yasanirken, her ne kadar iligkilerin devam etmesini isteseler de yogun Alman baskisi

altinda kalan Osmanl, bu noktadan sonra ABD ile olan iligkilerin devammimn miimkiin olmadig1

kararina vardi. (Erhan, 2001, s.383—-388)

Boylelikle, 1831°den beri kesintisiz devam eden Osmanh-ABD iligkileri sona ermis oldu.
Fakat bu durum uzun stirmeyecek, Cumhuriyetin ilan edilmesinden sonra 1927°de diplomatik

iligkiler yeniden canlanacaktir.



101. Cumhuriyet Donemi:

Bu donem Lozan'dan sonraki sorunlarin ¢oziilebilme miicadelesini igermektedir. Bu
miicadele siirecinde iki ilkenin 6ne ¢ikt1g1 goriiliir: Bagimsizlik ve Egemenlik. Lozan'dan sonra
Tirkiye'nin Bat1 devletleriyle iliskilerini, “esitlik ilkesi’ne gore diizenlemesi kolay olmamustir.
Bu donemde Tiirkiye'nin komsularinin sayist ve siyasal olusumu, farkli cografyasi ile stratejik
yeri g6z Oniine alininca, dis politikasinda istikrarsizhiga neden olan unsurlarin fazlahgi ortaya
cikmis olmaktadir. Bolgesel giivenligini ve siyasal istikrarmi saglamak icin Tiirkiye'nin
uluslararasi barig ve kolektif giivenlik cabalarma katilmasi, bu donemin 6dnemli siyasal olaylar1
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

(http://www.istanbul.edu.tr/4.boyut/cumhuriyet/dosyalar/meltem_dispolitik.htm)

Osmanh Imparatorlugu’nun kalntilar1 iizerinde dogan modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucu belgelerinden biri olan Lozan Baris Antlagsmasi sonrasi donemde i¢ yapilanmaya
odaklanan geng Tiirkiye Cumhuriyeti, dis iliskilerinde, Lozan Barig Antlasmasi goriismelerinde
sonuglandirilamayan Osmanh borglar1 ve smir sorunlar1 gibi konularin ¢dziimlenmesine
calismigtir. Komsu iilkelerle iligkiler, isbirligi ruhu ve karsihkhi anlayis temellerinde

yiiritilmistiir.

Devletlerarasinda gonderilen notalarla baris miizakeresi i¢cin Londra’da bir konferansin
toplanmasi kararlastirilmistir. Bu konferansa bir safta Tiirkiye, diger safta ise Ingiltere, Fransa,
Italya, Japonya, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya katilacakti. Tiirkiye’nin israr1 {izerine
Bogazlarla ilgili sorunlarin miizakeresine katilmak iizere Rusya, Ukrayna ve Giircistan da davet

edilmistir. Amerika Birlesik Devletleri ise miisahit bulundurmustur.

Amerikan hiikiimeti, Lozan’a gonderilen heyetten, iki nokta {lizerinde dikkatle durulmasini
istemistir: Bunlardan birincisi, kapitiilasyonlarm muhafazast ve bu arada din ve egitim
kurumlarma ¢alisma bagimsizligi taninmast, ikincisi ise, barig zamaninda biitiin devletlerin savas

ve ticaret gemilerine Bogazlardan gecis serbestligi saglanmasidir. Lozan’da Amerikan goriisline


http://www.istanbul.edu.tr/4.boyut/cumhuriyet/dosyalar/meltem_dispolitik.htm

yakm bir antlasmaya varilmakla birlikte, kapitiilasyonlar konusunda Tiirk Goriisii basari
kazanmis ve Osmanh Imparatorlugu devrinde yabancilara verilen tiim ayricaliklar tarihe
karismustir.

( http://www.sinanoglu.net/modules.php?name=News&file=article&sid=317)

Lozan Barisi’ndan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti Ulusal Dis Politikasi’n1 uygulamaya devam
etmistir. Osmanli Imparatorlugu’ndan miras alman problemler bu uygulamalar iginde
coziilmiistiir. Tiirkiye’nin bagimsizhigma ve egemenligine aykir1 olan herhangi bir harekete karsi
cok kesin ve sert tepkiler vermesi, yabanci giiclerin Osmanli Imparatorlugu’na karsi
uyguladiklar1 taktikleri etkisiz kilmistir. ikinci Diinya Savasi’mi hazirlayan uluslararasi
sistemdeki yeni boliinmelere Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk,
“Yurtta Baris Diinyada Barig” formiiliiyle kars1 koymayr bilmistir. Bu politikalarin ve bariscil
antlasmalarin olusturulmasi ve gelistirilmesinin ilk meyvesi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1932
yilinda Milletler Cemiyetine katilmaya davet edilmesi olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
imzaladig1 1934 tarihli Balkan Antant1 ve 1937 tarihli Sadabad Pakti, hem Tiirkiye hem de
komsular1 i¢in faydali olmustur.

(http://www.sinanoglu.net/modules.php?name=News&file=article&sid=317)

Ikinci Diinya Savasr’na kadar Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletleri ile dostluk baglari
kurmak istemistir. Daha Once belirtilen 6 Agustos 1923 tarihli antlasmanin ardindan Amerika
kamuoyunda kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ve Ermeni meselesiyle ilgili olarak antlagmanin
yalnizca Tiirk menfaatlerine uygun Amerika i¢in ise onur kiric1 bir nitelikte oldugu ileri
stirtilmiigtiir. Antlagmanin tasdik edilmemesi i¢in artan baskilar yaninda, Amerikan tiiccarlar1 da
tasdik edilmesinden yana olmuslardir. Ancak senatoya bu antlagmanin tasdik edilmemesi i¢in

yapilan baskilar sonucu senato 1927 yilinda Lozan Antlagsmasimin tasdikini reddetmistir.

Washington Hiikiimeti, Tiirkiye ile imzaladig1 1923 tarihli antlasmanin bu sekliyle Amerikan
Senatosu tarafindan reddedilmesi iizerine, Tiirkiye ve Amerika Birlesik Devletleri arasmda
normal iliskileri yeniden kurabilmek amaciyla “Tiirkiye ile Amerika Birlesik Devletleri
arasmdaki iligkilerin diizenlenmesine iliskin Mektup-Nota’y1” Yiiksek Komiser Amiral Bristol
aracilifiyla 17 Subat 1927°de Ankara’da Disisleri Bakam Tevfik Riistii (Aras) Bey’e
sunmustur. Tiirkiye’de bu Mektup-Nota’nin aynisimt 28 Nisan 1927 giinii ABD Yiiksek

Komiseri Amiral L. Bristol’a vermistir. Parlamentolarm onaymi gerektirmeyen bu diizenleme,


http://www.sinanoglu.net/modules.php?name=News&file=article&sid=317
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belgelerin imza edildigi giin yiiriirliige girmistir. Bu suretle de iki devlet arasinda “mevcut
durumu ayarlayan gecici bir antlasma” (Modus Vivendi) yapilmistir. Bunun iizerine 12 Kasim
1927°de Amerika Birlesik Devletleri’'nin ilk Biiyiikelgisi Ankara’da, 5 Arahk 1927°’de de
Tirkiye’nin ilk biiyiikel¢isi Washington’da gorevlerine baglamislardir.

IIk siyasi iligkilerin Mektup-Notalarm karsihkh verilmesiyle baslamasmim ardindan iliskiler 1
Ekim 1929°da Ticaret Antlasmasi’yla daha da gelismistir. 17 Subat 1927 tarihli antlagma da iki
kez uzatildiktan sonra, bir “Sonu¢ Antlasmasi” yapilmig, bu antlasma 18 Subat 1930°da
Amerikan Senatosu ve 12 Nisan 1930°da Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi tarafindan
onaylanmustir.

(http://www.sinanoglu.net/modules.php?name=News&file=article&sid=317)

Sonug itibariyle uluslararasi ortamin hizla bozuldugu 1930’larin ortalarinda Tiirkiye, bat1 ve
dogu smirlarinda birer giivenlik kusagi olusturmak icin c¢aba goéstermistir. 1934°te Balkan
Antantr’'nin (Tiirkiye, Yunanistan, Romanya, Yugoslavya) ve 1937°de Sadabad Paktr’nin
(Tiirkiye, Iran, Irak, Afganistan) kurulmasmda oOncii rol oynamustir. 1936 yilinda ise,
Tirkiye’ye stratejik Tiirk Bogazlar1 iizerindeki egemenligini iade eden ve Bogazlardan gegisi
diizenleyen Montrd Sozlesmesi imzalanmustir. iki iilke arasindaki iliskiler bdylece daha ileri

seviyelere ¢ikmaya baglamistir.

Tiirkiye, bu donemde diger iilkelerle iligkilerini gelistirmis, biitiin {ilkelerle dost ge¢inmeye
gayret gostermis ve iilkeler aleyhine ittifak kurmamistir. Dogal olarak bazi iilkelerle giivenlik ve
isbirligi anlagsmalar1 yapilmistir ve bu anlagmalar da askeri miizakerelerle sonuglanmustir.
Tiirkiye'nin uyguladig1 dis politika, ne bir lilkenin diismani ne de 6zel dostu olmaya yoneliktir.
Tiirkiye'nin dogu, giineydogu ve Istanbul'un Batisindaki smirlarmm giivenligi kendisi icin
oldukca onemliydi. Tek tarafli silahlanmaya karsi olan Tiirkiye, yapilan baris anlagsmalarma
bakilmaksizin, her iilkenin esit olarak silahlanmasi geregi lizerinde énemle durmustur. Ciinkii
iilkeler arasinda denge saglanirsa, kendi disindaki iilkelerde baris ve huzur ortami olusacak,
boylelikle Tiirkiye'nin ¢cagdaslasmasi i¢in gerekli reformlar1 yapma imkani elde edilmis olacaktir.

(http://www.istanbul.edu.tr/4.boyut/cumhuriyet/dosyalar/meltem dispolitik.htm)
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102. 1945-1960 Donemi: ABD ve NATO Gaolgesinde Bat1 Yanhs: Politikalar

II. Diinya Savasi’nin baglamasindan sadece 16 yil 6nce kurulan Cumhuriyet’in ilkelerine
bagl kalan ve son aylara kadar Nazi karsit1 koalisyonun muharip olmayan miittefikleri arasinda
yer alan Tirkiye, savasin son doneminde yeni diinya diizeninde yerini alabilmek amaciyla

Almanya’ya savas ilan etmistir.

Tiirkiye, 2. Diinya Savasi’nin sona ermesini takiben, 1945 yilinda Birlesmis Milletlerin,
1949°da ise Avrupa Konseyi’nin kurucu tyelerinden biri olmustur. Avrupa’da artmakta olan
giivenlik tehditleri cercevesinde, 1952 yilinda Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii’ne(NATO)
katilmistir. 1963  yilinda ise, Avrupa Birligi’'nin Onciili olan Avrupa Ekonomik

Toplulugu’na(AET) ortak tiye olmustur.

Iki devlet arasmndaki iliskiler daha ¢ok, bogazlarin ve Karadeniz’in SSCB’nin iktidar1 altina
girmesinin dnlenmesini hedefleyen ABD’nin; 17 Temmuz — 02 Agustos 1945 tarihleri arasinda
Tirk bogazlarmin geleceginin tartisildigi Potsdam konferansinda, ilk kez Tiirk bogazlari
baglaminda ABD’nin s6z sdyleme hakkimi elde etmesi ile ciddi temeller {izerine oturmaya
baglamistir. SSCB’nin bogazlar konusundaki arzularmi asikar olarak dile getirmesi ille ABD’nin

Tiirkiye’ye destegi yiiksek seviyelere ulagmustir.

ABD’nin Missouri zirhlismin Dolmabahge Saray: agiklarma demirlemesiyle SSCB’ye karsi
ortaya koydugu tavir, Tiirkiye-ABD iliskilerinin pekismesine ve bolge iizerinde
gerceklestirilecek miittefiklik iligkilerine temel olusturmus, 1947 yilindaki Truman Doktrini ve
Marshall Yardimu ile de artik Tiirkiye, komiinizm tehlikesi sagan SSCB’ye karsi, 6zellikle ABD
ve Ingiltere gdlgesinde Batmm yaninda yerini saglamlastirmustir. (Erhan, 2001, 5.681, 715)

ABD’nin liderliginde 1949 yilinda kurulan NATO’ya Tirkiye’'nin tyeligi, 19. yy ’m
baslarina kadar dayanan Bat1 yanlis1 politikasinda 6nemli bir adim olusturacag: i¢in, Tiirkiye bu
yonde adimlarini hizlandirmstir.

Tiirkiye-ABD iliskileri agisindan 1950’ler yogun bir donem olusturmus; ABD, Tiirk dis
politikasinin en 6nemli, hatta tek dayanagi haline gelmistir. Bu yillarda Tiirkiye, ulusal ¢ikarmi

Soguk Savas sirasinda ABD kampinda yer alma ile 6zdes bicimde yorumlamustir. Tiirkiye,



ABD ile Kore Savasi’na katims, 1952°de NATO’ya iiye olmus, 1957°de Eisenhower
Doktrini’ni resmen acgiklamasa da kabul etmistir. (Beris-Giirkan, 2002, s.5)

1950 yilinda Tiirkiye’'nin NATO’ya iiyelik i¢in basvurmast ve iyelik girisimlerini
kolaylastiracag: i¢in Kore’ye asker gondermesi, ilk basta Yunanistan ve Tiirkiye’nin Akdeniz
Pakt1 igerisinde yer almasmni istemesine ragmen ABD, Tiirkiye’nin stratejik konumu itibari ile
kurulacak bir hava iissiiniin ancak kendisinin NATO’ya fiyeligi s6z konusu oldugunda
gerceklesebilecegi sart1 lizerindeki israr1 lizerine, Tirkiye’'nin NATO’ya {iyeliginde 6n ayak
olmus ve Tiirkiye, Yunanistan ile birlikte 18 Subat 1952 yilinda NATO’ya iiye olmustur.
(Erhan, 2001, s.543-550)

Tiirkiye’de hem iktidar hem de muhalefet giivenligini NATO disinda koruyamayacagimna
inanmustl. 1950°lerde Tiirk liderler ABD ile ittifaka o derece 6nem vermekteydi ki, biitiin BM
kararlarinda Amerikallar ile birlikte oy kullandiklar1 gibi, 1955°teki tarafsizlarm Bandung
Konferansinda Bati’'nin sozciiliigiinii yapmay: bir gorev bildiler ve NATO’ya girip ABD ile
iliskileri ittifak temeline oturtmanm maliyeti olarak Ortadogu’da Bati’min planlarina Onciiliik

etmeyi goze aldilar. (Uslu, 2000, s.376)

ABD Soguk Savas sonrasi olusan iki kutuplu diinyada etkinligini gosterebilmek icin
Tiirkiye ile NATO ekseninde degisik anlagmalar(Atom Enerjisi Anlagmasi, Vergi Muafiyetleri
Anlasmasi, Askeri Tesisler Anlasmasi, NATO Kuvvetler Statiisii Anlasmasi, Ortak Giivenlik
Anlasmasi) diizenlemis ve bunlar1 gesitli ekonomik yardimlarla pekistirmeye calismiglardir.

(Erhan, 2001, s.551-559)

1955’1 yillarda Tiirkiye’ye verilecek yardimlarmm karsiigi olarak ABD’nin dayattig
politikalarin tepki gormesi ile iliskiler sekteye ugramustir. 1957 yilinda onaylanan Eisenhower
Doktrini ile ABD’nin istedigi zaman Ortadogu iilkelerine miidahale etme politikasi, Tiirkiye’ye
olan ABD’nin ihtiyacin1 daha da artirmustir. Tiirkiye ile dnce ekonomik yardimlarm kesilmesi
sonucu bozulan iligkiler, yardimin tekrar gelmesi ve giderek tekrar artmasi ile dostane bir hal

almustir. (Erhan, 2001, s.561)



103. 19601980 Donemi: Gerginlesen Mliskiler

1960 Anayasasmm marjinal ve radikal gruplara seslerini duyurma ve kamuoyunu etkileme
firsat1 vermesi, ilging bir sekilde Tiirk dis politikastyla birlikte Tiirk-Amerikan iligkilerinin de ilk
defa ciddi bir sekilde elestirilmesi sonucunu ortaya cikardi ik olarak Jiipiter fiizelerinin
Tiirkiye’den c¢ekilmesi, Tiirkiye’nin Bati1 goziindeki stratejik Onemini azaltacagir ve Tirk
savunmasinda bir giivenlik boslugu doguracagi gerekgesiyle elestirildi. 1963 yilindaki meclis
goriismeleri sirasinda Amerikan askeri yardiminin yetersizligi elestiri konusu yapildi. (Uslu,

2000, s.378)

Tiirkiye-ABD iligkileri agisindan 1964 yili ise bir doniim noktastydr. Tiirkiye’ nin, Kibris’a
miidahale etme karar1 nedeniyle donemin ABD Baskani Johnson tarafindan sert bigimde
uyarilmasi, Tirkiye’de iki iilke iligkilerinin yeniden sorgulanmasmna ve Tirk kamuoyunda
1960’1 yillar boyunca genel bir kirgmhga yol agti. Tiirkiye’nin Ada’ya miidahalesinden 1 yil
sonra da ABD Tiirkiye’ye silah ambargosu uyguladi.

Iki {ilke arasmndaki iliskiler; 27 Mayis 1960°da Tiirkiye’deki askeri darbe sonrasi, askeri
yonetimin NATO ve CENTO’ ya baglihgm ifade etmesinin akabinde, ABD’nin 30 Mayis’ta

yeni yonetimi tanimasi ile herhangi bir sekteye ugramamustir. (Erhan, 2001, s.697)

Kiiba bunalim ile Tiirk Dis politikasinda gergeklesen ¢ok yonliiliik; ger¢ek anlamda 1963°1ii
yillarda yasanan katliamlarla giindeme gelen Kibris sorunu ekseninde, ABD Baskan1 Lyndon
Johnson ile yapilan yazigmalardan sonra Johnson’un, Tirkiye’ye yolladigi mektupla

sekillenmistir.

Mektupta, Tirkiye'nin adaya tek taraflh miidahalesinin Tiirk ve Yunan taraflar1 arasmda
savasa yol agabilecegi ve NATO iiyesi olan bu iki lilkenin savasmasmin kabul edilemez oldugu
ifade edilmistir. Tiirkiye'nin miidahale karar1 almadan 6nce miittefiklerine danismasi gerektigi
ammsatilmistir. Ayrica bu savasin Sovyetler Birligi'nin de Tiirkiye’ye miidahale ihtimalini
doguracagi ve NATO'nun boyle bir durumda Tiirkiye'yi savunma konusunda isteksiz olacagi
ima edilmistir. ABD'nin Tiirkiye’ye sagladig1 askeri malzemenin bu miidahalede kullanilmasma

izin verilmeyecegi belirtilmistir. Mektubun ardindan Tiirkiye miidahale kararmdan vazgegmistir.
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Ismet Indnii 21 Haziran 1964’te ABD’ye giderek baskan Johnson ile bir goriismede

bulunmustur.

Mektup hem Tiirk kamuoyunda hem de Tiirk dis politikasinda yarattigi etki ile biiyiik 6nem
tagimaktadir. “Diplomatik Atom Bombas1” olarak da adlandirilabilecek siddetteki bu mektup;
(http://www.mucahit.net/Dergiler/Dergi70/Sayfa_24.htm) ¢ok sert ve kaba bir islupla

yazilmis, kiiciik diisiiriicii ifadelere yer verildiginden dolayi bir siire kamuoyundan gizlenmistir.
Tirkiye-ABD iliskilerinde ve Tiirk dig politikasinda bazi 6nemli degisikliklerin habercisi
olmustur. O donemde Bat1 blogu igerisinde yer alan Tiirkiye, bu mektup sayesinde kendi ulusal
cikarlarmm Bati1 blogunun, Ozellikle de blok lideri ABD’nin ¢ikarlariyla celistigi noktada
bagimsiz politikalar gelistirme konusunda sikintilar yasanabilecegini gérmiis, ABD'nin kimi

zaman kendisini yalniz birakabilecegini anlamistir. (Sonmezoglu, 1995, s.12)

Boylece Tiirkiye, ABD ile iligkilerini daha temkinli bir diizeyde siirdiirmiistiir. Johnson’un
mektubu ile Tiirk kamuoyu artik NATO’nun, Tiirkiye’yi SSCB’ye kars1 koruyamayacagi ve
NATO iyeliginden ¢ikilmas1 gerektigi seklinde tepkisini ortaya koymustur. ABD bagkani
Kennedy tarafindan Bat1 Avrupa’yr daha etkin koruma amagh “Cok Tarafh Bir Deniz Giicii
(MLF)” kurma istegi (Tiirkiye’ye herhangi bir olumsuz etkisi olmamasma ragmen) Johnson
mektubunun sok etkisinin bir devamm olarak bu projeden Tiirkiye’nin ¢ekilmesini tetiklemistir.
Johnson mektubu, yazildig1 donemin ¢ok Stesinde etkilerini siirdiiren bir belgedir. Bu mektup,
ABD’nin dostlugu ve giivenirligi hakkinda Tiirklerin kanaati iizerinde derin bir iz birakmakla
kalmamistir, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin diinya olaylarindaki rolii ve yeri konusunda bir tartigma

baglatmustir. (Candar, 2001, s.182)

Iki kutuplu sistemde bloklar arasindaki ayrim sertlestigi oranda blok iiyeleri, i¢inde yer
aldiklar1 bloktan bagimsiz politikalar gelistirmekte zorlanmaktadir. Nitekim bu tarihten sonra
bloklar arasindaki iligkilerin yumusamaya baglamasmm da etkisi ile Tirkiye ¢ok yonlii
politikalar izlemeye baslamistir. Dis politikada ABD'ye olan bagimlilik azalmig hatta en diisiik
seviyeye inmis, Sovyetler Birligi ile yakinlagma siireci baglamistir. (S6nmezoglu, 1995, s.13)

Hiikiimet yetkililerinin daha temkinli bir dis politika yapmasm tetikleyen bu siiregteki
tepkiler; 1969 yilinda Ortak Savunma Isbirligi anlasmasinda, Tiirkiye’nin haberi olmadan
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Tiirkiye’deki Amerikan {isstinden herhangi bir iilkeye operasyon diizenlenmeyecegi teminatini

almasmda kolaylik saglamustir. (Erhan, 2001, s.690)

1969 yilindan itibaren Amerikalilarin genclerini zehirleyen eroinin biiylik oranda Tiirk
afyonundan kaynaklandigmi iddia ederek Tirk yoneticiler iizerinde hashas ekimini
yasaklamalar1 i¢in agir baskilar uygulamalar iligkilerin dibe vuracagi bir donemin baslamasina
neden olmustur. Tiirk hiikiimeti hashas {iretimi konusunda bazi kisitlamalar gerceklestirdi,
ancak parlamentodaki ¢ogunlugu kaybedeceginden korktugu icin hashas ekimini tamamen

yasaklama yoluna gitmedi. (Uslu, 2000, s.378)

Afyon sorunun akabinde gergeklesen Amerikan ekonomik ve askeri yardimlarmim kesilmesi
ve daha sonrasmnda Kibris’ta Nixon Samson tarafindan gerceklestirilen darbe sonucu
Tiirkiye’'nin adaya miidahalede bulunmasi, iliskilerde gerginligi daha da artirmustir. (Erhan,
2001, s.704) Tim diinya nezdinde Tiirkiye’nin gergeklestirdigi Kibris miidahalesine verilen
haklilk pays, Tirkiye’'nin ikinci ¢ikartmasi ile tam tersine donmiis ve haksiz bir konuma

diistiigli yargist hakim olmustur.

ABD kongresinde de Tiirkiye'nin bu miidahalesini NATO askeri techizat1 ile
gerceklestirdigi ve miidahalenin NATO’nun izni dahilinde olmadigi gerekgeleri ile bir dizi
ambargo karari izlemistir. Ambargo kararmnin alinmasi iki devlet arasindaki iligkileri tarihteki en
disiik seviyeye indirmistir. Amerikan yonetimi de Tiirkiye’nin karsilikli olarak {isleri
kapatmasiyla ambargodan zarar gormeye baglamustir. Fakat uluslararasi konjonktiir geregi pek
ihtiya¢ duymayiz dedikleri Tiirkiye’nin, davraniglarmm karsih@i olarak bir miiddet sikinti
¢ekmesini istiyorlardi. (Uslu, 2000, s.379)

Tirkiye’de ambargo karar tepki ile karsilanmis ve donemin CHP-MSP koalisyon hiikiimeti
ic kargikliklardan dolayr istifa etmistir. Cumhurbagkaninin yeni “Demirel Hiikiimetini”
onaylamasmm ardindan Demirel hiikiimeti, Tiirkiye’deki Amerikan iislerinin faaliyetlerinin
durdurulmasi kararmi almig ve bunun iizerine ABD Baskani Ford’un Tiirkiye gibi bir iilkenin
tekrar kazanilmasmin hayati derecede Onemli oldugu konusundaki kongreye yaptigi baski
politikalar1 siireci basarili olmus ve 1977 yilinda ambargonun kaldirilmasi kongreden gegmistir.

(Bal, 2001, 5.704-711)



104. 1980-1990 Dénemi: Turgut Ozal ve Gelisen Iliskiler

1980’lerde Turgut Ozal'm Tiirkiye’de karar verme mekanizmasmm basinda bulunmast,
Tiirk-Amerikan iligkilerinde yeni bir donemin baslangicinin habercisi olmustur. Bu dénemin en
onemli iki olgusu, iki iilkenin Korfez Savasi’nda yakin bir isbirligi icinde bulunmasi ve
Tirkiye’nin ABD’ye bakis agismm degismesiydi. Degisim, Soguk Savas donemi uluslararasi
yapisinin ¢okiisii ve teknolojik gelismelerin Onciiliigiinde gerceklesen globallesme egilimiyle
ayni zamana rastlamistir. Yeni dinamikler, 6zellikle de 1980°li yillarda Tiirkiye’de baslatilan
serbest pazar ekonomisine gegis siireci, yeni ylizyiln ilk on yilinda Tiirk-Amerikan iligkilerinin

temel yapisini belirleyecek gibi goriinmektedir. (Candar, 2001, s.170)

Korfez savasinin hemen dncesinde Ozal’m politikasi, ABD’ye azami yardimi vermek ancak
bu yardimin savas ¢ikacagmndan emin olduktan sonra saglamak yanlsiydi. Uslerin kullanilmasi
icin TBMM onaym 6nceden alir da ABD Irak’la savasmazsa Ozal muazzam bir siyasal

sermayeyi bosa harcamis olacakti.

ABD Korfez Savasi sirasinda Tiirkiye’den {i¢ talepte bulunmustur;

e Uslerin kullanmm
e Saddam’m birliklerini giineye ¢ekmesini engellemek igin kuzey smnirma Tiirk birliklerinin
yigmagi

e Suudi Arabistan’daki muttefik birliklere bir Turk taburunun katilmasi

Ozal bunlardan ilk ikisini kabul etti, ii¢iincii sart1 Genelkurmaym kars1 ¢ikmasi nedeniyle

reddetmistir. (Abramowitz, 2001, s.224)

1980’lerde Kibris meselesinin Tiirk Dis Politikasinda etkisi azalmis ve Tiirk-ABD iligkileri
diizelmeye baslanustir. (Bal, 2001, s.154) Ozellikle iran islam Inkilabi, Ortadogu’daki
gelismeler ve Afganistan’m iggali ile yeni baglayan bir siiregte ABD, Tiirkiye ile daha siki

iligkiler kurma egilimine girmistir. Tiirkiye’nin 24 Ocak 1980 kararlarmni uygulamaya baslamasi



ve uluslararasi sistemle entegre olmasindaki destekler, ABD ile iliskilerini daha {ist bir seviyede
stirdlirmesini tetiklemistir. Fakat Tiirkiye, ABD’nin iizerinde israrla durdugu “Cevik Kuvvet”e
onceki tecriibelerine binaen daha ihtiyath yanasmis ve Kenan Evren, “NATO iiyesi lilkelerin
Orta Dogu’ya miidahale konusunda ortak bir karar almalari durumunda Tiirkiye’nin buna
uyacag1 ama Tiirkiye’nin tek bagma bu tiir bir rol iistlenemeyecegini” belirtmistir. (Uzgel, 2004,

5.34-45)

1980’lerdeki Tiirk Amerikan iligkilerinin temelini de baslangigta belirtilen ittifak kurma
nedenleri olusturmaktaydi. Iliskilerin cercevesini belirleyen ise 29 Mart 1980°de imzalanan

Savunma ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi (SEIA) idi. (Uslu, 2000, 5.379)

Kuzey Atlantik Antlasmasi’nin ekonomik igbirligi ve savunma kapasitesinin gelistirilmesini
ongoren maddeler ¢ergevesinde, Tiirkiye ile ABD arasinda imzalanan ve 1981 yilinda yiiriirlige
giren “Savunma ve Ekonomik Isbirligi Antlasmas” ve 19 Haziran 1951°de akdedilen,
Tirkiye’nin 10 Mart 1954 tarihinde taraf oldugu “Kuzey Atlantik Antlasmasi’na Taraf
Devletler Arasinda Kuvvetlerin Statiisii'ne Dair S6zlesme” bugiin Tiirkiye’deki Amerikan

askeri varligmin esaslarmi belirleyen temel belgelerin basinda gelmektedir.

ABD, 1980-1987 arasinda IMF kredileri, borg¢ ertelemeleri ve askeri yardimlar da dahil
olmak tizere Tiirkiye’ye 13 milyar dolarhk bir kaynak aktarmistir. Bunun nedeni, Tiirkiye’nin
serbest piyasa ekonomisine gegisini desteklemektir. (Beris-Giirkan, 2002, s.8)

Ozal’m ekonomiyi serbestlestirme yoluna Amerikan modeli cercevesinde gerceklestirdigi
reformlar Tiirk ekonomisini Amerikan sirketlerine agtigir icin ABD tarafindan da olumlu

karsilanan bir gelisme olmustur. (Uslu, 2000, s.382)

Bu donemde gerceklesen bir diger 6nemli olay ise iki lilke arasinda imzalanan “Savunma ve
Ekonomik Isbirligi Anlagsmasr” olmustur. 1985 yilinda imzalanan bu anlagsma ile Tiirkiye,
ekonomik iligkilerde gelisme saglamaya, aldigi yardim miktarlarini artrmaya ve genelde
kosullar iyilestirmeye ¢calismustir. (Uzgel, 2004, s.58)

Ozal hiikiimetlerini kendisinden dnceki hiikiimetlerden ayrran bir diger dnemli husus da,

Tiirk-ABD iliskilerini Tiirk-Yunan ve Kibris sorunlarmm yiikiinden kurtarmaya gayret



gostermesidir. Ancak tabii ki bunun gergeklesmesi bircok zorlukla karsilagmus, bu siirec ileride

bir duraksama yasamustir. (Uzgel, 2004, s.59)

1983-1989 yillar1 arasinda Tiirkiye-ABD iliskileri (Turgut Ozal’n bagbakanhgi donemi)
Tiirkiye’nin, Ortadogu’da gerceklesen olaylarda ABD’nin kendisine olan ihtiyacini fark etmesi

ve bu firsat1 kullanma arzusu iizerine, birka¢ gerginligin disinda, en parlak donemini yasamustir.

(Uzgel, 2004, 5.59)

105. Soguk Savas Sonrasi Donem Tliskileri- Giiclendirilmis Ortakhk

Soguk savas sonrasinda Tiirk liderlerin en fazla iizerinde durdugu sey, Tiirkiye’nin yeni kriz
merkezlerinin tam ortasinda bulundugudur. Onlara gore, Soguk Savas doneminde Tiirkiye,
SSCB’nin genisleme yollar1 {izerinde bulunmasi agisindan stratejik 6neme sahip olmasina
ragmen, Batililar tarafindan NATO’nun asil korumasi gereken merkez bdlgesinden uzakta,
SSCB’yi durdurmak i¢in gézden ¢ikarilabilecek bir kanat {ilkesi olarak goriiliiyordu. Diinya
sistemini etkileyecek olaylarin merkezi Balkanlar, Ortadogu, Orta Asya ve Uzak Dogu’ya
dogru kaymus, Tiirkiye’de tam bu bdlgenin merkezinde yer alarak NATO’nun en dnemli iilkesi
ve en stratejik merkez cephesi haline gelmisti. Tiirkiye tam bir istikrarsizlik denizinin ortasinda

giivenli bir ada konumundayd:. (Uslu, 2000, s.382)

Soguk Savas sonrasmdaki donemde, siiper giicler arasinda niikleer savas ¢ikma tehdidi
azalmakla birlikte, yeni ve potansiyel olarak tehlikeli bagka sorunlar ortaya ¢ikmustir. Balkanlar
ve Kafkaslarda meydana gelen ve tiim bolgeyi etkileyen etnik catismalar ile terdrizm, din
fanatizmi, gelismekte olan iilkelerdeki hizli niifus artisi, kiiresel kirlilik, ik ayrimi, yabanci
diismanhg1 gibi konular, bu tehlikelerin arasinda yerini almustir.

(http://www.ntvmsnbc.com/news/327504.asp)

Soguk Savas donemindeki var olan her sey, haritalar; olgular; yorumlar ya degismis ya da
yeniden sorgulanmak {iizere yeniden ele almmustir. Boylece Tiirk-Amerikan iligkileri de bu

stirecten nasibini almustir. (G6zen, 2004, s.2)


http://www.ntvmsnbc.com/news/327504.asp

Soguk Savas sonras1 donemde Tiirkiye-ABD iligkileri degisik alan ve bolgeleri de kapsayict
bir sekilde devam etmistir. Tiirkiye’nin Orta Asya ve Balkanlara olan ilgisi, ABD ile
iligkilerinin golgesinde artmis ve genelde ortak bir yaklasim sergilenmeye ¢alisiimistir. ABD bu
donemde Tiirkiye’de gelismekte olan ve siirekli reformlara tabii tutulan insan haklarmm
yerlesmesini ve demokratiklesmeyi desteklemekte ve bu agidan Tiirkiye’nin Soguk Savas
sonrast Orta Asya ve Balkan flilkelerine laikligi ile iyi bir model olabilecegini vurgulamistir.
Gelisen bu iligkilerin bir devamu olarak, Soguk Savas doneminde ABD tarafindan reddedilen
“Stratejik Isbirligi”, SSCB’ nin ¢okiisii ile ABD tarafindan tasarlanan Giiglendirilmis Ortaklik
olarak gerceklesmistir. (Gozen, 2004, s.243)

Soguk Savas sonrasi Tiirkiye ile ABD arasindaki Stratejik Ortaklik, Tiirkiye’nin Israil’le
gerceklestirdigi ortak askeri tatbikatlar ve sonrasinda bu {i¢ {ilke arasinda gerceklestirilen ortak

askeri tatbikatlarla yeni boyutlar kazanmustir. (G6zen, 2004, s.271)

Tiirkiye-ABD iligkilerinde 1990’larm en 6nemli sayilabilecek olayi, Irak’a karsi girisilen
“Col Firtinas” harekatinda yapilan isbirligidir. Tiirkiye, bu olayda, Amerika ve miittefiklerinin
yaninda goniillii olarak yer almis, savasa dogrudan katilmamakla birlikte topraklarindaki iislerin
kullanimma ve Ceki¢ Gii¢’iin Tiirkiye’de konuglanmasma izin vermis; Irak’a karsi uygulanan

ekonomik yaptirimlara da katimustir. (Beris-Giirkan, 2002,s.8)

1990’1 yillarda ABD igin Tiirkiye nin 6nemi, ABD’nin jeopolitik olarak oncelikli bolgeler
olarak belirledigi yeni bagimsiz cumhuriyetler, Ortadogu ve Balkanlar’daki ag¢ilimlar: ile
baglantih olarak degerlendirilmistir. (Berig-Giirkan, 2002, s.8)

90°li yilarda Amerika’daki Ermeni Diasporas’nin baskilar1 ile ABD, Azeri-Ermeni
catismasimnda Azerbaycan’a karst durmus, bu da Tiirkiye-ABD arasindaki iligkilerin sogumasina
neden olmustur. Refah yol doneminde Tiirkiye-ABD iligkilerini ABD’nin, hem Erbakan’mn
Libya lideri Kaddafi’ yi ziyaret etmesi gibi ABD’nin karsi ¢iktigi iilkelerle olan iligkileri
sebebiyle elestirmemeye, hem de muhafazakar bir parti yapisi ortaya koymasindan Otiirii
olusabilecek bir anlagsmazlhik ortamindan kaginma manevralari ekseninde gerceklestirilen denge

politikalar1 belirginlestirmistir. (Gozen, 2000, s.265) Daha sonra Refah Partisi’nin kapatilmasi



ve 1999 secimlerinde biiyiik bir oy oranma sahip koalisyon ortaklarmin bagarisinin temelini
olusturan Abdullah Ocalan’m yakalanmasi olayindaki ABD’nin aktif destegi, iliskilerin
gelismesini hizlandirmustir. (G6zen, 2000, 5.296)

Tiirkiye nin, iislerini ve hava sahasmi 11 Eyliil 2001 saldirilar1 akabinde ABD’nin “Kiiresel
Terdrizmle Miicadelesine” tam destek vermesinin bir gostergesi olarak agmasi, iliskilerin artik

farkh boyutlara tasindigimni gostermistir. (Kor, 2005, s.73)

1 Eyliil 2001 saldirilarini ingiltere, Israil ve Tiirkiye’ye yapilan saldirilar izlemis ve bu kader
birligi bu iilkeleri uluslararasi terérizme karsi ortak hareket etmeye sevk eden diger bir etken
olmustur. Tirkiye’de uluslararasi terorizme karsi aktif rol almak igin, Afganistan miidahalesi
sonras1 ISAF’ ta yer almig ve ABD ile iliskilerini bu baglamda gelistirmenin yollarin1 aramustr.

(Bal, 2004, 5.154)

Soguk Savas sona erdikten sonra, 1980’lerin sonu ve 1990’larin basinda bu yeni ortamin
getirdigi yeniliklere paralel olarak Tiirk-Amerikan iliskileri de yapisal degisiklige ugradi. Bu
cercevede 1997 yilinda Tiirkiye ve ABD, aralarindaki isbirligini “Bes Boliimlii Giindem” bashg1
altinda incelemeye karar verdi. Bu glindemin maddelerini, savunma ve giivenligin yani sira
enerji, ekonomi ve ticaret, bolgesel isbirligiyle Kibris olusturdu.

(http://www.ntvmsnbc.com/news/327504.asp)

11.Tiirkiye-ABD f{liskilerini Belirleyen Unsurlar

110. Ekonomik Etkenler

Ekonomik gelisme ve modernlesme Tiirkiye’nin dig politika amaglarmm onemli bir kismini
olusturmaktadir. Cogu Tiirk yoOneticisi i¢in Batinin gelismis devletlerinin teknolojik ve
ekonomik giiclinli yakalamak bir i¢ politika amaci oldugu kadar ayn1 zamanda bir dis politika
aracidir. Ekonomik nitelikli kaygilar Tiirkiye’nin NATO’ya katilmak ve Batili giiclerle ittifak
kurmak gibi 6nemli dig politika kararlarinda biiylik rol oynamistir. Bu arada Tiirkiye’nin dig
devletlerden ekonomik yardim elde etme ihtiyact da yardim saglayan devletlerle iliskilerini

etkilemistir. Tirkiye Ozellikle II. Diinya Savas’nin ertesinde ekonomik gelisme ve



modernlesme i¢in Batidan maksimum diizeyde yardim elde edebilmek yolunda biiyiik ¢aba sarf
etmistir. AET’ na tam iiye olarak katilmak da 1959°dan itibaren Tiirk dis politikasimin degismez

temel amaglar1 arasinda bulunmaktadir. (Uslu, 2000, s.53)

Tiirk-Amerikan iligkilerinin saglam temeller iizerine oturmaya bagladig1 1940’11 yillardan bu
yana ABD, Tiirkiye’deki “Serbest Ekonomik Rekabet ve Kapitalizm” taleplerine olumlu
yaklasan her hiikiimete kredi veya hibe seklinde yardimlarda bulunmustur. Ozellikle bu
ekonomik sistemin yerlesmesi i¢in Tiirkiye’nin yOnlendirilmesi, 1950’li yillardan itibaren
Menderes’in ve 24 Nisan 1980 kararlar’nin akabinde kurulan Ozal hiikiimetinin icraatlar1 ile bir
Olciide gerceklesmis ve bu da ikili iligkilerde biiyiik mesafeler kat edilmesini kolaylastirmustir.
(Uzgel, 2004, s.34)

Tirkiye’de serbest piyasa ekonomisi ve devletcilikten vazgecilip “6zel sektoriin
giiclendirilmesi” uygulamalarina gegilmesi, 1950’lerden itibaren Diinya Bankasi ve IMF ile
yiiriitiilen kredi ve hibelerin ABD tarafindan denetlenmesi, Tiirkiye’deki oOrgiitlerin ve
ekonomik gruplarm gelismesi ve iki iilke iligkilerine miidahil olmalar1 sonucunu dogurmustur.

(Gozen, 2000, s.90)

Soguk Savas doneminde ekonomik yardimlar, genelde askeri is birlikteliklerine paralel
olarak ve uluslararast konjonktiiriin nabzi tutularak verilmistir. 90’h yillardan itibaren
gerceklesen uluslararasi konjonktiirdeki yapisal degisimler, Tiirkiye’nin
“gelistirilmis/giiclendirilmis ortakhigmm” kabuliinii ve stratejik ortakhgmin gelistirilmesini,
dolayisiyla da Kafkasya, Orta Asya ve Ortadogu’da da ekonomik ve ticari faaliyetlerden pay

almasmi saglayan anlagsmalar imzalanmasini saglanustir. (Kor, 2005, s.71)

11 Eyliil sonrast olusan yeni sistemde ABD’nin Afganistan ve arkasindan Irak miidahalesi
stireci 2. Korfez Savasinda oldugu gibi ABD’ nin miittefiki ve bdlge tilkesi Tiirkiye’yi ekonomik
(Petrol ihtiyac1 ve Ticari faaliyetler olarak) olarak 6nemli Olclide etkilemistir. ABD’nin Irak
ekonomik yardimlar ile desteklendigi teamiiliine gore 6 milyar dolar hibe ve 25-30 milyar
dolar’da kredi yardimmin s6z konusu olmasi, IMF ile iligkilerin kopma noktasina gelme

ihtimaline karsin tezkerenin reddedilmesini engelleyememistir. Tiirkiye-ABD iligkilerinin



sogumasina neden olan bu siire¢ son donem dis politikasinda, Tiirkiye nin alternatif kaynaklar

olarak gordiigii AB ve Korfez sermayesine ilgisini artirmistir.

111. Siyasi Etkenler

Iki iilke arasmndaki II. Diinya Savasi sonrasi yogunlasan iliskiler; bolgesel ya da global
diizeyde siyasi is birliktelikleri ve hiikiimet se¢cim politikalar1 ile i¢ politikanin dis politikayi

yonlendirebilmesi ekseninde zaman zaman gerginlesen ve iyilesen siirecler izlemistir.

Turgut Ozal dénemi Oncesi dis politikasmi, ABD’nin SSCB’yi gevreleme politikasma
yonelten Tiirkiye, Ozal ile birlikte ABD nin Ortadogu’da yerlestirmeye ¢alistig1 diizende etkin
olmaya ¢ahsmustir. Ote yandan Tiirkiye Korfez Savast sonrasi Irak’in ¢evrelenmesinde dnemli
admlar atip, biiylik oranda ABD etkisinde kalan BM yaptirimlarmm ilk uygulayicist olmustur.
Son donemde ABD’nin Tiirkiye’yi “Genisletilmis Ortadogu Projesi” i¢cinde demokratik ortak
olarak ortaya ¢ikarmasi ve  (G-8’de Tiirkiye’nin yer almasi, ABD’nin muhtemel bir Ortadogu
yapilandirmasinda, Tirkiye ile siyasi is birlikteliklerini daha ayrintilh bir sekilde ele alacagmmn

gostergeleri olabilir. (Uzgel, 2004, s.50-59)

Tiirk-Amerikan iliskilerinde i¢ ve dig politik etkenlerin i¢ i¢ce ge¢mesi ve bunda iilke ici
secim politikalarmm da etkin olmasi, iligkilerde beklenmedik dalgalanmalara yol agabilmistir.
Ozellikle Johnson mektubu sonrasi olusan kamuoyu baskisi, Tiirk hiikiimetin ABD yanhsi

politikalardan ayrilmasmin yolunu agmustir. (Erhan, 2001, s.709-711)

ABD’de lobileri aracihigi ile etkin olan Yahudi, Rum ve Ermeni diasporalari, her dort yilda
bir yapilan Amerikan secimlerinde kendi politikalarini destekleyen baskan adaymi desteklemis
ve iilke halki1 ydnlendirmeye ¢alismuslardir. Ozellikle Ermenilerin S6zde “Ermeni Soykirmmi”,
Ermenistan’a Tirkiye’nin uyguladigt ambargonun kaldirilmasi ve Rumlarm da Kibris
konusundaki talepleri, ABD baskan adaylarmin vaatlerinde ve yonelimlerinde, dolayisiyla
Tiirk-ABD iliskilerinde olumsuz ydnde etkili olmustur. Ikili iliskiler segim katihmlarmni da
etkiledigi gibi baz1 jestler sonucu oylarm biiyiik oranda belli kesimler etrafinda kiimelenmesine

de yol agmustir. (Uzgel, 2004, 5.295-297)



112. Askeri ve Stratejik Etkenler

Tiirkiye’nin, SSCB’nin emperyalist isteklerine karsi ve oOzellikle Batihlasma furyasinin
getirdigi Bat1 blogunun yaninda yer alma arzulari, askeri bir birlik olan NATO biinyesine
katilma zorunlulugunu ortaya c¢ikarmistir. NATO’ya katimak i¢in ABD’nin destegini almak
isteyen Tiirkiye Kore’ye asker gondermis ve 1952 yilinda NATO’ya katilmistir. (Uzgel, 2004,
5.548-550)

SSCB’yi ¢evreleme ekseninde olusan ABD ile askeri isbirligi, genel olarak NATO
cercevesinde gercekleserek giliniimiize kadar gelmistir. I. Diinya savasindan kalma Tiirk Silahl
Kuvvetlerinin ekipmanlar1 ABD tarafindan modernize edilmis, ancak bu modernizasyonun
giincelligini koruyabilmesi i¢in biitceden biiylik oranda harcamalar yapilmasi ve dis yardim
bulunmasi s6z konusu olmustur. 1990°h yillardan itibaren Amerikan askeri yardmmlarmmn
azalmas1 kamuoyunda, biitcede olusturdugu asir1 yiikten dolay: elestirilmemis, dolayisiyla da
1998’de yardimlarin kesilmesi herhangi bir kayda deger tepki ile de karsilanmamustir. (Haris,

2002, 5.255)

ABD’nin Tiirkiye’deki demokrasinin iglemesi ve korunmasi konusunda ki ugraglari, daha
cok Tiirkiye’nin jeostratejik konumunun Onemine binaen olusmaktadir. Boylece Tiirkiye,
ABD’nin dig politika c¢ikarlarma bolgesel bazda cevap verebildigi Slglide jeopolitik ve
jeoekonomik askeri is birliktelikleri gerceklestirebilmistir. Bu baglamda Tiirkiye, Soguk Savas
sonrasi bu ¢izginin disma ¢ikmasi ile ABD tarafindan bir takim tepkiler gérmiistiir. (Kor, 2005,

s.73)

113. D1s Etkenler

Tiirk Dis Politikasmim artik ¢ok dnemli bir kismini kapsar hale gelen Tiirkiye-ABD iligkileri,

sadece iki iilke arasinda cereyan etmeyip hem uluslararasi arenayla hem de diger iilkeler,

birlikler ve uluslararas1 6rgiitler 1s181nda belirginlesmeye baslamustir.



114. Toplumsal Etkenler

1140. Medya

21. yiizyln en onemli gerceklerinden biri de medyasiz bir dis politikanin olamayacagidir.
Medya Oylesine Onemli bir hale gelmistir ki, bir {lilkenin dis iligkilerinde bazen disisleri
bakanliklarinin dahi oniine gegebilmektedir. Bu nedenle Tiirk dis politikas1 dendiginde, Tiirk
medyasmi gdrmezden gelmek miimkiin degildir.
(http://www.usak.org.uk/junction.asp?mod=articles&st=Print ArticleDetail&id=78 &Im=58649]
LFD0932&In=TR)

Tirk-Amerikan iligkilerinin belirlenmesinde 6nemli bir etken olan medya, cesitli zaman
dilimlerinde farkl politik manevralar sergileyerek, Tiirk-Amerikan iliskilerin seyrini belirlemede

Oonemli bir konuma yerlesmistir.

Kisileri ve devlet gorevlilerini etkilemede sik¢a bagvurulan belli bagh baski gruplarmdan biri
olarak belirtilen medya, Modern Tiirk Siyaseti’nin 19. yy’ dan beri israrla takip ettigi
“Batihlasma Ideali"nin takipcisi olmustur. Ozellikle Tiirkiye’'nin Amerikan siyaseti ile i¢ ice
olmaya basladigi donemden bu yana “olgular ile okuyucular arasinda araci olmasi ve topluma
anlamh mesajlar1 tasimasi gerekirken medya, toplumsal doniisiimiin gergeklestirilmesinde”
enerji sarf etmistir. Bu baglamda NATO iiyeliginde Tiirkiye nin harcadigi ii¢ senelik ¢abalarda,
medyanin ¢izdigi pembe tablolar, topluma asil gergegi degil “Medya Gergegi’ni yansitmuigtir.

(Altun, 2005, 5.30-31)

Tiirk medyasmin iki iilke arasindaki iligkilerde, 3,5 yil siiren ABD’nin 1974 ambargosunda
ABD Kkarsit1 bir tavir sergileyip, ABD’nin niikleer silahlarinin denetiminin yapilmasi ve
giivenilmeyecek bir miittefik olan bu {ilke ile iliskilerin gézden gecirilmesi iizerindeki 1srari,
medyanmn konjonktiire gore degisebilen tarafgirliginin ortaya koyulmasi agisindan 6nemlidir.

(Erhan, 2001, 5.707-708)

1141. Sivil Toplum Orgiitleri



1940°h yillarm ikinci yarisindan sonra Tiirkiye’de, yavas yavas ABD’nin 6nderliginde
kurulan uluslararas1 orgiitlere katilma istegi; ¢cok partili hayata gegilmesi, 6zellikle 60’11 yillarda
Kibris sorunu ile beliren Amerikan karsithgmin tetikledigi karsit akimlarm giliglenmesi ve
hiikiimetlerin elestirilmesine yol agmustir. Dolayisiyla bu stire¢, Tiirk Amerikan iligkilerinin
istemeyerekte olsa sivil toplum Orgiitlerinin ve siyasi anlamda ¢ogulculugun gelismesine katkida
bulundugu goriislerinin alt yapisini olusturmustur. Gelisen bu ¢ogulculuk anlayigini; CHP nin
Sol’'un ortasinda yer almasi, DP’yi de 90°l1 yillarda iimmet bilinci(Kibris, Filistin, Irak v.b.
konularda) ile hareket eden, DP icinden gelen Islami hassasiyetleri yiiksek parti gruplar ve

orgiitlerin olusumlar1 izlemistir. (Gozen, 2001, s.90-93)

ABD’de yasama siirecinin bitimine kadar kisilerin ya da 6zel ¢ikar gruplarmm karar
mekanizmasm etkilemek i¢in lobi faaliyetleri yapmalari, Tiirk-Amerikan iligkilerinde
Tiirkiye’'nin hassasiyetlerini belirttigi konularda baski unsuru olmalar1 sonucunu dogurmustur.
Ozellikle Yahudilerin (Filistin-Israil ile iliskiler baglaminda), Rumlarin(Kibris ve Yunanistan ile
iligkiler baglaminda) ve Ermenilerin (S6zde Ermeni Soykirmmi v.b. konularda) lobileri aracilig

ile iliskileri yonlendirme gayretleri zaman zaman etkili olabilmistir. (Erhan, 2001, s.705)

Tirkiye’de 90’h yillardan itibaren ekonomik bir gii¢ konumunda olan ve donemin ikinci
yarisindan sonra gergeklesen post-modern darbede medya ve ordu ile aym safta yer alan
TUSIAD’ 1, bir sivil toplum orgiitii olarak Tiirk dis politikasinda &nemli etkileri vukuu
bulmustur. 11 Eyliil sonrast yeni bir boyut kazanan Tiirk-Amerikan iliskileri, Tiirkiye’deki
demokratik anlayis1 harekete gecirmis ve sivil toplumun gelismesinde biiylik bir ivme

kazandirmustir.

1142. Kurumlar

Tirkiye-ABD iligkilerinin olusumunda her iki iilke i¢indeki kurumlarm etkisi énemli bir
faktor olmustur. ABD’nin yonetim sisteminde basat giice sahip baskani, biitceyi denetleme ve

onaylama yetkisi ile frenleyebilen kongrenin, iki iilke arasindaki iligkilerin analiz edilmesinde



onemli bir yeri vardir. Kongre 6zellikle Tirkiye’ye yapilacak yardimlar ve S6zde Ermeni
Soykirmimin taninmasi gibi Tiirkiye agisindan stratejik oneme sahip konularda etkin politikalar
ortaya koymustur. Kibris harekdtinda NATO’nun askeri silah ve gereclerinin kullamldig:
gerekcesi ile harekat sonrasi kongrenin aldigi ambargo karari, iligkileri gerginlestirmistir.

(Erhan, 2001, s.706-707)

[liskilerin seyrine etki eden bir diger kurum olan Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK)* dir. 1980
darbesi sonras1 Milli Giivenlik Konseyi (MGK) olarak yonetimde bulunan TSK; Amerikan
ambargosu akabinde gelen ¢ok yonlii dis politika anlayisi ile gerceklestirmeye ¢alistigi yerli
savunmaya yonelme politikasindan vazge¢ip, yine ABD ile askeri ve ekonomik iliskileri

gelistirme yolunu tercih etmistir. (Erhan, 2001, s.706)

Ikili iliskilerde, ABD’nin yaptig1 askeri lojistik desteklerden biri olan askeri kadronun
egitilmesi, Tlrkiye’nin dis politika yapim siirecine etki eden MGK’nin yonlendirici bir unsur
olmasinin temelini olugturmustur. Bu siireci ortaya koyan Mehmet Ali Birand’ i bir Amerikal

ile yaptig1 su soylesisi onemlidir.

“Tiirk ve Amerikan askeri birbirini tanwr. Bir boliimii okuldan bir béliimii Washington
veya Ankara’daki gorev swrasindaki tamsikliktan kaynaklanwr. Yani Washington’da Deniz
Baykal taminmaz, ancak Cevik Bir tammmwr. Asil onemli yami, Washington Tiirk Genel

Kurmayimin verdigi séze daha ¢ok giivenir. Zira Tiirk Genel Kurmayr da bos yere soz

vermez...”. (Gozen, 2000, s.102)

Yilmaz Esmer’in 1999°da yaymladig1 bir kamuoyu arastirmasinda gore, segmenin  %51°1
hiikiimete, %30’u siyasi partilere, %352’si meclise ve %68’1 devlet biirokrasisine
giivenmektedir. Basin yaym kurumlarmma giivenenlerin orani ise %50 seviyesinde kalmustir.
Tiirk Silahli Kuvvetlerinin itibari, diger kurumlardan bariz bir bicimde yiiksektir; arastirmaya

katilanlarin %94°1 Ordu’ya giivenmektedir. (Lowry, 2001, s.72-73)
[KINCI BOLUM

2.TURKIYE-ABD VE ORTADOGU



20. Ortadogu

200. Ortadogu Kavrami

Ortadogu kavramu, ilk kez Amerikali Amiral Alfred Thayer Mahan tarafindan deniz
stratejisi agisindan Onemli sayilan Arabistan ile Hind Yarmmadalar1 arasinda kalan bdlge icin
kullammustir. Stratejik nitelikte olan bu tanimlama II. Diinya Savas1 i¢inde Ingilizler tarafindan
aym nitelikte, “Ortadogu Komutanhgr” (Middle East Command) seklinde kullanilmustir.
Ortadogu teriminin yaygin kullanis1 ise, II. Diinya Savasmi izleyen yillarda gergeklesmistir.
Ozellikle XIX. yiizyllda, daha ¢ok Osmanh Imparatorlugu’nun Balkanlar’daki ve Dogu
Akdeniz’deki topraklarmi ifade eden “Yakm Dogu” kavramu zamanla yerini “Ortadogu”
terimine birakmustir. Bugiin de kesin simirlarla {izerinde birlesilmis bir ismi olmamakla birlikte
1939°dan beri iktisadi bir teskilat olan Middle East Supple Center’m yaygin kullanimiyla
“Ortadogu” terimi diinya ¢apmda (Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri, Arap Devletleri,
Tiirkiye, Israil, Birlesmis Milletler vs.) benimsenen en yaygmn ifade olmustur. (Davutoglu, 2003,
s.30)

Ortadogu, Giineybat1 Asya'da, tarihsel ve kiiltiirel yakinlig1 olan iilkelerin olusturdugu bir
bolgedir. Arap iilkeleriyle Arap olmayan ii¢ iilkenin (Tiirkiye, Iran ve Israil) olusturdugu
alandir. Bazen Yakm Dogu olarak da adlandirilir. Bu tanima gore Ortadogu tilkeleri Suriye,
Irak, Urdiin, Israil, Liibnan, iran, Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri, Umman, Kuveyt,
Bahreyn, Yemen ve Tlirkiye'dir.

Gerek kavram gerekse tarihsel siire¢ olarak ciddi bir evrim gegiren Ortadogu bolgesi, tarih
boyunca On Asya, Bat1 Asya, Giineybat1 Asya, Yakm Dogu gibi adlarla anilan hale gelmistir.
Bolgeye iliskin farkh donem ve gevrelerce degisik tanimlamalarin yapildigi da goriilmiistiir. S6z
konusu tanmmlamalarm degisiklikler gostermesi, bolgenin belirgin bir cografi birim
olmamasindan kaynaklanmistir. Ortadogu bolgesi cografi tanimlama agisindan, Bati Avrupa ve
Dogu Afrika gibi objektif niteliklere sahip olmadigindan daha ziyade jeopolitik, jeoekonomik ve
jeokiiltiirel acilardan tanimlamalar yapilmistir. Ortadogu’ya yOnelik yapilan stratejik
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tanimlamalar ise konuyu ele alanlarin diinya siyasetlerine ve konuya bakis agilarma gore

degisiklik gostermistir. (Memis, 2002, s.7)

Goriildigi tizere, Ortadogu kavramima ve bdlgenin smirlarina iliskin halen tam bir kesinlik
olmamakla birlikte, bolgeye yonelik bugiin diinyada en yaygm ve benimsenen ifade olarak
“Ortadogu” terimi kullanilmaktadir. Bélgenin smirlar1 konusunda ¢ogu arastirmacinin {izerinde
hemfikir oldugu tanimlamaya gore de Ortadogu; en dar sekliyle Tiirkiye, Iran ve Misir iiggeni
ve bu bolge arasinda kalan iilkeleri kapsarken, en genis sekliyle bu devletlerle birlikte onlara

komsu olan Miisliiman iilkeleri igermektedir.

Bugiin Ortadogu olarak tamimlanan bolge; tarih boyunca cesitli uygarliklara ev sahipligi
yapmug, farkh etnik, dini ve kiiltiirel yapilarin kaynasmasina sahne olmus bir cografyadir.
Uygarlik asamalarinin ilk basamaklar1 sayilan tarim, yazi, sehir devletciligi gibi gelismeler ilk
kez bu topraklar {izerinde yasanmustir. Ayrica Ortadogu’nun Kkiiltiirel ve iktisadi her tiirlii
olusumda belirleyiciligini siirdiirebilmis olmasi, onu diinya politikalar1 agisindan g6z ardi

edilemeyecek bir bdlge haline getirmistir.

Diinya tizerinde uluslararasi strateji politikalar1 acisindan degerlendirildiginde oldukca
onemli bir cografyaya sahip olan Ortadogu, cesitli glic odaklarinin bdlge tlizerinde kendi
héakimiyetlerini tesis etmek i¢in uzun yillardan beri verdikleri miicadelenin vazgegilmez alanm
olmustur. Bolge, aym1 zamanda uluslararas: stratejiler ve ekonomik degerler acisindan sahip
oldugu olanaklar sebebiyle birtakim ideolojik gerekgelere dayandirilarak catismalarin higbir
zaman bitmedigi “hatta kasten bitirilmedigi” bir bolge olmaktan kurtulamamustir. (Kocaoglu,

1995, s.5)

201. Ortadogu’yu Onemli Kilan Temel Faktorler

Uluslararasi iligkiler baglaminda devletlerin izledikleri dis politika ve stratejilerin dogru bir
sekilde degerlendirilmesi icin Oncelikle s6z konusu politika ve stratejilerin temelinde yatan
unsurlarin belirlenmesi gerekmektedir. Boyle bir yaklagim hem olaylarin daha iyi anlagilmasin

hem de olaylara daha objektif yaklasilmasmni saglayacaktir. Bu agidan bakildiginda,



devletlerarast miinasebetleri sekillendiren iki 6nemli unsurun var oldugu goriilmektedir.
Bunlardan ilki; diinya ¢apinda yasanan, baslangicinda ve sonrasinda pek ¢ok iilkeyi derinden
etkileyen hatta iilkelerin kaderlerini belirleyici nitelikte olan biiyiik ve onemli dontigiimlerdir.
Fransiz Ihtilali, 1. ve II. Diinya Savaslar1 bu doniisiimlere verilebilecek en giizel 6rneklerdir.
Gergekten de her ii¢ olayin baslangicinda ve sonrasinda diinya 6nemli gelismelere sahne olmus,
diinya glic dengelerinde dikkate deger degisimler yasanmustir. Diinya siyasetine yon veren,
bloklar arasmndaki gii¢c degisimi, dogal olarak stratejik dneme sahip bdlgelerin kaderlerini de

ayni dogrultuda degistirmistir. (Roberts, 2003, s.411-414)

Uluslararasi iligkilerde belirleyici rol oynayan diger unsur ise; ulusal ¢ikar faktoriidiir.
Bilindigi gibi devletlerin dncelikli hedefi, ulusal ¢ikarlarini korumak ve gézetmektir. Ne var ki
devletlerin ¢ikarlarmim birbirinden farklh olmasi farkli stratejileri de beraberinde getirmektedir.
Dolayisiyla, uluslararasi alanda her devlet kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir siyaset izlemeye
yonelmekte veya birtakim giic dengeleri kurma ¢abasi i¢ine girmektedir. Ciinkii stratejik
cikarlar, uluslar1 ¢ikarlarini ilgilendiren bolgeleri kendi {tilkeleri disinda alanlar da olsa
denetlemeye ve korumaya ¢alismalarmi zorunlu kilmaktadir. (Okgiin, 1958, s.180) Bu teorik
cercevede, emperyalist giiclerin Ortadogu’ya yonelik gelistirdikleri stratejiler s6z konusu

etkenlerden kaynaklanmustir.

Ortadogu, bugiin oldugu gibi ¢ok eski donemlerde de uluslararasi politikalarin odak noktasi
olmustur. Ortadogu’nun diinya siyasi tarihindeki dnemi siiphesiz Asya, Avrupa ve Afrika
kitalar1 arasindaki merkezi konumu sebebiyle kiiltiirel, sosyal ve ekonomik agilardan biiyiik bir
potansiyele sahip olmasmdan kaynaklannustir. Ug kita arasinda bir koprii vazifesi goren bolge,
tarih boyunca cesitli uygarhklara ev sahipligi yapmis, Hiristiyanlik, Musevilik ve Miisliimanlik
gibi li¢ bilyiikk dinin dogum yeri olmus ve muazzam bir kiiltiirel birikim ortaya koymustur.
Bolgede din, kiiltiir ve tarihi benzersiz bir farklilasma gostermistir. Ote yandan kara, deniz ve
hava ulasgiminin merkezi olmasi ve petrol basta olmak {izere dnemli dogal kaynaklara sahip
olmasi da gii¢ odaklarnm ilgilerini bolge iizerine ¢ekmistir. Bu agidan bakildiginda emperyalist
giiclerin katkilartyla Ortadogu’nun uygarhklar, din ve mezhepler, ideolojiler ve ekonomiler

aras1 onemli bir miicadele alan1 oldugu goriilmiistiir. (Sehsuvaroglu, 2002, s.29)



2010. Cografi ve Jeopolitik Faktor

Tarih boyunca biiylik medeniyetlere ev sahipligi yapan ve onemli gelismelere sahne olan
Ortadogu, cografi konumu sebebiyle her donem dikkatleri iizerine ¢eken bir bdlge olmustur.
Cografya ve jeopolitik otoritelerinin “Diinya Adasi” olarak niteledikleri Asya-Avrupa ve
Afrika’dan olusan eski diinya kitalar1 birbirleriyle Ortadogu’da baglanmaktadir. Ayrica bolge {i¢
kita arasindaki bu merkezi konum 06zelligi disinda, belli bash diinya denizlerine agilan
suyollarina da sahiptir. Ilk¢aglardan itibaren kara devletleri agik denizlere inme siyasetini bu
bdlge iizerinden izlemislerdir. Her ne kadar XV. yiizyilda gerceklesen cografi kesiflerle birlikte
bolgenin kitalararas1 ulasimdaki 6nemi azalmissa da ilerleyen zamanlarda Siiveys Kanali’nin
acilmasi ve 6zellikle II. Diinya Savasi sonrasi diinya petrol ihtiyacinin Ortadogu’dan saglanma
zorunlulugu, bdlgeye yeniden dnem kazandmwrmustir. Ayrica diinyanin en 6nemli suyollar1 olan
Tirk Bogazlari, Kizildeniz, Hiirmiiz Bogaz1 ve Basra Korfezi de bolgeye ayri bir 6nem
katmaktadir. Hint ve Atlas Okyanuslar1 gibi Dogu ve Bati arasindaki iki biiylik deniz ise
Akdeniz araciligtyla Ortadogu’da birbirine baglanmaktadir. (Memis, 2002, s.8)

Bolgenin bu jeopolitik yapisi, 6zellikle siiper giicler arasindaki ¢atigmalar1 alevlendiren bir
nitelik olmaktadir. Ortadogu Diinya Adasi’nin tam merkezinde bir mentese durumundadir.
Sahip oldugu stratejik Ozellikleri nedeniyle asirlardan beri oldugu gibi diinyada mevcut gii¢

odaklarmin ilgi ve menfaat alanidir. (Kocaoglu,1995, s.174)

Deniz eksenli giiglerin Avrasya stratejilerinin merkezinde bulunan Ortadogu 6zellikle
Ingiltere ve ABD’nin deniz agwrhkl stratejileri icin hem karsi stratejik giiciin hakimiyetine
kesinlikle terk edilmemesi gereken bir savunma hatti, hem de Avrasya iglerine ve kiy1
denizlerine yonelik stratejik egemenligin dnemli bir iissii olma 6zelligi tagimaktadir. Avrupa ve
Asya kitalarma yonelik her tiirlii miidahalede iis potansiyellerine sahip olan Ortadogu bolgesi
aynt zamanda, “kara jeopolitiginin uluslararasi giic dengelerine yansiyan i¢c mantiginda

vazgegilmez bir oneme sahiptir.” (Davutoglu, 2003, s.324-325)

Amerikan global stratejisi lizerinde derin izler birakan iinlii jeopolitik¢i Nicholas Spykman’

n bu konudaki tespitleri oldukg¢a dikkat ¢ekicidir. Spykman, kenar kusak memleketlerini kara



kuvvetleri ile deniz kuvvetleri arasinda bir tampon bdlge olarak gérmiis ve bu bolgenin diinya

hakimiyeti i¢in ne kadar dnemli oldugunu su sekilde ortaya koymustur. (Bilge, 1958, s.168)

“Kenar kusak memleketlerine hakim olan Avrasya’yi kontrol eder,

Avrasya’ya hakim olan diinyay1 kontrol eder.”

Tiim bu agiklamalardan da anlasilacag tizere; bugiin Ortadogu olarak adlandirilan bdlge,
jeopolitik agidan sahip oldugu cografya bakimmdan diinyaya yonelik acilimlarin kilit noktasini
olusturmaktadir. Bu sebeple, diinya iizerinde hakimiyet kurmak isteyen her gii¢, bunun ancak
Ortadogu’da etkin bir varlik kurmakla saglanabilecegini idrak etmis ve bolge, tarih boyuca

cesitli bahanelerle emperyalizmin miicadele alan1 olmustur.

2011. Ekonomik Faktor

XIX. yiizyilin sonlarina kadar ekonomik agidan énemini Ipek Yolu’nun son buldugu nokta
olmasmdan alan Ortadogu, daha sonralar1 bélgede petroliin bulunmasiyla birlikte 6zellikle Arap
Yarimadas1 ve cevresindeki zengin petrol rezervleri bakimindan stratejik dneme sahip bir
cografya haline gelmistir. XX. ylizyilm en kiymetli hammaddesi olan petrole sahip olma
diisiincesi, diinyayr bu yolla hakimiyet kurmak isteyen devletlerin miicadele alami yapmustir.
Modern ekonomilerin temel unsurlarindan biri olan petrol; ona sahip olan {iilkeleri de modern

ekonomilere sahip kilmustir. (Kocaoglu, 1995, s.12)

Ortadogu’nun ekonomi merkezli siyasi tarihi acgisindan degerlendirildiginde, gelistirilen
stratejileri sadece petrol unsuruna baglamak miimkiin degildir. Bugiin Ortadogu olarak
adlandirilan bolge, antik donemlerden bu yana tarim potansiyeli ve ticaret aktarim hatti olarak
onemli bir konumda yer almaktadir. Diinya ana kitasi tizerindeki biitiin ulasim ve ticaret
yollarinin Ortadogu ile dogrudan veya dolayli olarak baglant1 i¢inde olmasi, bolgeyi ekonomi
eksenli politikalarin merkezi haline getirmekte ve bu da diinya gii¢ odaklarnin dikkatlerini
bolge iizerine ¢ekmektedir. Tarihte gli¢leriyle kendilerini kabul ettiren devletlerin bolge ile
ilgilenmelerinin temelinde, Ortadogu’nun cografi degerinin, ticari olanaklarinin ve ekonomik

kaynaklarmn istismar1 diigiincesi yatmustir. Bu dogrultuda; Ortadogu tarihi siire¢ igerisinde,



Ingilizlerin, Fransizlarin, Ruslarin, Osmanhlarm ve son dénemlerde de ABD ile Cin gibi kita

devletlerinin hedefi olmustur. (Erendil, 2000, s.12)

Ekonomik kaynak dagilim agisindan degerlendirildiginde ise, Ortadogu genel yapisi
itibariyle petrol ile 6zdeslesen bir cografya olarak goriilmektedir. Nitekim Ortadogu teriminin
insan zihninde ilk olarak petrol kavrammi cagristirmasi siiphesiz bolgenin bu O6zelliginden
kaynaklanmaktadir. Diinya petrol kaynaklarmm biiyiik bir kismi yaklasik 2/3°0 bu bdlgede yer
almakta ve bu kaynaklardan c¢ikan petroller Bat1 Avrupa ekonomisi i¢in hayati Onem

tasimaktadir

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan petroliin stratejik bir unsur olarak bélgesel ve uluslararasi
gelismelerde dnem kazanmasi tarih sahnesinde yeni bir donemin baslangicinin da habercisi
olmustur. Savas sonrasinda basta ABD ve Ingiltere olmak iizere diger Batih devletler cesitli
entrikalarla pay alma yarigma girmislerdir. S6z konusu devletlerin petrol unsurunu kullanmak
suretiyle bolgedeki siyasi gelismeleri denetleyerek genel siyasete yon verdikleri goriilmiistiir.
Ayrica petrol, bolgedeki olusumlarmi yeni baglatan siyasi birimler acisindan da cografyanin
pekistirilmesi i¢in yine bir ara¢ olarak kullanilmstir. Béylece XX. ylizyiln ilk yillar1 igerisinde
Ortadogu’daki yogun diplomatik pazarliklar sonucunda biiyiikk giicler kendi dengelerini
yaratirken; bolgedeki siyasi unsurlarm da yoktan var olmalarmin hazirlayicisi olmuslardir.
(Sahin, 2004, s.12) Buradan da anlagilacagi gibi, bolge disi gii¢lerin Ortadogu petrolleri igin

giristikleri miicadelelerde ekonomik faktorler dis politika {izerinde son derece etkili olmustur.

Diger taraftan petroliin stratejik Oneme sahip bir hammadde olmasinda yeryiiziine
dagilminin da biiyiik 6l¢iide etkili oldugu soylenebilir. Petrol rezervlerinin yeryliziine dengeli
bir sekilde dagilmayisi, baz1 bolgelerde iiretim ve tiiketim fazlahklarmi ortaya ¢ikarmus, bu
durum ise petrolii belirli lilkelerin bagka alanlarda edinmek zorunda olduklar1 hayati 6neme
sahip bir hammadde haline getirmistir. Ozellikle uluslararas1 ekonomik dengelerin Asya’dan
Avrupa’ya kaymasi siirecinde, Sanayi Devrimi’nin de etkisiyle enerji kaynaklarma duyulan
gereksinimin artmasi, petrolii stratejik bir arag, Ortadogu’yu da stratejik bir rekabet alani haline
getirmigtir. (Sahin, 2004, s.12) Boylece, Ortadogu sadece ticari ve dogal kaynak aktarim hatti
olarak degil, dogal kaynak stogu olarak da bash bagina 6nemli bir stratejik konum kazanmustir.



Kisacasi, Ortadogu’da petrol kontroliinii elinde bulundurmak, uluslararasi alanda
devletlerarasindaki gilic dagilimi bakimindan son derece oOnemlidir. Ciinkii petrol politik,
ekonomik ve askeri olarak paraya ve glice cevrilebilen en uygun metadir. Bu kaynagi kontrol
etmek, bir yandan diinya sermaye giiclinii kontrol etmeyi, diger yandan da biitiin insanlhiga
hiilkmetme imk&nini elinde bulundurmay: saglamaktadir. Diinya {izerindeki biiylik giiclerin
Ortadogu’ya yonelik izledikleri politikalara bakildiginda bolgede mevcut kaynak bakimindan
petroliin tasidig1 onem kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle Ortadogu, uluslararasi

politikaya en ¢cok konu olan bolgelerden biri olmustur. (Ersin, 2003, s.29)

2012. Jeokiiltiirel ve Dini Faktor

Ortadogu’nun cografi ve ekonomik o6zelliginin yaninda sahip oldugu tarihi gecmis de
bdlgeye ayr1 bir onem katmaktadir. Yapilan arastirmalar da gostermektedir ki Ortadogu’nun
tarihi, milattan Onceki donemlere kadar uzanmaktadir. Tarihin bilinen en eski ve kokli
uygarliklarma ev sahipligi yapan ve farkh kiiltlirlerin birbirleriyle kaynasmasina sahne olan
Ortadogu, oldukga renkli bir yap1 sergilemektedir. En eski ¢aglardan bu yana diinyanin merkezi
olarak nitelendirilen Ortadogu, tarih boyunca Mezopotamya, Misir, Pers, Roma, Bizans,
Selcuklu, Osmanl gibi biiylik medeniyetlere ev sahipligi yapmis ve bu kiiltiirel birikim {izerine
sekillenmis olan Bati medeniyetleri arasinda da bir koprii olusturmustur. (Niray, 2004, s.9)
Dolayistyla, bolgenin diinya iizerindeki bu merkezi konumu, onu kiiltiirel etkilesimlere de agik
hale getirmistir.

Diger taraftan, Ortadogu’daki kiiltlirel olusumlarm insanlik tarihini derinden etkileyen
sonucglar dogurmasi, bolgeyi evrensel ve yerel nitelikli kiiltiirel karsilagsmalarin ve

hesaplagsmalarm merkezi yapmustir.

Uluslararast iligkilerde belirleyici bir unsur olan din faktdriiniin, bdlge i¢in apayr1 bir 6nemi
vardir. Hiristiyanhk, Musevilik ve Islamiyet gibi ii¢ biiyiik dinin Ortadogu kokenli olmasi ve
onemli din merkezlerinin burada yer almasi bolgeyi son derece onemli kilmistir. S6z konusu
dinlere mensup toplumlarin Ortadogu halklar1 iizerinde etkili oldugu diisiiniiliirse, bdlgenin

tarihsel gelisiminin bu ¢ergeve i¢inde sekillendigi sdylenebilir.



Ortadogu’nun kendi i¢inde sahip oldugu bu jeokiiltiirel ¢esitlilik, bolge i¢inde kimi zaman
kaynagsma aract olurken kimi zaman da miicadelelere ve parcalanmalara sebep olmustur.
Bolgenin jeopolitik ve jeoekonomik olanaklarmni istismar etmek isteyen her unsur, etnik ve
kiiltiirel farklihklar1 kullanarak bolge icinde siirekli bir huzursuzluk ve catisma ortami

yaratmustir.

21. ABD ve Ortadogu

Ortadogu’yu ABD agisindan onemli kilan temel konular1 kisaca sOyle siralayabiliriz:
Bolgede ABD cikarlarma bir bagka devlet tarafindan meydan okunmasinin engellenmesi ve
petrol kaynaklarmin olabildigince dost ellerde bulunmasini saglayarak, petroliin uluslararasi
piyasalara siirekli ve makul fiyattan akisinin garanti altina alinmasi, bolgedeki diisman giiclerin
ortaya ¢ikmasini Onlemek(Soguk Savas swrasinda SSCB, radikal, milliyet¢i ve solcu akimlar,
1980’lerden beri radikal Islamcilar), Israil'in giivenligi... (Erkmen, 2003, s.21)

210. ABD’yi Ortadogu’ya Yonelten Unsurlar

2100. Petrol

Petrol, 19. ylizyilin sonlarma dogru kesfedildi ve ilk bulundugu yerlerden biri de o donemde
Osmanh Imparatorlugu’nun bir pargasi olan Musul yoresi idi. Bu kesifle, emperyalist
devletlerin Mezopotamya’ya olan ilgisi artti. ABD’de 20. yilizyiln ilk yillarindan itibaren bu
kesifle ilgilendi ve bolgede petrol imtiyazi elde etmeye calisti. Amerikan petrol sirketlerinden ilk
imtiyazi, 1923 yilinda Suudi Arabistan’da Nejd’ in El Hasa yoresinde Standart Oil Company of
California(SOCAL) ald1. (Ar1, 2004, s.187)

Her giin tiim diinyada tiiketilen petroliin % 55’1, yani 43 milyon varil petrol, ithalat ihracat
yoluyla el degistirmektedir. Kiiresel petrol akimlarinin giivenligi, ABD’nin stratejik bir
onceligidir. 2025 yilma gelindiginde, ABD’de tiiketilen petroliin % 71’1, Bat1 Avrupa’dakinin
%681, Cin’dekinin % 73’1 kendi iilkeleri disindan saglanacaktir. Enerji gibi yasamsal bir


http://tr.wikipedia.org/wiki/Petrol

sektorde olusan ve gitgide artan bu disa bagimlihk, Ortadogu, Afrika, Orta Asya’da, biiyiik
giicler ve petrol sirketlerinin kendi aralarinda baslatmis olduklar1 petrol savasini ve Irak savagini
da izah etmektedir. Diinya niifusunun %5’ini olusturmasma ragmen, diinya gelirinin %40’ mn1
kontrol eden ABD ig¢in enerji akismim siirekliligini ve enerji kaynaklarmmn bulundugu bélgede
istikrar  ve givenligi  saglamak  bir  zorunluluk  olarak  algillanmaktadir.

(http://tr.wikipedia.org/wiki/Buyuk Ortadogu Projesi)

Basra Korfezi, petrol kaynaklar1 yiiziinden Soguk Savas’m baslangicindan beri ABD’nin
Ortadogu politikasinda ¢ok dnemli bir yer tutmustur. ABD eski Disisleri Bakanlarindan Henry
Kissinger 14 Kasim 1974 yilinda yaptig1 bir konusmasida petrolii, “Diinyanin en onemli

stratejik maddesi” olarak tanimlamisti. (Karaagac, 2002, s.17)

Soguk Savas boyunca ABD, SSCB’yi Korfez’e inip petrolii eline gecirmesini dnlemeye
yonelik politikalar izledi. (Tung,2004, s.21) Bununla birlikte, SSCB’nin de yayilmaci bir
politika izleyerek Bat1 endiistrisi i¢in hayati 6nem tasiyan Ortadogu petroliinii ele gegirme
ihtimalinin ortaya ¢ikmasi ile ABD Ortadogu’da ekonomik ¢ikara ek olarak gilivenlik eksenli
etkin politika olusturmaya basladi. (Ar1, 2004, s.187—189)

Carter yonetimi, Sovyetlerin Iran veya Irak’i kullanarak Koérfez petroliinde hak sahibi
olmas1 endisesiyle Korfez’i Amerika icin “hayati Onem” tasityan bdolge ilan etti. Hatta
Washington, SSCB’nin Korfez’i isgalinden dylesine endiselendi ki, isgal durumunda Sovyetleri
petrolden mahrum etmek i¢in Korfez’deki petrol kuyularmi ve rafinelerini havaya ugurma

planlar1 bile yapti. (Tung, 2004, s.21-22)

Petroliin sanayilesmis iilkeler i¢cin vazgegilmez bir hammadde haline geldigi gilinlimiizde,
Ortadogu petrollerinin Amerika’nin ve onun sanayilesmis miittefiklerinin ekonomisine zarar
vermemesi ve sabit fiyatlarla diinya pazarma kesintisiz akimi giivence altina almak ABD’nin
Ortadogu politikasinin temel amaclaridan birisi olmustur. ABD ge¢miste Ortadogu petroliiniin
uygun fiyatlarla kendi pazarlarma akimmin devamini saglamak icin savas dahil her tirli
yontemi kullanmustir. Petroliin diizeninin ve buna bagh istikrarin bozulmamasi igin bugiine
kadar oldugu gibi gelecekte de giiciiniin yettigi 6l¢iide her tiirlii yontemi kullanmaya devam

edecektir. (Kocaoglu, 1996, s.1)



Ortadogu petrol bakimindan diinyanin en zengin bdlgesidir. Diinya petrol rezervlerinin
yaklagik ticte ikisi bdlgede bulunmaktadir. Bolgede diinya petrol iiretiminin %311
gerceklesmektedir. ABD’nin petrol tiiketimi ise diinya petrol tiiketiminin %?25’idir. Bunun
yaklasik yarismi i¢ Uretimden kazanmaktadir. 1973 ve 1979 yillarinda Ortadogu petrol
fiyatlarindaki asir1 artis nedeniyle ABD’nin petrol kaynaklarmi cesitlendirme yoluna gitmesi
sayesinde; ABD, tiikettigi petroliin yaklasik 1/4'linii Kanada, Veneziiella, Meksika’dan,
%25-30’unu Ortadogu’dan karsilamaktadir. Bu denklemden ABD’nin Bat1 Avrupa ve Japonya
kadar Ortadogu petrollerine bagiml olmadigi1 sonucu ¢ikmaktadir. Oran, ABD’nin 2003 Irak
Savasi’nda Irak petroliinii kendisi i¢in degil de, gelecekte onun basat giic konumunu sarsma
ihtimali bulunan rakiplerini kdseye sikistirmak icin istedigini savunmaktadir. Bat1 Avrupa’nin
%85, Japonya’nin %90 oraninda Ortadogu petrollerime bagimli olmasi, Cin’in ise sadece sekiz
giinliik stratejik petrol stokuna sahip olmasi dolayistyla Amerikan sirketlerinin eline gececek
petrol ciddi bir silah haline gelecektir. (Oran, 1998, s.12—13)

2101. israil’in Giivenligi

ABD’de petrol, silah, elektronik aletler, otomobil iireticisi bankalar gibi biiylik sirketler
kendi ¢ikarlarim korumak ve yeni satig imkanlar1 olusturmak tizere Washington’da lobicilik
faaliyetlerini ya bizzat kendi kurduklar1 6zel lobi sirketleri vasitasiyla yiiriitmekte ya da
profesyonel lobi sirketlerinin biriyle anlasarak kendi adina lobi faaliyetlerinde bulunmaktadir.

(Tiirkman, 2005, s.260)

Tayyar Ar lobiliciligi su sekilde tanimlamaktadir: “Lobicilik, kararlar etkilemek isteyen
kisinin hiikiimetteki veya karar alma siirecindeki kisileri amaglar1 dogrultusunda etkilemek icin
kurdugu bir tiir iletisim ve bilgi ahs-verisidir.” 1946 tarihli Amerikan Federal Lobi Yasasi ise
lobicileri, Amerikan Kongresindeki yasalar1 etkilemeye veya yasanmn ¢ikmasini veya
¢ikmamasini saglamaya ¢alisan bunun i¢in dogrudan veya dolayh para ve diger degerli esyalar
alan veya toplayan veya asil amact bu olan kisiler olarak tammlamaktadir. Lobicilik genel
olarak iki tiirlii uygulanmaktadir. Birincisi, dogrudan lobicilik, digeri ise kamuoyu olusturarak
kitleleri ve basini etkileyerek dolayli yoldan sonu¢ almaya yonelik faaliyetlerdir. Bu faaliyetler
Washington gibi bir baskentte yapilabildigi gibi il, ilgce diizeyinde de yapilabilmektedir. Ayrica,



BM, NATO, AB gibi uluslararas: orgiitlerde de lobicilik yapildig1 goriilmektedir. Bununla
birlikte baz1 baski gruplar siirekli bir firmayla calismak yerine kendi liyelerinden yararlanarak
kendileri i¢in 6nemli olan konular1 hiikiimetin veya yasamanin giindemine geldigi zaman bunlar1
harekete gegirerek lobi yapmaktadir. Bunlar bir anlamda yeterli mali kaynaklar1 almamalar1
nedeniyle bu yolu tercih etmektedirler. Genelde bunlar ahlaki, dini, etnik ¢evre, insan haklar

konular1 gibi amator lobicilik faaliyetlerinde etkin olmaktadir. (Tiirkman, 2005, s.259)

Yahudi lobisi Amerika’da en organize olmus lobilerin baginda gelmektedir. Finansal agidan
oldukga iyi durumda olan ve karar alma ve kamuoyu olusturma siirecini etkileyen Yahudi lobisi
kendisine rakip olan Arap lobisi karsisinda ¢ok basarili faaliyetlerde bulunmaktadir. Bunda
Amerika’da yasayan 6 milyon Yahudi niifusunun sahip oldugu oy potansiyeli de 6nemli bir
faktor olmaktadir.

Yahudi lobisi ABD kamuoyunu, milletvekillerini ve ABD ydnetimini en ¢ok etki altinda
birakan ve ydnlendiren bir yapiya sahiptir. Yahudi lobisinin temel amaci Israil’in giivenligini
saglamak ve bunun i¢in gerekli parasal yardim ve ileri silah ve ekipman destegini temin
etmektir. Israil, yilda ortalama 3 milyar dolar hibe yardim alarak ABD’den bu sekilde yardim

alan ililkeler arasmda birinci tilke konumunu stirdirmektedir.

Amerika’da etkili Yahudi orgiitlerinin basinda 1946 tarihli “Federal Lobi Yasast” geregince
kayith lobici olarak gdziiken ve Amerikan siyasetinde Israil ile ilgili her konuda adi sik sik
duyulan AIPAC (The American-Israil Public Affairs Commitee-Amerikan-Israil Halkla iliskiler
Komitesi) gelmektedir. ABD, Israil’in giivenligini saglama konusunda kendisini sorumlu
hissetmektedir. Bunun en dnemli sebeplerinden biri ABD’deki Yahudi lobisinin ABD yonetimi
iizerindeki etkin baskilaridir. Kongre ile siirekli temas halinde olan AIPAC, ABD ile Israil
arasmdaki iligkilerin ve is birliginin gelismesi igin faaliyet gostermektedir. Yahudi lobisi, siyasi
acidan Amerika’da son derece faaldir. Amerika’nin en 6nde gelen NBC, CBS, New York
Times, Washington Post gibi televizyon ve basin organlarmmn ya ortaklar1 ya da sahibi
durumundadirlar. Yahudi lobisi, Amerikan yonetimini ve milletvekillerini Israil ile ilgili
politikalarda yogun bir sekilde baski altinda tutmaktadir. Lobi tiyeleri diizenli olarak Kongre
iiyelerini ziyaret etmekte ve Israil ile ilgili ¢ikan haberler konusunda vekillere bilgi

vermektedirler. Israil menfaatlerine yonelik bir tasari hazirlandiginda lobi iiyeleri hemen



devreye girerek kararlarm Israil lehine sonuglanmasi konusunda girisimlerde bulunmaktadir. Bu
safhada Israil Hiikiimetinin tasar1 hakkindaki diisiinceleri Yahudi lobisine oncelikle yon

vermektedir. (Tiirkman, 2005, 5.260)

ABD, Ortadogu’da kendi somiirgeci ¢ikarlarm koruyacak ve denetleyecek oldugu stratejik
ortag Israil’e son model silah teknolojisini vermekten cekinmemistir. Israil gelismis savas
teknolojisi ile Tiirkiye’ye ait Fantom ve F—16 savas ugaklar ile gelismis M—60 savas tanklarimi
modernize edebilecek teknik imkdn ve kabiliyetine sahiptir. Gelinen noktada niikleer silah
giiciine de sahip olan Israil, Ortadogu bolgesinde bulunan iilkeler icinde yiiksek teknik silah

giicii acisindan en ileri devlet konumundadir. (Tiirkman, 2005, s.264)

Aslinda ABD ile Israil arasinda stratejik ortakhktan da &te bir dayamsma mevcuttur.
ABD'deki Yahudi lobisinin yonetim lizerindeki etkisi bunun temel nedenidir. Bununla birlikte
“Soguk Savasta 6zellikle Nixon doneminden sonra Sovyet etkisine kars: stratejik kart olarak
goriilmesi Amerikali Hiristiyanlarin kutsal topraklara olan duygusal ilgisi Israil'in demokratik
olmasi, son 50 yilda siyasal sosyal ve ekonomik alandaki gelisimine duyulan hayranlk,
Holocaust' la ilgili duyulan sucluluk duygusu. Amerikan siyasal ve Kkiiltiirel hayatinda
Yahudilerin sayilarmin ¢ok {istiinde oynadiklari rol ve Amerikan medyasindaki hakimiyetleri ve
Israil’in askeri konular, istihbarat, teknoloji, konularindaki meziyetleri gibi faktorler” isbirliginin
derinlesmesinde etkili oldu.

(http://www.avsam.org/turkce/yayinlar/startejikanaliz/makale/makalestran121.html)

Israil'in kurulmasidan sonra ABD'nin Israil'e destegi siirekli ivme kazandi. Israil en fazla
Amerikan yardim alan devlet oldu. Dért Arap-Israil savasmm iiciinde (Siiveys Krizi haric)
ABD Israil'e destek verdi. 1987-93 ve 2000 Intifadalarinda da ABD Israil'in tarafinda yer aldi.
ABD her tiirlii olayda Israil'i destekledigi gibi, Israil'in yalnizhigmi gidermek icin bdlgedeki
diger miittefiki olan Tiirkiye ile isbirligini tesvik etti. Bu tutumla birlikte ABD Filistin-Israil
sorunu ¢oziilmeden Ortadogu’da kalic1 barigin yasanamayacagini gordiigii icin kendi girisimiyle
barisa ulasilmasi i¢in ve bu siirecin kesilmemesi i¢in ¢abalamaktadir. Baris siirecinin olumlu bir
sekilde sonuclanmamasi bolgenin catismaya yatkinligin arttiracak, bu da bdlgedeki miittefik

rejimlerin  glivenligini tehlikeye sokacak ve bunlarm ABD'ye duydugu giiveni olumsuz



etkileyecektir. Bu durum ise istikrarsizligi artiracak ve terdr iireten faktorleri gliclendirecektir.

(Aydin, 2004, 5.38)

2102. Biiyiik Ortadogu Projesi

ABD 11 Eyliil saldirilarmm ardindan Ortadogu’yu kiiresel Islami terdrizmin merkezi olarak
gormeye baglamistir. Bunun nedeninin, bolgedeki demokrasi eksikligi oldugunu ve bu
eksikligin giderilmesi i¢in bolge lilkelerinde reform yapilmasi gerektigini savunmaktadir. Bunun

bir 6l¢tide dogruluk pay1 oldugu da sdylenebilir.

Fas’tan Afganistan’a kadar uzanan bolgede son donemde radikal Islam &nemli bir yiikselis
gostermistir. Bu yiikseliste bolge iilkelerindeki demokrasi eksikligi yaninda ekonomik ve
demografik sorunlar 6nemli yer tutmaktadir. Fas’tan Afganistan’a kadar uzanan bolgedeki 22
iilkede bugiin toplam 280 milyon olan niifusun 25 yil sonra 450 milyona ¢ikacagi tahmin
edilmektedir. Yarisindan fazlasmi genclerin olusturdugu bu niifusun radikallesmelerini
engelleyerek denetim altinda tutmak, egitim ve is gibi sorunlar1 bir sekilde ¢oziilmezse miimkiin

olmayacaktir. (Uzgel, 2004, s.15)

Bu noktada ABD, hazirlamis oldugu Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP) ile bu bolgenin,
radikallesmeden kontrol altinda tutulmasini amaglamaktadir. Haziran 2004'te ABD'nin Georgia
eyaletinde yapilan G—8 Zirvesinden dnce ABD bu projeyi hem miittefiklerinin hem de diinya
kamuoyunun tepkisini almak {izere basma sizdirdi. Projenin i¢inde Ortadogu bolgesinin
demokratiklesmesi, kadmmn konumunun iyilestirilmesi, mikro finans yontemi ile girisimci bir
sinif yaratilmasi, egitim diizeyinin yiikseltilmesi gibi unsurlar yer almaktaydi. Ancak basta Misir
ve Suudi Arabistan olmak {izere hem bdlge iilkelerinden hem de bolge disi lilkelerden gelen sert
tepki lizerine ABD geri adim atarak, 6nce G—8 Zirvesi'nde sunulan projenin adini1 “Genisletilmis
Ortadogu ve Kuzey Afrika Bolgesi ile Ortak Bir Gelecek ve Ilerleme I¢in Ortaklik” (GOKAP)
olarak degistirdi. Ardindan da bolge iilkelerine herhangi bir projenin empoze edilmesinin s6z
konusu olmadigmi, bunun bolgenin i¢sel dinamiklerinden kaynaklanmasi gerektigini ve
goniilliilik esasina dayanacak projede kendisinin yardimct bir rol {istlenebilecegini agiklamak

zorunda kaldi. (Uzgel, 2004, s.18)



Burada projenin adinda genisletilmis Ortadogu ile kasit Ortadogu, Kafkasya ve Orta
Asya’y1 igine alan bolgedir. Buna Kuzey Afrika’da eklendigi zaman ABD’nin miidahale edecegi
alan ortaya ¢ikmaktadir. Projenin yukarida belirtilen igeriginin uzun erimli olacagmm
gostergesidir. Bagkan Bush’un agiklamalarina gore ABD, bu bolgelere 2. Diinya Savasi’ndan
sonra Almanya ve Japonya’ya gotiirdiigii gibi demokrasi gotiirmeyi hedeflemektedir. Ancak
ABD’nin gozden kacirdigi 6nemli bir ayrmt1 s6z konusudur. 2. Diinya Savasi’nin ardindan
Almanya ve Japonya, yeterince endiistrilesmis Tllkeler olarak demokrasiyi kurmaya ve
gelistirmeye elverisli bir ortama sahiptiler. Oysaki anilan bdlge heniiz, agirlikli olarak tarimsal
iiretim bi¢giminin temel oldugu, asiret ve mezhep esasma gore orgiitlenmis bir toplumsal yapiya
sahiptir. Dolayistyla bu bolgeye demokrasiyi hizli bir sekilde yerlestirmek miimkiin
goziikmemektedir.

(http//:www.kongar.org/makaleler/gop_neyi_amacliyor.php)

Bu cercevede GOKAP icinde Tiirkiye ister istemez Onemli bir yer tutmaktadir. Ciinkii
Tiirkiye, hem cografi konumu hem de siyasal sistem agisindan projenin hayata gegirilebilmesi
acisindan one ¢ikan iilke konumundadir. Ancak, proje Tiirkiye’de tartigmalara neden olmustur.
Tiirkiye proje hakkinda genel hatlariyla, reformlarm disaridan empoze edilmemesi, i
dinamiklerin g6z ardi edilmemesi, tilkeler arasindaki farklhiliklara dikkat edilmesi ve Tiirkiye’nin
model olarak sunulmamasi seklinde goriis belirtmistir. Disisleri Bakani Abdullah Giil,
Tiirkiye nin Islam iilkelerine dzgiirliik ve demokrasi getirmek amaci ile ABD ile birlikte hareket

ettigini agiklamustir. (Radikal, 14 Mart 2006)

Ancak 6zellikle Misir'da yapilan segimlerde radikal Islami goriisleri ile tanman Miisliiman
Kardesler Orgiitii’niin destekledigi cok sayida adaym Misir Parlamentosu'na segilmeleri, hemen
ardindan Filistin'deki se¢imlerde radikal dinci terér Orgiitii Hamas' i se¢imlere katilarak, se¢imi
kazanip hiikiimet kurmasiyla Amerikali yoneticiler projeyi pek fazla giindeme getirmemeye
baglamislardir. Fakat ABD’nin bu tutumu, séz konusu projeden tamamen vazgegtigi anlamima
da gelmemektedir. Ciinkii yukarida da deginilmis olan demografik yapisi ile bolgede radikal
akimlarm giiclenmesi durumunda bu niifus yapisi, terére bagvurmadan da isbasindaki rejimleri

devirme potansiyeli kazanabilir. Boyle bir sonug ise, bolgenin denetiminin ABD'nin elinden



¢ikmasina, Israil giivenliginin tehlikeye diismesine ve petrol fiyatlarnm agir1 yiikselmesine veya

Batili iilkelere akisinin kesilmesine neden olabilir. (Uzgel, 2004, s.18)

Fransa Yesiller grubunun 6nemli liderlerinden biri Yves Cochet' e gore; “Insani ve
demokratik giysilere sokulan ABD ’nin Biiyiik Ortadogu Projesi, aslinda bolgedeki tiim petrol
musluklarina el koymaya yonelik bir girisimdir.” Bu genis cografya, diinya enerji
kaynaklarmin ¢ok biiyiik bir boliimiine sahiptir. Bu anilan genis bolgede farkl uluslar, kiiltiirler,
diller ve dinler yasamaktadir. Bu alanlarda ABD ekseninde bir diizen ve istikrar1 kurmak ve
egemen kilmanin, bir bakima diinya egemenligini biliyilk bir dayanaga ve glivenceye
kavusturmak anlamma gelecegi kabul edilmektedir. Basta petrol olmak iizere dogalgaz, su gibi
temel maddelerin denetim altina alinmasi, nakil yollarinin denetlenmesi, ayn1 zamanda olasi
rakip devlet veya devlet gruplarmin Oniiniin  kesilmesi anlamma  gelmektedir.

(http://tr.wikipedia.org/wiki/Buyuk Ortadogu Projesi)

2103. iran Faktorii

ABD 1990'larda, kendisiyle uyusmayan devletleri “Rogue States” (asi, serseri, haydut
devlet) olarak adlandirarak, onlar1 sikistirma ve uluslararast ortamdan soyutlama politikasi
giitmeye basladi. ABD, Irak ve Iran'la birlikte Kiiba, Libya ve Kuzey Kore'nin de dahil oldugu
uluslararasi normlara uymayan bu devletlerin ¢evrelenerek yola getirilmesinin sorumlulugunu
kendinde gordii. Ingiltere'nin Ortadogu'dan tamamen cekildigi 1956 yilindan sonra bdlgenin
sorumlulugunu Bat1 adma iistlenen ABD'nin Kérfez politikasmin temelini Irak ve Iran birbirine
kars1 kullanarak bir fren-denge sistemi uygulamak olusturdu. Ancak, 1979'da Iran'da meydana
gelen Islam Devrimi sonrasinda durum degisti. Devrimde Iran Sovyet tehdidini 6nlemeye
yonelik bir miittefik olmaktan ¢ikmakla kalmayip, Amerikan karsit1 politikalar ve devrim ihrag
politikas1 nedeniyle hem ABD hem de bolge iilkeleri i¢in tehdit haline geldi. (Ar1, 2004, s.5)

1980 yilinda Iran'm devrim ihracim engellemeyle birlikte, siir sorunlarmi ¢dzmek kolay bir
zaferle Arap iilkeleri goziinde lider konumuna yiikselmek gibi amaglarla Irak, Iran'la 8 yil
siirecek bir savasi baslatti. 1982'de savasm Iran lehine gelismesi iizerine, Irak'ta Iran
giidiimiinde bir Sii Islam Cumhuriyeti kurulmasindan endiselenen ABD acik sekilde Irak't
desteklemeye basladi. ABD'yle birlikte iran’m bdlgeye hakim olmasini istemeyen Arap iilkeleri


http://tr.wikipedia.org/wiki/Petrol
http://tr.wikipedia.org/wiki/Do%c3%84%c2%9falgaz
http://tr.wikipedia.org/wiki/Su

de Irak" destekledi. Savas sonunda, iki iilke de 6nemli bir kazang saglayamadi. Fakat Irak'm
Iran'la savas sirasinda elde ettigi askeri giiciine giiveni ve ABD'nin Irak'm faaliyetlerine karsi
cikmayacagina olan inanc1 dogrultusunda Kuveyt'i isgali ile Irak'in da diisman devlet konumuna
gelmesiyle Iran'la Irak' birbirine karsi kullanma politikas1 uygulanamaz hale geldi. (Ozdag,
1999, 5.109)

Bu ortamda, Ulusal Giivenlik Konseyi Yakin Dogu ve Giiney Asya iligkileri sorumlusu
Baskan Clinton'un danisman1 Martin Indyk 18 Mayis 1993'de, Washington Institute' de yaptigi
konugmada “cifte ¢cevreleme” olarak adlandirilan stratejisini agikladi. Buna gore, ABD artik
Iran ve Irak arasmda denge kurmaya ¢abalamayacakti. ABD ve bolgedeki miittefiklerinin giicii
Washington’u Iran ve Irak rejimlerinin ikisine birden karsi durmasma imkan taniyacakt.
Dolayisiyla, cifte cevreleme ile Amerika’nin bolgedeki ¢ikarlarina tehdit olarak gordiigii Iran ve
Irak diinya siyaset ve ekonomisinden soyutlanarak bu iki rejimin davranislart degistirilecek ve

bu iilkelerin radikal rejim ve yonetimleri zayiflatilacakti. (Ozdag, 1999, s.110)

2003 yilinda ABD’nin Irak’a miidahalesiyle “cifte gevreleme” politikast sadece Iran’mn
cevrelenmesi ve sikistirilmasi siyasetine doniistii. Iran her zaman niikleer silah elde etmeye
calistigim yalanlasa ve niikleer enerjinin baris¢il kullanimmi hedefledigini ve bunun uluslararasi
anlasmalarin tamdig1 bir hak oldugunu agiklasa da ABD ve Israil iran’m niikleer silaha sahip
olmaya cahstigi iddiasmdan hi¢ vazge¢medi. Iran’mn kitle imha silahlarmi &nlenmesi
anlasmalarina katilmasi, Niikleer Silahlarm Yayilmasmi Onleme Anlasmasi’'nin (NPT) da bir
tarafi olarak topraklarini Uluslararast Atom Enerjisi Ajansi'nin (UAEA) denetimine agmasi ve
ajansin denetimlerini gerceklestirmesinde kolayhk saglamasi, ajans yetkililerinin Iran’mn niikleer
programinin barig¢il amagh oldugu ve UAEA ile isbirligi yaptig1 yoniindeki agiklamalar1 da
ABD ve Israil’i ikna etmedi. Ciinkii 1991 Korfez Savasi’ndan sonra Irak’ta UAEA
denetimlerine ragmen gizli niikleer calismalarin yapilabildigini ortaya ¢ikardi. Bunun iizerine
1997°de NPT ek protokolii hazirland1 ve imzaya agildi. Ek protokol UAEA’ nin istedigi zaman,
istedigi yerde, on bilgilendirme olmaksizin incelemeler yapmasma olanak veriyordu. iran
uluslararas1 kamuoyundan gelen baskilar iizerine 2004 yilinda bu protokoliin imzalanmasima
ragmen Mart 2005 itibariyle parlamentoda onaylanmadigi i¢cin UAEA miifettisleri niikleer

tesisleri haber vermeden denetleyememistir. (http://www.cnnturk.com.tr 03.03.2005)



http://www.cnnturk.com.tr/

ABD Iran’m tahmin ettigi kadar etkili olmadigimi anlamasmna ragmen, yine de onu
potansiyel bir tehlike olarak gérmeye devam etmektedir. Bu baglamda, Iran’m Tiirk
Cumhuriyetleri ile iligkilerine miidahale etmekte, petrol ve dogalgaz boru hatlarmmn Iran

iizerinden gecmesini engellemeye ¢abalamaktadir. (Bal, 2004, s.44)

211. ABD’nin Ortadogu Politikasi

ABD'nin Ortadogu'ya bakisi 6zeldir ve bu bolge Washington diplomasisinde kendine has bir
konuma sahiptir. Bu arada bolgenin Arap iilkeleri, geleneksel siyasi yapilar1 ve genellikle krallik
rejimine ragmen ABD'nin giivenilir ve ¢ok yakin ortaklar1 olarak goriilmektedir. (Yanik, 2006,
5.86)

Ortadogu’ya yonelik ABD politikalarinm temelinde; Israil’in giivenliginin saglanmasi,
“miittefik” Arap tilkeleri ile igbirliginin stirdiiriilmesi, “haydut” devletlerle miicadelenin devam
ve petrol kaynaklarmmn gilivenliginin saglanmasi ilkelerinin bulundugu sdylenebilir.

(Beris-Giirkan, 2002, s.31)

ABD’nin Ortadogu’ya yaklasimmnda Baskan Truman’dan beri bir degisiklik olmadi.
Truman, 1951 yilinda bdlgenin stratejik dnemi ve sahip oldugu petrol dolayisiyla ABD ig¢in
“hayati” Onemi oldugunu agikladi ve silahli savunma imkanlarinin korunmasi ve ekonomik
kalkinmanin tesvikiyle bolgenin gilivenliginin ve istikrarin saglanabilecegini ifade etti.

(Bostanoglu, 1999, s.248)

Soguk Savas sona erdikten sonra SSCB'nin pargalanmasiyla Ortadogu’da dengeler degisti
ve bir giic boslugu olustu. ABD, askeri varhgmi artirarak bagka bir devletin bu boslugu
doldurmasma imkan tanimadi. (Kayar, 2003, s.159) Dolayisiyla, bu donemde de Ortadogu,
Washington’un giivenlik diisiincesinde merkezi bir 6nem tasimaya devam etti. 1995'te
Pentagon’un yaymladigi “Ortadogu I¢in Birlesik Devletler Giivenlik Stratejisi” adli belge
ABD'nin hayati ¢ikarlarini tehdit eden bir dis tehlikenin belirlenmesi i¢in ti¢ kriter ortaya koydu:
ABD'nin ya da onun bas miittefiklerinin bekasmnin tehdit edilmesi, ABD'nin kritik ekonomik
cikarlarmimn tehdit edilmesi, gelecek bir niikleer tehdit tehlikesinin olmasi... Belgenin sonug
kisminda bu kriterlerin Ortadogu da agik olarak bulundugu ifade edildi.



Temmuz 2000’de Amerika’nin Ulusal Cikarlar1 Komisyonu nun agikladig: raporda Israil’in
bagimsiz bir devlet olarak varligin siirdiirmesi, enerji kaynaklarmm diinyaya kesintisiz ulasmasi
ve bolgede ABD’ye diisman bir devletin yeni kitle imha silahlar1 elde etmemesi ABD’nin hayati
cikarlar1 olarak agiklandi. Bununla birlikte, Korfez’de bolgesel bir diisman hegemon devletin
olmamasi, Ortadogu baris siirecinin basartyla siirmesi, ABD’nin bdlgenin Bati yanlist Arap
devletleriyle iyi iliskiler kurmasi ve rejimlerinin varligmm siirmesi, son olarak da bdlgesel

terorizmin kontrol altinda tutulmasi son derece 6nemli ulusal ¢ikarlar olarak tanimlandi.

ABD’nin Arap diinyasiyla olan iligkileri iki boyutludur. Bir yanda basta Irak, Libya ve
Suriye olmak iizere diisman kabul edilen, diger yanda ise Suudi Arabistan, Misir ve Urdiin gibi
miittefik olarak nitelendirilen iilkeler bulunmaktadir. Genel c¢er¢cevede ABD-Arap iliskileri,
ABD’nin Ortadogu’daki petrol ve enerji ¢ikarlari tistliine kurulmustur. Bu agidan 6zel bir 6nem
tastyan Suudi Arabistan ile (muhafazakar bir islam kralligi olmasma ragmen) iliskiler iyi
tutulmustur. ABD-Arap diinyas: iligkileri ayni zamanda ABD’nin Islam diinyas: ile ilgili
politikalarmi da etkileyecek ozelliklere sahip oldugundan, iliskilerin bu seyri, Tiirkiye nin
“model iilke” olarak ©n plana c¢ikarilmas1 gayretleriyle de baglantih goziikmektedir.
(Beris-Giirkan, 2002, s.28-33)

ABD’nin Ortadogu boélgesine yonelik politikalarin1 su sekilde 6zetlemek miimkiindiir.
Petrol ve enerji kaynaklarini, fiyatlarmi kontrol etmek ve diinya pazarlarma kesintisiz
ulastirmak, Israil’in giivenligini garanti altina almak, Israil’e tehdit olusturma potansiyeli tastyan
iilkeleri zayiflatmak, bu ¢ergevede Irak, Suriye ve Iran’1 kontrol etmek, emperyalizme karsi
tavir alan radikal Islam tehlikesini azaltmak. 11 Eyliil sonrasinda bunlara ek olarak, bdlge
tilkelerindeki kimyasal ve biyolojik kitle imha silahlarmi ortadan kaldirma ve terdriin kaynagi
haline gelmelerini 6nleme, Amerikan karsit1 diislinceleri azaltma, miimkiinse yok etme amaglar1

da Ortadogu politikasma etkide bulunmaya basladi. (Kuloglu, 2003, s.44)

Chomsky’ e gore de, ABD’nin Ortadogu politikasmin amaci, petroliin Amerika nin
kontroliinden ¢ikmamasi ve bolgedeki egemenligini sarsacak bir giiciin ortaya g¢ikmasini

engellemektir. (Bostanoglu, 1999, s.423)



ABD’nin son donem Ortadogu politikasini da li¢ donemde incelemek miimkiindiir: George

Bush, Bill Clinton ve George W. Bush...

2110. George Bush Donemi

Bu dénemde Ortadogu politikasi iki ana noktada yogunlastr: Israil ve Irak. Bunun
temelinde Soguk Savasin sona ermesiyle, SSCB'nin etki alanini genigletmesini engelleme
amacmin ortadan kalkarak, bu miicadeleden tek siiper gii¢ olarak ¢ikan ABD'nin ¢ikarlar
dogrultusunda diinyay1 ve bu bolgeyi bir diizene koyma ¢abasi vardi. Bu amaca ulagsmak i¢in
oncelikle Filistin-Israil sorununun ¢oziilmesi gerektigini gdren Bush yonetimi, ¢dziimiin
oniindeki en biiyiik engel olarak gordiigii Israil’deki Likud ydnetimine baski uygulamaya
basladi. Bu cergevede ABD Israil’in Rusya’dan gelen Yahudilerin istihdamu icin Amerikan
Kongresinden talep ettigi krediyi geciktirerek, Israil’in Gazze ve Bati1 Seria’ da yeni yerlesim
yerleri agmasmi elestirdi. Bu gelismelerle neredeyse Israilin kurulusundan beri ilk kez
ABD-Israil iliskileri gerginlesti. 1992 yihinda Israil’de Isci Partisi’nin iktidara gelmesi ve bu
partinin baris i¢in bazi1 6diinler vermeye yanasmasi iligkileri eski diizeyine yiikseltti. (Kasim,

2000, s.127-128)

Diger taraftan iran-Irak Savasi’nda iran’a kars1 Bati tarafindan desteklenerek &nemli bir
askeri gilice sahip olan Irak’in 1990’da Kuveyt’i igsgali bolgenin barig ve giivenligi disinda
ABD’nin ¢ikarlarmi da tehdit eden bir unsur olarak ortaya ¢ikt1. Bu isgale g6z yumulsayds, Irak
diinya petrol rezervlerinin %20’sine sahip olacakti. Bdoyle bir durum, hem petroliin diinya
piyasalarina kesintisiz akigini risk altina sokmasi, hem de bolgede ABD’ye diisman hegemon bir
giiclin ortaya ¢ikmasi agisindan ABD’nin ulusal ¢ikarlariyla catisirdi. Bu nedenle, ABD

olusturdugu koalisyonla Irak'a miidahalede bulundu.

ABD, Mayis 1991°den itibaren planlarmi Saddam Hiiseyin'in iktidarma son vermek iizerine
kurmaya basladi. ABD, bunu ger¢eklestirmek icin ¢evreleme politikas: izledi. Bu politikasini
silah denetimi, ugusa yasak bolge uygulamasi, ambargo, Irakli muhalif gruplar giiclendirme
suretiyle destekledi. Bush; Beyaz Saray, Kiirtler ve Siiler karismadan Saddam'm Stinni Araplar

ve ordu tarafindan diisiiriilmesini istiyordu. Fakat yine de ABD’de Kiirtlerin kullanilmasi



iizerine senaryolar da olusturuldu. (Yavuz, 2003, s.174—175) Irak’in kuzeyinde CIA tarafindan
kurulan “Voice of Free Iraq” (VOFI) (Hir Irak'm Sesi) radyosunda Amerika tarafindan
ozellikle Kiirtce yapilan yaymlarda Irak’in kuzeyindeki halki ayaklanmaya cagrildi. (Yavuz,
2003, 5.193-196)

Fakat ABD, daha sonra Saddam Hiiseyin'in yerine bir lider bulamadig1 ve Irak’in giineyinde
yasayan Siilerin Iran’mn kontroliine girmesinden endise duydugu i¢in Saddam Hiiseyin'i yerinden
etmedi. Bunun disinda, Saddam’in varligi ABD’nin bdlgedeki etkinligini arttirmasmda ve petrol
bolgelerinin kontroliinde mesru sebep niteligindeydi. ABD, Iran’in istedigi gibi hareket etmesini
engelleyen, fakat komsularmi tehdit etmeyecek kadar da giigsiiz bir Irak istiyordu. (Kayar,
2003, 5.196)

2111. Clinton Donemi

Bill Clinton, Baskan Bush’a kars1 yiiriittiigii se¢im kampanyasinda Bush’u Israil’e kars1 cok
sert ve Kuveyt’in iggalinden 6nce Irak’a karsi ¢ok yumusak davranmakla suglamis ve kendisinin
aksini yapmay: istedigini agiklamigti. Nitekim Clinton bagkan segildikten sonra Ortadogu
politikasinda bu yaklasim etkili oldu.

Genel olarak Clinton yonetimi sirasinda ABD’nin Ortadogu’daki giivenlik politikasmimn
hedefleri su sekilde Ozetlenebilir: Kitle imha silahlanmasmi durdurmak ve bolgesel politik
istikrar ve ekonomik gelisimi desteklemek, Irak ve Iran tarafindan yaratilan Amerika'nin
Korfez’deki ¢ikarlarina yonelik stratejik tehdidi kontrol altina almak, Korfez’den uluslararasi
piyasalara akan petroliin makul fiyatlarla akisim giivence altma almak, bir Arap-israil baris
antlagsmasi1 yapmak, uluslararasi politik ve dini giicleri zayiflatmak, terdrizme karsi ortak
hareketi saglamak. Ancak; Clinton’un biiyiilk oranda Arap-Israil baris siirecine ve Irak’mn

koseye sikistirilmasina odaklandigi sdylenebilir.

Daha onceki donemde Israil ile Araplar arasinda baslamus olan baris siireci Clinton
doneminde de devam etmistir. Clinton ABD Bagkanlar1 arasmnda Israil’e en yakin olani olarak
degerlendirildi Bu baglamda, dnceki Amerikan ydnetimlerinden farkli olarak Israil’in 1967°de

ele gecirdigi topraklardan ¢ekilmesi konusunu hi¢ giindeme getirmedi. Ayrica Bagkan Clinton



Israil’in Dogu Kudiis’te yeni yerlesim yerleri agmasmi kamuoyunun Oniinde elestirmekle
birlikte, BM Giivenlik Konseyi'nde bu girisimi kinayan karar1 veto etti. Ancak; ABD’nin Irak’a
yogun baski uygularken Israil’i barisa zorlamak igin herhangi bir tedbire basvurmamasi,
ABD’nin hem miittefik hem diisman Araplar tarafindan Ortadogu politikasinda ¢ifte standart
uygulamak yoniinde elestirilmesine neden oldu. (Kasim, 2000, s.130-131)

Clinton doneminde, baskan damismani Anthony Lake ‘haydut devletler’ (Rogue States)
kavrammi ortaya att1 ve Kuzey Kore, Irak, iran, Sudan gibi devletler bu sekilde nitelendirildi.
(Oran, 2003, s.11) Bu cercevede ¢ifte gevreleme stratejisi ile Iran ve dzellikle Irak yipratilmaya
calisildi. Soguk Savasin mantiksal anlamda devami olan ve bdlgede meydana gelecek bir
degisikligin istikrar1 bozacagi anlayisin1 temel alan ¢evreleme politikast dogrultusunda
olusturulan politika 1993-2001 yillar1 arasnda uygulandi. (Erkmen, 2003, s.11) Iran'm
cevrelenmesi ¢ok smirh kalmasina ragmen, Irak i¢in aynm sey gecerli olmadi. ABD, ugusa yasak
bolgeyi genisletti, ¢esitli gerekcelerle yapilan fiize saldirilariyla Irak't denetim altinda tutmaya
cahst1. Irak, casusluk yaptiklar1 gerekgesiyle 1997°de UNSCOM’ daki (Birlesmis Milletler Ozel
Komisyonu) Amerikalilarm {ilkeyi terk etmesini istediginde, Clinton yonetimi daha agir
yaptirimlar uygulama ve petrol karsiigi gida programmi iptal etme yoluna gitti. 1998°de
UNSCOM’ la iligskili ortaya ¢ikan kriz, Amerikan ve Ingiliz ugaklarmm bombardimaniyla
sonuglandi. (Aruri, 2003, s.60—66)

Clinton yonetimi bir taraftan ¢evreleme politikasiyla Irak’1 disardan yipratmaya calisirken,
bir taraftan da icerden parcalama girisimlerinde bulundu. 1992 yilinin sonundan itibaren
Amerikan yOnetimi, bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulmasinin imkansiz oldugu ve Irak’m
toprak biitiinliigiiniin korunmas1 gerektigi yoniindeki goriislerinden vazgecti. 1993°te cifte
cevreleme stratejisinin uygulanmaya baglamasiyla ABD, Irakli muhalif gruplar1 ve 6zellikle de
Kiirtleri desteklemeye basladi. Resmi agiklamalarda Irak’m toprak biitiinliigiinden yana bir tavir
sergileyen yonetim, genel olarak muhalif gruplar ve 6zelde Kiirt gruplarmm bir araya
gelmelerini saglamak gibi el altindan Irak’mn parcalanmasi i¢in gesitli girisimlerde bulundu.

(Ozdag, 1999, 5.113)

2112. George W. Bush Donemi



George W. Bush’un bagkan segilmesiyle birlikte yeni muhafazakarlar olarak bilinen bir ekip
de yonetime geldi. Bu kisiler 1997°de baslattiklar1 Yeni Amerikan Yiizyili Projesi ¢ergevesinde
21. yy.da yeni bir Roma Imparatorlugu kurma hayalini dile getirmislerdi. 11 Eyliil 2001°de
Amerikan sehirlerine yapilan saldirilarm Neo-Con’ lara diinyayr Amerikan ¢ikarlar1 ve degerleri
dogrultusunda yeniden sekillendirmeleri i¢in gereken firsat1 yarattigi yoniinde goriisler ortaya

cikt1. (Akgiin, 2003, s.37)

11 Eyliil saldirilari, ister dnceden planlanmis bir projenin hayata gecirilmesi i¢in aranan firsat
olsun, ister etki-tepki iliskisi sebebiyle olsun, Amerikan politikasinda kokli degisikliklere yol
acmustir. Bu saldirilarin terdriin bolgedeki en yakin miittefikleri olan Suudi Arabistan ve Korfez
iilkelerinden kaynaklanmasi, 11 Eyliil sonrasinda ABD'nin tavirlarinin bu {ilkeler tarafindan
elestirilmesi ve bahsi gecen lilkelerde Amerikan hedeflerine saldirilar diizenlenmesi Soguk
Savag sonrasmm meshur medeniyetler catigmasi tezini tekrar giindeme getirdi. Bu teori, Arap
iilkelerine daha az giiven ve bolgede Amerikan varliginin daha fazla arttirilmasmna dayanan bir
diizen dngoriiyordu. Bu cercevede kiiresel sisteme eklemlenmekte direnen Islam’1 ehlilestirmek
de temel hedeflerden biri olarak ortaya ¢ikiyordu. ABD, hedeflerine ulasmak ve uygulamalarini

mesrulastirmak i¢in genis bir cephe olusturmaya ¢alisti. (Laginer, 2003, s.35)

27 Eylil’de Baskan Bush Kongre'de yaptig1 konusmada Bush Doktrini adiyla anilacak yeni
Amerikan politikasinin esaslarmi agikladi. Bush, elindeki her tiirlii kaynagi global terdr
sebekesini ¢okertmek igin kullanacagimi, teroristlerin mali kaynaklarim kurutacaklarini ve
teroristleri destekleyen ve barmdiran tilkeleri takip edeceklerini ifade etti. Bagkan Bush’a gore,
diinyanin neresinde olursa olsun devletler ABD ile birlikte mi? yoksa ona karsi mi? Olduguna
karar vermeliydi. Bu doktrin c¢ergevesinde ABD, “haydut devletler” kavrammi gelistirerek
Ocak 2002°de terdre destek veren Irak, Kuzey Kore ve Iran’1 “ser ekseni” olarak ilan etti.
(Ozdag, 1999, s.14) Doktrin, Eyliil 2002’de agiklanan Ulusal Giivenlik Stratejisi ile
somutlastirildi. Strateji, terdristlere ve terdrizme destek veren devletlere, kitle imha silahlari
olan ya da kullanma amac1 giiden {ilkelere silahli miidahaleyi 6ngoriiyordu. Bununla ABD,
potansiyel tehditleri engellemeyi amacladi. Stratejinin diger bir amaci da, ABD’nin askeri
istiinliigiinii korumasi1 ve askeri giiciine karsit bir rakip ¢ikmasmi engellemekti. Ayrica,

ittifaklar, oOrgiitler gibi cok tarafli isbirligine taraf olmakla birlikte, uluslararasi kuruluslar



Amerika’nin ¢ikarlar1 i¢in harekete gegmezse ABD kendi basa hareket edebilecekti. Bush’un
Ulusal Giivenlik Stratejisinin diger bir hedefi de, 6zellikle Miisliiman iilkeler olmak {izere tiim

diinyada demokrasi ve insan haklarini yaymakti. (Koni, 2003, s.81-83)

ABD’nin yeni askeri stratejisinin temel unsuru “Onceden saldurr” (preemptive strike) ve
“Onleyici savas” (preventive war) kavramlarindan olusuyordu. Bu kavramlarla ABD, 6zellikle
haydut devletler ve onlarm destekledigi terdrist gruplarm kendisine ve miittefiklerine kitle imha
silahlariyla saldirmasmi beklemeden, kendine yonelik tehdit algiladigi hedefleri vurma hakkim
kendinde gordiigiinii ifade ediyordu. (Kayar, 2003, s.291)

ABD, bu strateji dogrultusunda, Irak’m elinde BM kararlarina ragmen kitle imha silahlar1
bulundugu, Saddam Hiiseyin’in bolge barigini tehdit ettigi ve Usame bin Ladin’e destek vererek
uluslararasi terdrizmi koriikledigi iddialariyla Irak’a saldirdi. ABD’nin dnciiliigiinde olusturulan
koalisyonun 20 Mart 2003’te hem havadan hem de karadan baslattigi harekat sonucunda,
Irak’m kontrolii kisa stirede miittefik giiclerin eline gegti. Saddam rejimine son verildi, hatta
Saddam Hiiseyin tutuklandi. Irak’ta ABD’ye karsi saldirilar devam ederken ve istikrar bir tiirlii
saglanamamig olsa da, ABD alt yapiy1 tamir etmek ve devleti yeniden yapilandirmak igin ¢aba
sarf etmeye basladi. Irak’in yonetiminin kendi halkina devri i¢in 6ncelikle gegici bir yonetim

olusturdu, bu yonetim gegcici bir anayasa hazirladi ve segimler yapildi. (Ozdag, 2000, s.8)

2004 yihnda Irak’m ve Oncesinde miidahalede bulunulmus olan Afganistan’m, ABD’nin
“Biiyiik Ortadogu Girisimi” olarak adlandirdig 6zgiirliik getirecegi iddia edilen bir projenin ilk
adimlar1 oldugu ortaya ¢ikt. Daha sonra “Kuzey Afrika Ulkeleri ve Genisletilmis Ortadogu
Girisimi” olarak adi degistirilen bu projenin, Neo-con’larm “Yeni Amerikan Yiizyili”, “Bush
Doktrini”, “ABD Savunma Konsepti” gibi kelimelerin son versiyonu oldugu savunulmaktadir.

(Yildiz, 2000, s.483)

Amerikan Baskani Bush'un ikinci kez se¢imi kazanmasi Bush politikalarmm Amerikan
kamuoyu tarafindan onaylandigini gdsterdigi soylenebilir. ikinci kez halkiin destegini alan
Bush Ortadogu’ya yonelik sdylemini sertlestirdi. Suriye ve Iran’a yonelik baskilarim artirdi.
Hatta bu baskilarm yogunlugu ABD, iran’a ya da Suriye’ye de miidahale edecek mi? sorularmi

giindeme getirmistir.



ABD yonetimlerinin Ortadogu’ya yonelik politikalarinin tonunu, bu yonetimlerin Ortadogu
barig siirecine yonelik tavirlart belirlemistir. Bu tavirlar, barig siirecinde {stlenilen roliin

aktifligi, siddet olaylarma karsi benimsenilen yaklasim ve miidahale bi¢imi ile sekillenmektedir.

Bu anlamda Bush yonetimi’nin Clinton yonetiminden en belirgin farklarmdan biri Bush’un,
daha iktidarinmn ilk haftalarinda Israil-Filistin olaylarma ve baris siirecine yonelik aktif bir tutum
takinmayacagmi, belirli bir barig formiilii empoze etmek yerine daha ziyade izleyici konumunda
olacagim ifade etmesi olmustur. Bush ydnetimi, buna ek olarak, 2002 Mart aymnda Israil’de bir
barig giici kurulmasini 6ngdren Birlesmis Milletler kararii1 da gereksiz oldugu gerekgesiyle

veto etmistir.

Ancak bolgede catigmalarin patlak vermesiyle kendini Ortadogu olaylarmin i¢inde bulan
Bush yonetimi, iki ciddi girisimde bulunmustur. Bu girisimler, Ocak 2001°de CIA Baskam
George Tennet’ in 6nerdigi ateskes ve eski bir senatdr olan George Mitchell’ in Mayis 2001°de
hazirladig1 Ortadogu baris siireci raporu olmustur. Her iki girisimde de, ABD Disisleri Bakani
Colin Powell’m roliinlin Onemini belirtmekte yarar vardir. Zira Powell’m, ABD’nin
Ortadogu’da daha aktif bir rol almasi konusunda yonetimin diger temsilcilerine oranla daha
istekli oldugunu gozlemek miimkiindiir. S6zii edilen her iki Ortadogu girisiminin ardindan
ABD Yonetimi, General Anthony Zinni’ yi bolgeye gondermis, ancak sonug¢ alamamustir.
Powell’'m ¢abalarina ragmen Bush yonetimi’nin Clinton ydnetiminden bagka bir farki, siddet
durmadan baris goriismelerine baslanmamasi fikridir. 11 Eyliil olaylarmin ardindan Bush
yonetimi’nin “terdrizm”e karsi savas ilan etmesiyle birlikte ABD’nin Ortadogu politikas1 yeni
bir siirece girmistir. Bir yandan terdér savaginda ABD’nin Arap diinyasmi da yanma ¢ekmek
istemesi Filistin’e kars1 daha hassas davranmasini gerektirmis, diger yandan da ABD’nin Israil’e
olan stratejik yakmhg1 ve etkin Musevi lobisinin Washington’daki agirhgimn da etkisiyle Israil’e

kars1 acik bir tavir almmasindan kagimilmistir.

22. Tiirkiye’nin Ortadogu Yaklasim

220. Tiirkiye ve Ortadogu



Tiirkiye’nin Soguk Savas sonrast donemde Ortadogu’ya karsi izledigi politikanin odak
noktasinda terér ve Kiirt meselesi yer almaktadir. Bu dogrultuda Tiirkiye bu donemde, bazen
komsularma karg1 PKK teror orgiitiine ya da Hizbullah terdriine destek verdikleri gerekcesiyle
sert tepkiler ortaya koyarken, bazen de ayn1 devletlerle Irak’in kuzeyinde ortaya ¢ikan fiili bir
olusuma kars1 ortak toplantilar diizenledi. Filistinlilere yOnelik uygulamalari nedeniyle
elestirdigi Israil’le su sorunu ve terdr konularinda Tiirkiye’yi sikistiran Suriye ve Iran’a karst
denge olusturmasi, ABD’de bulunan giiclii ve etkili lobisiyle destek saglamasi ve Arap
devletlerinden Kibris gibi konularda bekledigi destegi gérememesi nedeniyle stratejik ortaklik

olarak adlandirilan iliskilere girdi.

Tiirkiye; Ortadogu’ya barig ve istikrarin egemen olmasinin, gerek kendi giivenligi, gerek
bolgesel ve global baris ve giivenlik agisindan kilit bir 6nemi haiz oldugu goriisiindedir.
(Davutoglu, 2001, s.129) Tiirkiye’nin Ortadogu bdlgesine yonelik barig¢1 ve dengeli politikasi
devam etmektedir. Bu gergevede, bir yandan tarihsel yakinligi olan Arap ve Islam diinyastyla
iligkilerine 6nem vermekte, Filistin halkiin mesru haklarin1 savunmakta, diger yandan da
Israil’le higbir bolge iilkesinin aleyhine olmayan, baris, istikrar ve refahin tesisine hizmet edecek
iligki ve 1s birligini siirdiirmektedir. (Erdemli, 2001, s.6) Tiirkiye, Ortadogu baris siirecini,
bolgede adil, kalict ve kapsamli bir barisin saglanmasi i¢in 6nemli bir firsat olarak géormekte
olup, bu anlayisla baris siirecini bagsindan beri desteklemistir. Tiirkiye, siirecin tiim kanallarina

ivme kazandirilarak bagartyla tamamlanmasini arzulamaktadir. (Karadag, 2004, s.149)

Irak’a kars1 uygulanan BM yaptirimlarindan en fazla zarar goren iilkelerin baginda gelen
Tiirkiye, Irak Miidahalesinden de giivenlik agismdan en ¢ok etkilenen iilkelerden birisidir.
Irak’m bagimsizliginin, egemenliginin, toprak biitiinliigliniin ve birliginin muhafazasina 6nem
veren Tiirkiye; Irak’mn kuzeyinde, bir taraftan Irak’m toprak biitiinligiinii ve siyasi birligini
zedeleyebilecek faaliyetlere ve bu yondeki gelismelere miisamaha gostermeyecegini ifade
ederken, diger taraftan, bu bolgede yerlesmeye ¢alisan terdrist unsurlarin etkisiz hale getirilmesi

konusunda biiylik glivenlik sorunlar1 yagamaktadir. (Kog, 2002, s.7)

Tirkiye, kitle imha silahlarmmn ve firlatma vasitalarmin bélgeye yayllmasmdan kaygi
duymakta s6z konusu silahlarin ve atma vasitalarmm yayilmasimi dnlemeye yonelik uluslararasi

antlagmalara ve rejimlere evrensellik kazandirilmasini teminen, bunlara taraf olmayan iilkelerin



bir an once katilmalarinin dnemini vurgulamaktadir. (Karadag, 2004, s.241)

Diger taraftan, 1989 yilindan itibaren SSCB ve Dogu Blogu'nda meydana gelen olaylar
uluslararasi sistemde ciddi bir doniistime yol acarak “Yeni Diinya Diizeni’ni ortaya ¢ikardi. Bu
gelisme, Tiirkiye de dahil olmak {izere pek c¢ok iilkenin dis politikalarinda degisiklige neden
oldu. Iki kutuplu sistemin ortadan kalkis1 iki bloga da dahil olan iilkelerin kendilerine yeni bir

yol ¢izmesini gerektirdi.

Sovyet tehdidinin ortadan kalkmasmin ardindan NATO’nun varli§mm ve Avrupa’nin
savunma ve giivenliginde Tiirkiye’nin roliiniin belirsizlesmesi Tiirk karar alicilarin1 endiseye
sevk etti. Tiirkiye zaten 1989’da tam iiyelik bagvurusu reddedilerek Avrupa politik ve
ekonomik birliginden diglanmisti. Bu baglamda Bat1 ¢izgisinde politikalar izleyen Tiirkiye, Bat1
icin hala onemli bir konumda oldugunu kanmitlamak i¢in 1990 yilinda Koérfez’de patlak veren

krizde ABD’nin yaninda aktif rol almaya caba gosterdi.

Hatirlanacag: gibi, Ikinci Diinya Savasi sonrasmm Avrupa’smnda da benzer gelismeler
yasanmig, Sovyet yayllmasmi durdurmaya doniik gilivenlik sistemi NATO’yla kurulmus ve
bunun ekonomik ayagmi Marshall Plani olusturmustu. Kisa adi AGIT olan ve demokrasiyi,
insan haklarm, sivil toplumu, seffafligi vurgulayan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati

ficiincii bir kurum olarak sonradan devreye sokulmustu. (Ongdr, 2005, s.172)

Ortadogu’nun Sovyet niifuz alanma girmemesi igin Tiirkiye bolgede etkili bir silahli giice
doniistiiriilmiistiir. ikinci Diinya Savasi sonrasmda Tiirkiye’nin Soguk Savasta roliiniin ne
olacag: tartisilirken Tiirkiye’nin NATO {iyeligine kars1 ¢ikan Ingiltere, yeni bir proje ileri
stirmiistiir. Ingiltere’nin ileri sundugu gerekgeler, yasanan bugiinkii tartiymalar gdz Oniinde
bulunduruldugunda ilgingtir. Ingiltere bir “Ortadogu Komutanlig1 Projesi” ileri siirmekte ve
Tiirkiye’nin bu proje i¢inde Bati’nin ¢ikarlarmi savunmasi gerektigini diistinmektedir. Tiirkiye
Miisliiman ve demokratik bir iilke olarak yer aldigi Ortadogu’ya sizacak, bir Truva at1 rolii
oynayarak Ortadogu’daki tilkeleri bu projenin igine dahil ederek Bati’nin ¢ikarlarimi garanti
altma alacakt1. Ingiltere Disisleri Bakam Ortadogu’nun SSCB’ye karsi savunulmasmi bizzat

Tiirkiye’nin iistlenmesini istemekteydi. (Ongér, 2005, s.172)



Ingiltere’nin ileri siirdiigii “Ortadogu Komutanhgi Projesi” gerceklesmeyince ABD
Kongresi 1957°de “Ortadogu’da Baris ve Istikrart Koruma” bashg altinda bir karar1 kabul etti.
Eisenhower Doktrini olarak anilan bu proje bugiinkii Biiylik Ortadogu Projesinden hi¢ de farkh
degildir. Hemen tiim ozellikleriyle bu plan, Ortadogu’ya hakim olmak, buralar1 SSCB’nin
etkisinden yalitmak ve ABD'nin niifuz alam olarak yeniden tesis etmek iizerine kurulmustur.
Tirkiye’nin o donemdeki Bagbakan1 Adnan Menderes’in yaptig1 agiklama oldukga tamidiktir.
“Ciinkii istikrar ve milletlerin istiklali gayesini giiden garb devletlerinin siyaseti bakimindan,
Tirkiye, bu bolgede biiylik ehemmiyet arz etmekte ve bu bakimdan gerekli vasiflar1 haiz

2

bulunmaktadir.” Hiikiimetin yari-resmi sozciisii Zafer Gazetesi Menderes’ten daha acgik
konusurken bugiinkii Biiyiik Ortadogu Projesi savunucularmin sdylediklerini 1957°de aynen
tekrarliyordu. Eisenhower Doktrini’nin dogrulugu ve sakathigmi tarih huzurunda Amerika’nin
bu planda ve bu hesapta Tiirkiye Cumhuriyeti’ne verecegi yer, mevki ve ehemmiyet tayin

edecektir. (Ongor, 2005, s.173)

Ayrica Kibris’ta ¢oziim ve AB'ye liyelik miizakerelerine baslanmasi sorunlarmm Biiyiik
Ortadogu Projesi ile de bagi vardir. Artik AB’nin, Biiyiik Ortadogu’da Amerika’ya kars1 bir
agirhgr olacaksa, bu miicadelenin Tirkiyesiz pek kazanilamayacaginin anlasildig
degerlendirilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’yi dislamak ve tlimiiyle ABD’ye birakmak
istemeyen AB’nin, ABD ile yarisabilecek kiiresel bir giic olmak i¢in 6zellikle Ortadogu’da
Tiirkiye’yi yanina ¢ekmenin 6nemini kavramig oldugu goriilmektedir. ABD’nin ise, AB’den
tarih alamamus, Avrupa'dan diglanmis bir Tiirkiye’nin siyasal ve ekonomik agidan istikrarsizlik
cukuruna diisecegi, dini ve laik milliyet¢i riizgarlarla olmadik sulara savrulabilecegi goriisiinde
oldugu, boyle bir Tiirkiye’nin Ortadogu’da oynayacagi roliin ve modellik vasfinin degerinden

kaybedecegi goriisiinde oldugu degerlendirilmektedir.

Boylece ABD ile AB, Tiirkiye’ nin istikrarh bir bolgesel gii¢ haline gelebilmesi i¢in Kibris’la
¢oziim ve AB’den tarih almanin tasidigi 6nem konusunda ayni ¢izgide bulusmustur. Tiirkiye’de
ise hiikiimet, Kibris sorunu ve AB yolunda ¢6ziim ve tarih i¢in kararhlik gostermekte, kendi
evinin i¢ini derleyip topladik¢a, Kibris’1 ¢oziip evinin Oniinii temizledik¢e biiyiik bir sigrama
yapacagini, bdylece insaninin as ve is sorununu c¢odzerken, cografyasmda ¢ok Onemli bir

stratejik oyuncu haline gelecegini iimit etmektedir. (Ongor, 2005, s.173)
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300. Irak’in Konumu



Korfez iilkeleri arasinda bulunan Irak, Suudi Arabistan ve Iran’dan sonra 437.072 km? ile
bolgede en biiylik yiiz dl¢limiine sahiptir. Arap olmayan diinya ile komsu tek Arap korfez
devleti Irak, kuzeyde Tiirkiye, Batida Suriye ve Urdiin, Doguda Iran, giineyde Suudi Arabistan
ve Kuveyt ile cevrilidir. Irak’in korfez ile ilgisi denize ¢ok kisa olan cephesinden kaynaklanir,
924 km? su alanma sahiptir. Bu goriiniimii ile tipik bir kara devleti olarak Irak, smirh bir
stratejik derinlige sahip olan Irak’m kuzeyindeki daglik arazi disinda her taraftan savunmasiz
smirlarla gevrili olup denize ulasimu ise yetersizdir. Irak’m komsular1 olan Iran ile 1.458 km,
Suudi Arabistan ile 814 km, Suriye ile 605 km, Tiirkiye ile 331 km, Kuveyt ile 242 km ve
Urdiin  ile 181 km olmak {izere toplam smir uzunlugu 3.631 km’dir.

(tr.wikipedia.org/wiki/Irak_Federal Cumbhuriyeti )

Kuzey ve kuzeydoguda ytiksekligi 4000 metreye ulasan dag silsileleri, batida Suriye ile
Nufad Colii arasinda kalan Irak arazisiy Firat ve Dicle nehirleri tarafindan sulanan
kuzeybati-giineydogu istikametinde genisce bir koridor manzarasindadir. Arazi genel olarak
kuzeyden giineye, dogudan batiya alcalan, kuzey ve kuzeydogu kisimlar1 daglik, bat1 ve
giineybat1 bolgeleri ¢ol, orta ve gliney bolgeleri ise i¢inden gecen Firat ve Dicle nehirlerinin
meydana getirdigi genis bir ¢okiintii goriinlisiindedir. Irak’ta iklim, bolgeden bolgeye degisiklik
gosterir. Aliivyon ovalar, ¢oller ve 6teki diizliik alanlarda sicak ve kurak bir iklim hiikiim
stirerken, iilkenin daha yiiksek olan kuzeydogu kesiminde, nemli ve daha serin bir iklim

gorliir.

301. Irak’in Niifusu ve Etnik Yapisi

Ulus devlet olusumunda zorluk g¢eken iilkelerden birisi olan Irak, temelde dort bolgeden
olugmaktadir. Giineyde dini bir topluluk olan ve aslen niifusun ¢ogunlugunu teskil eden Sii
Araplar, kuzeyde etnik gruplar olan Kiirtler ve Tilirkmenler, bu ikisinin arasmda da niifusta
aznhk olan, ancak Saddam rejimi zamaninda iktidar1 ellerinde bulunduran Siinni Araplar
bulunmaktadir. Araplarm biiyiik boliimii tilkenin orta ve giiney bdlgelerinde yasarlar. En biiyiik
azinlik olan Kiirtler ise, kuzey ve kuzeydogudaki daglik bolgede yasarlar. Tahmini olarak iilke
niifusunun yaklasik %20’sini olustururlar. Irak’in kurulusundan beri merkezi yonetim ile

catigma igine giren Kiirtler kirsal bir hayat yasarlar ve ¢ogunlukla hayvancilikla gecinirler.



(Kiiclikkaragdz, 2000, s.19)

Irak niifusunun ana unsurunu teskil eden Araplar iki dini gruba ayrilmistir. Sii Araplar en
biliyiik sosyal gruptur. Siiler, Bagdat ve giineyindeki vilayetlerde yogun olarak yerlesik
durumdadirlar. Siileri eski Saddam rejiminin temel tasi olan Siinni Araplar takip etmektedir.
Stinni Araplar ise Selahaddin, Diyala, Bagdat ve El-Anbar vilayetlerinde yogun olarak

yerlesmislerdir.

Ulkenin birinci etnik unsuru olan Araplari, Kiirtler takip etmektedir. Kiirtler ise yogun
olarak kuzeydeki Dohuk, Erbil ve Siileymaniye vilayetlerinde yasamaktadirlar. Irak’taki {i¢iincii
biiyiikk etnik grup olan Tiirkmenler 9 ve 11. yiizyillarda bolgeyi yurt edinmis, giiniimiizde
Irak’m orta, kuzey ve kuzeybati bolgelerinde yasamaktadirlar. Osmanli donemine kadar siirekli
Tirk gocleri ile beslenen Irak Tirkmenleri, Kiirtlerden sonra ikinci biiyiik azinlik olarak

niifusun yaklasik %12’sini teskil ederler. (Kiiciikkaragéz, 2000, s.19)

Tiirkmenler, Irak’m kuzeybati-giineydogu istikametinde uzanan; Telafer, Musul, Erbil,
Altmkoprii, Kerkiik, Tuzkhurmatu, Kiftri, Karatepe, Hanekin, Mandah ve Badrah ile ¢evrelerini
kapsayan bir hat lizerinde yerlesmislerdir. Tiirkmen niifusun yogun olarak bulundugu baglica
yerlesim birimleri;  Kerkiik ili basta olmak tizere Tazekhurmatu, Tuzkhurmatu, Kifri,
Altink6prii, Hanekin ve Musul’dur. Bu hatta yagayan Tiirkmenlerin %65°1 Tiirk tiir, Tiirklerin
orani, Bagdat cevresinde %10 ve giineye inildik¢ce %5’lere kadar diismektedir. (Kayar, 2003,
s.98)

Irak halkinin %96’sma yakmi Miisliiman’dir. Nifusun %4’{inii olusturan Hiristiyanlar;
Siiryani, Keldani ve Nasturi gibi topluluklara ayrilirlar. Miisliiman niifusun yaklasik %355°1 Sii,
%45 civar1 da Siinni’dir. Stinniler Siilere oranla az olmalarmma ragmen iilke yonetimine hakim
olmuslardir. Irakh Siinniler, her zaman Siileri, Miisliman toplumunun béliinmez bir parcasi
olarak gormiiglerdir. Siilerin ¢ogunlugu ciftcilikle ugrasmakta, ¢ok az bir kismm ise ticaret
yapmaktadir. Irak anayasasi, devletin dinini islam olarak kabul etmekle beraber uygulamada
tim Irakhlara din 6zgiirliigii tanimaktadir. Siilerin mukaddes yerleri, Irak’ta bulunmaktadir.
Necef’teki Hz. Ali'nin tiirbesi ile Kerbela’ daki Hz. Hiiseyin ve Abbas’in tiirbeleri mukaddes

yerlerdir. Abdiilkadir Geylani’ nin Bagdat’taki tiirbesi de Siinnilerce oldugu kadar Siilerce de



mukaddes sayilmaktadir. Ayrica iilkede Hiristiyanlarin bagh olduklart mezheplere ait kiliseler
de mevcuttur. (Cobanoglu, 1994, s.8—-10)

302. Irak’in Jeopolitik ve Jeostratejik onemi

Ortadogu’da bulunan Irak, bolgede bulunan {ilkelere oranla ciddi miktardaki petrol
rezervleri, kayda deger su ve tarim kaynaklar1 ile devlet olma ge¢misi olan ve bu degerleri
niifusu ile birlestirebilen tek Arap iilkesidir. Bolgede zengin petrol yataklarmin bulunmasi,
Ortadogu petrol rezervlerini kuzeyden ve Batidan kontrol etmesi, kuzeyden sicak denizlere
uzanan ilerleme istikametleri {izerinde bulunmasi, bir¢ok etnik niifusu tlizerinde barindirmasi ve
Ortadogu’nun merkezinde yer almasi bulundugu konum itibari ile jeostratejik Onemini

arttrrmaktadir.

Osmanh Imparatorlugu’nun 400 yila yakmn siire ile hakimiyeti altinda olan Irak, Birinci
Diinya Savasi sonunda, Ingiltere tarafindan Bagdat, Basra ve Musul eyaletleri iizerinde kilit
bir devlet olarak kurulmustur. Irak, uzun yillar Ingiltere’nin hakimiyeti altinda idare edildi.
1930 yilinda Irak’in bagmsizhgmi kazanmasiyla birlikte Ingiltere’nin bolge iizerindeki
hakimiyeti zayiflamis ve 1971°de Ortadogu’dan tamamen ¢ekilmesiyle birlikte bolge lizerinde
emelleri olan ABD etkili olmaya baslamistir. Soguk Savas sonras1 Ortadogu’da etkisini artiran
ABD’nin Irak’a stratejik konumu itibari ile ilgisi artmustir. Son donemdeki Irak tarihi,
ABD’nin bolgeye uyguladigi politikalar nedeniyle sekillenmistir. (Erkmen, Laginer, Ozdag,
2003, s.23)

Irak, Orta Asya ile Akdeniz arasinda bir gecis bdlgesi olmasi sebebiyle stratejik agidan
biiyiik dneme sahiptir. Bu iilke, Giineybat1 Asyanin merkezindedir. Arap diinyasin Iran ve
Tirkiye’ye karsi sinirmi olusturan Irak, Firat ile Dicle havzalarmi kontrol altinda tutmakta ve
Basra Korfezinin 6nemli petrol kaynaklarmi biinyesinde bulundurmaktadir. Bu nedenlerden
dolay1 Irak, Ortadogu’daki gii¢ dengeleri acisindan anahtar iilke konumundadir. Diinyanin en
onemli petrol rezervlerine sahip Korfez Bolgesi’ndeki {i¢ lilkeden biri olan Irak, bu nedenle de

biiyiik 6nem tasimaktadir

Diinyada sanayi devrimi ile birlikte ABD ve Ingiltere olmak iizere sanayilesmis Batih



devletlerin bdlge ile ilgili politikalarinin temelini petrol olusturmaktadir. Ozellikle diinya petrol
rezervlerinin %11 nin Irak’ta olmasi bu topraklarm 6nemini daha da artwrmaktadir. Irak’ta
bulunan petrol ve dogal gaz gelirlerinin tahmini rezervleri tizerinden bir hesap yapildig: takdirde
8 trilyon dolar’a yakm bir gelir ortaya ¢ikmaktadir. Bu gelirin en 6nemli unsurlardan biri, Irak
petrol sahalarinda goriilen ¢ok yiliksek verimdir. Ortalama olarak bir Irak petrol kuyusu gilinde
13.700 varil petrol iiretirken, ABD’de bu ortalama 17 varildir. Diger taraftan bu geliri saglayan
bir diger unsur da, Irak’ta petrol iiretim maliyetinin diinyadaki diger petrol iireten iilkelere
nazaran diisiik olmasidir. Ayrica Irak, irettigi petrolii dis pazarlara ulastiran Trablusgarp,
Hayfa, Sayda, Baniyas ve iskenderun’a baglantis1 olan, petrol boru hatlar1 vasitasi ile kolayhkla

Batiya ulastirilabilecek bir konuma sahiptir.

Irak; Kiirt, Asurlu Hiristiyan, Tiirkmen, Yahudi, Siinni ve Sii Araplar gibi birbirinden ¢ok
farkli topluluklar1 barindiran Musul, Bagdat ve Basra eyaletlerinin birlestirilmesi ile
olusturulmustur. Irak’m 1930 yilinda bagimsizhigm kazanmasmdan sonra Irak’ta basa gecen
liderler farkli rejimler uygulayarak bu heterojen yapiy1 birlestirmeye ve istikrarh bir devlet yapisi

kurmaya calisnuslardir. (Erkmen, Laginer, Ozdag, 2003, 5.101)

Irak smirlar i¢indeki arazinin oldukg¢a farkli 6zellikler gostermesi sebebiyle iilkede agir
ayrismalar siklikla goriilmiistiir. Topraklarindaki bu farklilik igerisinde Irak cografyasmin
birlestirici 6zelligi, Frrat ve Dicle’nin olusturdugu ikiz nehir sistemi olmustur. (Erkmen,

Laginer, Ozdag, 2003, 5.102)

Irak, iran’dan Zagros Daglar1 ve Tiirkiye ile yiiksek dag siralar1 ile ayrilirken giiney ve Bati
komsular1 olan Suriye, Urdiin, Suudi Arabistan ve Kuveyt ile aralarmda keskin fiziki 6zellikler
yoktur. Irak’m bu siyasi sinirlar1 dogal sekillere uyum gostermemektedir. Irak’m smirlar: etnik

ve kiiltiirel farkliliklara da uygun degildir. (Erkmen, Laginer, Ozdag, 2003, s.104)

Irak farkh etnik yapis1 nedeniyle, 6zellikle kuzeyde Kiirtler, merkezde Siinni Araplar ve
giineyde Sii Araplar arasinda parcalanma tehlikesi ile karst karstyadir. Bu durum Ortadogu’nun
stratejik dengesini degistirecek bir olusum demektir. Ozellikle Irak topraklarinda emelleri olan
dis giigler bu olusumu kullanarak Irak’in yapismi bozabilirler. Bu yiizden Irak’m toprak ve

demografik biitlinliigiinii korumas: tiim bolge {ilkeleri, ozellikle Tiirkiye i¢in Onem arz



etmektedir. (Erkmen, Laginer, Ozdag, 2003, 5.107)

303. ABD’nin Petrol ve Irak Politikasi

Amerika’nin Irak’a olan ilgisi zengin Musul petrollerinden baz1 petrol ¢ikarma imtiyazlarmi
elde etmek icin yapilan girisimlerle baglamustir. Osmanli Imparatorlugu déneminde, Alman
niifuzunun etkisiyle baslayan Bagdat demir yolu projesi Ingiltere’yi harekete gegirmis ve 1907
yilinda Shell ve Royal-Dutch petrol sirketleri vasitasiyla Irak petrollerinden yararlanma gayreti

icine girmistir. (Tiirkman, 2005, s.88)

Kara altin olarak tasvir edilen petrol kesfedildikten sonra 20. yy’ mn en kiymetli maddesi
haline gelmistir. Giiniimiizde petrol, insanoglunun kurdugu medeniyetlerin refah ve
gelismesinde birinci derecede rol oynayan 6nemli bir unsur olmustur. Medeniyetler bilim ve
teknoloji alaninda ilerledik¢e, enerji sorunu da bu ilerlemeyle birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Hizla
artan diinya niifusunun, ¢agin gerektirdigi imkanlardan faydalanmasi ve insanhigin dogal gelisim
stirecini kesintisiz stirdiirebilmesi igin yeterli enerji saglanmasi gerekmektedir. Milletlerin kendi
aralarindaki var olma ve egemen olma yolundaki miicadeleleri enerji kaynaklarmm kontroliinii
ve enerjiyl en etkin ve ekonomik sekilde kullanma gayretlerini bir yarig hatta bazen bir savas

haline getirmistir. (Karadag, 2004,s.9)

19. yy.’daki sanayi devrimiyle birlikte enerji kaynaklarma sahip olmak, iiretimini elde
tutmak, tagmma gilizergahlarim1 denetim altinda bulundurmak ve bu ugurda uluslararasi
miicadelede basarili olmak devletlerin temel amaglar1 arasinda yer almistir. Bu bakimdan tarihi
stirecte 6nemli bir¢ok sosyopolitik olaym arkasinda enerji kaynaklarmm kullanimi, elde
edilmesi veya nakli ile ilgili ¢ikar ¢atigmalarmm yattig1 goriilmektedir. Giiniimiizde “yeni biiyiik
oyun” diye adlandirillan uluslararasi miicadelenin arka planinda da yine enerji kaynaklarmin

kullanimi, elde edilmesi veya nakli ile ilgili ¢ikar catismalarmin oldugu goriilmektedir.

Petroliin sanayi ham maddesi olarak kullanilmaya baglamasiyla birlikte diinya petrol
rezervlerinin bilyiik bir kismmi cografyasinda bulunduran Hazar ve Ortadogu, bir¢cok catigma

ve savaglara sahne olmustur. Hazar ve Ortadogu, bulundugu cografyanmn stratejik 6nemi itibari



ile teknolojik olarak gelismekte olan iilkelerin, enerji kaynaklarina duyduklari ihtiyacin artmasi
ile ilgi alanina girmistir. Diinyada soguk savagm bitmesiyle iki kutuplu sistemden tek kutuplu
sisteme gecilmesi, ilerleyen yillarda diinya iizerinde tek hakim gii¢ géziiken Amerika Birlesik
Devletleri ile ikinci ve tliglincli kutup olma yolunda ilerleyen Avrupa Birligi ve Cin Halk

Cumhuriyeti arasinda biiyiik enerji miicadelesine sahne olmaktadir.

Teknolojik olarak stiper gii¢ olan Amerika Birlesik Devleti’ne baktigimizda, toplam enerji
ihtiyacinin yaklasik %40’m1 petrolden saglamaktadir. Bu {ilkenin petrol tiiketimi, diger
iilkelerle kiyaslanmayacak kadar fazladir. Ornegin Amerika, diinya niifusunun %S5’ini
olusturmasma ragmen, diinya petroliiniin %25’ini tiiketmektedir ve bu tiiketim hizla
artmaktadir. Amerika’nin giinliik petrol tiiketimi 1992 yilinda 17 milyon varil/giin iken, 2001
yilinda 19,6 milyon varil/glin’e ulagmis olup 2025 yilinda bu rakam yihk 28,3 milyar varile
yiikselecektir. Amerika’nin 345 milyar varil olarak tahmin edilen rezervlerinin 6nemli bir
boliimii tiiketildiginden dolayr mevcut yerel iiretim giinde 5,7 milyon varilden 4,6 milyona
inecektir. Bu da Amerika’nmn, 2025 yilinda ulasilacak tiiketim diizeyini karsilamak i¢in, giinde
10 milyon varil petrol daha ithal etmek zorunda kalacagmi gdstermektedir. ABD’nin ithal
petrole bagimliligi 2001 yihnda %58 iken, 2025 yihnda %70’e yiikselecektir. Ustelik sadece
Amerika’nin degil, diinyanin biitiin sanayilesmis iilkelerinin, hatta gelisme yolundaki iilkelerin
petrol ihtiyaci biiylik hizla artacaktir. Gelisme yolundaki Asya iilkelerinin petrol tiikketiminin
onlimiizdeki 25 yil iginde iki misline ¢ikarak giinlik 15 milyon varilden 32 milyon varile
ulasacagi hesaplanmaktadir. Tek basma Cin’in tiikketimi giinde 2,1 milyon varilden 5,3 milyona

¢ikacaktir. (Oymen, 2005, 5.369)

Petrol konusunda yasanacak sikintinin farkina varan Amerika, Bush yonetiminin ilk
donemlerinde uzun vadeli petrol politikalarini olusturmak {tizere, Ulusal Enerji Politikasi
Gelistirme Grubu (National Energy Policy Development Group-NEPDG) isimli bir kurulus
meydana getirdi. Bu kurulus hazirladig1 raporda, 20 yil sonra Amerika’nin tiikettigi petroliin
iicte ikisini ithal etmek zorunda kalacagmi bildirdi. Bunun anlami, ABD’nin, her zaman
kendisiyle ¢ikar birligi i¢inde bazi petrol iireticisi iilkelere bagmmli olmasi demekti. (Oymen,
2005, 5.370)

ABD, ilerde ihtiya¢ duyacagi petrolii elde etmek icin Bagkan George W. Bush doneminde



Basbakan yardimciigma getirilen Dick Cheney, Savunma Bakani Donald Rumsfeld ve
Savunma Bakan yardimcist Paul Wolfowitz, bu grubun 6nciileri olarak daha 1992 yilindan
Savunma Bakanlig1 i¢inde bir calisma yaparak 1994-1999 yillarm kapsayacak bir savunma
planlamas1 yonergesi hazirladi. Baslangicta gizli bir ¢alisma olan bu belge daha sonra basina
sizmustir. Bu belgede Onerilen goriis, ABD’nin siirekli olarak bir askeri {istiinliik saglamas1 ve
diinya egemenligini elinde bulundurmasiydi. Bunu saglamak i¢in hicbir {ilkenin ABD’ye rakip
olmasma izin verilmemeli, Sovyetler Birligi ile evvelce yasanan iki kutuplu diinya ¢ercevesinde
rekabet durumuna bir daha gelinmemeliydi. Bu nedenle diinyanin enerji kaynaklarmi
Amerika’dan baska bir giiclin kontrol etmesine hi¢bir sekilde izin verilmemeliydi. Hedef, yalniz
Rusya gibi tilkeler degildi. AB iilkelerinin de kendi baslarina bir askeri gii¢ olusturmalarma izin

verilmeyecekti. (Oymen, 2005, s.370-371)

Amerika ilerde olusabilecek enerji sorunu ile ilgili planlar yaparken, secimle Baskan
George W. Bush’un is bagina gelmesi Amerika’da ki muhafazakarlara gii¢ kazandirdi. Siyaset
adamlar1 ve hatta askeri sahsiyetler Basra Korfezi'ndeki petroliin onemini vurgulamaya
basladilar. CENTCOM (Birlesik Devletler Merkez Komutanligi) Komutani General Tommy
Franks, kongrede yaptigi bir konusmada diinyanin bilinen petrol rezervlerinin %68’inin bu
bolgede oldugunu belirtiyor ve diinya petrol ticaretinin %43 ’niin Hiirmiiz Bogazi’ndan
gectigini  agikliyordu. Ayrica Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan gibi Orta Asya
iilkelerindeki petrol ve dogal gaz yataklarinin da ¢ok 6nemli oldugunu vurgulamisti. Amerika,
biitiin unsurlar1 dikkate alarak bu bdlgede de askeri varlik bulundurmaliydi. 11 Eyliil saldirilar
bu konu i¢in ¢ok iyi bir zemin hazirlamis ve Afganistan’in durumu da buna iyi bir gerekce
olmustu. Amerika Afganistan’daki durumu gerekge gostererek Kirgizistan ve Ozbekistan’da
isler kurdu, amag¢ belliydi Orta Asya’daki petrol ve dogalgaz rezervlerini kontrol etmekti.

(Oymen, 2005, s.371)

17 Mayis 2002 tarihli, ABD Baskan yardimcis1 Dick Cheney imzali NEPDG raporunda,
ABD’nin ilk Onceliginin yabanci iilkelerden yeni petrol rezervleri saglanmasi olarak
belirtilmistir. Rapor 25 yillik bir siirecte ABD’nin petrol ihtiyaci i¢in strateji gelistirmekte ve bu

petroliin nerede ve ne sekilde saglanacagimi belirtmektedir.

Ortadogu bolgesinin petrol rezervleri bakimindan zengin olmasi, hidrokarbon kaynaklari



bakimindan da diinyanin en zengin bolgesi olmasi saglamistir. Hazar Denizi’nde ve Orta
Asya’da yeni petrol rezervleri kesfedilmis olmasi Ortadogu bolgesinin stratejik Onemini

azaltmamustir.

Diinya petrol piyasasina bakildiginda piyasanin siyasi istikrarsizlik ve savaslardan yogun bir
sekilde etkilendigi goriilmektedir. Bu sebeple petrol fiyatlar1 istikrarsiz hale gelmektedir ve
ozellikle iilkelerin petrole bagh ekonomileri i¢in biiylik bir risk olusturmaktadir. Diinya petrol
rezervlerinde en biiyiik paym Ortadogu, Orta Asya, Kafkaslar ve Orta Amerika’da bulunan
gelismekte olan iilkelerin elinde oldugu goriilmektedir. Ancak, petrol tiikketiminde ABD, AB ve
Japonya gibi gelismis lilkeler bas1 gekmektedir. Ayni tezat petrol ihrag ve ithal miktarlari i¢in de
gecerlidir. Bu da petrol gibi stratejik ve ¢cok Onemli bir mala sahip olan iilkeler ile giiclii
ekonomiye, yiiksek petrol talebine ve giiclii ordulara sahip iilkeleri siirekli olarak kars1 karsiya
getirecektir. Boylece zengin petrol rezervlerine sahip llkeler cogunlukla ¢atisma ve kaos
ortamu i¢inde kalacaklardir. ABD’nin, Irak, dolayisiyla Ortadogu, Afganistan dolayisiyla Orta
Asya ve Kafkaslar1 kontrol etme politikasi, biiyiik oranda ekonomisinin petrole olan ytiksek

bagmhligina dayanmaktadir. (Sahin, Tastekin, 2006, s.342)

Irak’ta tahmin edilen petrol rezervlerinin ABD’nin 100 yilik ham petrol ihtiyacini
karsilayacak boyutta oldugu diisiiniilmektedir. Gerekli yatirimlar yapildiktan sonra Irak’ta ki
tiim petrol kaynaklarmin isletilmesi durumunda rezervlerinin 300 milyar varili agacagi ve 5 yil
icinde, petrol rezervi 260 milyar varil olan diinyanmn en biiyiik petrol iireticisi Suudi Arabistan’

bile gececegi degerlendirilmektedir. (Sahin, Tastekin, 2006, s.336)

Rezerv biiylikligii olarak bolgede bulunan iki iilkenin petrol kalitesine bakildiginda, Suudi
Arabistan ve Irak’m petrolii yiiksek kalitede, Irak’in iiretim maliyeti ise en diisiik seviyededir.
Dolayisiyla diinyanmn en karh petrol rezervleri Irak’tadir. Global enerji kaynaklar1 agisindan Irak
petrollerinin 6nemi gittik¢e artmaktadir. Clinkii onlimiizdeki 10-15 yil icerisinde petrole olan

talep cok fazla artig gosterecektir. (Kayar, 2003, s.211)

Irak petrol bolgeleri olan Mecnun, Rumeyla, Kerkiik ve Musul’da toplam tahmin edilen
112,5 milyar varillik rezervi ile diinya petrol rezervlerinin %11 ini teskil etmektedir. Mevcut

petrolii ile Irak, Suudi Arabistan ve Iran’dan sonra iigiincii énemli petrol iilkesidir. Irak’ta



petrol rezerv arastirmalari, Iran-Irak ve Korfez savasindan dolayr yapilamanustir. Uzmanlara
gore Bat1 Colii'nde olmasi muhtemel petrol rezervleri ile toplam rezervlerin 220 milyar varilin
cok daha iizerine c¢ikabilecegi tahmin edilmektedir. Petrol arastirmalari ile bu rakamin 300
milyar varile ¢ikacagi iddia edilmektedir ki bu miktar ile Irak, diinyanin en biiyiik petrol
rezervlerine sahip iilkesi olacaktir. (Kayar, 2003, s.337)

Diinya petrol sektoriinde Irak’1 6nemli bir konuma gelmesini saglayan konu, petrol ¢ikarma
maliyetinin diinya 6l¢eginde en diisiik fiyattan yapilmasidir. Bu durum sirketlere onemli 6lgiide
bir kar marji birakmaktadir. Irak 1991 yilindan sonra iilkesinde bulunan petroliin ¢ikarilmasi,
islenmesi ve diinya piyasalarma siiriilmesi i¢in Fransiz, Rus ve Cin’e ait petrol sirketlerine
iiretim imtiyazi tammaya baslamistir. Ancak, 1970’1i yillarda Irak petrollerinin millilestirilmesi
ile iilkeden dislanan ABD ve Ingiltere firmalari, son Irak savasi ile birlikte tekrar bu bolgeye
girme sans1 elde etmislerdir. ABD ve Ingiltere’nin Irak’a kars1 girismis oldugu saldirtya karsi
cikan tlilkeler, 6zellikle 1991 yili sonrast bolge petrollerini kontrol altina alan sirketlerin bagh
oldugu iilkelerdir. Dolayisiyla, son savagla beraber Fransa ve Rusya’nin bolgedeki etkinliginin

sona erecegi agiktir. (Kayar, 2003, s.338)

ABD ekonomisinin 2001 yilinda girdigi ekonomik daralma siireci ve ekonomik
gostergelerdeki zayifhiklar, ABD dolarmin deger kaybetmesine yol agmis; basta Cin olmak
tizere bir¢ok iilke uluslararasi rezervlerdeki dolar miktarin azaltma ve 6zellikle Euro miktarmi
arttirma kararmm almistir. Bu kapsamda, Irak’in petrollerinin uluslararasi piyasalara ¢ikisini
1999 yilindan sonra Euro’ya endekslemesi dolarm uluslararasi alanda ki anahtar para olma

roliinii kaybedebilecegi yoniinde tartigsmalara yol agnustur.

2002’nin ikinci yarist ile 2003’iin ilk giinlerinde, ABD’nin Korfeze yeni bir miidahalesi
giindeme gelmistir. ABD yetkililerinin, Irak’mn elinde bulunan kitle imha silahlarinin etkisiz hale
getirilmesi maksadiyla boyle bir harekatm zorunlu oldugunu aciklamalarma karsm, yaygm olan
goriis ABD’nin amacmin diinyanin en 6nemli petrol rezervlerine sahip bolgeyi kontrol altma
almak oldugu seklindedir. Ciinkii bir zamanlar diinyanin en biiyiik iireticisi olan ABD, bugiin
petrol tiiketiminin yarisini digsaridan ithal etmek zorundadir ve iilkenin stratejik konumu giderek
zayiflamakta ve biitce agig1 daha da biiylimektedir. Bu durum ABD’nin asil niyetinin petrole

dayali oldugu diisiincesini desteklemektedir.



31. Korfez Savasi

310. Kuveyt’in Isgali

Kuveyt, 1759’dan beri El-Sabah ailesi tarafindan yonetilen bir emirlikti. 1899°da burasini
kontrolii altma alan Ingiltere, 1961 yilinda bu iilkeye bagimsizligim vermistir. Fakat bu arada
da, 1946’dan itibaren Kuveyt’te petrol iiretilmeye baglanmistir. Kuveyt 1961 Kasim’inda
bagimsizligini aldig1 zaman, o zamanki Irak lideri General Kasim, bu bagimsizligi tanimamis ve
Kuveyt topraklarinin, Osmanl Devleti zamaninda Basra vilayetine dahil oldugunu dolayistyla,
Kuveyt’in Irak topraklarmm bir parcasmi teskil ettigini ileri siirmiistii. Bununla beraber,
Abdiisselam Arif ve Baas iktidari, Kuveyt’in bagimsizligm 1963°de tanmms fakat Kuveyt ve

Irak arasindaki sinir konusundaki anlasmazlik o zamandan beri devam etmekteydi.

Irak-Kuveyt miinasebetlerinde ikinci gelisme, Irak-iran savasi sirasinda oldu. Daha énce,
Irak ile iran arasinda 1975 Mart’mmda yapilan bir antlasma ile Satt-iil Arab topraklari, Irak ve
Iran arasmda paylasihnca Irak’m Basra Korfezi'ne ¢ikist daralmusti. Irak, iran ile savasa
baglaymca, 1975 antlasmasimi feshederek, Satt-iil Arab’ in tamamini kontrolii altma aldigim
ilan etti. Fakat Iran, 1986 Subat’indaki Kerbela Yolcular1 harekatinda, Satt-iill Arab’ m
agzmdaki Fao (Al-Faw) adasini ele gegirince, Irak’in Basra’ya ¢ikist yine daralmisti. Zira Fao’
nun Batisinda, Kuveyt’e ait Varbah ve Bubiyan adalar1 bulunuyordu. (Armaoglu, 1986, s.879)

Irak 1972’nin baglarinda Bubiyan ve Varbah adalarini kendisine kiralamasi ve kendi istekleri
dogrultusunda bir smir anlagmasi yapmast i¢cin Kuveyt’e baski yapmaya baslamig, kabul
etmeyince de Kuveyt smirmi isgal etmistir. Ancak bir taraftan da Suudi Arabistan’in Irak
siirma kuvvet kaydirmast diger taraftan Arap Birligi’nin diplomatik temaslar1 ve uygulanan
mali yaptirnmlar karsisinda Irak isgal ettigi sinir bolgesinden g¢ekilmek zorunda kalmustir.
Bununla beraber Irak, muhtemel bir Iran tehdidi karsisnda limanm korunmasi igin gerekli
oldugunu ileri siirerek Umm Kasr’in giineyindeki kiy1 seridinde bulunan birliklerini ¢gekmeyi
reddetmisti. Irak bu esnada (1975) Varbah adasimi kendisine birakmasi, Bubiyan adasmmn ise

yarismi 99 yilligina kiralamasi i¢in Kuveyt’e baski yapmaktayds. Iran ile Irak arasinda 1975°de



Cezayir Antlasmasi’nin imzalanmasi ile birlikte Irak’m Umm Kasr’m agzinda kuvvet
bulundurmasmin gerekgesi de kalmamasina ragmen Irak, soz konusu bdlgeden ancak 1977°de
yani Korfez’deki komsulariyla iligkilerini gelistirmeye karar vermesinden sonra ¢ekilmistir. (Art,

1996, 5.209-210)

Irak-Iran savasmin baska bir sonucu, Saddam’in Kuveyt’e kars1 husumetini daha da arttirda.
Irak bu savas sirasinda disartya 80 milyar dolar kadar bor¢lanmisti. Bunun 30—40 milyar dolar1
da Kuveyt ile Suudi Arabistan’a idi. Saddam’a gore bu iki devlet bu paralar1 yardim olarak

verdikleri halde sonradan borg haline getirmislerdi.

Bu yardim-bor¢ anlagmazhg: iizerine Saddam, Kuveyt’e karsi yeni iddia ve ithamlarda
bulundu. Buna gbre Kuveyt, Irak’a ait fakat Kuveyt smirlarnda bulunan Rumeyla bélgesinden,

1980°den beri petrol ¢ikarmaktaydi ve bu suretle de Irak’1 2,4 milyar dolar zarara sokmustu.

Saddam’m Kuveyt ve hatta diger Korfez iilkeleri hakkinda ileri siirdiigii iddialardan bir
digeri de, bu iilkelerin petrol iiretimlerinde OPEC’ in tespit ettigi giinliik/varil kotalarmi
asmalar1 dolayisiyla petrol fiyatlarinin diinya pazarinda diismesine sebep olduklar1 i¢in Irak’mn
bundan biiyiik zarar gérdiigl idi. Bu iddia ¢ok da haksiz olmamali ki, Irak’in istegi lizerine 27
Temmuz 1990°da OPEC’ in Cenevre’de yaptig1 toplantida, petroliin varilinin 18 dolardan 21
dolara cikarilmasi ve tiretim kotalarmm muhafazasinda siki bir koordinasyon karari alinmustir.

(Armaoglu, 1986, s.879)

Irak’in Arap Birligine sundugu 16 Temmuz memorandumundan sonra, gerek Urdiin,
gerek Misir tarafindan bir takim aracilik tesebbiisleri yapilmis ve hatta 31 Temmuz’da
Cidde’de, Irak ve Kuveyt temsilcileri bir araya gelmislerdir. Cidde toplantisinda Irak, Rumeyla
petrol bdlgesi ile Varbah ve Bubiyan adalarmin kendisine terk edilmesini ve Irak’m Kuveyt’e
olan 15 milyar dolarlik borcunun silinmesini istemis, fakat Kuveyt bu istekleri reddetmistir.
Bunun iizerine, Temmuz’un son haftasi i¢cinde Kuveyt sinirma yigilmis olan ugaklar ve zirhli
timenlerle desteklenen Irak kuvvetleri, 1 Agustos 1990 sabahindan itibaren, Kuveyt

topraklarmi isgale baslamistir. (Armaoglu, 1986, s.879)

Irak’in Kuveyt’i isgaliyle ortaya cikan Korfez krizi sirasinda BM orgiitii ve ozellikle



Giivenlik Konseyi uluslararasi bir soruna yonelik olarak, 1945’den sonraki donemde daha
dogrusu kurulusundan bu yana hi¢ olmadigi kadar etkin bir konumda goriinmiistiir. 50 yildir
derin dondurucu da bulunan Giivenlik Konseyi adeta yeniden kesfedilmisti. Elbette bunda
Dogu Blogu’nda yasanan gelismelerle beraber Soguk Savasm sona ermekte olusunun etkisi
biiylik olmustur. Ayrica sorunun ABD’nin ve Batili lilkelerin ¢ikarlarmi ayn1 yonde etkilemekte
olusunun da bunda pay biiytiktiir.

311. Korfez Savasi

ABD, Iran-Irak Savasi sirasinda, 1979 sonrasi bolgedeki temel diismani haline gelen iran’la
savasan Irak’1 icerden ve disardan gelen tiim elestirilere ragmen ekonomik, askeri ve siyasi
yonden kosulsuz destekledi. (Uslu, 2000, s.278) ABD’nin bu tavri, Irak’m bolgede girisecegi
faaliyetlere ABD’nin kars1 ¢cikmayacagi izlenimini yaratti. Dahasi, Irak’m Kuveyt’i isgal edecegi
yoniinde sinyaller vermesine ragmen ABD hareketsiz kaldi. (G6zen, 2000, s.102) Bundan
cesaret alan Saddam Hiiseyin, 2 Agustos 1990°da tarihsel olarak kendine ait gordiigii Kuveyt’i
isgal etti. 8 Agustos’ta Kuveyt’i ilhak ettigini, 28 Agustos’ta da 19. ili oldugunu ilan etti. Fakat
ABD isgalin ilk anindan itibaren tavrim degistirdi. Kongre’nin Irak’a karsi daha onceden
uygulamaya koymaya ¢alistig1 ekonomik ambargoyu baglatti. Amerika’daki tiim Irak ve Kuveyt
varhklarmi dondurdu ve Irak’a her tiirli mal ve insan giris ¢ikisim yasakladi. Siiratle BM
Giivenlik Konseyi’ni harekete gecirerek 2 Agustos’ta isgali kinayan, 6 Agustos’ta da Irak’a
ekonomik ambargo uygulanmasimi 6ngéren kararlari ¢ikardi. (Uslu, 2000, s. 285)

BM Giivenlik Konseyi, yine Amerika’nin israriyla, 29 Kasim’da, Irak’m 15 Ocak 1991°e
kadar Kuveyt’ten ¢ekilmemesi durumunda askeri gii¢ kullanimma izin veren 678 sayih karari
kabul etmistir. Irak’m bu karara uymamasi tizerine ABD’nin 6nderligindeki miittefik kuvvetleri
17 Ocak’ta Irak’t havadan bombalamaya basladi. Savasin baslamasiyla Irak ve Kuveyt'te
Ozellikle stratejik hedefler bombalandi. 24-28 Subat 1991 tarihlerinde 100 Saatlik Kara
Harekat1 ile Kuveyt'te Irak Kara Kuvvetlerinin biiyiik bir kisminin imhas1 ve kalanlarmm esir
veya Kuveyt'i terk etmeleri ile sonuglandirildi. (Sander, 2000, s.568) Irak 21 Subat’ta,
ordusunun Kuveyt’ten tamamen ve kosulsuz ¢ekilmesini de 6ngoren bir madde iceren Sovyet

baris planmni kabul etti. Fakat BM Giivenlik Konseyi’nin aldig1 kararlara uymayi kabul etmedi.



Bunun tizerine miittefikler, 24 Subat’ta da “Col Firtinas1” olarak adlandirdiklar: kara harekatini
baglattilar. 28 Subat’ta Irak’m BM kararlarimi kabul ettigini, Kuveyt {izerindeki iddialarindan
vazgectigini ve Kuveyt’ten tamamen ¢ekilecegini aciklamasi lizerine savas sona erdi. (Uzgel,

2000, 5.297)

Korfez Savasi fiilen sona ermesine ragmen Amerika bazi bahanelerle zaman zaman Irak'i
bombalamaya devam etmistir. 23 Ocak 1993 gecesi Giiney Irak'i, ABD eski Devlet Baskam
George H. W. Bush‘a Kuveyt'te bulundugu sirada suikast planladiklar1 gerekgesiyle 26 Haziran
1993 gecesi de Bagdat't bombalamustir.

Tiirkiye ise Korfez Savasma fiili olarak katilmamustir. incirlik Hava Ussii'ndeki Amerikan
ucaklarinin kullanilmasma miisaade etmistir ve Birlesmis Milletlerin aldigi biitlin kararlara
uymustur. Ayrica, Kerkiik-Yumurtalk petrol boru hattim kapatmistir. (Sander, 2000,
5.568-576)

ABD Korfez Savasi ile Irak’t Kuveyt’ten ¢ikarmanm &tesinde, iran-Irak Savasi sirasinda
Irak’m hem bdlge iilkeleri hem de Batihi iilkelerinin sagladig: silahlarla sahip oldugu saldiri
giiclinii yok etmeyi amacladi. Bu amagla, savas sirasinda Irak’in askeri giicii neredeyse yok
edildi. Ayrica savas sonrasmda, Irak’m silahsizlandiriimas: icin Birlesmis Milletler Ozel
Komisyonu (United Nations Special Commission/ UNSCOM) olusturuldu ve Irak’mn niikleer
silahtan armdirilmasma yardimer olmak {izere Uluslararast Atom Enerjisi Ajanst (UAEA)
gorevlendirildi. Irak’a kars1 ambargonun sona erdirilmesi de UNSCOM ve UAEA’ nin olumlu
raporlarina baglandi. (Gozen, 2000, s.327)

Savag sonunda tiim Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkelerinde kdktenci akimlar giliglenmeye
baglamistir. Bolgede 1945'den beri iizerinde ¢ok konusulan ve tiim siyasal partilerin
programlarmin baginda yer alan Arap Birligi fikri, biiyiik bir darbe yemistir. Kérfez Savasi'nda
Araplarm ayr1 ayr1 saflarda toplanmalar1 ve kendi ulusal devletlerinin oldugu kadar Bati'nin da
cikarlarmi korumak i¢in savagmalari, Arap Birligi diisiinii c¢ok zayiflatmustir. Irak'n
zayiflamastyla beraber, Iran'n bolgedeki agirhgi artmaya baslamustir. (Sander, 2000,
$.568-576) Irak’m tiim niikleer ve kimyasal tesisleri yok edilmis, askeri giicii yok denecek

kadar azalmis, ekonomisi ise ¢ok Oonemli bir darbe yemistir. Kisacas1 Irak’in yanlhs bir kararla


http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0ncirlik_Hava_%C3%9Css%C3%BC
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Kuveyt’i iggal ettigi ortaya ¢ikmustir. Bolgedeki giic dengesinin Irak tarafindan bozulmasi
Onlenmis ancak bunun yaninda Irak’in her agidan kotii bir duruma gelmesi bolgede yeniden

dengesiz bir durum ortaya ¢ikmasma neden olmustur.

312. Korfez Savas’min Tiirkiye’nin i¢c Ve Dis Politikasina Etkileri

Irak’m Kuveyt’i 2 Agustos 1990 tarihinde isgali ile baglayan ve ABD o6nderligindeki
koalisyon giiglerinin 28 Subat 1991 tarihinde Irak’t maglup etmesi sonucunda Birinci Korfez
Savasi resmen bitmistir. ABD’nin Korfezin giivenligini saglamak ve petroliin diinya
piyasalarma giivenli bir sekilde aktarimmni siirdiirmek amaciyla baslattigi askeri operasyon,
bolgedeki Arap iilkeleri kadar Tiirkiye’yi de dogrudan etkilemis ve Tiirkiye’nin Bati
diinyasinda giivenlik agisindan ve bolge politikalar1 agisindan Onemini yansitan bir olay

olmustur. (Ari, 2004, s.591)

Irak’m Kuveyt’i isgali Tiirkiye’yi birbiriyle ¢elisen iki alternatifle kars1 karsiya birakmuigti.
Bir yanda, Tiirkiye ile Irak arasinda ¢ok siki ve ¢cok yonlii iligkiler bulunmakta, diger taraftan,
Irak’m Kuveyt’i isgali kabul edilemez bir hareket olarak algilanmaktaydi. Eger Irak saldirgan
tutumunu birakmazsa, bu ileride daha biiyiik sorunlara yol agabilirdi. Bu nedenle Tiirkiye’ nin
Irak’a karst olusan koalisyon giiciine katilmasi gerekmekteydi.  Tirkiye’nin Korfez
Koalisyonu’na destek vermesi, ayni zamanda onun 1960 yilindan bu yana uyguladig

“tarafsizlik” ilkesinden ayrilmasi anlamina geliyordu.

Tirkiye, bu iki segenek karsisinda, ABD’nin onderliginde olusan BM miisterek giivenlik
sistemi ¢ergevesinde bolgedeki 6nemli ekonomik partneri olan Irak’la iliskilerini askiya alarak,
BM’nin aldig1 karar geregince, Irak’a ambargo uygulanmasi kapsamimda Kerkiik-Yumurtahk

petrol boru hattin1 kapatmig ve Irak’la ticaretini durdurmustur. (Sahin, Tastekin, 2006, s.248)

1990 Ocak—Subat aylarinda Atatiirk baraji i¢in su tutma girisimi sirasinda
Tirkiye-Suriye-Irak iliskileri gerginlesti. Ancak Tiirkiye 1990-91 krizi sirasinda Irak’m toprak
biitiinliigiinii bozmaya doniik girisimlere karst ¢ikmustir. Tirkiye'nin krize ve sonrasindaki

yaklagimi bolgede ve Irakta kendi aleyhine bir durumun olusmasina engel olmaya yonelik



olmustur. Ayrica Tiirkiye bagimsizhgmi tehdit edecek bir denge degisikligine veya iilke
biitiinliigiine tehdit olusturacak bir durumun ortaya ¢ikmasina karsi bir politik tavir ortaya

koymus ve bu ¢ercevede BM ile isbirligi yapmaktan kagcinmamustir. (Ari, 2004, s.592)

Savagin bitmesinin ardindan Irak’m giineyinde Siilerin, Kuzeyde de Kiirtlerin ayaklanmasi
neticesinde ABD, Irak’in parcalanmasinin bolge dengelerini alt-iist etmesinden endiselenerek,
Saddam’in ayaklanmalar1 bastirmasina izin vermistir. Ancak Saddam’dan kagan binlerce
miiltecinin Tirkiye’ye yonelmesi, bolge siyaseti bakimindan biiyiik bir sorun haline gelmistir.
Tiirkiye’ye gelen sigmmacilarm Cumhurbagkam1 Turgut Ozal tarafindan yapilan yogun
diplomasi ile Irak smirmda tutma istegi, ABD tarafindan da desteklenmis ve gerek Kiirtlere
yardim amaciyla gerekse Irak’m biitiinliiglinii korumak ve Saddam rejiminin denetlenmesini
saglamak ic¢in, Irak’m kuzeyinde 36. paralelin kuzeyinde ugus yasagi getirilmistir. (Sahin,
Tastekin, 2006, s.249)

Savas sonunda Tiirkiye Irak politikasinda {i¢ temel konu iizerinde durdu. Birincisi, Irak’in
toprak biitiinliigliniin korunmasi ve bolgede bir Kiirt devleti olusumunun engellenmesi, ikincisi;
Tirkiye’nin mesru giivenlik endigesinin gozetlenmesi ve 6zellikle PKK teroriiniin engellenmest,
ticlinciisti de Irak’ta yasayan Tirkmenlerin korunmasidir. Bu kapsamda Tiirkiye’'nin 6zellikle
Irak’mm kuzeyine yonelik politikasinda temel sorun burada olusabilecek otorite boslugunu
doldurmak olmustur. Irak’in kuzeyinde PKK teror drgiitiiniin mevcudiyeti nedeniyle Tiirkiye,
bolgeye 1980°li yillardan itibaren sayisiz askeri operasyonlar diizenlemistir. Tiirkiye, terore
kars1 verdigi miicadelede Irak’in biitlinligliniin devamma oOnem vererek, gerek donemin
Saddam Hiiseyin iktidar1 gerekse Irak’in kuzeyinde birlesik bulunan Mesut Barzani ile Celal
Talabani gibi liderlerin basinda bulundugu Kiirt asiretleri ile isbirligi de yapmustir. Aslinda
Irak’m kuzeyinde 23 Ekim 1991°de, Bagdat’in Kiirtlere karsi ekonomik ambargo baglatmasi ve
akabinde bu bolgede hiikiimet gorevlilerini geri ¢ekmesi ile bir iktidar boslugu olusmus ve bu
da Kiirtlerin teskilatlanma siirecini daha da hizlandirdi. Subat ve Mart 1992°de Irak Kiirtlerinin
iki biiyiik partisinden biri olan Kiirdistan Demokratik Partisi lideri Mesut Barzani, Tiirkiye’yi
ziyaret etti. Barzani, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, Basbakan Siileyman Demirel, Basbakan
Yardimcist Erdal Inénii, Disisleri Bakam1 Hikmet Cetin ve bazi Tiirk diplomatlariyla bolge
gelecegi ile ilgili goriismeler yapt1. (Ozdag, 1999,s.81-88)



Irak’m kuzeyindeki Kiirtlerin Temmuz 1992°de bir hiikiimet olusturmalari, Eyliil aymda
istihbarat ve polis orgiitii kurmalari, Ekim ayinda bir ordu olusturmalar1 ve ardindan Erbil’ de
Federe bir olusum kuruldugunu ilan etmeleri lizerine Tiirkiye, Kiirtlerin aldigi bu kararlarin
bolgesel giivenlik ve istikrar1 olumsuz etkileyecegini ve bu eylemlerini tanimayacagm agiklad.

(Sahin, Tastekin, 2006, s.250)

Tiirkiye, Kiirt gruplarin bu kararmin ardindan Eylil 1992°de PKK terdr orgiitiiniin
iislendigi bolgelere yonelik operasyonlara basladi. Bu operasyonlara Barzani’nin kuvvetleri de
destek verdiler. Tiirkiye, bu noktada bolgede Bagdat yonetiminin tekrar etkinligini korumasi
gerektigi yoniinde mesajlarda verdi. Ayrica Tiirkiye, bolge ile ilgili sorunlarda, ileriki yillarda da
ornekleri goriilecek olan bolge iilkeleri zirvesi diizenleyerek, Suriye ve Iran’mda katildig: bir
konferans yaparak, bolge istikrarmm devamimim bu iilkelerin ortak ¢ikari oldugunu vurguladi.
Tirkiye, ter6r sorunu odakli olusmaya baslayan Irak politikasinda, bolgesel istikrarmn
devammin Irak’m biitiinliigii ile saglanacagmi diislinen bir bolge iilkesi olarak ABD’nin Kiirt
liderleri bir araya getirdigi Dublin siirecinden de rahatsiz olmustur. Tiirkiye Irak’in kuzeyinde
PKK terdr oOrgiitii ile birlikte diger Kiirt gruplarmin da gili¢ boslugundan yararlanarak, bir
siyasal gilic haline gelmelerini engellemek ve bolgeden Tiirkiye’ye yonelik terér eylemlerini
bastirmak ve kontrol altima almak amaciyla gittikce artan sekilde askeri operasyonlar

diizenlemeye baglamustir. (Kayar, 2003, 5.262-263)

Soguk Savasm bitisiyle baslayan stratejik yeniden degerlendirme siireci Korfez Krizinden
alman derslerin 1s1¢inda hiz kazanmstir. Birisi sistematik diger bolgesel bu iki etmen, TSK’nin
1990’lardaki askeri doktrine ve yapilanmasma damgasmi vurmustur. 1991 yilinda NATO,
Soguk Savas siiresince benimsedigi “Ileriden Savunma” (Forward Defence) stratejisi, daha
diisiik bir harbe hazirlk durumunu gerektiren “Ileri Mevcudiyet” (Forward Presence) konsepti
ile degismistir. Avrupa’da azalan askeri tehdide kosut bu gelisme Tiirkiye’nin giivenlik
gereksinmeleri i¢in yetersiz bulundugundan TSK, “Ileriden Savunma” ilkesine gore kuvvet

planlamaya ve bulundurmaya devam etmektedir. (Sonmezoglu, 2004, s.917)

313. Korfez Savasi’nda Tiirkiye’nin Ekonomik Kayiplan



Ocak 1991°de ABD onderliginde gerceklestirilen miidahale ile Irak, isgal ettigi Kuveyt’ten
cekilmek zorunda kaldi. 1. Korfez Savasi adi verilen bu askeri harekat, petrol fiyatlarmni
sicratmasi, kara tagimaciligi, miiteahhitlik hizmetleri ve ihracat iizerindeki olumsuz etkileri

nedeniyle Tiirkiye ekonomisini 6nemli kayiplara ugratmustir.

I. Korfez Savasi’nin petrol fiyatlar tizerindeki etkileri daha ¢ok Irak’m Kuveyt’i isgal ettigi
1990 yilinm ikinci yarisinda ve 1991 yilnin ilk aylarinda hissedilmistir. Kuveyt isgali dncesi 16
dolar civarinda seyreden ham petroliin bir varili, Ekim 1990°da 37,4 dolara kadar yiikselmistir.
Miidahale sonrasi petrol fiyatlar1 istikrar kazansa da Tiirkiye'nin s6z konusu donemdeki petrol
faturasi ciddi 6lgiide kabarmustir. Korfez krizi sonrasinda transit kara tasimacihigi ve ihracat
faaliyetlerinin biiyiik 6l¢iide sona ermesi nedeniyle, Tiirkiye nin Giineydogu Anadolu Bolgesi
ile Irak’m kuzeyi arasindaki ticaret dibe vurmustur. Geg¢imini smir ticareti ve tankerle petrol
nakline baglayan bolge esnaf ve tliccarmm Onemli bir bolimii kepenk kapatmak zorunda
kalmistir. Aym sekilde bolgenin onemli ihracat kalemlerinden canh hayvan yetistiriciligi de
onemli bir darbe almugtir. (Sander, 2000, s.568-576)

Irak, savas oncesi donemde Almanya’dan sonra Tiirkiye nin ikinci biiyiik ticari partneri
olmasinin yani sira Tiirkiye’nin Ortadogu’ya agilan kapistydi. Savas sonrasi Irak bu konumunu

da yitirmistir.

Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattinin kapatilmas: bir yandan petrol ithalatm
giiclestirirken, bir yandan da petrol boru hatt1 gelirlerini ortadan kaldirmis, savas sonrasinda da

ekonomik ambargo nedeniyle Tiirkiye nin bu gelirleri diisiik diizeylerde seyretmistir.

Ekonomik ambargo nedeniyle Irak’m kamu kesiminin yatirim harcamalar1 ¢ok sinirlanmis,
bu durum Irak’ta ingaat ve taahhiit faaliyetleri yiiriiten Tiirk miiteahhitlerinin pazar kaybma yol
acmustir. Bu sorunlara ek olarak, Irak’in kuzeyinde olusan otorite boslugu Gilineydogu
smirindaki risk ve tehdidi artirmmstir. Tiirkiye’nin karsit 6nlemleri askeri harcama kalemini

sigratmuigtir.

Savasin giineydogu ekonomisine gog, isyerlerinin kapanmasi ve issizlik seklinde yanstyan

olumsuz etkileri bir dizi ticari ve sosyal sorunu koriiklemistir. Bolgede sanayi ve ticaret durma



noktasma gelmis, ihracat giiclesmistir. Giineydogu’da duran yatirimlar, bdlgenin geri
kalmighigini derinlestirmis, Batiya gd¢ii hizlandirmus, terdrii besleyen bir faktor haline gelmistir.
(Sander, 2000, s.568-576)

Tiirkiye, 1. Korfez savasinda olusturulan c¢ok uluslu giice siyasi destek vermesine ve
ABD’nin yaninda yer almasina karsin savas zararlarmim tazmininde yeterli destegi bulamamustir.
Tiirkiye’nin savastan kaynaklanan kayiplarmi tam olarak hesaplamak miimkiin olmamakla

birlikte, birikimli sonuglar ekonomik ve sosyal agidan hala hissedilmektedir

314. Korfez Savas’min Tiirk-Amerikan lliskilerine EtKisi

Tiirkiye’nin ABD’yle iliskilerinin dayandig1 temellerden biri olan stratejik 6nemin 1990°da
SSCB’de yasanan ¢oziilmeyle azalacag izlenimi yaratmasit Tiirkiye’de endise yaratti. Saddam
Hiiseyin’in 2 Agustos 1990°da Kuveyt’i isgal etmesi ile ortaya ¢ikan Korfez Krizi zamanmn

yoneticilerine gore, Tiirkiye’ye hala stratejik agcidan 6nemli bir iilke oldugunu kanitlamak igin

yeni bir firsat verdi. (Uzgel, 2002, s.254-255) Korfez Savasi, Washington’da II. Diinya
Savagi’ndan beri Tiirkiye hakkindaki resmi yaklagim olan Tiirk smirlari ig¢indeki iislerin
Ortadogu’ya yonelik operasyonlarda kullanilmasmi da i¢eren Tiirkiye’nin stratejik ve siyasal

Ooneminin gegerliligini bir kez daha gozler oniine serdi.

Korfez Krizi patlak verdiginde Cumhurbaskani olan Turgut Ozal aktif politika uygulanmasi
gerektigini diisiiniiyordu ve dis politika yonetimini tamamen kendisi iistlendi. Turgut Ozal’m
biiylik oranda Disisleri Bakanligi, meclisi, hatta hiikiimeti atlayarak olusturdugu politikalarla
Tirkiye Korfez Krizi'nde ABD’nin yaninda yer aldi. (Bostanoglu, 1999, s.401) Saddam
rejimine karsi tavir alarak BM’nin ambargo kararndan iki giin sonra Irak’tan gelen
Kerkiik-Yumurtalik petrol boru hattim kapatti ve 2,5 milyar dolarlik ticaret hacmine sahip
oldugu Irak’la ticari iliskilerini kesti. Ayrica, Irak’a diizenlenen harekatta kullanilmak {izere

Tiirkiye’deki NATO iislerint ABD ugaklarina agt1. (Uzgel, 2002, s.254-255)



Korfez Krizi siiresince ve savas sirasinda Tiirk-Amerikan iligkileri son derece olumlu bir
ortamda gelisti. ABD Baskani Bush ile Tiirkiye Cumhurbaskam Ozal arasinda siirekli bilgi
aligverisi saglandi. Tiirkiye’nin ambargo kararini ilk uygulayan devlet olmasi, tislerini koalisyon

giiclerine agmas1 ABD’de memnuniyet yaratti.

Tirkiye Korfez Krizi'nden petrol boru hattim1 kapatma ve ambargo uygulama karari
nedeniyle 6nemli miktarda ekonomik zarara ugradi. Ozal, Tiirkiye’nin Kérfez Savasi’nda
ABD’ye sagladigi destek dolayisiyla miikafatlandirilacagm diistiniiyordu. Bu dogrultuda, Eyliil
1990’da Washington’a yaptig1 ziyarette tekstil kotasmin kaldirilmasini, askeri modernizasyona
destek olunmasmi ve borglarin bir kisminin silinmesini talep etti. Amerikan hiikiimetinden
Tiirkiye’ye, Ocak 1991°de 82 milyon dolarlik, yilin ilerleyen aylarinda da 282 milyon dolarlik
yardim verildi. Bununla birlikte askeri yardimin miktar1 arttirildi ve tekstil ihracinda belirli bir
artis saglandi. Ayrica, Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri, ABD ve Kuveyt’in katihmiyla
4,2 milyar dolarlik bir Tiirk Savunma Fonu olusturuldu. Tiirkiye’nin {irettigi F-16’larin Misir’a
satis1 gerceklestirildi. Tiirkiye, biiyiik bir ticaret hacmine sahip oldugu Irak’la ticari iligkilerini
Korfez Krizi'nin basladigi ilk gilinlerde kesmisti. Irak’a uygulanan ambargonun 2003 yilna
kadar siirdiigii diisiiniilirse bu yardmmlarin Tirkiye’nin zararlarim karsilamaktan ¢ok uzak
oldugu aciktir. Bu nedenle, 1990’h yillar boyunca ve Ikinci Korfez Savasi dncesinde de
Tirkiye ABD’yle yaptig1 goriismelerde ekonomik kayiplarmin tazmini konusunu zaman zaman
giindeme getirdi. Fakat Bush ve ekibi Tiirkiye nin zararh degil karli ¢iktigina inandig1 i¢in higbir
zaman tam anlamyla istedigine ulasamadi. (Uzgel, 2002, 254-255)

Diger yandan, savastan sonra Irak’in kuzeyinde ortaya c¢ikan gelismeler Tiirkiye nin
zararinin sadece ekonomik olmayacagmi gozler Oniine serdi. Korfez Savasi sayesinde ortaya
¢ikma imkani bulan Irak’in kuzeyindeki fiili bir olusum Tiirkiye nin hassas noktasi haline geldi.
ABD’nin 6ncii oldugu c¢abalarin bagimsiz bir devlet olusumu amaci tasidigr diisiincesi Tiirk
yetkilileri endiseye sevk etti. Tiirkiye miittefiki ABD’nin Irak politikast konusunda yeterli
derecede bilgilendirilmedigini diisiindii ve kendi aleyhine bazi olusumlar i¢inde oldugu

sliphesini tagidi. (Ar1, 2004, s.442)

Korfez Savasi’min etkisiyle ortaya cikan gelismeler (Cekic Giig, Irak’in kuzeyindeki

olusumu, vb.) Tiirkiye’yi kendi giivenligi ve toprak biitiinliiglinii koruma cabalar1 ile ABD ile



stratejik iligkilerini siirdiirme arasinda bir bakima tercih yapmaya itti. Fakat Tiirk yOonetimi
acisindan ikisi de vazgecilemez goriildiigi i¢in Tiirkiye’nin zaman zaman birbiriyle ¢elisen

politikalar uygulamasina neden olmustur.

315. Korfez Savasr’nin Bitisinden Sonra Yasanan Gelismeler

3160. Cekic Giig

Korfez Savas’min ardindan yasanan gelismeler Tirkiye topraklarmda ¢ok uluslu giiciin
konuglanmasi durumunu ortaya ¢ikarmistir. Bu giiclin hizmet ettigi amaglar, olusturulmasindaki
yasal dayanaklar ve sagladigi kazang ya da neden oldugu kayiplar Tiirkiye’de yogun olarak
tartistlmistir. Bu tartismalar da bu giiclin sik sik Tiirk-Amerikan iligkilerinin giindem maddesi

olmasina neden olmustur.

Korfez Savasi’nda kara harekatina baslamadan 6nce, ABD Saddam’in askeri giiciinii
dagitmak i¢in kuzeyde Kiirtleri ve glineyde Siileri ayaklanmaya cagirmustir. Ateskesin ilanindan
sonra iki grup da ayaklandi. Irak ordusunun giineyde bulunan ve hi¢ savasa girmemis kuvvetleri
kisa stirede kanli bir sekilde Sii ayaklanmasim bastirmis ve kuzeye yonelmistir. ABD, Irak’m
boliinmesi Iran’in isine yarayacagi igin Kiirtlere verdigi destegi gekti. Kiirt gruplara yardim
gondermedigi gibi, i¢islerine miidahale olacagi gerekgesiyle Saddam’t da engellemeye
calismadi. Bundan dolayi, Kiirtler ¢areyi Tiirkiye ve Iran smirlarma dogru kagmakta buldular.
Tiirkiye de, Irak ordusunun 6niinden kacan 500.000 Irakli Kiirt’iin gd¢iiyle karsi karsiya kald1.
Bu gocle gelen insanlarm Irak’in kuzeyinde olusturulacak giivenli bolgelere yerlestirilmesi fikri,
2000’lere kadar stirekli sorun teskil eden Cekic Gii¢’iin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bu giiciin
sagladig1 glivenlikle Irak’in kuzeyinde fiili olarak bir devletin olusmasi Korfez Savasi’nin
Tiirkiye’ye ve bdlgeye armagan ettii bir sorun olarak giliniimiize kadar varligmi korudu.

(Uzgel, 2002, 5.259-260)

Kiirtler Tirk smirma ulastiginda Tirkiye, ilk etapta Kiirtlere smirlarmi agmak istemedi.
Ciinkii 1988 yilinda benzer bir tecriibbe yasamis ve ekonomik olarak olumsuz etkilenmisti.

(Uslu, 2000, s.298) Ayrica, donemin hiikiimeti 6nceki miilteci akininda olusturdugu kamplarm



PKK teror orgiitlinlin faaliyetlerini artirdigi gerekgesiyle elestiriye maruz kalmisti. Dahasi,
burada kurulacak kamplarin kalic1 hale gelerek bir Kiirt “Gazze Seridi” olusturmasi olasihigi

endise yaratiyordu. (Oran, 1998, s.54) Bunun disinda hiikiimet, Tiirkiye’nin, miiltecilerin
Avrupa’ya ulagsmasmi engelleyecek bir tampon bdlge haline doniismesinden endise ediyordu.

Fakat hem smirdan hem de Batililardan gelen baskilar iizerine smir agild.

Kiirt gogiiyle Tiirkiye ¢ok zor durumda kalinca, Cumhurbagkam Ozal sigmmacilara acil
yardim saglamak amaciyla girisimde bulundu. Telefon diplomasisiyle George Bush’u harekete
gecirerek 5 Nisan’da BM Giivenlik Konseyi'nde Bagdat yonetimini kinayan ve bdlgedeki halka
insani yardim yapilmasmi 6ngdren 688 sayili karar1 kabul edilmesini sagladi. Bu kararla
kurtarma ve yardimla smirli Huzur Saglama Operasyonu’nun (Provide Comfort) birinci asamast
bagladi. Bu karar, gilivenli bolge, Ceki¢ Giic ve Huzur Operasyonu gibi uygulamalarin hukuki
dayanagmi teskil etti. (Oran, 1998, s.57)

Korfez Savagi bittikten sonra ABD’nin Bagkan Bush’un sekillendirdigi Irak politikasi
icislerine karismama ilkesi altinda Irak’ta olanlardan uzak durmak seklinde olacakti. Bu
dogrultuda Bush, Saddam’in ayaklanan gruplara siddet uygulamasma miidahale etmeyecegini
ve Amerikan askerlerinin baska bir iilkedeki i¢ savasta kullanilmasinin s6z konusu olmayacagin
acikladi. Fakat kongreden gelen baskilar Bush’un kayitsiz kalmasmi engelledi. Nisan aymimn
ortalarma dogru Amerikan politikasinda degisiklik gozlendi. Amerikan Bagkanmi Bush 10
Nisan’da Irak’1 36. enlemin kuzeyinde tiim askeri faaliyetleri ve ucuslar1 yasakladigi konusunda

uyardr. Irak’mn askeri miidahalede bulunmasi durumunda, ABD’nin de askeri gii¢le karsilik

verecegini acgikladi. Ayrica, 11 Nisan’da Tiirkiye’den, Tiirk topraklarma askeri yardim
personeli getirme ve malzeme depolama izni istedi. Ilk basta yalmz Ingiliz ve Fransiz
askerlerinin de dahil oldugu 16.000 kisilik bir giicli Tiirkiye smirmna konuslandirdi. Tiirkiye bu
operasyona (yalnizca insani yardim amaciyla) 30 giin siireyle izin verdi. Daha sonra bu izin,

ayni siireyi kapsayacak sekilde iki kez uzatildi. (Ar1, 2004, s.447—448)

Bu operasyon Giivenli Bolge kuruluncaya dek Kiirtlerin giivenligini saglamak igindi.
Bundan sonra Giivenli Bolgenin olusturulmasi ve Kiirtlerin geri doniisiiniin saglanmasi
gerekliydi. Amerika, BM’den SSCB, Cin ve Hindistan’in olumsuz tavri nedeniyle BM
semsiyesi altinda bir Giivenli Bolge kurulmasi karari ¢ikartamadi. Fakat Baskan Bush, dost



iilkelerin baskisi ve sorunun icler acist goriinlimii nedeniyle harekete gecti. 17 Nisan’da
koalisyon giigleri Irak’m kuzeyine girerek bolgenin giivenligini iistlendiler ve Kiirtler i¢in gecici
kamplar kurmaya basladilar. Nisan sonunda 36. paralelin kuzeyinde Giivenli Bolge ortaya ¢ikti
ve Kiirtler de geri donmeye basladilar. Kiirtlerin yurtlarma doniislerinin saglanmasindan sonra
16 Temmuz 1991°de koalisyon askerlerinin geri ¢ekilisinin tamamlanmasiyla 1. Huzur

Operasyonu sona erdi. (Oran, 1998, s.62—67)

Korfez Savasi’ndan sonra yerlerinden olan insanlarin yurtlarma doniisiiniin saglanmasiyla
koalisyon giligleri gdrevini tamamladi. Fakat Amerikan giiclerinin ¢ekilmesinden sonra hava
destegi olmayacak olan BM gii¢lerinin durumu koruyabilecegi konusunda endiseler vardi. Bu
baglamda, bolgenin giivenligini saglamak amaciyla, Tiirkiye’nin onay1 alinarak Amerikan,

Ingiliz ve Fransiz askerlerinden olusan bir birlik kuruldu. (Bostanoglu, 1999, s.408)

12 Temmuz 1991°de, ABD, Ingiltere, Fransa, Italya ve Hollanda birliklerinden olusan ve bir
Tirk birliginin de dahil oldugu sdylenen cok uluslu giiclin Tiirkiye’ye gelmesine, yabanci
askerlerin Tiirkiye’de bulundurulmasma 91-1993 sayih Bakanlar Kurulu karariyla izin verildi.
Bu karar, Ocak aymda alman 126 sayili Meclis Karari’na dayandirildi. Daha 6nce de bahsi
gecen bu karar, “...kriz siiresince ve sonrasinda hasil olabilecek gelismeler istikametinde
Tiirkiye 'nin yiiksek menfaatlerini etkili bir sekilde korumak ve kollamak ...” amaciyla “liizum,
hudut, siimul ve zamami hiikiimetce takdir ve tayin olunacak sekilde Tiirk Silahl
Kuvvetleri’nin yabanci iilkelere gonderilmesine ve yabanci silahli kuvvetlerin Tiirkiye’'de
bulunmasina, bu kuvvetlerin kullanimina ...” izin veriyordu. (Oran, 1998, s.80-86) Bu kararin
anayasaya aykir1 oldugu konusunda yogun tartismalar yasandi, fakat tartismalar Cekic Giig’lin

Tiirkiye smirlar1 i¢ine konuglandirilmasini engelleyemedi.

3161. Ceki¢ Gii¢’iin Isleyisi

Ceki¢ Gii¢’iin Tirkiye’ye yerlesmesi konusunda “ilke anlagmasi” 18 Temmuz’da ABD ile
yapilan nota teatisiyle gerceklesmistir. Ingiltere ve Fransa da daha sonradan bu anlagmaya
katilmigtir. (Gozen, 2000, s.90) 18 Temmuz’da Amerikan askerleri Sirnak’in Silopi ilgesindeki
Korfez Savasi’'nda kurulmus olan miittefik karargahi’'na yerlesmeye basladi. Aym giin Tiirk



Disisleri Bakanhig: ilgili iilkelere bir nota ile uluslararasi giiclin Tiirkiye’ye konuslandiriimasi
icin izin verildigini bildirdi. 24 Temmuz’da notanin igerigi kamuoyuna agiklandi. Buna gore,
Irak’m kuzeyindeki halkin yurtlarmi terk etmesini gerektirecek kosullarm tekrar ortaya
cikmasmi engellemek ve Irak’m BM kararlarma uymasmi saglamak amaciyla kara ve hava
unsurlarmdan olusacak bir gii¢c gegici olarak Giineydogu Anadolu’da konuslandirilacakti. Bu
siire i¢inde, Tiirk hiikiimeti, bu giice istisnai olarak NATO dis1 amaclar icin Incirlik ve Batman
tislerini kullandiracakti. Bir Tiirk komutanin komutasi altinda uygun biiytikliikte bir Tiirk birligi
de bu giicle birlikte goérev yapacak ve Tiirk komutan koalisyon giigleri komutaniyla ayn riitbe
ve statiide olacakti. Iki komutan biitiin konularda istisare yapacaklar ve her tiirlii bilgiyi
paylasacaklardi. Huzur Operasyonu II su kurallara gore yiiriitiilecekti:

a. Kuvvet, Tiirk hiikiimetinin sarih onay1 olmadan, hicbir hal veya sartta Tiirk topraklarini,
karasularin1 veya hava sahasmi Irak Cumbhuriyeti topraklarma karsi saldirgan nitelikte bir
harekat i¢in kullanmayacaktir. Aym kural, kuvveti destekleyen ABD deniz unsurlari i¢in de

gecerli olacaktir.

b. Kuvvetin terkibi, kesin biiylikligii ve konuslandirima  yerleri  Tiirk

Genelkurmayr’yla istisare yoluyla saptanacaktir.
c. Kuvvetin gelis, konuslandirma ve hareket ile egitim dahil, faaliyetine iliskin
yonergeler  Tiirk mevzuatma uygun olarak  Tirk  Genelkurmayr tarafindan

saptanacaktir.

d. Tirkiye’ye getirilecek silahlar, mithimmat, tasitlar, malzeme ve diger

techizat Tiirk hiikiimetinin 6n miisaadesine tabi olacaktir.

e. Uluslararast giic, Tiirkiye’de gecici bir siire kalacaktr. Bu siirenin ilke

olarak 30 Eyliil 1991 tarihinde sona ermesi 6ngoriilmektedir. (Oran, 1998, s.98—100)

Bu ¢ergevede gorev yapacak olan Cekic Gii¢’iin iistlendigi gorevler ise sunlard:

36. Enlemin kuzeyinde kesif uguslar1 yoluyla Irak ordusunun faaliyetlerini saptamak, kesif

sirasinda sadece mesru savunma durumunda silahl ¢catigsmaya girmek, kesif sonu¢larmi Irak’in



kuzeyindeki gelismelerini giinliik olarak takip eden, Piringlik ve Zaho’ da kurulu Askeri
Esgiidiim Merkezi’ne (Military Coordination Center/ MCC) iletmek ve merkezin kararma gore
hareket etmek, Diyarbakir Zaho arasmnda helikopter ulasimmi saglamak, MCC aracihigiyla
bolgedeki askeri gelismeleri takip etmek ve ilgili makamlara raporlarla bildirmek, insani yardim
kuruluglariyla ve hiikiimet dist yardim kuruluslartyla (Non-Governmental Organizations /

NGO) isbirligi halinde ¢alismak. (Oran, 1998, s.102)

Cekic Gili¢ i¢in Ongoriilen gorev siiresi 30 Eyliil 1991°de sona erdiginde higbir tepki
cekmeden siire uzatildi. Fakat PKK teror orgiitiiniin eylemlerinin artmasi, Irak’m kuzeyinde fiili
olarak bir olusumun ortaya ¢ikmasi gibi gelismelerde Ceki¢ Giig’iin paymin oldugu iddialar1 bu
giiclin varligi konusunda yogun tartigmalar yasanmasma neden oldu. Fakat muhalefetteyken
Ceki¢ Gii¢’e kars1 c¢ikan partiler bile iktidara geldiklerinde goérev siiresini uzatmak zorunda

kaldilar. (Oran, 1998, 5s.167-169)

Cekic Gii¢ kurulduktan sonra hakkinda ¢ok fazla soylenti ¢ikti. Cekic Gili¢ yetkililerinin
PKK terdr orgiitiiniin Tiirkiye’ye kars1 planladig1 eylemler hakkinda bilgi sahibi oldugu halde
Tirkiye’ye bildirmedigi, Kiirtlere insani yardim malzemesi adiyla agwr silah yardim
yaptigi(Yavuz, 2003, s.273-278), Ceki¢ Gii¢’e ait helikopterlerin yaral terdristlere yardim
ettigi, Cekic Gii¢ karargahmnda Abdullah Ocalan’m fotografi ile Kiirdistan haritasmm asih
oldugu(Oran, 1998, s.166), Ceki¢ Gii¢’iin ABD’yle yazigmalarinda “Tiirk Kiirdistan’t” gibi
ifadeler kullandigi, PKK ter6r oOrgiitii hakkinda elde ettikleri istihbarati Tiirk tarafina
aktarmadigi, SEIA” y1 (Savunma ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi) ihlal ederek Incirlik’te ayr:
kripto ve haber merkezleri kurdugu, MCC ve NGO iiyelerinin Tiirkiye aleyhine ¢aligmalarda ve
casusluk faaliyetlerinde bulunduklari, Irak’m kuzeyinde bir olusumun altyapisini olusturma
yoniinde ¢aba sarf ettigi gibi cesitli iddialar ortaya atildi. Bu da Tiirk-Amerikan iligkilerinde

gergin donemler yasanmasina neden oldu. (Uslu, 2000, s.300)

Ocak 1996°da baslayan Ceki¢ Gii¢’iin gorev siiresinin onuncu uzatmasindan sonra bu gii¢
“Tiirk halkmin karsi ¢ikmayr benimsedigi bir olgu” haline geldi. Bu dogrultuda rahatsizliklar:
azaltmak amaciyla, Ceki¢ Gii¢ gonderilemese bile isleyisinde bazi degisiklikler yapilmasi ve
ABD’nin Ceki¢ Gii¢ vasitasiyla Tiirkiye’nin aleyhine bazi ¢abalarda bulunmadigmmn
ispatlanmasi icin girisimler baslatildi. (Ozdag, 1999, s.73) Yapilan zorlu miizakereler



sonucunda ABD, Tiirkiye’nin taleplerinin bir kismmi karsilamak iizere harekete gecti.
Oncelikle, ABD 26 Temmuz 1996’da ABD’nin Irak’m bagmsiz birligini ve toprak
biitlinliigiinii destekledigini, Irak’in kuzeyi i¢in bagimsiz bir statilyii desteklemeyecegini ve
Huzur Operasyonu cercevesinde yapilan faaliyetlerin bu ilkelerle uyum iginde oldugunu
acikladi. Ayni agiklamada Beyaz Saray, Kiirtlerle birlikte diger halklarin da ayni sorunlari
yasadigini, onlarm da bu koruyucu semsiyeden yararlandigim ifade etti. Ayrica, bélgede BM
altinda gorev yapan resmi ve hiikiimet dist kuruluslarn Irak vatandaslarmm refahim
korumaktan bagka bir ama¢ tagimadiklarmi belirtti. Son olarak, ABD’nin Tiirkiye’'nin PKK
teror Orgiitli ile olan miicadelesine destek verdigini, Irak’m kuzeyinin PKK terdr orgiitii igin bir
sigmak olmasina izin vermeyeceklerini ve PKK terdr orgiitii’niin hi¢bir yerden destek almamasi
icin Huzur Operasyonu miittefikleri ve ilgili uluslararast kuruluslarla birlikte Tiirkiye’yle
isbirligi i¢inde olacaklarini ilan etti. ABD’nin bu agiklamasi, Tiirkiye’nin Washington’un gizli
faaliyetlerinden duydugu endiseyi azaltmakta etkili oldu. Bu agiklamayla birlikte mutabakata
varilan konular1 iceren bir belgenin de verileceginin taahhiit edilmesi Ceki¢ Gili¢’lin gorev

stiresinde 13. uzatmanin gergeklesmesine yardimei oldu. (Oran, 1998, s.183—-184)

Tirk kamuoyunun biiyiik cogunlugu Cekic Gii¢ gibi bir olusum ortaya ¢ikmamis olsaydi
PKK sorununun daha 6nce ¢oziilmiis olacagi kanisimi tagimaktaydi. Ciinkii Cekic Giig’tin, PKK
teror Orgiitiiniin  eylemlerini Giineydogu Anadolu’ya yaymasina yardimci oldugu
diistiniilmekteydi. Ayrica, Cekic Gii¢’lin bolgeye yerlesmesinin terér sorununa uluslararasi bir
nitelik kazandirdigina ve PKK teror orgiitiiniin uluslararasi medyanmn Kiirtleri sunug bigiminden

yararlanarak Avrupa’da etkisini artirmasini sagladigma inanilmaktadir. (Uslu, 2000, s.232)

Cekic Gii¢’tin Tiirkiye’de bu kadar giindemi mesgul etmesinin arkasinda terér sorunu
yatmaktaydr. Tiirk kamuoyunda ABD’nin  Cekic Gii¢’ii  olusturarak  Tiirkiye’ye
konuglandirmasida resmen aciklanan “Kiirtleri korumak™ amacmdan farkli hedefleri oldugu
hep tartisildi. ABD’nin Ceki¢ Gii¢ vasitasiyla Irak’in kuzeyinde fiili bir olusum kurmak amacin
tasidig1 savunuldu. PKK teror 6rgiitii’niin giiclenmesinin arkasinda da bu giiciin bulundugunu
savunan Ugur Mumcu, Ceki¢ Gii¢ sayesinde bu giice destek veren iilkelerin Sevr Anlagsmasi’ni
hayata gecirmeye cahistiklarmu ileri siirdii. Hatta bazilar1 bu giiciin Irak’a kars1 degil, Tiirkiye’ye
kars1 olusturuldugunu iddia etti. Bu kugkular nedeniyle Tiirkiye, her firsatta ABD’nin Irak’m
toprak biitlinliigiine saygr duydugunu ve Ceki¢ Gii¢’iin de bu ilke temelinde gdrev yaptigmi



aciklamasim istedi. Sonucta Tiirkiye, kendi ¢ikarlarma aykir1 oldugunu diisiinmesine ragmen
bazi beklentiler nedeniyle Ceki¢c Gii¢’iin Tiirkiye’deki varligmm devamma izin verdi. (Gozen,

2000, 363-364)

Tiirk kamuoyunda PKK teror orgiitiinlin giiglenmesine yardimci oldugu diisiiniilen Cekig
Gic, bir bakima da PKK teror orgiitiiyle etkin miicadelenin anahtariydi. Bu baglamda, Avrupa
devletlerinin sert tepki gosterdigi sinir dtesi operasyonlara, Cekic Gili¢’e sagladigi imkanlarin
hatirina ABD uzun siirmemesi kosuluyla destek verdi

Sonug olarak Ceki¢ Giig, Tiirk-Amerikan iligkilerinde kusku yaratan bir unsur oldu. Her ne
kadar PKK teror orgiitiiyle miicadelede bazi yararlarinin oldugu diisiiniilse de, daha ¢ok
ABD’nin bolgedeki farkh amaglarinin uygulayicist olarak goriildii. Ceki¢c Giig, daha sonraki
ismiyle “Kuzeyden Kesif Harekat” ABD’nin Irak saldirisinin baslamasindan sonra 22 Mart

2003°te son buldu.

3162. Bolge Dengeleri Acisindan Ceki¢ Gii¢’iin Islevi

Tiirkiye i¢in Ceki¢ Gii¢’iin 6nemi ABD’nin Irak’in kuzeyinde bir Kiirt olusumu kurdurmak
isteyip istemedigi noktasinda diiglimlenmistir. Bélgenin genel dengeleri agisindan bakildiginda,
bu asamada ABD’nin burada bir Kiirt devletinin kurulmasi konusunda aceleci davranmadigi
goriilmektedir. Irak’in parcalanmasi anlamina gelecek boyle bir girisim, ABD agisindan bolgede

su olumsuz sonuglara yol agacaktir.

e Biiyiik ¢ogunlugu Siinni olan Kiirtlerin ayr1 bir devlet kurmasi sonucunda ortada Sii
agrlikh bir Arap devleti, giineyde de bir Sii devleti olusacaktir. Ciinkii Irak’ta Siiler
niifusun yarisindan fazlasim olusturmaktadir. Bu gelismeden de en ¢ok Iran yararlanacaktir.
(Kayar, 2003, s.241)

e Boyle bir Kiirt devleti, denize ¢ikis1 olmayan ve dort bir tarafi diisman tilkelerle gevrili bir
devlet olacaktir. Amerika bdyle bir sey yapacak olursa kendine Israil kadar becerikli, giiglii,
istikrarli ve yararh olmayan ikinci bir Israil sorunu yaratabilir. Boyle bir Kiirt devleti
bolgede yalnizca Israil tarafindan desteklenebilir ki, bu olasihg1 da kuskuyla karsilamak
miimkiindiir. (Oran, 1998, s.269)



e Boyle bir gelisme, Tiirkiye’yi ABD’den uzaklastiracaktir. Kiirt devleti kurulursa,
ABD’nin bolge devletlerini Kiirt kartmi kullanarak kontrol etmesi artik miimkiin
olmayacaktir. Béyle bir gelisme karsisinda basta Iran, Irak ve Suriye olmak iizere birbiriyle
kavgali birgok Ortadogu devletini baristirabilir ki bunu Israil istemez, ABD’nin ¢ikarlari
aleyhine hareket edebilirler. (Oran, 1998, s5.269) Bu yiizden Ceki¢c Gii¢ bir Kiirt devleti
yaratmaktan cok c¢ifte ¢evreleme politikasmm bir pargasi olarak islev gormiistiir. (Uslu,
2000, 5.296)

e ABD, Ortadogu’da Kiirtleri, bugiine kadar bolgedeki ulusal devletleri siirekli tehdit
altinda tutmak i¢in kullanmistir. Bu hiikmiin yalniz Irak i¢in degil, tim Ortadogu devletleri

icin gegerli oldugu diisiiniilebilir. (Oran, 1998,5.270)

3163. 11 Eyliil Saldirilan

ABD, tarihinin en biiyilk ve kanl terér eylemini 11 Eylil saldirilariyla yasamistir. Bu
saldirilar ABD’nin Ortadogu basta olmak ilizere diinya politikasini degistirmesine neden
olmustur. ABD Federal Hiikiimetini ve finans diinyasin1 da felce ugratan saldirilar, Tiirkiye
saati ile 15.56 da New York’ta baslamistir. Manhattan Adasi’nin giliney ucunda, New York
Borsast’nin ve diinyanin biitiin biiyiik finans kuruluglarmm merkezlerinin bulundugu Wall Street
yakmindaki Diinya Ticaret Merkezi’nin ikiz gokdelenleri pes pese intihar saldirilarma hedef
olmustur. Ilk saldir, Amerikan Havayollarma bagh bir Boeing 767 yolcu ugagmm Los
Angeles’e gitmek iizere Boston’dan sonra, Diinya Ticaret Merkezi’'nin ikiz gokdelenlerinden
birine ¢arpmastyla gerceklesmistir. Bu saldiridan 18 dakika sonra, yine Amerikan Havayollarina
ait, Washington’dan Los Angeles’ a hareket eden bir baska yolcu ugagi da, ikinci gdkdelene
cakilmustir.

11 Eyliil 2001 giind, tiim diinyanin gézii 6niinde gergeklesen saldirilar hem siyaset bilimi
hem de iletisim bilimleri agismdan 6nemli gelisimlerin ve degisimlerin yasanacagi bir siireci de
baslatris olmustur. Ikiz kulelerdeki dehset, onu yaratanlarin ger¢ek amaglarma hizmet yolunda
¢ok Onemli bir eylem bi¢ciminde belirmistir. Olaylarn netlesmeye baslamasiyla ortaya ¢ikan
yorumlar diinyanmn yeni bir doneme girdigi iizerinde yogunlasmistir. Ilk anda ABD’nin

egemenligiyle sembollestirilen kiiresellesmenin biiyiik bir yara aldigi, yenilmeyen gii¢ olarak



goriilen ABD’nin eskisi kadar biiyiik gii¢ olarak algilanamayacag: ileri siiriildii. Bununla
birlikte, dumanlar azalip sis bulutu yavas yavas dagildikgca ABD’nin bu durumdan en az zararla

cikmak i¢in girisimlerde bulundugu goriildi. (Erkmen, 2001, s.5-13)

Diinya Ticaret Merkezine ve Pentagon’a (Amerikan Savunma Bakanligr) yapilan terorist
saldirilarindan sonra NATO 5. Maddeyi yiirlirliige koymustur. NATO Konseyi'nin 12 Eyliil
2001 tarihli karari, ABD’ye yapilan terdr saldirisini miittefiklerin tamamma yapilmis kabul
ederek, Washington Antlasmasi’nin 5.maddesindeki ortak savunma yiikiimliiligliniin
uygulanmasmi ilk kez giindeme getirmistir. Bu kararla, uluslararas: terér de iilkeye yonelik
saldir1 olarak degerlendirilmistir. NATO’nun 5. maddesine bu kapsamda génderme yapilarak
teroriin uluslararasi saldir1 yoniiniin vurgulanmis olmasi, bu orgiitiin gelecegini de belirlemistir.
NATO bundan sonra daha oOnemli ve gerekli olacagm, isbirlifi ve operasyon alanmnm

genisleyecegini ima etmistir.

Bu maddeye gore, taraflar, Kuzey Amerika’da veya Avrupa’da iglerinden bir veya daha
coguna yoneltilecek silahli bir saldirmimn hepsine yoneltilmis bir saldir1 olarak degerlendirilecegi
ve eger boyle bir saldir1 olursa, BM Yasas’nin 51. Maddesinde tanian bireysel ya da toplu 6z
savunma hakkini kullanarak, Kuzey Atlantik bolgesinde giivenligi saglamak ve korumak igin
bireysel olarak ve digerleri ile birlikte, silahli kuvvet kullanimi1 da dahil olmak {izere gerekli
goriilen eylemlerde bulunarak saldiriya ugrayan taraf ya da taraflara yardimci olacaklari

konusunda anlagsmislardir. (Milliyet, 13 Eyliil 2001)

Amerikan yonetimi, 2002 yilm Eyliill ayinda “The National Security of The United
States” baghigiyla George W.Bush imzali yeni Amerikan Milli Giivenlik Stratejisini
yaymlamistir. Baskan Bush, Amerika’ya yonelik tehdit olusturdugunu diisiindiigii hedeflere
onleyici saldirilarda bulunma hakkmi kullanacagimi bu belge icerisinde beyan etmistir. Bu belge
uluslararast iligkileri hem teorik hem de pratik olarak degistirecek radikal unsurlar icermektedir.
Doktrinin en g¢arpici noktasmi su ciimle olusturmaktadir; “ABD, haydut devletleri ve onlarin
terérist dostlarini, bizi ve miittefiklerimizi kitle imha silahlariyla tehdit eder hale gelmeden
once durdurmaya hazir olmalidir.” Diger bir deyisle, Amerika kendisine yonelik dogrudan bir
saldir1 olmadan da tehdit olarak algiladig1 hedefleri vurma hakkini kendinde gérmektedir. ABD

tarafindan uygulamaya konan yeni strateji, terdrle miicadelenin Otesinde; niikleer



silahsizlandirma, diismani saldirtya gegmeden vurma ve ABD’nin askeri giicline bagka tilkelerin
yetigsmesine izin vermeme gibi i 6nemli ayak ilizerine oturtulmustur. Ortadogu’nun yeniden
yapilandirilmasmin doktrinde agik¢a yer almamasma ragmen gizli olarak bulunan bir husus

oldugu, ilk uygulamalarm bu bdlgeyi icermesi ile giin yiliziine ¢ikmustir. (Kayar, 2003, s.91)

11 Eylil 2001°den sonraki donemde; yasanan terdr eylemlerinin dogrudan kendisine
yonelmesi, 1991°den sonra yasanmaya baslanan tek kutuplu diinya diizeninin siiper giicii olmasi
ve kiiresel ¢ikarlar1 nedeniyle ABD kacinilmaz bir sekilde kiiresel terorle miicadele siirecinin
bas aktorii olmustur. Bu saldirilar ABD’nin 2. Diinya savagi sonrasinda nasyonal sosyalist ve
komiinist giiclere kars1 koyabilmek amaciyla olusturulmus olan giivenlik yapilarinin yetersiz
kaldigim1 gostermis ve ABD’yi terdr olarak tamimlanan yeni bir diisman profili karsisinda
politik-ideolojik ve askeri-toplumsal bir seferberlige itmistir. Bu durum, Clinton doneminde
daha 1limh bir dig politika yiiriiten ABD i¢in radikal bir degisikligi de beraberinde getirmis ve

“Bush Doktrini” olarak tammlanabilecek yeni bir dis politika uygulamasin baglatmustir.

3164. 11 Eyliil Sonrasi1 Yasanan Gelismeler

11 Eyliil saldirilari, sirasiyla dnce Diinya Ticaret Merkezi'nin kuzey ve giiney kulelerine,
ardindan da Pentagon’a olmak iizere ii¢ yolcu ugagmnin s6z konusu binalara ¢arpmasiyla
gerceklestirilmistir. Saldirilarin hemen ertesinde yeni bir saldirmin gerceklesebilecegi ihtimaline
karsiik Pentagon, Beyaz Saray, Adalet Bakanhigi, CIA Merkezi ve Washington’daki tiim
hiikiimet binalarmin tahliyesinin yam sira, ABD tarihinde ilk kez hava trafigi de iilke ¢capmnda
durdurulmustur. Baskan Bush’un i¢inde bulundugu ucak (Air Force One) herhangi bir saldir
olasihgma karsilik uzun siire havada kalmis ve olaymn terdrist bir saldir1 oldugu Baskan’in
Sarasota’ da yaptig1 agiklamayla halka duyurulmustur. Once Ikiz Kulelerin ve ardindan da
Pentagon’un bir boliimiiniin ¢okmesiyle sonuclanan saldirilar, bir yandan ¢ok sayida insanmn
hayatmi kaybetmesine neden olmus, diger yandan da oldukga gelismis savunma sistemlerine
sahip bir iilke olan ABD’nin bile ulusal giivenligini saglamak konusunda ciddi eksiklikleri

oldugunu gostererek terdrizmin ulastigi boyutlara dikkatleri ¢ekmistir. Olaylarin {izerinden



heniiz 24 saat gegmesinin ardindan, 50 bin yedek kuvvetin aktif géreve ¢agrilmasi i¢in askeri
yetkililere verilen talimati, ulusal acil durum ilan edilmesi ve istihbarat birimlerinin yiirGittigi
caligmalar sonrasinda ugaklar1 kagiran 19 kisinin isimlerinin yaymlanmasi takip etmistir.

(Yaman, s.117-142)

Terdrist saldirilarin lizerinden bir hafta gegtikten sonra saldirilar sonrasinda yiiriitiilen
istihbarat caligmalar1 ve ABD hiikiimetinin halktaki huzursuzlugu giderme ihtiyacinmn da bir
geregi olarak, siiphelerin Usame Bin Ladin iizerinde yogunlastig1 dile getirilmeye baglanmustir.
Bu durum ABD hiikiimetinde, bir yandan diismanin belirlenmis olmasi sebebiyle operasyonel
bir rahatlama yaratirken, 6te yandan Taliban militanlartyla ABD arasinda gerilimlerin
dogmasma yol agmustir. Ciinkili bu donemde Bin Ladin’in Taliban yonetimindeki Afganistan’da
oldugu bilinmektedir. Bu gerginligin yan1 sira Taliban yetkililerinin, Bin Ladin’i sakladiklar
gerekcesiyle Amerika kendilerine saldirirsa intikam alacaklarmi ve cihat ilan edeceklerini belirtir
nitelikte sOylemlerde bulunmalart da, yeni terdrist saldir1 ihtimallerini diislindlirmeye
baglamistir. Yasanan bu gerilim, teror olgusu yaninda cihat kavramina da vurgu yapilmasiyla,
“dinci terdr” ve “Medeniyetler Catigmas” gibi kavramlarin yeniden giindeme gelmeye
baglanmasma neden olmustur. Ancak terdrle miicadelede Oncelikle igbirligi arayisinda olan
ABD yoOnetimi, uluslararasi isbirliginin saglanabilmesi i¢in Bin Ladin’e yonelik siiphelerin
belgelerle sabitlenmesi gereginin bilincinde olduklarmi ABD Disisleri Bakan1 Colin Powell’in
23 Eylil 2001°de Usame bin Ladin aleyhine deliller bulmaya séz veren agiklamasiyla dile
getirmistir. Bu esnada Taliban ve Bin Ladin konusunda kiiresel bir propaganda ¢alismasi ise
araliksiz devam etmistir. Adeta Afganistan isgalinin zemini hazirlanmak istenircesine Once
Taliban ile El Kaide arasinda fark olmadigi islenmis, ardindan da Taliban yOnetimin
Afganistan’daki uygulamalar1 detayll bir bombardiman seklinde diinya kamuoyuna verilmistir.

(Yaman, s.117-142)

ABD yetkilileri, Bin Ladin’e yonelik iddialarmmi ispatlama arayslarini stirdiiriirken
terérizmle miicadelede uluslararasi igbirligini saglama girisimleri ¢er¢evesinde ¢esitli temaslarda
da bulunmuslardir. Bu g¢ercevede ABD Savunma Bakani Donald Rumsfeld’in 6nderliginde
Suudi Arabistan, Umman, Misir ve Ozbekistan liderlerinin bir araya geldigi bir toplant:
gerceklestirilmistir. Bu gelismelerin  yam1 sira uluslararast alanda ABD’nin terdrizmle

miicadelede isbirligi arayislari Ingiltere, Pakistan ve NATO dan gelen destekle de giiglenmistir.



Tirkiye ve AB de dahil olmak {izere tiim diinya ABD’ye hak vermis ve miicadelesine bir¢ok

iilke dogrudan destek vermistir.

ABD bir yandan terorizme karst destek arayislarini siirdiiriirken diger yandan da Taliban’a
yonelik yapacagi operasyonlar i¢cin hazirliklara baslamigtir. Bu hazirhklar icerisinde savas
ucaklarimin iran Kérfezi'ne konuslandirilmas, yurt igerisinde yurt savunmasma ydnelik kabine

seviyesinde bir ofis olusturma girisimlerinde bulunulmasi da yer almaktadir.

ABD ve Taliban arasinda giderek artan gerilimin yani sira, terdrizmin uluslararasi
finansman1 da ABD tarafindan terérizmle miicadelede sik¢a vurgulanmaya baslanmistir. Bu
cercevede teroristlere destek veren 27 kisi ve kurulusun mal varhklarim1 donduran bir emir
imzalanmg ve yabanci bankalardan da aymi sekilde davranmalari istenmistir. 1 Ekim 2001
tarithinde yapilan bir aciklamada, ABD’nin terdrist sebekelere akan parayr durdurmak igin
gosterdigi cabaya destek veren iilkeler tarafindan terdrist orgiitlere gittigi diistiniilen 6 milyon
dolarlik mal varligmin bloke edildigi ve 50 banka hesabinin donduruldugu bildirilmistir.
(Yaman, s.117-142)

Terdrizme karst uluslararasi isbirligi arayislarmin ve bu arayslar ¢ergevesinde saldirilarin
sorumlularini tespit etme girisimlerinin yasandigi 11 Eyliil sonras1 donemde, ABD’de goriilen
sarbon vakalar1 biyolojik teror tehlikesinin giindeme gelmesine neden olmustur. Biyolojik teror
tehdidinin halkta yarattigi korku, ABD Saghk Bakam1 Tommy Thompson’ m goénderilen
sarbonlu mektuplarin bir terorist eylem olduguna dair herhangi bir bulgu olmadigi yolunda
aciklama yapmasma neden olmustur. Bagskan Bush’un da “Bende sarbon yok, yarm ise
gittigimde giivende olacagimdan eminim” diyerek halk: yatistirmaya ¢alismasi, alisilmis terdrist
saldirilarn yam1 swra artik biyolojik terdr tehlikesinin de goz Oniine almmasi gerektigini

gostermektedir.

Gerek uluslararasi isbirligi arayislari, gerekse yapilan istihbarat ¢aligmalar1 sonrasinda, 7
Ekim 2001°de Amerikan ve Ingiliz kuvvetlerinin Taliban askeri hedeflerine ve Afganistan’da
Bin Ladin’in egitim kamplarma yonelik flize saldirilarma baglamalariyla 11 Eyliil saldirilar
sonrasinda olugan tepki yeni bir boyut kazanmistir. Bagskan Bush, Beyaz Saray’dan yaptigi

aciklamada “tereddiit etmeyecegiz, yorulmayacagiz, duraksamayacagiz ve basarisiz



olmayacagiz” agiklamasindan sonra bu siire¢ Afganistan miidahalesi ve arkasindan yasanan Irak

savastyla devam etmistir. (Yaman, s.117-142)

3165. 11 Eyliil Saldirilarinin Tiirkiye’ye Yansimalar

11 Eylil saldirilari, Tiirk-Amerikan iliskilerini dogrudan veya dolayh etkileyecek sonuglari
beraberinde getirmistir. ikili iliskiler agisindan belki de en onemlisi, ABD nin terérizme karst
miicadeleyi giindeminin en {iistiine yerlestirmesi ve tiim i¢ ve dig politika unsurlarni bu
dogrultuda sekillendirmeye baslamasidir. Bu 6nem, 11 Eyliil saldirilart ile birlikte iki iilke
iligkilerinin, “terdrizm ile miicadelede Tirkiye’nin rolii” etrafinda yeniden yapilanmaya

baslamasindan kaynaklanmaktadir. (Beris, Giirkan, 2002, s.44)

Terdrizmle savas mantigi, ABD’de, “terdrizm ve radikal Islam” arasindaki baglant1 iizerine
yogun tartisma baslatmistir. Bu tartismalarda genellikle, tamamu Islami iilkelerden gelen ve
cogunlugu Suudi Arabistan vatandasi olan 11 Eyliil faillerini, 6liimii gbze alarak ABD’ye
saldirtan 6fkenin kaynaklari, Islam’m siddete izin veren ug diisiince tarzinin ve bu ideolojilerin
topraklarinda taraftar bulmasina izin veren devletlerin varligma dayandirilmaktadir. Bir kisim
fikir sahipleri ise bu sorunun nedenlerini fakirlik ve sosyal nedenlerde aramaktadir. Saldirilar,
diinyay1 degistirmemis olsa bile, ABD’nin diinyaya bakisim1 onemli dl¢iide etkilemistir. En
azindan ABD Yonetimi agisindan degerlendirildiginde, giivenlik merkezli, “teroristler ve
destekcilerine karsi terOrizmle miicadele edenler” olmak tizere iki tarafli bakis ABD
kamuoyunda ciddi taraftar bulmaya baglamistir. ABD’nin dis politika dncelikleri terdrizmle
savas kavramm etrafinda degismis, tehdit tanimlar1 somutlastirilnus, hedef tilkeler listelenmistir.

(Beris, Giirkan, 2002, s.44)

11 Eylil olaylarnin trajik boyutundan siyrildigimizda, bu olaylarin, bolgesel konumu
acisindan Tirkiye’ye elverisli bir ortam hazirladigini belirtmek miimkiindiir. Tiirkiye nin
ABD’nin terdrle miicadelesine verdigi hizli ve somut destek, “ABD’nin miicadelesinin islam
diinyasi ile olmadigi”’na dair tasidigi sembolik 6nemi de gdz Oniine alinarak ABD tarafindan son
derece olumlu karsilanmistir. Tiirkiye, verdigi destegin karsihiginda, 15 yil boyunca

topraklarinda terdr sorunu yasamig bir iilke olarak uluslararasi alanda ABD’nin yardmimi



gormiistiir. Ayrica, radikal Islamc1 hareketleri kendisine yonelik bir tehdit olarak da algilayan
Tiirkiye, bu alanda ABD ile ortak bir stratejide hareket etme olanagina sahip olmustur. (Beris,
Giirkan, 2002, s.44)

Tiirkiye, ABD’nin Afganistan operasyonu basladiktan hemen sonra Kuzey Ittifakina askeri
teknik yardimda bulunmus ve Afganistan’daki Uluslararasi Askeri Giice (ISAF) asker
yollayarak bu oOzellikteki tek Miisliman iilke olmustur. Tiirkiye, bu konudaki girisimciligini
strdiirerek, ISAF komutasimi, cekincelerinin ABD tarafindan verilen giivencelerle ortadan
kaldirilmasiyla, 20 Haziran 2002’de Ingiltere’den devralmustir. Aym zamanda, Tiirkiye-ABD
arasinda Taliban ve El-Kaide’nin para kaynaklar1 konusunda istihbarat isbirligi de
gerceklestirilmistir. Bunlara ek olarak Incirlik Ussii, Afganistan operasyonu sirasmda ABD
ucaklarmin kullanimmna agilmustir. (Beris, Giirkan, 2002, s.45)

Tiirkiye’nin Afganistan operasyonu sirasinda ve sonrasimmda ABD’ye verdigi somut destegin
de katkisiyla, Afganistan’in yeniden yapilandirilmasi sirasinda dogabilecek ekonomik firsatlarla
ilgili de avantajh bir konum elde etmistir. Bu ¢ergevede, Ocak 2002’de Tokyo’da diizenlenen
uluslararasi konferansta diinyanin giiclii iilkeleri, Diinya Bankasi, Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi ve Asya Kalkinma Bankasi’'nin hazirladigi “ihtiyaglar degerlendirmesi” raporuna
paralel olarak uzun vadeli olmak iizere yaklasik 4,5 milyar dolarlik bir kaynak aymrmistir. Bu
kaynak, Afganistan’in temel ihtiyaglarindan iletisim altyapisina kadar ¢esitli alanlarda iiretilecek
projelerin finansman1 olarak kullandirilacaktir. Tiirk firmalarmmm burada {stlenecegi rol,
Afganistan’m gelecegi ile ilgili Tiirkiye’nin ekonomik olarak da katkismm artmasi agisidan

firsatlar sunmaktadir. (Beris, Giirkan, 2002, s.45)

11 Eyliil saldirilarmm bir diger sonucu, Irak’in Afganistan’dan sonra ikinci hedef haline
gelmesi olmustur. Irak’a askeri operasyonu gilivenlik gerekgeleriyle savunan ABD
Yonetimindeki “sahin” kanadm elini gii¢lendiren bu saldirilar, Irak’a yapilmast planlanan
operasyonun, artik gerekliliginden ziyade zaman ve seklinin tartisildigi bir duruma
dontismistiir. Irak’a yapilacak bir askeri operasyonun, Tiirkiye'nin Irak’mn kuzeyi ile ilgili
endiseleri goz oniine alindiginda ve Ortadogu’da dogurabilecedi sonuglar nedeniyle Tiirkiye
acisindan Onemi asikardir. Irak’a uygulanan ambargo yiiziinden Tiirkiye’nin son 10 yilda

milyarlarca dolar zarara ugradigini vurgulayan yetkililer, yeni bir Irak operasyonunun Tiirk



ekonomisine darbe vuracagmi savunmaktadirlar. Bunun yaninda, Saddam’mn devrilmesiyle
birlikte Irak’m toprak biitiinliigliniin korunamamasi halinde bdlgede yeni bir terdr sorununun

baslayabilecegine isaret edilmektedir. (Beris, Giirkan, 2002, s.46)

Terorizmle miicadelede Rusya ile iligkiler, Putin’ in bir siiredir devam eden ABD ile
yakmlagma girisimlerinin somut kazanimlara doniismesine olanak saglamig, Orta Asya ve
Kafkaslarda ABD ve Rusya arasindaki dengede ciddi doniisiim ihtimallerini beraberinde
getirmistir. ABD-Rusya yakinlagsmasi ve Rusya’nin diinyada sz sahibi iilkeler arasma katilma
cabalari, Tirkiye’nin Avrasya bolgesindeki konumunu ve gelecegini derinden etkileme
potansiyeline sahiptir. ABD’nin Avrasya politikasinin Tiirkiye’ye yansimasi su ana kadar
olumlu olmus, 11 Eyliil sonras1t ABD-Tiirkiye isbirliginin hizlanmas1 sayesinde ABD, bdlgede
Tiirkiye’nin son derece Onemsedigi Bakii-Ceyhan petrol hattinin tamamlanabilmesi i¢in
destegini yogunlastrmustir. Bu destek, iist diizey ABD’li biirokratlarin ¢esitli firsatlarda dile
getirmesine ek olarak Bagbakan Ecevit’in Ocak 2002°deki ABD ziyareti sirasinda da net olarak
ortaya konmustur. Ancak, Avrasya bolgesindeki gelismelerin yalnizca Bakii-Ceyhan projesi
cercevesinde degil, daha genis bir strateji i¢erisinde degerlendirilmesi ve bu bolgedeki siyasi ve
giivenlik yapilanmalarinda Tiirkiye’nin roliiniin, Rusya’nin yeni konumunu dahil eden yeni bir

bakis acisiyla ele alinmasi geregi ortaya ¢ikmustir. (Beris, Glirkan, 2002, 5.47)

NATO acisindan degerlendirildiginde, 11 Eylil’iin beraberinde getirdigi yeni yaklagimlar,
ABD’de daha sik tartisilmaya baglanan hizli miidahale giici ve NATO’nun yeni misyonunda
terorizmle miicadelenin ne kadar yer alacagi sorular1 giindeme gelmektedir. “Afganistan tipi
operasyonlar” disiliniildiigiinde, ABD Baskani’nin iizerinde durdugu “tehdidi Onceden
ongorme ve gerceklesmeden saldirma” doktrini 6zel Onem tasmmaktadir. Yeni giivenlik
diizenlemelerinde ilk miidahale ve miidahale sonrasi giivenligin saglanmasi asamalarmda
NATO’ya ve bireysel olarak Tiirkiye’ye bigilen roliin ilk 6rne§i Afganistan ile verilmektedir.
Daha ¢ok hava giiciiniin ve teknolojik iistiinliigiin kullanilacag ilk miidahalede Avrupa iilkeleri
ve ABD arasinda daha hizli ve dar kapsamli bir miidahale giicii kurulmasi tartigmalari
siirmektedir. Tkinci asamada ise, kara kuvvetleri ve barisin korunmasi én plana ¢ikacagindan
Tiurkiye gibi iilkelerin katihmi anlam kazanmaktadir. Dolayisiyla tehditlerin ortadan
kaldirilmasinda dogal bir igbolimiinden s6z edilmektedir. Bu durum, yeni giivenlik

yapilanmalarinda Tiirkiye’nin konumunu belirleyici bir planlamanin halen siirdiigii anlamina



gelmektedir. (Beris-Giirkan,2002,s.48)

32. ABD-Irak Savasi

2000 yilinda igbagina gelen Bush yonetimi dig politikada sert ve miidahaleci bir tavir
sergilemistir. 11 Eylil 2001 tarihinde Amerika’ya kendi topraklarinda terOrist saldiri
diizenlenmesi bu tavrin mesruiyet kazanmasini saglamistir. ABD’nin Oncelikli tehdidi artik
SSCB degil, terdr idi. Bush, iilkeleri bir se¢im yapmaya zorladi. Ulkeler ya ABD’nin yaninda ya
da terdristlerle birlikte idi. ABD, terdrizmi destekledigini iddia ettigi iilkeler olan Irak, Iran,

Suriye ve Kuzey Kore’yi “ser ekseni” (axis of evil) olarak tanimladi. (Uslu, 2000, 5.297)

Bagskan Bush, Bush Doktrini ile ortaya attig1 ve Ulusal Giivenlik Stratejisiyle somutlastirdig
potansiyel tehditleri aktif hale gelmeden yok etmeyi amaclayan “Onceden saldir1” (pre-emptive
strike) konseptiyle teroristlere, terorizmi destekleyen, kitle imha silahlar1 olan ya da kullanma
amaci giiden iilkelere savas acti. Bu dogrultuda, ilk hedef El Kaide’yle baglantisi nedeniyle
Afganistan oldu. BM Giivenlik Kurulu'nun 1368 ve 1373 sayili kararlarma ve NATO’nun
5’inci maddesine dayandirilarak diizenlenen operasyonun sonrasinda, ABD Disisleri Bakani
Colin Powell’m, “Irak gibi kitlesel imha silahlar1 pesinden kosan iilkeler; onlarmn faaliyetleriyle
ilgilenmedigimizi, goézlerimizi onlara da c¢evirmeyecegimizi diisiinmesinler” agiklamasini
yapmasi tiim dikkatlerin Irak’a ¢evrilmesine neden oldu. (Kurubas, 2002, s.21)

ABD, Irak’in da El Kaide’yle baglantis1 oldugunu iddia etti. Bunun diginda, kitle imha
silahlar1 tiretme pesinde oldugunu savundu. Baskan Bush, Irak’m kitle imha silahlar
tiretmedigini gostermesi i¢in Aralik 1998°de siir disi ettigi BM silah denetgilerini tekrar geri
kabul etmesi gerektigini belirtti. Irak yonetiminin de denetgileri kabul etmemekte direnmesi

gerginligi tirmandirdr. (Kurubas, 2002, s.21)

BM Genel Kurulu, Ingiltere’nin destegi ile ABD tarafindan hazirlanan ve Irak’a
silahsizlanmasi i¢in son bir firsat taniyan tasariy1 8 Kasim 2002 tarihinde 1441 sayili karari ile
onayladi. Irak meclisinin karar1 reddetmesine ragmen Saddam higbir kosul 6ne siirmeden karar1

kabul etti. Irak, 8 Aralik 2002°de 11.807 sayfadan olusan silah programlarma iliskin raporu



BM’ye sundu ve denetgileri de kabul etti. 14 Subat 2003°te BM bas silah denet¢isi Hans Blix
ve Uluslararast Atom Enerji Ajanst Baskani Muhammed El Baradey’ in BM Giivenlik
Konseyi'ne sundugu Irak raporlari, Irak’ta kitle imha silahlariyla ilgili olarak “dumani tiiten
silaha” rastlanmadigi ama denetimlerin genisletilmesi ve daha fazla denet¢i gdnderilmesi
gerektigini ortaya koydu. Ancak; savasa karar vermis olan ABD, Irak'm uluslararasi toplulugu
yaniltmak i¢in kurnazca oyunlara bagvurdugunu 6ne siirdii. Disisleri Bakan1 Powell, daha fazla

denetimin ¢are olmadigmi sdyledi ve savasin isaretini verdi. (http:/www.ntvmsnbe.com,

11.01.2003)

ABD Bagkan1 George W. Bush’un 18 Mart Sali giinii, Tiirkiye saatiyle 03.00 sularinda
yaptig1 ulusa seslenis konusmasiyla Saddam Hiiseyin ve ailesine Irak’1 terk etmeleri i¢in verdigi
48 saatlik siirenin dolmasmndan 105 dakika sonra, Bagdat’ta savasi baslatan ilk saldir1
gerceklesmistir. Hemen ardindan, Beyaz Saray sozciisii Ari Fleischer ve Bush, yaptiklari basin
aciklamasinda savagm basladigin ilan ettiler. Koalisyon’un ikinci biiyiik ortag: olan Ingiltere de,
gii¢ kullanmaktan bagka careleri kalmadigm, savasta aktif rol alan Ingiliz birliklerinin gérevinin
Saddam’t devirmek ve Irak’i kitle imha silahlarindan armdirmak oldugunu belirtmistir.

(Erkmen, Laginer, Ozdag, 2003, s.433)

20 Mart 2003’te ABD ugaklarmin Irak’t bombalamasiyla baslayan Irak’a Ozgiirliik
Operasyonu, kisa siirede ABD’nin Irak’1 isgaliyle sona erdi. Savas fiili olarak, 9 Nisan’da
Bagdat’m ele gecirilerek Firdevsi Meydani’nda bulunan dev Saddam heykelinin yikilisiyla sona
erdi. Fakat resmi olarak savasin bitisi Bagkan Bush’un 1 Mayis’ta yaptig1 zafer konugmastyla

ilan edilmistir.

320. Savas Oncesi Yasanan Gelismeler

2001 yili sona ererken ABD’nin Irak’a miidahalesi tekrar giindemdeki yerini ald.
Tiirkiye’deki DSP-MHP-ANAP koalisyonundan olusan 57. Hiikiimet, Irak’m toprak
biitlinliigline zarar verecegi kaygisiyla ABD’nin miidahalesine karsi ¢ikmaktaydi. Genelkurmay

da ayni goriisii paylasmaktaydi. Dolayisiyla Afganistan Operasyonu’'nda ABD’ye tam destek
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veren  Tirkiye Irak s6z konusu olunca aym yaklasim icinde  degildi.

(http://www.ntvmsnbc.com, 11.01.2003)

57. Hiikiimet’in Bagbakan Biilent Ecevit 14 Ocak 2002’de basladigi ABD ziyaretinde de
goriistiigii iist diizey yetkililere ve Bagkan Bush’a Irak toprak biitiinliigiiniin bozularak Irak’mn
kuzeyinde fiili bir olusum kurulmasi, Tiirkmenlerin zarar gérmesi konusundaki kaygilarim ve
miidahaleye taraf olmadigi, ancak miidahalenin ger¢eklesmesi durumunda da sinirda beklemek
yerine aktif katilimui tercih edecegi ve miidahale sonunda Irak’in pargalanmasi engellenemezse

Kerkiik ve Musul’un Kiirt bolgesi i¢cinde kalmasmi kabul etmeyecegi mesajlarim iletti. (Bila,

2003, 5.32)

Ecevit ABD’den dondiikten sonra Saddam Hiiseyin’e bir mektup yazarak Amerika’nin
miidahalede kararli oldugunu, BM silah denetcilerinin denetimini kabul etmesinin yararh

olacagini bildirdi. Fakat Irak’tan olumlu bir cevap gelmedi. (Bila, 2003, s.40)

Diger taraftan, gelecekteki Irak Savasi’nda Ankara’nin tam destegini saglamak amaciyla
hiikimeti ve Genelkurmay1 ikna etmek i¢in ABD Bagkan Yardimcis1 Dick Cheney 20 Mart’ta
Tiirkiye’ye geldi. Ama Ankara’dan aradigi destegi bulamadi. Irak konusunda gerginlik
tirmanirken iceride de idam cezasi, anadilde egitim, Kibris alt basliklarini igeren AB konusunda
belirginlesen goriis ayriliklari,, IMF (Uluslararasi Para Fonu) regetesinin uygulanmasi nedeniyle
MHP lideri Devlet Bahgeli ile Kemal Dervis arasinda yasanan gerginlik, Ecevit’in rahatsizligi ve
buna bagh olarak yapilan spekiilasyonlar gibi pek c¢ok neden yiiziinden sikintilhi giinler
yasanmaktaydi. Nitekim 6nce DSP, daha sonra da koalisyon parcalandi ve 3 Kasim’da erken
genel secime gidilmesi kararlastirildi. Se¢ime kadar basbakanligi Biilent Ecevit yiiriittiigli i¢in
Irak krizinin yiikiinii bu tarihe kadar Ecevit iistlendi. (Bila, 2003, s.55-60)

14 Temmuz 2002 tarihinde ABD Savunma Bakan Yardimcist Paul Wolfowitz ABD
Disisleri Bakanhg1 Siyasi Isler Miistesar1 Marc Grossmann’ la birlikte Tiirkiye’ye geldi.
Bagbakan Ecevit, Genelkurmay Baskani Orgeneral Hilmi Ozkok, Basbakan Yardimcisi ve
Disigleri Bakami Siikrii Sina Giirel ve Milli Savunma Bakani1 Sabahattin Cakmakoglu® yla
goriisti. ABD’nin Irak’a miidahalede kararli oldugunu bildirdi ve Tiirkiye nin isbirligi yapip

yapmayacagmi 6grenmek istedi. Wolfowitz Tiirkiye katilmasa da harekatin yapilacagim, fakat
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bu durumda Tiirkiye nin kaygilarmm dikkate alinmasinin da Irak’m sekillenmesinde Tiirkiye nin
katkilarinin da smirh olacagmni agik olarak ifade etti. Bila’ nin agikladig1 gizli Disisleri Bakanhgi
raporuna gore, goriismede Wolfowitz, ABD’nin isi yarim birakmayacagma, Irak’ta Tiirkmenler
de dahil, azinliklara saygih demokratik bir rejimin kurulmasma calsilacagma, Kiirt devleti
kurulmayacagina, bu konuda Kiirtlerle bir anlagsma yapilmayacagina, Kiirtlerin Kerkiik ve
Musul’a yonelik emellerini gerceklestirmelerine izin verilmeyecegine ve Tirkmenlerin
haklarinin korunacagma garanti verdi. Ayrica, Kiirt partileriyle Irak’in toprak biitlinliigii
cercevesinde goriisiilecegini, Tiirkiye’nin ugradigr zararin tazmin edilecegini ve Tirkiye’yi
Irak’in fiizelerinden korumak amaciyla Patriot flizeleri konuslandirmanin disiiniildigiini
ekledi. Buna karsiik Wolfowitz Tiirk hiikiimetinden, siyasi karar olmadan Irak’m kuzeyinde
CIA ekibi konuslandirilmasma miisaade edilmesini ve Kuzeyden Kesif Harekati’nin yeni ugak

ve techizatla genisletilmesine imkan taninmasini talep etti. (Bila, 2003, s.146—-148)

Irak Krizi tirmanirken, Ankara’da da muhtemel senaryolar iizerinde ¢aligmalar yapiliyordu.
Disisleri Bakanlhigi ve Genelkurmay Baskanligi tarafindan ortak bir calisma grubu kuruldu. Bu
sayede, Tiirkiye’nin muhtemel savas durumunda karsilasabilecegi durumlar ve takinacag: tavir
belirlenmeye calisildi. Grubun caligmalar1 bir rapor haline getirilerek hiikiimete sunuldu.
Raporda, oncelikle Tiirkiye'nin kirmizigizgileri ¢izildi. Bunlar; Irak’mn kuzeyinde bagimsiz bir
olusum kurulmasi, Musul ve Kerkiik’iin Kiirtlerin denetimine girmesi, Kiirtlerin bagimsizligma
yol acacak tlirden yapilarm ortaya ¢ikmasi, Tiirkmenlerin ana unsuru olmayacagi bir yapmin
ortaya ¢ikmasi, mesruiyet zemini olmadan uluslararas1 miidahaleye taraf olunmasi ve ABD’nin
tiim hedefleri goriilmeden ve Tiirkiye agisindan kabul edilebilir sonug lizerinde mutabakata
varilmadan miidahaleye taraf olunmasi olarak ortaya ¢ikti. Daha sonra Irak’in gelecegine iligkin
dort senaryo ve muhtemel sonuglar1 degerlendirildikten sonra Tiirkiye nin oniinde iki segenek
oldugu savunuldu. Bunlardan ilki ABD’nin miidahaleden vazgegirilmesiydi. Ikincisi ise,
Tiirkiye’nin miidahaleye dahil olmasmin ve olmamasinin getirecegi risk ve kayiplarm
degerlendirilmesi sonucunda ABD 6nderligindeki miidahaleye katilmakti. Raporda, segenekler
degerlendirildikten sonra, savas 6ncesinde Irak smirmma yiginak yapilmasi ve Irak’m kuzeyindeki
Tiirk askerlerinin sayisimin artirtlmast Onerildi. Bu rapor, Irak krizinde uygulanacak eylem

planma temel olusturdu. (Bila, 2003, s.165-171)



Tiirkiye’'nin ~ kirmizigizgileri hakkinda Mustafa Aydin’da su degerlendirmelerde
bulunmustur: “Kirmizigizgiler Irak’ta Amerikan operasyonu sirasinda giindeme gelmistir.
Tiirkiye’'nin Irak’ta kabul edebileceklerinin ¢ercevesini c¢izmektedir. Kirmizigizgilerimiz,
Kerkiik’iin statiisii konusunda hassas oldugumuz, oradaki Tiirkmenlerin gelecegi konusunda
hassas oldugumuz ve Kuzey Irak’ta bagimsiz bir devlet olusumuna karsi oldugumuzdur.”

(http://www.candundar.com.tr/index.php?Did=4525)

Disisleri Bakanligi ile Genelkurmay Baskanligi’nin ortak c¢alismasi sonucu Tiirkiye nin
secenekleri ve olast sonuglari belirlendikten sonra ABD’nin Tiirkiye’den tam olarak ne
istediginin 6grenilmesi ve Tiirkiye’'nin kirmizigizgileri ile tasidigi kaygilarm Amerikan
yonetimine anlatilmasi i¢in Digisleri Bakanlig1 Miistesar1 Ugur Ziyal Washington’a gonderildi.
26-30 Agustos tarihlerinde gerceklesen temaslarda, Ziyal bu ziyaret sirasmnda ik kez
Pentagon’un muhtemel Irak savasinda Tirkiye iizerinden acilacak olan “Kuzey Cephesi”
secenegini degerlendirdiklerini 6grendi. Ziyal goriismelerde Tiirkiye’nin Kibris, AB’den katilim
miizakereleri i¢in tarih alinmasi konularinda destek, ekonomik destek, KADEK’ in teror
orgiitleri listesine alinmasi gibi beklentilerini ABD’ye iletti. Ynetimin de bu beklentileri olumlu
karsiladigini bildirdi. Fakat kisa bir siire sonra ABD’nin bu olumlu yaklasima karsi ne kadar
agir taleplerde bulunacagi ortaya ¢ikti. (Bila, 2003, 171-176)

321. ABD’nin Tiirkiye’den Talepleri

ABD, Eyliil aynda kisa vadede yanit bekledigi taleplerini bildirdi. Bu cercevede, U-2
ucaklarma izin verilmesi; istihbarat ekiplerinin (NILE Teams) Irak’m kuzeyine gegisleri; bazi
Tiirk havaalani ve limanlarinda kesif yapilmasiy; 40-60 kisilik bir Kiirt grubunun ABD’de
egitilmek tizere Tiirkiye’den gecirilmesi; Kuzeyden Kesif Harekati'nda ugus sayisinin ve
sliresinin artirilarak alanmin genisletilmesi; iki tilke arasmda operasyon caligmalariyla ilgili
miizakerelerin baglatilarak “Kuzey Secenegi”ne onay verilip verilmeyeceginin bildirilmesi
istendi. U-2 ucgaklarmm ugusuna izin verildi ve NILE timlerinin Tiirk timlerinin esliginde
Irak’mn kuzeyine geg¢mesi saglandi. Diger talepler konusunda da olumlu yaklagim sergilendi.

(Bila, 2003, 5.177-179)

Bu arada Irak’m kuzeyinde Kiirt parlamentosunun toplanmasi gibi Kiirt devletinin

olusumuna iligkin baz1 gelismelerin ortaya ¢ikmasi Tiirkiye nin kirmizigizgilerini korumak icin



kendi basina Irak’in kuzeyine girmesini giindeme getirdi. Hatta 5 Ekim’de Cankaya Koskii’nde
yapilan Ozel Irak zirvesinde ABD’nin miidahalesi beklenmeden bir kolorduyla Tiirkiye’nin
Irak’m kuzeyine girmesi kararlagtirildi. Se¢ime kadar caydirici olmast igin yigmak yapildi. Fakat
hiikiimet degisimi nedeniyle TSK’nin Irak’a girmesi karar1 uygulanamadi. (Bila, 2003, 181)

Tiirkiye, ABD’nin acil taleplerini karsilamist1 fakat Ekim aymda Tiirkiye’den tiim {ilkeyi
acik iis olarak istedigi yorumunun yapildig: taleplerde bulundu. 15 Ekim 2002 tarihli Disisleri
Bakanhigi’na ait gizli bir belgede, ABD’nin askeri kanallardan Tiirkiye’ye ilettigi talepler yer
aldi. Bu talepler sunlardr:

e “Tiirkiye’de 80.000 Amerikan askeri personelinin konuslandirilmast,

e Tirk havaalanlarinda 250 ucagm konuslandirilmast,

e ABD’nin 6 ana havaalam1 (Batman, Incirlik, Diyarbakir, Afyon, Antalya, Sabiha Gdkgen)
ve 8 yedek havaalanindan (Mus, Balikesir, Konya, Van, Erzurum, Erzincan, Cigli)
yararlandirilmas,

¢ Limanlarda tam kolaylik saglanmasi (3 ana liman, Mersin, Iskenderun, Samsun; 2 yedek
Trabzon, izmir),

e Bu havaalanlar1 ile limanlar arasmda tiim karayollari, demiryollar1 ve suyollarinmn
serbestce kullanilmasi,

e Tirkiye’de konuslanacak Amerikan kuvvetlerine harekat egitimi i¢in alan tahsis edilmesi,
e Amerikan kuvvetlerinin Tirkiye’ye intikali sirasinda destek ve giivenlik hizmetleri
saglanmasi,

e Amerikan tanklarmmn tasmmasinda intikal destegi saglanmasi,

e Amerikan kuvvetlerinin intikal edecegi-konuslanacagi havaalanlari, limanlar ve yollarin
kesfinin yapilmasi,

e Amerikan kuvvetlerinin intikal ve konuslanmasinda her tiirli giivenligin, emniyetin
saglanmasi,

e Amerikan kuvvetlerine ilk asamada 4 milyon galonluk akaryakit destegi temin edilmesi,

e Irak’a yapilacak harekatta Tiirk topraklarmin kullamlmasma izin verilmesi.”(Bila, 2003,

5.184-185)



Disisleri Bakanligi’nin bahse konu belgesinde, bu ek talepler hakkindaki saptama ve oneriler
de degerlendirildi. Buna gore, ABD’nin Onceki verdigi bilgiler harekatin esasen giineyden
yapilacagin1 6ngdriiyordu. Bu talepler ABD’nin savas planlarmi neredeyse “Kuzey Secenegi”
iizerine kurdugunu gosterdi. Nitekim Tirkiye 1991°deki BM Giivelik Konseyi kararlari
uyarinca uluslararasi mesruiyet ¢ercevesinde girisilen harekatta bile bu tiir taleplerle
karsilasmamisti. Hatta ABD’nin bu captaki taleplerini gegmiste karsilanug ya da gelecekte
karsilayabilecek {iilke sayist ¢ok smirl idi. Bununla birlikte, Tiirkiye’yi asil kaygilandiran
miidahale sonrasinda Irak’in nasil yapilandirilacag: konusu netlesmemisti, heniiz Ingiltere ve
Avustralya dahil ABD’ye miidahalede destek saglayacagmi agiklayan iilke yoktu ve Tirkiye
beklentilerine yanit alamamusti. Boylece, belgeyi hazirlayan Disisleri Bakanhgi taleplerin olumlu
kargilanmasinin miimkiin olmadig1 mesajim iletiyordu. Bundan baska, taleplere olumlu yanit
vermenin hem kamuoyunun hem de Arap iilkeleri, iran ve Rusya’nin yogun tepkisi, Tiirkiye nin
bir bolgesel glic olarak 6zgiin politikalar izleme yeteneginin azalmasi, AB karsisinda zor
durumda kalmasi, terér eylemlerine maruz kalmasi ve Kiirt devletinin kurulmasi gibi olumsuz
sonuglar1 da olabilirdi. Buna ragmen, ABD ile iliskilerin diizeyi ve baska sorunlarda ABD’nin
destegine duyulan ihtiya¢ dolayisiyla taleplerin pesinen geri ¢evrilmesi de imkéansizdi. Bu
cercevede hiikiimet zaman i¢inde miizakerelerle sorunun ¢6ziilmesine karar verdi. (Bila, 2003,

5.185-190)

Amerikan hiikiimeti, Tiirkiye’den talepleri konusunda cevap beklerken, Tiirkiye 3 Kasim’da
erken genel secime gitti. % 34 oy oraniyla Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) tek basma iktidar
oldu. Parti lideri Recep Tayyip Erdogan yasakh oldugu i¢in se¢ime girip milletvekili
secilemediginden hiikiimeti kurma gorevi partideki ikinci adam konumundaki Abdullah Giil’e
verildi.

Hiikiimetin kurulmasiyla birlikte ABD’nin Irak konusundaki baskilar1 tekrar bagladi.
Boylece, bundan sonraki donemde Tiirk-Amerikan iligkileri iizerinde etkisi hep hissedilecek

olan tezkere siirecine girildi.



322. Savas Sirasinda Yasanan Gelismeler

Savas tiim hiziyla devam ederken, Amerikan Disigleri Bakani Colin Powell Tiirkiye’ye
geldi. Bu ziyaret Tiirkiye’nin isbirliginin sadece hava sahasiyla sinirli olmayacagmnmn
habercisiydi. Nitekim Powell’m Disigleri Bakani, Cumhurbaskani, Basbakan ve Genelkurmay
Baskani ile yaptig1 goriismeler sonucunda Tiirkiye nin de koalisyonun 6nemli bir iiyesi oldugu
aciklandi. Goriismelerde, ABD askerlerinin gida, giyim, su, ilag, ulastrma ve yakit gibi
ihtiyaglarmm Tiirk sirketlerden karsilanarak, Tiirk araglariyla gonderilmesi, ABD yOnetiminin
arama kurtarma timlerini Irak’in kuzeyindeki hava iislerinde konuslandirmasi ve yaralilarm bu
timlerin sahip oldugu ulastirma araglar1 tarafindan Tiirkiye’deki {islere indirilebilmesi,
koalisyonun muharip hava unsurlarinin acil inis durumunda Tirkiye’deki iisleri kullanmaya
devam etmesinin kararlastirildig: ilan edildi. (Bila, 2003, s.245-246) Ayrica, Tiirkiye ile ABD
yazilt bir metin olusturarak, metinde ABD’nin gilivencelerine agikca yer vermesi, ABD’nin,
yazili olarak, Kerkiik ve Musul’un Irak halkinin tamamina ait olacagmi ve Irak’in kuzeyindeki
silahli yerel giiclerin eline birakilmayacagini taahhiit etmesi, Irak’in kuzeyindeki koordinasyonu
saglamak icin ABD, Tiirkiye, Tiirkmen Cephesi, Kiirdistan Demokratik Partisi ve Kiirdistan
Yurtseverler Birligi'nin katilimyla besli bir birim olusturulmasi ve olusturulacak birimin, gog,
teror, gilivenlik ve Musul-Kerkiik ile ilgili gelismeleri yakindan takip etmesi iizerinde de
uzlasma saglandig1 agiklandi. Tiirkiye goriismelerde, smirlarma gé¢ olmasi, PKK/KADEK
konusunda 6nlem alinmamasi ve Irak’in kuzeyinde istikrarin bozulmasi, Kiirt gruplarm Kerkiik
ya da Musul'a girmesi durumunda TSK’nin Irak’m kuzeyine girecegini bildirdi. (Radikal,

03.04.2003)

Basbakan Giil, Powell’m ziyaretinin, tezkerenin reddedilmesinden sonra Tiirkiye-ABD
iliskileri hakkinda stipheli yaklagimlar sergileyenlerin bu diisiincelerinin dogru olmadigini ortaya
cikardigm kaydetti. (Bila, 2003, s.247)



323. Savas Sonrasi Yasanan Gelismeler

Tezkerenin reddedilmesiyle Amerikan yonetimi bilyilk sok yasadi. Savas sirasinda
Tiirkiye’nin hassasiyetlerinin goz ardi edilmesi tezkerenin reddine verilen bir tepki olarak
degerlendirildi. Ancak, 6 Mayis’ta Savunma Bakan Yardimcisi Paul Wolfowitz” in CNN

Tiirk’te yayinlanan miilakati, tepkinin agik¢a disa vurumuna sahne olmustur.

Tiirk hiikiimetinin de ABD’nin Irak’ta ne yapmaya ¢alistigimi anlamadigini iddia etti. Bunun
disinda, Tiirkiye’nin Suriye ve Iran’la giristigi iliskilerin ABD’yle uyumlu olmas1 gerektigini
bildirdi. Savunma Bakan Yardimcismm diger Onemli mesaji Incirlik konusundaydi.
“Incirlik’ten ¢ikmak isteyen biz degiliz...” Fakat “Biz artik istenmedigimiz yerlerde
olmayacagiz” aciklamasim yapti. Wolfowitz, Tiirkiye’nin artik Irak’in kuzeyinde olan her
seyden siiphe duymay1 birakmasi gerektigini vurgularken, gelecekte Irak’m kuzeyinde Tiirk
askerine gerek kalmayacagmi ancak o zamana kadar orada bulunan Tiirk timlerinin ABD nin
kontrolii altinda ¢aligmasmin uygun oldugunu ifade etti. Miilakatmm en ¢ok tepki ¢eken noktasi
ise, Tiirkiye’nin bir hata yaptigimi kabul ederek ABD’ye nerede ne kadar yardimci olabiliyorsa o

kadar yardimci olmaya ¢abalamasimin gerektigi aciklamasi idi. (Balbay, 2004, s.244-256)

Wolfowitz’ in agiklamalarindan iki giin sonra ABD Disisleri Bakan Yardimcist Grossman ile
yapilan soylesi de, Wolfowitz’ in agiklamalarmin kisisel bir tepki olmadigmi ortaya koydu.
Grossman, Wolfowitz’ in Tiirk-Amerikan iliskilerinin en 6nemli savunucularindan oldugunu
belirterek soylediklerini ciddiye almak gerektigini ifade etti. Grossman’ a gore, ABD Irak
Savasi’nda Tiirkiye’den yardim istedi, bazi miihletler verdi, ancak uzun bir bekleyisin ardindan
Tirkiye ABD’nin istekleri geri ¢evirdi. Artik ABD, hi¢bir sey olmamis gibi davranamazdi.
(Radikal, 08.05.2003)

Bahsi gecen agiklamalara kamuoyu, muhalefet ve ordu sert tepki gosterirken, muhtemelen
ABD’yle iliskilerini eski sicakligina kavusturmaya c¢alisan hiikiimet daha yumusak bir tavir
gosterdi. Tiirkiye’ye karsi hep 6l¢iilii davranan Wolfowitz’ in bu defa ¢ok sert ve kirici sozler
sarf etmesinin, Amerikan yonetiminin tezkere konusundaki kizgmhgmin sanilandan daha biiyiik

oldugunu gosterdigi yorumuna neden olmustur. (Cumhuriyet, 11.05.2003)



324. ABD-Irak Savasimin Tiirkiye’nin i¢ Ve Dis Politikasina Etkileri

11 Eylil 2001 tarihinde, New York’taki Diinya Ticaret Merkezi'ne diizenlenen teror
saldirilar1 neticesinde ABD’nin, ulusal ve kiiresel giivenlik siyasetini gézden gecirmesiyle
birlikte, saldirilarin sorumlusu olarak gordiigli, Afganistan merkezli El-Kaide orgiitiine yonelik
baslattig1 askeri operasyonlarm haklilii, ayni zamanda, biitliin devletler tarafindan olumlu
karsilandi. Afganistan’la baslayan askeri operasyonun ardindan, ABD yonetimi, Ortadogu’ya
yonelik politikalarinda daha kararh ve ideolojik politikalar uygulamaya bagladi. Ayni yillarda
ise Turkiye, siyasi ve ekonomik krizlerle bogusmaktadir. (Sahin, Tastekin, 2006, s.257)

ABD 11 Eyliil saldirilarinin ardindan “ser ekseni” olarak tabir ettigi Irak’a dair taleplerine
devam ederek, Afganistan’dan sonra srranmn Irak’a gelecegi mesajm vermistir. Tiirk dis
politikasinda da icerde yasanmakta olan hiikiimet krizlerine ragmen, olaylar dikkatlice
izlenmektedir. Tiirkiye, her ne kadar, ABD’nin Irak’a olas1 bir operasyonuna sicak bakmasa da
i¢ politikasindaki sorunlarmi hallederek, daha uygun bir karar vermek maksadiyla, 3 Kasim

2002 secimlerini bekledi.

ABD’nin Irak’a yapacagi operasyonla ilgili olarak Washington Biiyiikelgisi Faruk Logoglu,
2002 Haziran ay1 ortalarinda, Ankara’ya gonderdigi kriptolu mesajda dort hususa dikkat
cekmistir. (Sahin, Tastekin, 2006, s.258)

ABD Irak’1 mutlaka vuracak,

BM karari1 olsa da olmasa da vuracak,

Tiirkiye’yi yaninda isteyecek,

Ama Tiirkiye yaninda olmasa da vuracaktir.

Washington Biiylikelgisi Faruk Logoglu’ nun bu mesajmm Ankara’ya ulasmasindan
yaklagik 1 ay sonra, donemin ABD Savunma Bakan Yardimcisi Paul Wolfowitz, Irak
konusunda goriismeler yapmak iizere, 14 Temmuz 2002’de Istanbul’a geldi. ABD Savunma
Bakan Yardimcis1 Wolfowitz, Ankara’y1 ziyareti esnasinda su hususlar1 vurgulamstir. (Bila,

2003, 5.146-147)



e ABD, Irak’taki rejimi, terdrizme destegi ve Kitle imha silahlar1 (KiS) alanindaki
faaliyetleri nedeniyle bir tehdit olarak gormektedir, degistirilmesinde kararhdir. Bir
harekétin nasil ve ne zaman yapilacagi heniiz kararlastirilmamugstir.

e Bolgede, demokratik, ¢ok etnik unsurlu, KiS’ siz, toprak biitiinliigii korunan, ABD ve
Tiirkiye ile baris icinde yasayan bir Irak istenmektedir.

e Olas1 bir harekatin Tiirkiye’ye etkileri olacag: bilinmektedir. Bu harekat Tiirkiyesiz de
yapilabilecektir. Ancak bu gii¢ olacaktir. Bu da Tiirkiye nin kaygilarinin dikkate alinmasi
kadar, yeni Irak’in sekillendirilmesinde Tiirkiye’ nin isteklerini siirlayacaktir.

e ABD, Tiirkiye’nin yagamsal ¢ikarlarinin bilincindedir. Fakat miidahalenin baslangicindan
itibaren harekata katilmasi tarafimzdan arzulanmaktadir.

e MGK’ya sunulan raporda Wolfowitz araciigtyla ABD Bagkam1 George W.Bush’un
Ankara’ya verdigi s6zlerde sunlar yer aliyordu. (Bila, 2003, s.148)

o Askeri harekat yarim birakilmayacak, ABD isi tamamlayacaktir.

e Saddam rejiminin yikilmasindan sonra, ABD Irak’ta, Tiirkiye ve uluslararasi toplumla
birlikte, Tlirkmenler dahil, azmliklara saygili, demokratik bir rejimin teskilini saglayacaktir.
Tiirkmenlerin haklar1 korunacaktir.

¢ Bir Kiirt devleti kurulmayacak, Kiirtler ile bu konuda bir anlagma yapilmayacaktir. ABD,
Irak icin sadece birka¢ muhalif partiyle degil, biitiin gruplarla irtibattadir. Kerkiik ve
Musul’a yonelik Kiirt emellerinin gerceklesmesine izin verilmeyecektir.

o Kiirt partileriyle Irak’m toprak biitlinliigii cercevesinde isbirligi yapilacaktir.

e Askeri harekat Tirkiye i¢in miilteci sorununa yol agmayacak sekilde planlanip icra
edilecektir.

e ABD Tirkiye’'nin ugrayacag zararlari tazmin etmeye ¢ahsacaktir. Birinci Korfez
savasi’nda bu gerektigi kadar yapilamamustir. Tiirkiye Irak’taki rejim degisikliginden en ¢ok
yararlanacak {lilkelerden biri olacaktir.

e KiS’ ler konusunda en etkili bilgi degisimine hazir olacagz.

e Tiirkiye’yi Irak flizelerinden korumak i¢in Patriot flizeleri konuslandirmaya haziriz.

Temmuz 2002°de MGK’ya sunulan raporda, ABD’nin Tiirkiye’den hemen bir karara
varmasini beklemedigi, ancak Irak konusunda yogun diyaloga ve birikimlerinin paylasiimasina

ihtiya¢ duydugu belirtilmisti. Raporda ayrica Wolfowitz’ in Tiirkiye’den 6zel bir talebi de gizli



goriisme kanallar1 olugturmakti.

Wolfowitz, Ankara’da ki temaslarinda, Irak sorununu ciddi sekilde masaya yatirmis, ABD,
acikca Irak’a miidahale edecegini Tiirk hiikiimetine iletmistir. Ayrica Wolfowitz’ in Ankara’ya
getirdigi mesajda, Tiirkiye’ nin Musul, Kerkiik, PKK/KADEK, Kiirtlerin bagimsizlik istegi gibi

konularda da Tiirkiye’ye giivence verilmistir.

Bu arada Tiirkiye’de ayn1 donemde hiikiimetteki istifalar, Bagbakanin rahatsizlanmasi ve
Genelkurmay Baskani Hiiseyin Kivrikoglu’ nun Agustos 2002’de gorev siiresinin dolacak
olmasi, ABD’nin Irak talepleri ile aym siirecte yasanan gelismelerdi ve Tiirkiye, politik yonden
zaylf donemlerinden birini yasamaktaydi. ABD’nin iist diizey ziyaretlerle Tiirkiye iizerinde
stirekli artan sekilde, baskici bir diplomasi uygulamaya baslayarak taleplerini iletmeye
baglamasi, Tirk diplomasisini gittikge zor bir karar alma siirecine itmis, bu donemde,
Tiirkiye’nin giiclii disisleri biirokrasisi 6ne ¢ikarak, ABD taleplerine yonelik nasil bir politika
olusturulacagi konusunda, Genelkurmay, Disisleri, Mit ve Bagbakanlik arasinda yogunlasan bir

isbirligi siirecinin basglamasina neden olmustur. (Sahin, Tastekin, 2006, s.260)

Tiirkiye, Irak politikasi icin 2002 Mayis ay1 baginda, dénemin Disisleri Bakani Ismail Cem
ve Genelkurmay ikinci Bagkanmi Org. Yasar Biiyiikanit’m Baskanlhigmda iki toplant1 yapti.
Yapilan toplanti sonucunda iki kurum arasinda bir ¢alisma grubu kuruldu. Kurul, ¢alismalarina
stirekli olarak devam etmis ve Irak krizinin yasandigi biitiin siire¢lerde, en 6nemli ¢aligmalari
yapmustir. Digisleri Bakanhgmin Ortadogu Genel Miidiir Yardimcihigi, Genelkurmay Harekat
Plan ve Prensipler ve Ozel Kuvvetler Baskanh@ ve Mit Miistesarlig: yetkilileri Disisleri
koordinatorliigiinde 20 Haziran’da bir koordinasyon toplantisi ile 2, 10 ve 24 Temmuz 2002
tarihlerinde ii¢ toplant1 yapmuslardir. Bu ¢aligmalarm en dnemli sonucu, Tiirkiye’nin ortaya
cikan Irak krizine dair politikalarma temel teskil etmeleridir. Bu rapor 27 Agustos’ta yapilan
MGK toplantisinda da goriisiilmiistiir. (Sahin, Tastekin, 2006, s.262-263)

ABD’nin istekleri ve politikalar1 karsisinda Tiirkiye’nin karari netlesmemisti. ABD, savasa
kararli oldugundan, Tiirkiye'nin olanaklarindan ve cografi avantajindan yararlanmak istiyor;
hava alanlarmni, limanlarini, lojistik destegini talep ediyor, Tiirkiye iizerinden Irak’a girmek

istiyordu. Ama Tiirk askerinin Irak’a girmesini istemiyordu. Destek istiyor ama Tiirkiye’nin



Irak’im kuzeyinde etkin bir askeri giic bulundurmasini istemiyor, Irak’t kendine gore
sekillendirmek istiyor ama buna Tiirkiye nin karigmasim istemiyordu. ABD’nin savasa kararli
gorlinimii karsisinda, Tiirkiye savas istemiyor ama ABD ile iliskileri de bozmak istemiyordu.
ABD’nin Tiirkiye topraklarinda on binlerce asker bulundurmasmi ve smirindan Irak’a kuzey
cephesi agmasini istemiyor ama savas sonrasinda ortaya c¢ikacak sartlar ve Irak’mn yeniden
yapilanmasinda devre dis1 kalmak istemiyor, ABD’ nin isteklerini tiimiiyle geri ¢evirerek savas
sonrasnda ABD’nin bdlgeyi istedigi gibi sekillendirmesinden ve Tiirkiye’ye karst bir politika
izlemesinden endise duyuyordu. (Pehlivanoglu, 2004, s.337)

ABD’nin BM karar1 olmaksizin Irak’t vurmak istemesi Tirkiye’nin karar alma siirecine
zaman kazandiric1 bir faktor olarak etki etmistir. Bagbakan Abdullah Giil ise verilecek karari
topluma anlatmakta zorlanacagim dolayistyla boyle bir siyasi kararm agir sorumluluk gerektiren
bir durum oldugunu belirtmektedir. Tiirkiye, 2002 Aralik aymmda yapilan MGK toplantisinda bir
karar verebilmek i¢in 27 Ocak 2003’te aciklanacak olan BM silah denetgileri raporunun
aciklanmasmi bekleme karari aldi. Tiirkiye’nin Irak konusundaki sartlari, bir Kiirt devletinin
kurulmamasi, Musul ve Kerkiik’lin statiilerinin korunmasi, Irakli Tiirkmenlerin asli unsur

olarak korunmalar1 seklindeydi.(Sahin, Tastekin, 2006, s.269)

Savasin yaklasmasindan dolayi, Milli Savunma Bakanligi, Irak’in elinde bulunan fiizelerin
menziline giren 27 ilin valilikleri uyarilarak, baraj, kdprii, hastane ve stratejik noktalarda dnlem
alinmasi, sivil savunma birliklerinin hazirhklarin gézden gegirilmesi bildirildi. (Pehlivanoglu,

2004, s.338)

MGK, Anayasanm 92. maddesi uyarinca iilke giivenliginin korunmas: i¢in gerekli adimlarin
atilmas1 amaciyla TBMM’ne tavsiyede bulunurken, Tiirkiye’nin Onceliginin bariscil ¢ézim

oldugu vurgulanmstir. (Cumhuriyet, 1 Subat 2003)

1 Mart tezkeresinin reddedildigi giinden itibaren Tiirk kamuoyunda ABD’nin Tiirkiye’yi
cezalandiracagi, hassasiyetlerini dikkate almayacagi soylentileri hakim oldu. Bunun
engellenmesinin yolunun da Irak’a asker gondermeden gegctigi diisiiniildii. Daha Mart aymmn
sonunda ABD’ye Irak’ta baris giicli kurulacak olursa Tiirkiye'nin de bu gii¢ i¢inde yer almak

istedigi mesaj1 iletildi. Nitekim 12 Nisan’da Tiirkiye’ye de ulastirilan “Irak’m istikrar i¢in ne



yaparsmiz?” ana temah sual namede asker katkisinda bulunup bulunmamak da vardi. Tiirkiye
olumlu cevap verdi.15 Haziran’da ABD’ye giden Disisleri Bakanligi Miistesar1 Ziyal’ in de
giindeminde Irak’taki istikrar giicline Tiirkiye’nin saglayacagi katki vardi. Ziyal’ in gezisinden
ABD basmmin ¢ikardig1 sonug “yakin gelecekte 1200-1800 Tiirk askeri Irak’a gidebilir.”di.
(Balbay, 2004, 5.293-294)

22-26 Temmuz tarihleri arasinda Disisleri Bakan1 Giil’iin, ABD’de yaptig1 goriismelerde,
ABD yonetiminin Tiirkiye’nin Irak’a asker gondermesinden memnuniyet duyacagi 6grenildi.
Bunun i¢in yeni bir meclis karar1 gerekliydi. Diger taraftan, halen hiikiimetin i¢inde dahi Tiirk
askerinin Irak’a ancak BM karariyla gidebilecegini savunanlar vardi. Fakat genelde Irak’taki
gelismelerin disinda kalmamak, PKK teror orgiitii ile miicadelede pasif duruma diismemek ve
ABD’yle bozulan iliskileri diizeltmek i¢in Tiirkiye’nin BM karar1 bekleme liiksii kalmadigina
inaniliyordu. Bu nedenle hiikiimet, Cankaya’y1r ve Meclis’t BM karar1 olmadan Irak’a asker
gonderme konusunda ikna etme c¢alismalarma basladi. Bununla birlikte, ordu da tezkerenin
cikmasmin gerekliligi yoniindeki goriislerini agikga ifade etti. Artik Irak’a asker gonderilip
gonderilmeyecegi degil, ayrmtilar1 konusuluyordu. (Yetkin, 2004, s.225-228)

Tiirkiye, 12 Agustos’ta Cankaya’da yapilan zirveden sonra BM karar1 beklemeden Irak’a
asker gonderebilecegini ilan etti. Fakat bu aciklama, Irak’in kuzeyinde olumlu karsilanmada.
Kiirt gruplar, Tiirk askerini Irak’ta istemediklerini ve Tiirk askerinin Irak’a gelmesi durumunda
catisma cikacagmi belirtiyorlardi. Nitekim bu tezi destekleme amaci giidiildiigiinii diisiindiiren
sekilde 14 Agustos aksamm Tiirk Biiyiikelgiligi uzun namlulu silahlarla saldiriya ugradi ve ses
bombalar1 atildi. (Yetkin, 2004, s.236)

Diger taraftan, Tiirkiye’yle ABD arasinda asker gondermeyle ilgili ayrintilar konusunda
gorligmeler yapildi. Tiirkiye, Irak’m kuzeyinde gérev yapmamay: kabul etti, bununla birlikte
gorev bolgesinin “golgesinin kuzeye diismesini” istedi. Bu cergevede, Tiirkiye’ye degisik
bolgeler Onerildi. Goriismelerde ABD’nin PKK terdr orglitiiyle miicadelede kararliligin
gostermesi konusunda da tartisma yasandi. Uzun siiren goriismelere ragmen, komuta yapisi,
sorumluluk alani, gorev yeri, asker sayis1 gibi 6nemli konularda anlasma bir tiirlii saglanamadi.
Fakat ABD’nin de daha fazla beklemeyecegi ve yeni bir 1 Mart olay1 yasanabilecegi yoniinde
goriisler olugsmaya basladi. Hiikiimet, tezkerenin Meclis’te kabuliinden sonra da ABD’nin

faaliyetlerine bakarak asker gonderme karari alabilecegi goriisii dogrultusunda sayisi, zamani



ve kosulunun kendisi tarafindan belirlenmesi sartiyla Meclis’ten asker gonderme yetkisi istedi.
Babhsi gecen tezkere, 7 Ekim’de 183°e karsilik 358 oyla TBMM’de kabul edildi. (Balbay, 2004,
s.364-370)

Asker gonderme yetkisinin almmastyla birlikte Irakllarm Tiirk askerini istemedigi
yoniindeki haberler artti. Bunlardan biri, Irak Gegici Hiikiimet Konseyi'nin Irak’a Tiirk askeri
gonderilmesini oy birligiyle reddettigini agikladig1 haberiydi. Konsey bu haberi yalanladi. Fakat
Tirk askerinin Irak’ta gorevlendirilmesi konusunda ABD’yle aralarinda goriis ayriliklari
oldugunu da acikladi. Irak Gegici Hiikiimet Konseyi iiyesi ve KDP lideri Mesut Barzani,
Konsey Tiirk askerini kabul ederse istifa edecegini agikladi. Tiirkiye’nin asker gondermesine
Kiirtler digindaki gruplardan da itirazlar gelmeye basladi. Felluce’nin Arap Belediye Baskani
Fevzi Safi Irfan, “Irak’a Tiirk askeri ¢agirmak, ABD’nin Iraklilar1 cezalandirmasi anlamina
gelecektir” aciklamasini yapti. Tiirk askerinin gelisine yonelik tepki aciklamalarda kalmadi. 14

Ekim’de Tiirkiye’nin Bagdat Biiylikelgiligi saldirtya ugradi. Bu defa saldir1 uyar1 niteliginde
diistiniilmemisti. (Yetkin, 2004, s.255-256)

29 Ekim’de Washington’da yapilan toplant1 Tiirkiye nin asker gonderme kararinmn akibetini
ortaya koydu. Tiirk askerinin Irak’a gitmesi Kiirtlerin ve ABD’yle isbirligi yapan az sayida
Arap’m tepkisine yol acarak daha fazla giivenlik riskine yol agabilirdi. Ancak, Tiirk askeri
yerine bagka bir iilkeden asker ¢cagirmak da hem Tiirkiye’yle hem diger komsu tilkelerle sikint1
yaratirdi. Bu dogrultuda, higbir iilkeden asker almayip, boslugu Amerikan askeriyle doldurmak
en uygun secenekti. 6 Kasim’da Rumsfeld, Irak’ta Tiirk askerinin konuslanmasmm 6nerildigi
yerlere Amerikan birlikleri yerlestirilecegini acikladi. Aymi giliniin aksanmu karar Tiirk
hiikiimetine bildirildi. 7 Kasim’da Tiirk Disisleri Bakanhgi, hiikiimetin Meclis’ten aldig1 asker
gonderme yetkisini kullanmayacagm bildirdi. (Bila, 2003, s.249)

Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik politikalarinda, Irak krizi, Tirk dis politikasmmn,
karsilastig1 en ciddi sorunlardan biri haline gelmistir. ABD’nin bdlgeyi yeniden yapilandirma
siyaseti ve ter0rizme karsi savas stratejisi gercevesinde giristigi Irak operasyonu, Tiirkiye’nin
PKK-KADEK kaynakli ter6r korkusunu arttirmis ve Kiirtlerin bagimsizlik taleplerinin
yogunlagmasi nedeniyle, iilke icinde ve diger bolge iilkelerinde bir istikrarsizlik unsuru olarak

algilanmasma sebep olmustur. (Sahin, Tastekin, 2006, s.278)



AB’nin 2003 Haziran ay1 sonunda onaylanan genis Avrupa siyaseti, Kuzey Afrika,
Ortadogu ve Kuzey Dogu Avrupa iilkelerinin doniisiimiinii dngoéren bir proje olarak ortaya
cikti. Bu projenin en Onemli amaci da bu bolge iilkelerinin demokratik ve ekonomik
doniistimlerini saglayarak, AB’ye uyumlu hale gelmelerini saglamaktir. Bu dogrultuda,
bolgenin giiglii bir {ilkesi olan Tiirkiye, iiyelik siirecinde, kendi doniisiimii ¢abasi i¢indeyken de
istlendigi bu bariggil girisimlerle de, aslinda AB’nin de degerlerini temsil eden bir {ilke
konumunu iistlenmistir. Ozellikle ikinci tezkerenin kabul edilmemesi, bu anlamda, Tiirkiye nin

bu roliinii daha da gii¢clendirmistir

Sonug itibariyle; Ikinci Korfez Savasinda Tiirkiye, bdlgeye yonelik olarak iki ydntemle
hareket etmistir. Tiirkiye ilk olarak, Iran ve Suriye iliskilerini gelistirerek, bu iilkelerin bir ABD
miidahalesine maruz kalmasi durumunda, Ortadogu’nun daha gergin bir ortama gidecegini
gostermek istemis ve bu llkeleri, uluslararasi toplumla daha uyumlu hareket etmeleri
konusunda uyarnustir. ikinci olarak da Tiirkiye’nin diizenlemeye basladigi Irak’m komsulari
toplantilaridir. Bu toplantilarla Tiirkiye ashinda, ayni zamanda, tiyelik siirecinde ilerledigi AB
degerlerini temsil eden bir iilke olarak, bu iilkelerin devlet ve toplum diizenlerinde yeniden
yapilanma siireglerine dnciiliik etmek istemekteydi. ABD’nin de 6zellikle genisleyen Ortadogu
projesinde, askeri gii¢ ile Ortadogu’da tasarladigi demokratik doniisiim projesinin dngoérdigi
demokratik degerleri Tiirkiye’ nin, ikinci tezkereyi kabul etmeyerek, NATO disinda, ABD’nin
askeri yetkisinden uzak durmay1 basaran bir iilke imaji ile AB degerlerini temsil eden bir iilke

olmas1 AB’nin de olumlu buldugu bir siire¢ olarak goriilebilir. (Sahin, Tastekin, 2006, s.278)

325. ABD-Irak Savagsi1 Sonras: Tiirkiye-ABD iliskilerinin Seyri

Irak operasyonuna daha genis bir perspektiften bakildigi zaman, ABD yonetiminden
yetkililer, yonetime yakin akademisyenler ve gazeteciler bunun sadece Saddam Hiiseyin’in
devrilmesini hedefleyen bir miidahale olmadigmi, bunun bir ilk adim oldugunu, bunun
arkasmdan da Ortadogu’nun sekillendirilmesi konusunda yeni adimlarin gelecegini
belirtmektedirler. ABD’nin Ortadogu’yu yeniden sekillendirirken, Tiirkiye gibi son derece

onemli miittefiki, Irak’in kuzeyinde fiili bir devlet olusumu kurdurtarak yahut Tiirkiye’nin



beklentilerini karsilamayarak kaybetmek istemeyecegi diisliniilmektedir. Ciinkii bundan sonraki
her adimda bdlgenin merkezinde yer alan giiclii ordusu, diger bolge tilkeleriyle karsilastirildigi
zaman saglam demokrasisi ve ABD’ye olan yakinlig: ile Tiirkiye’ye, ABD, her adimda ihtiyag
duyacaktir. (Kayar, 2003, s.383)

ABD Disisleri Bakan1 Colin Powell’m, 2 Nisan 2003 tarihinde Tiirkiye ziyareti ile ABD’nin,
harekattan once bozulan uluslar {istii kuruluslarla olan iliskilerini diizeltmeyi diisiinmiis oldugu
anlasiimaktadir. Ciinkii uluslar iistii kuruluslarla iliskilerdeki bozulma ve kirilmalarm devam
etmesi, ABD’nin aleyhinedir. Bu kuruluglardan biri olan NATO, ABD’nin evrensel
politikalarinda ¢ok 6nemli bir yer isgal ettigi i¢in NATO ile iliskilerin tanzim edilerek tekrar
rayma oturtulmast ABD agisindan 6nem tagimaktadir. Powell’in, Tiirkiye’den sonra NATO’ya
gitmesiyle de iligkilerin diizeltilmesinin amaglandigi ve NATO iiyesi iilkelerin tekrar derlenip
toparlanarak aynmi fikir etrafinda birlesmeleri tam olarak saglanamasa da bu istikamette
gelismeler elde edildigi anlasilmaktadir. Powell’m ziyaretinin Tiirkiye acisndan amaci ise
birbirini tamamlayan iki bashk altinda toplanabilir. ABD’nin asil biiyiik amaci; Tirkiye ile
kirlgan duruma diisen iligkileri belirgin bir duruma getirerek uygun bir ortakhk ortamim
hazirlamak ve boylece bundan sonra dogacak ihtiyaclar karsisinda, Tiirkiye ile tekrar 1yi iligkiler
icerisinde hareket edebilmektir. Ik asamada Irak’m askeri olarak ele gecirilmesini amaglayan
ABD; miiteakip asamalarda, Irak’ta devamli kalabilmeye ve Irak’in yeniden olusumunu
gerceklestirdikten sonra buray: bir iis olarak kullanip diger bolgeler {izerinde etki saglamaya

calisacaktir. (Kayar, 2003, s.384)

ABD’nin ikinci biiyiik amacini ise sOyle aciklayabiliriz. ABD, Tiirkiye’den bazi konularda
destek talep etmistir. Bunlardan ilki, Tiirkiye’nin hava sahasmm acilmasim istiyordu ve bu
amaglarma TBMM’de onaylanan tezkere ile ulasmuslardir. Ikinci asamada ABD; Irak’taki
birliklerinin, silah ve cephane hari¢ yiyecek, icecek, petrol gibi lojistik desteginin, Tiirkiye
lizerinden saglanmasin istiyordu. Powell’m son temaslar1 ile de bunu gergeklestirmislerdir.
Tirkiye’nin de, ABD ile iliskilerini koparmamasi, 6zellikle harekat sonrasi Irak’ta s6z sahibi
olabilmek amaciyla harekata bir 6lgiide de olsa katilmasi ve koalisyon ortagi seklinde bir yer
almas1 gerekmistir. Powell ile yapilan goriismelerde Tirkiye de bunu saglayarak ABD ile
Tiirkiye'nin aleyhine olabilecek kopuklugun oniine gecilmistir. Powell’in ziyareti sonucunda,

Tiirkiye’nin koalisyonun bir pargast oldugu aciklanmistir. Irak’in kuzeyinde Amerikalilara



verilecek lojistik destege karsilik, Washington Ankara’ya, Kiirtlerin Musul ve Kerkiik’ii ele

gecirmesine izin vermeyecegi sozii vermistir. (Kayar, 2003, s.385)

Genelkurmay eski baskam Orgeneral Saym Hilmi Ozkok, Tiirkiye’nin asker bulundurma
tezkeresini reddetmesine ragmen ABD’ye limanlarmi ve hava sahasmi actigmi, istihbarat
destegi verdigini anlatarak, Irak’in yeniden yapilandirilmasinda Tirkiye’nin de s6z sahibi

olacagmi ifade etmistir.

DORDUNCU BOLUM

4. ABD’NIiN IRAK’A MUDEHALESININ TURKIYE’YE
ETKILERI (2003-2007)

ABD’nin Irak operasyonu sirasmda Tiirkiye’den bekledigi destegi gorememesi, iki iilke
iligkilerinin zayiflamasma neden olmustur. Irak’mn kuzeyinde petrol zengini sehri Kerkiik’iin
statiisiiniin belirlenmesi meselesi; Tiirkiye, ABD ve Irak’m kuzeyindeki Kiirt Ozerk Yonetimi
arasinda sorun teskil etmektedir. Sehrin niifusu Kiirt, Tlirkmen, Arap, Siiryani ve Ermeni
unsurlar barmmdirmaktadir. Saddam Hiiseyin iktidar1 doneminde o zaman i¢in gogunlugu
olusturan Kiirtlere ve Tiirkmenlere yonelik baskici politikalar sonucunda sehirde bir Araplasma
stireci yasanmustir. Kerkiik meselesi, ABD ve Tiirkiye arasinda son yillardaki en énemli sorun
alanmi olusturan Irak’mn kuzeyindeki Kiirt konusunun unsurlarindan biri haline gelmekte ve
Kerkiik konusunda alian tavirlar meselenin daha genel bir ¢ergeve icinde degerlendirilmesine

yonelik ipuclar1 sunmaktadir.

ABD, Irak Operasyonu’nun hizla bitmesinden sonra, Tiirkiye’'nin ikinci tezkere’yi
¢ikarmamig olmasimin, ashinda kendisine savas sonrasinda, 6zellikle Irak’in kuzeyinde biiyiik bir

rahatlik sagladigmni diisiinmeye baslamistir. Gergekten de Amerikan giicleri, Irak’m kuzeyinde



Ankara ile yapilan hemen hi¢bir anlagsmaya bagli kalmaksizin, ¢ok belirgin bir KDP-KYB yanlisi

politika izlemeye baslamislardir.

Musul-Kerkiik krizi Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskilerin gerginlesmesine neden olmus, bu
konuda her iki tarafin yoneticileri ¢esitli girisimlerde bulunmuslardir. Irak se¢imlerinden sonra
bolgede ortaya ¢ikan tablo Tiirkiye’nin basini agritan gelismelere sebep olmustur. Ozellikle
Irak’in kuzeyinde bagimsiz bir olusumun ortaya ¢ikma olasiligi ve PKK teror orgiitii sorunu
yakm donemde ii¢ lilke arasinda birgok politik gelismelere ve Tiirkiye-ABD ve Irak eksenli

bir¢ok ag¢iklamalarin yapilmasina neden olmustur.

40. Tezkereler Siireci

ABD’nin Ortadogu’yu yeniden yapilandirma siyaseti ve terdrizme karsi savas stratejisi
cercevesinde giristigi Irak operasyonu siirecinde Tiirkiye’den operasyonun giivenli ve basaril
bir sekilde yiiriitiilmesine yonelik talepleri, “Tezkereler Siireci” olarak adlandirilan dénemi

baslatmustir.

400. 6 Subat Tezkeresi

28 Kasim’da giivenoyu alan hiikiimeti, 3 Aralik’ta Wolfowitz ve Grossman ziyaret etti. Bu
ziyaret sirasinda Bagbakan Giil, ABD’den gelecek teknik heyetin “Kuzey Cephesi’ne hazirlik
amactyla kullanmak istedikleri havaalanlarmda kesif ¢alismasi yapmasma onay verdi. (Bila,
2003, s.185-190) 15 Aralik’ta Disisleri Bakan1 Yasar Yakis’ i “lrak’a operasyonu arzu
etmeyiz ama kaginilmaz olursa hava sahamizi ve askeri tesislerimizi miittefikimiz ABD 'nin
kullanimina agariz.” agiklamasi, daha sonra Bakanlik tarafindan yalanlanmasma ragmen
Amerikan yoOnetiminde, Tiirk hiikiimetinin Irak operasyonunda ABD’nin taleplerini
karsilayacagma olan inanci arttirmustr.

ABD’nin “Kuzey Segenegi’nin gerceklestirilebilmesi i¢in ¢abalar1 devam etmistir. Bush
yonetimi, AKP hiikiimetinin gergek basbakani olarak goriilen Erdogan’t ABD’ye davet etmistir

ve 10 Aralik’ta ABD’ye gelen Erdogan’a higbir devlet gorevi olmamasma ragmen birinci smnif



protokol uygulamustir. Erdogan, ziyaretin ikinci giiniinde Bagkan Bush’la goriismiistiir.
Goriismede Erdogan, Saddam gibi diktator bir komsuyla birlikte yasamak istemedigini
sOyleyerek ABD’yi Tiirkiye’nin destegi konusunda {imitlendirmistir. Bununla birlikte, Erdogan,
kuzey desteginden mahrum bir operasyonun pahaliya mal olacagmi sdyleyerek bu destegin
ciddi karsihgmin olmasi gerektigi mesajini iletmistir. Buna ragmen, Amerikan ydnetimi bu
ziyaretten, yakin gelecekte, az bir maliyetle Tirk hiikiimetini ikna edebilecegi sonucuna

ulagmustir. (Balbay, 2004, s.43-45)

Eyliil ayinda Ecevit Hiikiimeti’nin CIA uzmanlarmim gegisine izin vermesiyle Tiirkiye-Irak
smirinda goriilmeye baslanan hareketlilik Wolfowitz ve Grossmann’mn ziyaretinden sonra daha
da artmistir. ABD’nin Irak’in kuzeyine askeri malzeme gondermeye baslamasiyla smirda
yasanan ve basma da yansiyan bu hareketlilik kamuoyunda ve TBMM’deki anti-Amerikanci ve
savas karsit1 tepkileri biliylitmiistiir. Bununla birlikte, 3 Aralik’ta Basbakan Giil’iin kesif
calismalarna izin verilebilecegini sdylemesine ve Erdogan’m kesif ¢caligmalarmmn baslamasi i¢in
15 Aralik tarihini vermis olmasma ragmen resmi iznin ¢ikmamasi da Amerikan hiikiimetini
huzursuz etmistir. Amerikali yetkililer, Tiirkiye’nin karar vermek i¢in acele etmesi gerektigi,
aksi takdirde oyunun disinda kalacagi mesajlarini iletmeye basladi. Baskilar iizerine, 18 Aralik’ta

Amerikali uzmanlara iis inceleme izni verilmistir. (Balbay, 2004, s.54)

Us inceleme izni ABD’yi memnun etmisti. Fakat ABD, Tiirkiye’ye Ecevit hiikiimeti
zamaninda iletilen Amerikan taleplerinin karsilanma konusundaki kararm verilmesini de
sabirsizlikla bekliyordu. 27 Arahk’ta yapilan AKP hiikiimetinin ilk Milli Giivenlik Kurulu
(MGK) toplantisinin giindemini bu talepler olusturmustur. Toplantida, savas i¢in “uluslararasi
siyasi mesruiyet” sart1 aranmasmma ve Amerikan talepleri konusunda muhakkak TBMM nin
onaymin almmasma vurgu yapilmstir. (Radikal, 28.12.2002) MGK’da ayrica, yeni bir go¢
dalgasmin Irak topraklarinda karsilanmasi, bunun mali yiikiiniin uluslararas1 kaynaklardan
saglanmas1 ve bu amagla Irak topraklarinda olusturulacak giivenlik seridinin kontroliiniin TSK’
da olmasi, Tiirkiye’de konuslanacak Amerikan birliklerinin biiyiikliik, siire ve faaliyet agisindan
Tiirk kamuoyunu rahatsiz etmeyecek boyutlarda olmasi gibi Tiirkiye’nin Irak’m kuzeyine
yonelik endise ve ihtiyaglarmm ABD’ye iletilmesi kararlastirilmistir. Bununla birlikte,

Tiirkiye'nin muhtemel bir harekat nedeniyle ugrayacagi zararm ABD ve diger uluslararasi



kaynaklardan karsilanmasinin garantilere baglanmasinin gerekliligi ortaya konularak ABD ile

miizakerelere baglanmasi kararlastirilmigtir. (Cumhuriyet, 28.12.2002)

Diger taraftan ABD, Irak’a miidahale i¢in dev 6lgekli bir yiginak yapiyordu Bu dogrultuda,
19 Ocak’ta ABD Genelkurmay Bagkani Orgeneral Myers Tiirkiye’ye gelmistir. Yapilan
goriismede Tiirk Genelkurmayi; ABD’nin konuslandirmayi istedigi asker sayisi ile kullanmayi
diislindiigli liman ve havaalani sayisinin azaltmasi, Tiirkiye nin giivenligi i¢in TSK’ nin Irak’mn
kuzeyine girerek bir giivenlik yay1 olusturmasi taleplerini ve TBMM karar1 konusundaki 1srarmi

Orgeneral Myers’ a iletti. (Bila, 2003, 5.206-208)

Myers’ m ziyaretinden sonra, Genelkurmay da hiikiimetin TBMM’den yabanci asker
bulundurma ve génderme konusunda yetki almasmin gerekliligini ifade etmeye bagladi. TSK,
Irak’in kuzeyinde fiili olarak ortaya cikan bir devlet olusumuna ve ABD’nin yaptig1 Irak’1
yeniden yapilandirma planlar1 gibi Tiirkiye’'nin giivenligini tehdit edebilecek gelismeler
nedeniyle ABD’nin operasyonunun disinda kalmak istemiyordu. (Bila, 2003, s.201) TSK,
meydana gelecek olaylar sonucunda tek basmna miidahalesinin gerekebilecegi ihtimalini de
disiinerek hiikiimetin asker gonderme konusunda Meclis’ten yetki almasmin gerekliligini
vurgulamistir. 31 Ocak’ta yapilan MGK, Genelkurmay’t ve tezkerenin sorumlulugunu tek
bagma iistlenmek istemeyen Abdullah Giil hiikiimetini rahatlatti. Toplantidan, “Anayasa’nin 92.
maddesi uyarinca ulusal ¢ikarlar1 korumak iizere, TBMM’ce goriilecek askeri Onlemlere iglerlik
kazandirilmasina dair takvimin hiikiimet tarafindan igletilmesi tavsiyesi” karar1 ¢ikti. (Bila,

2003, 5.211)

MGK’nin tavsiye kararmdan sonra ABD, hiikiimetin meclisten yetki almasi konusundaki
baskilarin1 daha da arttirmustir. Bagbakan Giil, son bir kez daha isin ciddiyetini anlatmak ve
savast Onlemek i¢in Irak’m ikinci adamu Taha Yasin Ramazan’la Ankara’da gizli bir gériisme
yaptl. Fakat Irak’tan bekledigini bulamaymca savasa hazir olunmasi gerektigini agikladi.
Bununla birlikte, BM silah denetgilerinin raporu agiklanmadan, ABD’nin bile Irak’a savag ilan
etmedigi bir ortamda ABD’nin taleplerinin tamammi karsilamayr mantikh goérmedigi ve
sorumlulugu tek bagina iislenmek istemedigi i¢in, tezkereyi bélme yoluna gitti. Hiiklimet, ilk
etapta, havaalanlar1 ve limanlarda modernizasyon ¢aligmalarinin baglamasina izin verecek olan

ilk tezkereyi Meclis’e sevk etti. (Bila, 2003, s.214-217)



6 Subat’ta Meclis 193 ret ve 9 ¢ekimser oya karsihik 302 oyla ilk tezkereyi onayladi. Bu
tezkereyle, Iskenderun ve Mersin limam ile Incirlik, Diyarbakir, Afyon, Corlu, Sabiha Gékgen
ve Batman’daki havaalanlar1 modernize edilmesi, gerekli goriildiigiinde diger iis ve limanlarin
da modernizasyon kapsamma alinmasi kabul edilmistir. (Balbay, 2004, s.84-86) Bdylece,
ABD’nin 6nceden yapilmis kesif calismalari 1si§inda hangarlar, teknolojik iisler kurmasi,
ekipman ve malzeme getirmesi i¢in izin ¢ikmmus oldu. ABD agisindan bu ¢ok dnemli bir gelisme
idi. Ciinkii onlarm bakis acisina gore, modernizasyon tezkeresini TBMM’den geciren hiikiimet,

asker tezkeresini de gegirebilirdi. (Bila, 2003, s.75-76)

401. 1 Mart Tezkeresi

Modernizasyon tezkeresinin ardindan swa asker bulundurma ve gondermeye iliskin
tezkereye geldi. Ancak ABD, bir taraftan Ankara’nin asker tezkeresini bir an dnce ¢ikarmasi
icin baski uygularken diger taraftan da iki iilke heyetlerinin yaptigi mutabakat goriismelerinde
Tiirkiye’nin taleplerini kabul etmekten kaciniyordu. Miizakerelerde Tiirk heyetine Disisleri
Bakanhigi’nda siki miizakereciligiyle bilinen Biiyiikelgi Deniz Boliikbasi, ABD heyetine ise
Mariso Lino bagkanhk ediyordu. Miizakerelerin daha ¢ok ekonomik yonii kamuoyuna
yansimmistir. Baskan Bush’un Hazineden Sorumlu Devlet Bakami Ali Babacan ve Disisleri
Bakan1 Yasar Yakis” a Washington’u ziyaretlerinde isin “at pazarliklarina dontistigini”
sOyledigi basma yansmmstir. (Bila, 2003, s.221) Hatta ABD’nin Tiirkiye i¢cin “destegi satin
alinabilecek” bir {ilke imaj1 yaratarak miizakerelerin siyasi ve askeri yoniinii gecistirmeye
calistig1 yorumlar1 yapildi. Fakat siyasi goriismelerde de siki pazarhklar yasandi. Siyasi ve
askeri goriismelerde ABD’nin, Tiirkiye’ye gelecek Amerikan askerlerinin iisleri disinda sug
islemesi durumunda Amerikan mahkemelerince yargilanmasi, Irak’in kuzeyindeki Kiirtlere
Saddam’la savagmak i¢in silah dagitilmasi, Irak’in kuzeyine girecek Tiirk askerlerinin Amerikan
komutasi altinda olmasi, Tiirk askerinin “mesru miidafaa” durumu disinda PKK teror orgiitii de
dahil hi¢ kimseye ates agmamasi, Amerikan askerlerinin her tiirlii vergiden muaf tutulmasi gibi

istekleri miizakereleri zaman zaman kopma noktasina getirmistir. (Bila, 2003, s.220-224)

6 Subat’ta modernizasyon tezkeresi Meclis’ten gectikten sonra ABD heyeti daha az taviz

verme egilimine girmistir. Bu gelisme Ozellikle TSK tarafindan, kesin yazih bir mutabakata



ulasmadan asker tezkeresinin TBMM’de kabul edilmemesi gerektigi yoniinde fikir olusturdu.
(Bila, 2003, s.221)

Bir taraftan Tiirk ve Amerikan heyetleri arasinda siki pazarliklar devam ederken, diger
taraftan Cumhurbagkan1 Sezer, krizin basmnda oldugu gibi, yabanci silahli kuvvetlerin
Tiirkiye’de bulunabilmesi icin 1441 sayili Giivenlik Konseyi karari1 disinda yeni bir kararm

olmasi gerektigini belirtiyordu. (Balbay, 2004, s.87)

AKP hiikiimeti ilk tezkereyi Meclis’ten gecirecegi zaman Amerikan tarafi da asker
tezkeresinin en ge¢ Amerikan gemilerinin Tiirk limanlarina ulasacagi 18 Subat’ta gecirilmesi
gerektigini iletmisti. Bu tarih gelmesine ragmen hiikiimetin, heyetler arasinda mutabakat
saglanamadig1 i¢in tezkerenin Meclis’e sevk edilmesini ertelemesi ABD’nin tepkisini ¢ekti. 20
Subat’ta miizakereleri yiiriiten ABD heyeti goriismelere gelmedi. Nihayet Basbakan Giil,
tezkereyi 24 Subat’ta Bakanlar Kurulu'na getirmeye karar verdi. 24 Subat giinii 6,5 saat siiren
toplantmm ardindan TSK’nin yabanci {ilkelere gonderilmesine ve yabanci silahli kuvvetlerin
Tiirkiye’de konuglanmasma izin talep eden tezkere imzalanarak TBMM’ye gonderildi.
Tezkerede, 62 bin ABD askeri 255 ugak ve 65 helikopterin 6 ay siireyle gecici olarak
Tiirkiye’de konuslanmasini, bu 62 bin askerin 37 bininin Tiirkiye’de lojistik amach bulunmast,
25 bininin ise muharip kuvvet olarak Irak topraklarma ge¢mesi ongdriildii. (Bila, 2003,

5.229-230)

Diger taraftan hiikiimetin tezkereyi Meclis’e sevk etmesinin ardindan, tezkerenin bazi
bakanlarn i¢ine sinmedigi, hatta tezkereyi imzalayan bakanlardan bazilarmin Meclis’te ret oyu
kullanacag1 yoniinde haberler ¢ikti. Gorevinin gegici olmasi ve parti tabaninin desteklememesi
nedeniyle Bagbakan Giil’lin de tezkerenin ge¢mesini istemedigi iddia edildi. Meclis’e
gonderilmesine ragmen, tezkerenin TBMM’de oylanmamasi AKP’nin milletvekillerini ikna
edemediginin bir gostergesi idi. Hiikiimet, sorumlulugun TSK ile paylasilmast ve tezkerenin
kabul edilmesini kolaylastiracak bir tavsiye karar1 ¢ikmasi timidiyle 28 Subat giinii yapilacak
MGK toplantisin1 beklemeye karar verdi. Fakat Cumhurbaskan1 Sezer, daha onceki MGK
kararinda kurulun bu konudaki tavsiyesinin net olarak ifade edilmis oldugu gerekgesiyle
toplant1 sonunda agiklanan bildiriye tezkere ile ilgili bir madde eklenmesine karsi ¢ikti. Nitekim

bildiride tezkere konu edilmedi. (Bila, 2003, s.229-230)



Tiirkiye’de hem siyasiler arasinda hem kamuoyunda tezkere tartisilirken, hiikiimetin
tezkereyle Irak’m kuzeyine asker gonderme imkani elde edecek olmasi Irak’m kuzeyinde
tepkilere yol acti. KDP ve KYB sozciileri “Tiirk askeri gelirse ¢atisma ¢ikar” seklinde agik
tehditte bulunurken, KDP’ nin bagbakan yardimcis1 Sami Abdurrahman “Tiirk isgali tehdidiyle
karsilastirildiginda Bagdat rejimini daha az tehditkdr hissediyoruz. Saddam halkimizdan pek
cok kisiyi oldiirdii, daha da fazla Kiirt 6ldiirebilir. Ama bu Tiirk isgali var ya... Eger olursa ki
umarim olmaz, halkimizin umutlar: ve esin kaynaklarint hedef alacaktir.” agiklamasini yapti. (
Radikal, 25.02.2003)

1 Mart Carsamba giinii tezkere TBMM Genel Kurulu’'nda gizli oturumda goriisiildii.
Yapilan oylamada 264 kabul, 250 ret oyu kullamildi ve 19 milletvekili ¢ekimser kaldi. Meclis
Bagkan1 Biilent Aring, Anayasa’nin 6ngordiigii salt ¢ogunluga ulasilamadigi i¢in tezkerenin

reddedildigini agiklad.

Tiirkiye’'nin 1 Mart’ta tezkereyi reddi esasen, ABD’nin Kiirtlerin gelecekte Irak’ta
oynayacaklar1 rolle ilgili yeterli taahhiitte bulunmamasmm sonucudur. Tiirkiye, ABD’nin
Irak’mm kuzeyinin gelecegine dair bambagka planlar1 oldugundan ve Kiirtlere bagimsiz bir devlet
sOziinii vermis oldugundan siiphelenmektedir. Washington, Kiirtleri son birka¢ yildir Irak’taki
en giivenilir miittefiki olarak gérmektedir. Kiirtler, Irak arenasinda digerlerine karsi baski ve
tehdit unsuru olarak kullanilabilecek tek aktordiir. Washington bu nedenle, Kiirtlerin ileride
yapilacak pazarliklara giiclii bir konumda katilmasmi garantiye almak istemektedir. (Kayar,
2003, 5.343)

1 Mart tezkeresinin reddedilmesi, Tiirk kamuoyunda, Avrupa’da ve Arap {ilkelerinde son
derece olumlu karsilanmistir. Fakat daha sonra yasananlar, tezkerenin reddedilmesinin
Tiirkiye-ABD iligkileri ve Tirkiye’nin Irak’taki kirmuzigizgileri agisindan ¢ok olumlu bir

gelisme olmadigmi da ortaya koymustur.

402. 20 Mart Tezkeresi



1 Mart tezkeresinin reddedilmesi Washington’da sok yaratti. Fakat yeni bir tezkereyle
Tiirkiye’nin desteginin saglanabilecegi umudu cergevesinde “bekle-gor politikasr” izlenmesi
tercih edildi. ABD Ankara Biiylikelgisi Robert Pearson “demokratik siirece saygiliyiz”
aciklamasmi yapti. Diger taraftan, iis modernizasyon ve hazirlama, liman derinlestirme,
karayolu 1slah calismalar1 siirdiiriildii. Gilineydogu’da tesisler kiralanarak askeri depolara
dontstiiriilmeye devam edildi. Hatta Nusaybin-Irak sinir1 arasma demiryolu dosemek igin

basvuruda bulunuldu. (Balbay, 2004, s.183)

Meclis kararmin agiklanmasmin ardindan, Ankara’da yeni bir tezkerenin gerekli olup
olmadig1 ya da kisa vadede Meclis giindemine getirilip getirilmeyecegi tartisilmaya baslandi.
Yeni bir tezkerenin Meclis’e sevki konusunda fikir birligi olustu. Fakat tezkerenin kabul
edilmesi i¢in esas c¢abayi sarf etmis olan AKP lideri Erdogan’in, basbakanliga giden yolunu
acacak 9 Mart secimlerine az bir zaman kalmasi nedeniyle riske girilmeyerek secimleri bekleme

karan alind1.

Beklenen secim gergeklesti ve Erdogan milletvekili secildi. Se¢im sonuglarinin ilan
edilmesinin ardindan 58. Hiikiimet istifasin verdi. 12 Mart 2003°te Recep Tayyip Erdogan’in

59. Hiikiimeti kurmakla gorevlendirilmesiyle yeni tezkere tekrar giindeme geldi.

Siirt segimlerinin ertesi giinii Baskan Bush, Erdogan’1 arayarak se¢imi kazandig1 i¢in tebrik
etti ve Kuzey Cephesinden vazgecerek B planma gectikleri anlamma gelen “Tiirkiye 'nin
koalisyonla birlikte hareket etmeyecegi olasiligini dikkate alarak, askeri planlamamizda
gerekli degisiklikleri yapmis bulunuyoruz.” agiklamasmi yapti. Fakat yine de birlikte hareket
etmek istediklerini sdyledi ve ne zaman parlamentoya gideceklerini sordu. Erdogan heniiz
hiikiimeti kurma goérevini bile almamis oldugu i¢in baglayici bir cevap vermedi. Hiikiimetin
kurulusundan sonra bu konuyu ele alacaklarmn iletti. Yeni bir tezkerenin gelip gelmeyecegi
sorusu Erdogan’m hiikiimeti kurma gorevini aldigi 13 Mart giinii bu defa Dick Cheney’ den
geldi. Erdogan’in giivenoyundan sonra ilgilenecegi cevabina karsilik, ertesi giin ABD Disisleri
Bakani Colin Powell “Tiirk hiikiimetine yaptigimiz oneriler masadan kalkmigtir” agiklamasin

yapti. (Hiirriyet, 25.09.2003)



ABD, 14 Mart’ta iskenderun aciklarinda bekleyen savas gemilerine Kizildeniz’e ydnelme
talimat1 verdi. Boylece, Tiirk yetkililerin varligina bile inanmadiklar1 B Plan1 devreye girmis

oldu.

16 Mart’ta ABD, Ingiltere, Ispanya ve Portekiz’den olusan koalisyon iilkelerinin liderleri
Portekiz’in Azor Adalarinda bir toplant1 yapt1 ve Irak’a teslim olmalar1 i¢in bir giin siire verdi.
Bu arada Powell da Giil’li arayarak 4 giin sonra saldirmm baglayacagin bildirdi ve Tiirkiye’nin
hava sahasmi agmasmi talep etti. ABD’nin bu talebi 17 Mart’ta yapilan Cankaya Zirvesi’nde
degerlendirilerek Irak’in kuzeyinde asker bulundurmayi da igeren bir tezkere hazirlanmasi
konusunda mutabakat saglandi. Ertesi giin toplanan Bakanlar Kurulu’nda, ABD askerlerinin
Tiirkiye’de konuslandirilmasi, hava unsurlarinin Tiirk hava sahasi ve {islerden yararlanmasi,
Tiirk askerinin yurtdisina génderilmesine iliskin tezkerenin Meclis’e gonderilmesi karar1 alindi.
Fakat bu karardan sonra Powell ile Giil gerceklesen goriismede, Powell n ABD’nin sadece
hava sahasmm acilmasmi istedigini belirtmesi, Tiirkiye’nin ABD’yle ¢etin miizakereler
sonucunda elde ettiklerini ve kirmizigizgilerini koruma imkanini kaybettigi goriisii ortaya ¢ikti.

(Milliyet, 20.03.2003)

Erdogan hiikiimetinin giivenoyu almasindan iki giin sonra 20 Mart 2003’te ABD ve Ingiliz
kuvvetlerinin -Tiirkiyesiz- Irak’a saldiris1 bagladi. Yeni hiikiimet, savasin basladigi giin yeni
tezkereyi TBMM’ye sevk etti. Tiirk hava sahasmin ABD ugaklarma acilmasi ve gerekmesi
durumunda TSK’ nin Irak’a gonderilmesi konusunda izin talep eden tezkere 332 oyla kabul
edildi. Hava sahasi agilir agilmaz Amerikan ucaklar1 Tiirk hava sahasindan gegerek Irak’i
bombalamaya bagladi. Tiirkiye’nin hava sahasmi agmasi {lizerine ABD de savas biit¢esine
Tiirkiye i¢in bir milyar dolar veya bunun karsiiginda 8,5 milyar dolar kredi kullanma hiikmii

ekledi. (Bila, 2003, s.245)

403. Siileymaniye Olay1

ABD birlikleri, Irak’in kuzeyinde bulunan KYB’ li silahli yerel giiclerle birlikte 4 Temmuz
2003’te Siileymaniye’de Tiirk Ozel Kuvvet birimlerinin irtibat biirosu olarak kullandiklari

binay1 basarak 3 subay, 8 astsubay ve onlarla birlikte olan misafir ve diger personeli gdzaltia



aldi. Bu gozaltina alinma olayr Tiirk-Amerikan iligkilerinde uzun siire tartigilacak bir giindem
olusturmustur. Genelkurmay Baskant'nin sozleriyle, “iki iilke arasindaki en biiyiik giiven

bunalimini” yaratmistir. (Balbay, 2004, 5.299)

Olaym Ankara’da duyulmasiyla birlikte Genelkurmay Baskanlhig1 ve Disisleri Bakanhig kriz
durumuna gegti. Baskinda Pentagon’un da parmagi olduguna iliskin bir kanaat olustugu icin
Genelkurmay Baskanligi sorunun ¢éziimii amaciyla NATO Baskomutanhigi ile temas kurdu.
Disigleri Bakanligi da ABD’nin Ankara Biiyiikel¢iligi nezdinde girisim baslatti. Biiyiikelgi
Pearson Ankara’da olmadigi i¢in miistesar Robert Deutsch Disisleri'ne cagrildi. Askerlerin
derhal serbest birakilmasi, Amerikan yonetiminin konuyla ilgili agiklama yapmasi ve
sorumlulugu bulunan kisilerle ilgili ne gibi islem yapildigi konusunda bilgi verilerek Tiirkiye’den
Oziir dilenmesi istendi. Bundan sonra Disisleri Bakan1 Abdullah Giil Colin Powell, Bagbakan
Erdogan da Baskan Yardimcis1 Dick Cheney ile temasa gegerek ilerleme saglamaya cahsti. ilk
etapta “Kurtulus Giinii” tatili olmas1 nedeniyle bir gelisme kaydedilemedi. Nihayet, baskindan

60 saat sonra Turk askerleri serbest birakildi.

4 Temmuz’da Siileymaniye’de yasanan olayin aydinlatilmasi ig¢in bir aragtirma komisyonu
kurulmasi kararlastirildi. 8 Temmuz’da Komisyon toplantisina Amerika tarafindan alt diizeyde
ve yetkisiz bir subay gonderilmesine Tiirkiye nin gdstermis oldugu tepki lizerine, aynm giin
Ogleden sonra ABD Avrupa Kuvvetler Komutan1 (EUCOM) Orgeneral James Jones Ankara’ya
geldi. Fakat bu bir 6ziir ziyareti olmadi. Basma sizan haberlere gore Jones, olaym iiziicii
oldugunu sdylemekle birlikte binada ¢ok sayida silah ve patlayici bulundugunu ifade etti. Bu
iddialar kurulacak komisyonda arastirilacakti. Amerikan heyetinin bagina Orgeneral Jones’ un
yardimcist Korgeneral John Sylvester atandi. 9-14 Temmuz tarihleri arasinda yapilan
goriismeler sonunda yaymnlanan ortak bildiride, “iki {ilkenin, Tiirk askerlerinin gozaltinda
karsilastig1 kotli muameleden tiziintii duydugu” belirtildi. ABD’nin, Tiirk tarafinin arastirma
konusunu teskil eden bu iizlintli verici olay boyunca, askeri personele yapilan muameleye iligkin
kaygilarmi not ettigi, buna karsilik, Tiirkiye’nin de ABD’nin Tirk askerlerinin Irak’taki
faaliyetine iligkin kaygilarimi not ettigi aciklandi. Bunun disinda taraflarin uzun gegmise sahip
iligkilerinin stirdiiriilmesinin ¢ok 6nemli oldugunda da mutabik kaldiklari, ayrica aralarmdaki

isbirligi ve koordinasyonu gelistirmek amaciyla ilave Onlemler almayi kararlastirdiklar,



gelecekte bu gibi olaylarm tekerriirliniin dnlenmesi i¢in gerekli her tedbiri almakta goriis

birligine vardiklari ifade edildi. (Yetkin, 2004, 5.233)

Stileymaniye krizi, tezkere krizinden sonra uzun gecmise sahip Tiirkiye-ABD iliskilerini
derinden sarsan bir etki yaratmustir. iki iilke arasinda giiven ortanum yaralanustir. Bu kriz
ABD’nin Irak’m kuzeyinin kaygan zemininde provokasyonlara kolayca alet olabilecegini

gostermistir. (Yildiz, 2000, s.247)

404. Ekim Tezkeresi ve Irak’a Asker Gonderme

1 Mart tezkeresinin reddedildigi giinden itibaren Tiirk kamuoyunda ABD’nin Tiirkiye’yi
cezalandiracagi, hassasiyetlerini dikkate almayacagi soOylentileri hakim olmustur. Bunun
engellenmesinin yolunun da Irak’a asker gondermekten gectigi diisiiniildii. Daha Mart aymin
sonunda ABD’ye Irak’ta barig giicii kurulacak olursa Tiirkiye’nin de bu gii¢ i¢inde yer almak

istedigi mesaji iletildi. (Yetkin, 2004, s.214)

22-26 Temmuz tarihleri arasinda Disisleri Bakan1 Giil’iin, ABD’de yaptig1 goriismelerde,
ABD yonetiminin Tiirkiye’nin Irak’a asker gondermesinden memnuniyet duyacagi 6grenildi.
Bunun i¢in yeni bir Meclis karar1 gerekliydi. Diger taraftan, halen hiikiimetin i¢inde dahi Tiirk
askerinin Irak’a ancak BM karariyla gidebilecegini savunanlar vardi. Fakat genelde Irak’taki
gelismelerin disinda kalmamak, PKK teror orgiitiiyle miicadelede pasif duruma diismemek ve
ABD’yle bozulan iligkileri diizeltmek i¢in Tiirkiye’nin BM karar1 bekleme liiksii kalmadigma
inaniliyordu. Bu nedenle hiikiimet, Cankaya’yr ve Meclis’t BM karar1 olmadan Irak’a asker
gonderme konusunda ikna etme c¢aligmalarma basladi. Bununla birlikte, ordu da tezkerenin
cikmasmin gerekliligi yoniindeki goriislerini agik¢a ifade etmisti. Artik Irak’a asker gonderilip
gonderilmeyecegi degil, ayrintilar1 konusulmaya baslandi. (Yetkin, 2004, s.225-228)

Diger taraftan, Tirkiye’yle ABD arasinda asker gondermeyle ilgili ayrintilar konusunda
goriismeler yapildi. Tiirkiye, Irak’mm kuzeyinde gérev yapmamayi1 kabul etti, bununla birlikte
gorev bolgesinin  “golgesinin kuzeye diismesini” istedi. Bu gercevede, Tiirkiye’ye degisik

bolgeler oOnerildi. Goriismelerde ABD’nin PKK terdr orgiitiiyle miicadelede kararliligim



gostermesi konusunda da tartigma yasandi. Uzun siiren gériigmelere ragmen, komuta yapisi,
sorumluluk alani, gorev yeri, asker sayis1 gibi 6nemli konularda anlasma bir tiirlii saglanamadi.
Fakat ABD’nin de daha fazla beklemeyecegi ve yeni bir 1 Mart olay1 yasanabilecegi yoniinde
goriisler olugsmaya basladi. Hiikiimet, tezkerenin Meclis’te kabuliinden sonra da ABD’nin
faaliyetlerine bakarak asker gonderme karari alabilecegi goriisii dogrultusunda; sayisi, zamani
ve kosulunun kendisi tarafindan belirlenmesi sartiyla Meclis’ten asker gonderme yetkisi istedi.
S6z konusu tezkere, 7 Ekim’de 183’e karsilik 358 oyla TBMM’de kabul edildi. (Balbay, 2004,
5.364-370)

Asker gonderme yetkisinin alinmasiyla birlikte Irakhlarm Tiirk askerini istemedigi
yoniindeki haberler artti. Bunlardan biri, Irak Gegici Hiikiimet Konseyi’'nin Irak’a Tiirk askeri
gonderilmesini oy birligiyle reddettigini agikladigi haberiydi. Konsey bu haberi yalanladi. Fakat
Tiirk askerinin Irak’ta gorevlendirilmesi konusunda ABD’yle aralarnda goriis ayriliklar
oldugunu da agikladi. Irak Gegici Hiikiimet Konseyi tiyesi ve KDP lideri Mesut Barzani,
Konsey Tiirk askerini kabul ederse istifa edecegini agikladi. Tirkiye’nin asker gondermesine
Kiirtler disindaki gruplardan da itirazlar gelmeye basladi. Felluce’nin Arap Belediye Baskani
Fevzi Safi Irfan, “Irak’a Tiirk askeri ¢agirmak, ABD 'nin Iraklilar: cezalandirmas: anlamina
gelecektir” agiklamasimi yapti. Tirk askerinin gelisine yonelik tepki bu aciklamalarla smirh
kalmadi ve 14 Ekim’de Tiirkiye’nin Bagdat Biiylikelgiligi saldiriya ugradi. (Yetkin, 2004,
5.255-256)

29 Ekim’de Washington’da yapilan toplant1 Tiirkiye nin asker gonderme kararinmn akibetini
ortaya koymustur Tirk askerinin Irak’a gitmesi Kiirtlerin ve ABD’yle isbirligi yapan az sayida
Arap’m tepkisine yol acarak daha fazla giivenlik riskine yol agabilirdi. Ancak, Tiirk askeri
yerine bagka bir lilkeden asker cagmwrmak da hem Tiirkiye’yle hem de diger komgsu iilkelerle
sikint1 yaratirdi. Bu dogrultuda, higbir iilkeden asker almayip, boslugu Amerikan askeriyle
doldurmak en uygun segenekti. (Yetkin, 2004, s.261) 6 Kasim’ da Rumsfeld, Irak’ta Tiirk
askerinin konuslanmasmin 6nerildigi yerlere Amerikan birlikleri yerlestirilecegini agikladi. Ayni
giiniin aksarm karar Tiirk hiikiimetine bildirildi. 7 Kasim’da Tiirk Disisleri Bakanligi,
hiikiimetin Meclisten aldig1 asker géonderme yetkisini kullanmayacagimi bildirildi. (Bila, 2003,

s.249)



405. Tezkereler Siireci Sonras1 Degerlendirme

Kisa vadede bakildiginda, gerek Genelkurmay’in ve Disisleri’nin, gerek hiikiimetin “Asker
gondermezsek oyunun diginda kalriz,” sOyleminin etkili olmadigi goriilmektedir. 1 Mart
tezkeresi ile 7 Ekim tezkeresinin hem nedenleri hem sonuglar1 agisindan farkli oldugunu
vurgulamak gerekir. 1 Mart 6ncesinde ABD Tiirkiye’den Irak icin asker istemiyordu. Irak’a
geemek icin topraklarmi kullanmak istiyordu. Ancak, Disisleri ve Genelkurmay’m ¢etin
pazarliklar1 sonucu, Irak’a Tiirk askeri girisini ve Irak’m kuzeyinin giivenliginin Tiirk askerinin
kontroliine birakilmasmi ABD kabul etmistir. Buna iliskin belgeler 22-25 Eyliil 2003 tarihleri
arasmda Milliyet gazetesinde Fikret Bila imzasiyla yaymlanmistir. Eger 1 Mart tezkeresi
Meclis’ten gegseydi, bu anlagmay1 belirleyen askeri mutabakat muhtiras: yiiriirliige girecekti.
Ancak Meclis, bagka bircok nedenin yaninda, en ¢ok Tiirk topraginda Amerikan askerinin kalict

olacagi endisesiyle tezkereyi reddetmistir. (Yetkin, 2004, s.268)

1 Mart tezkeresi gegseydi, Tiirkiye, Irak’ta ¢ekilen biitlin sikint1 ve acilara ortak olacakti.
Ancak 1 Mart tezkeresi gecseydi, ABD ile iligkilerin bugilinkiinden ¢ok daha iyi durumda
olacagi, AB’nin de Tiirkiye’nin arkasinda artik eski ABD desteginin bulunmadigi varsaymyla,
Tirkiye’ye bu kadar baski uygulayamayacagi sOylenebilir. AB’nin artik Tiirkiye’nin her
sorunda karsilarma ABD’yi dikemeyecegi rahathgiyla davrandigi goriiliiyor. 7 Ekim
tezkeresinin ise 1 Mart yaninda 6nemsiz oldugunu sdylemek miimkiindiir. (Yetkin, 2004,

5.268)

Ankara, Irak’n istikrar1 icin ABD’ye destek birlik gonderme tedbirini Washington’la buzlari
eritmek i¢in diislinmiistiir, Washington’da Tiirkiye’yi biitliniiyle bir kenara atmak istemeyenler
de, bu adima karsilik vermislerdir. Kiirtler o kadar tepki gostermeseydi ve Tirkiye 7 Ekim
tezkeresini hayata gecirip Irak’a asker gdnderseydi, bu Tiirk askerlerinin hayatmi tehlikeye
atmak, Tirkiye’yi uluslararasi terorizmin hedefleri arasma daha fazla sokmak disinda fazla bir
ise yaramayacakti. Tiirk-Amerikan iligkilerini 1 Mart Oncesindeki diizeyine geri getirmeye
yetmeyecekti. Tezkere krizinin ashinda Irak iizerine degil, Irak sahnesinde ABD’yle bir kriz

oldugunu sdylemek miimkiindiir. (Yetkin, 2004, s.269)



41. Musul-Kerkiik Krizi, Tiirkiye ve ABD’nin Politikalar

410. Musul-Kerkiik Krizi

ABD, operasyonu Irak’in kuzeyinde yillardir temasta oldugu Kiirt gruplarla isbirligi halinde
yuriittii. Bagdat’m diismesiyle eszamanli olarak Ankara’ya Irak’in kuzeyinden olumsuz haberler
gelmeye bagladi. Tezkerenin de reddedildigi bir ortamda ABD’nin en yakin miittefiki
konumuna yiikselen Kiirt gruplar, Tiirkiye’nin kirmizigizgisi olarak ilan edilmesine ragmen 10
Nisan’da Kerkiik ve Musul’a girdiler. Irak’m kuzeyindeki silahli yerel gii¢ler, bu kentleri
yagmalamanin disinda, kentlerdeki niifus kayitlarmi imha ettiler ya da yanlarina aldilar,

Tirkmenlere saldirilar diizenlediler. (Bila, 2003, s.247)

Bu arada, Irak sinirmdaki Tiirk birlikleri miidahaleye hazir konuma geldi. Zaten Tiirkiye
Amerikan kuvvetlerine hava sahasmi actig1 tezkereyle, gerekmesi durumunda yurtdisma asker
gonderme yetkisi de almisti. Fakat savasin baslamasiyla birlikte yalmz ABD’den degil Avrupa
iilkelerinden de Tiirkiye'nin Irak’in kuzeyine girmemesi gerektigi yoniinde telkinler gelmeye
basladi. Hatta Ankara’ya TSK’nin Irak’m kuzeyine girmesi durumunda Tiirkiye’nin AB’ye
giremeyecegi uyarilar1 ulastl. 25 Mart’ta ABD Kongresi’nden Tiirkiye’ye ¢ikan 1 milyar dolar
hibe ya da 8,5 milyar kredi yardim da Tiirkiye’'nin Irak’m kuzeyine girmemesi kosuluna

baglandi. (Balbay, 2004, s.209-212)

Tiirkiye ise, bazi kosullarm ortaya ¢ikmamasi halinde TSK’nin Irak’m kuzeyine
girmeyecegini agikladi. Bu kosullar, Irak’m kuzeyinden smirlarma yonelik bir go¢ hareketinin
olusmasi, Irak’m kuzeyindeki gruplarm birinin digerine veya sivil halka saldirmasi, Tiirkmenlere
yonelik bir saldirmm gerceklesmesi ve Irak’mn kuzeyindeki silahli yerel giliclerin Musul ve

Kerkiik’e girmesi idi. (Radikal, 26.03.2003)

Kiirt gruplarmm Kerkiik ve Musul’a girmesi iizerine Disigleri Bakam Giil, Powell’1 arayarak
ABD’nin gelismelere miidahale etmesini istedi. Aksi takdirde Tiirkiye’nin olaya dahil olacagini
da ekledi. Fakat Powell israrla Tiirkiye’nin Irak’a girmemesini istedi. 173. Hava Indirme

Tugaymin birka¢ saat icinde bdlgeye ulasarak kontrolii ele alacagini, bundan sonra Irak’m



kuzeyindeki silahli yerel giiglerin bdlgeden cekilecegini acikladi. Gergekten de, iki-lic saat
icinde Amerikan birlikleri Kerkiik’e inerek kenti kontrol altina almaya basladi.
(http://www.mS5strateji.comy/, 11.04.2003)

11 Nisan’da Basbakanlikta Kerkiik Zirvesi yapildi. Irak’m kuzeyindeki silahli yerel giiglerin
Kerkiik ve Musul’dan cekilmesini gdzlemlemek iizere “Tiirk Irtibat Timleri” gdnderilmesi
kararlastirildi. 15 subaydan olusan ii¢c tim 12 Nisan’da gdreve basladi. Irtibat timlerinin ilk
Musul-Kerkiik raporunda, “kargasa yasanan bolgeye Kiirtlerin de hakim olmadigr” bildirildi.
Bu rapor iizerine, Basbakan Erdogan ciddi bir sikinti olmadigmi belirtirken, Bagbakan
Yardimcis1  Giill de Irak’m kuzeyine girmeye ihtiyag  olmadigmi  acgikladi.
(http://www.m3strateji.cony/, 13.04.2003)

Kerkiik’iin Kiirtlerin isgaline ugramasindan sonra basinda ¢ikan yazilarda Kerkiik’ i
baskentleri olarak kabul ettikleri i¢in, bagkentlerine kavusan Kiirtlerin buradan ¢ikmayacaklari
ifade edildi. Nitekim ABD, Irak’in kuzeyindeki silahli yerel gii¢lerin kademeli olarak ¢ekildigini
acikladi. Fakat sonrasinda, Kerkiik fiilen Kiirt yonetimine birakildi, kente Kiirt vali seg¢ildi.
(Bila, 2003, s.247)

411. ABD'nin Kerkiik Politikasi

Irak Savasi oncesi, 15 Aralk 2002°’de Londra toplantisinda alinan kararlardan Kerkiik’i
yakindan ilgilendirenlerden birisi, Saddam yOnetiminin devrilmesi sonrasi, uluslararasi gdzetim
altinda, zorunlu go¢ sonuglarmin ortadan kaldirilmasi ve zorunlu gége maruz kalan ailelerin
tekrar kendi bolgelerine donmeleri meselesi olmustur. Burada amaglanan temel hedefin Kerkiik
oldugunu séylemek miimkiindiir. ABD ile Kiirt gruplar aslinda bunu toplant1 6ncesinde gizlice
kararlastirarak amagclarim diger gruplara belli etmemek istemislerdi. Daha onceki Kerkiik
konusundaki hatali politikalarmin aksine bu defa Tiirkiye ve ITC (Irak Tiirkmen Cephesi),
ABD’ye Kerkiik meselesinin agiga kavusturulmasi i¢in baski yapmis ve bu baskilar sonug
vermistir. Ankara'da 19 Mart 2003 tarihinde ABD, Tiirkiye, ITC, KDP ve KYB arasinda besli
bir toplant1 gerceklestirilmistir. Toplantida Tiirkiye'nin Kerkiik ile ilgili endiselerinin giderilmesi

icin iki Onemli karar almmustir. Birincisi, Kerkiik'iin demografik yapismm degistirilmemesi
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konusunda besli bir komisyon olusturulmasi, ikicisi ise Irak miidahalesi esnasinda, Irak’m

kuzeyindeki silahl yerel giiclerin Kerkiik ve Musul'a girmemeleridir. (Yanik, 2006, s.81)

ABD’nin de ortak katilimina ragmen Irak Miidahalesi sonrasinda alman bu kararlar
uygulanmamustir. Irak’in kuzeyindeki silahli yerel giigler Kerkiik ve Musul’a girip sehrin
hakimiyetini ele ge¢irmistir. Daha sonra da tipki bir zamanlar Araplarin sehri Araplastirdig: gibi
bu durumu firsat bilerek Kerkiik’ii Kiirtlestirmeye baslamistir. ABD’nin olaylara miidahale
edecek kadar giicii olmasma ragmen etmemesinin en biiylik nedeni Irak miidahalesi esnasinda

ve sonrasinda Irak’in kuzeyindeki silahli yerel gliglerin yardimina ihtiya¢c duymasi olmustur.

ABD’nin Kiirt gruplarinin beklentileri dogrultusunda politika izledigine iligkin ilk gdsterge,
5 Aralik 2003 tarihinde ABD’nin Kerkiik’iin giivenliginden sorumlu Albay William Mayfel’in,
ABD Savunma Bakanm1 Rumsfeld’e hitaben yaptig1 aciklamada, Baas iktidar1 doneminde
Kerkiik’e yerlesen Arap ailelerinin kendi bolgelerine geri gonderilmeleri istegi ile giindeme
gelmistir. Bu agiklama, ABD’nin Kerkiik konusunda Kiirtlerle gizli bir anlagsma yaptigini ortaya
koyuyordu. Ciinkii bu durum sadece Kiirtlerin isine yarayacakti. Irak miidahalesi sonrasinda
Kerkiik’te olusturulan Sehir Meclisindeki se¢iminde de aym1 durum goriilmiistiir. Toplam 30
ilyeden olusan mecliste, her etnik gruba alt1 kisi ile temsil hakk: verilmistir. Dort etnik grup
(Tirkmenler, Araplar, Kiirtler ve Asuriler) altisar kisiyle temsil edilirken, kalan alt1 kontenjan
da, bagmmsizlara verilmistir. Her sey buraya kadar gayet demokratik goriinse de uygulamada
ABD’nin art niyeti ortaya cikmustir. Cilinkii bagimsiz olduklar1 iddia edilen kisiler Kiirt
grubundan oldugu gibi Tiirkmenlere ayrilan alt1 sandalyenin de c¢ogunlugunu Kiirtlerin
olusturdugu Kukla Tiirkmen partilerine vermislerdir. Bodylece meclisin hékimiyeti Kiirt
gruplarin kontroliine ge¢mis ve meclis tarafindan da bir Kiirt vali secilmistir. Kerkiik’{in

Kiirtlestirilmesinin ilk adimlar1 yerel yonetimin ele gegirilmesiyle atilmistir. (Yanik, 2006, s.82)

Tiirkiye’den ve diger Irak’a komsu iilkelerden gelen tepkiler sonucunda, Kerkiik’te etnik
catismalar cikabilecegini anlayan ABD, Kiirtlerden yana olan politikalarm1 Araplar lehine
degistirme geregi duymustur. Kerkiik’iin Kiirt valisinin yerine Arap vali atanmis ve Meclise
yeni eklenen yedi kontenjanda Araplara agirlik verilmistir. Bunlar, Tiirkmenlerin ve Tiirkiye nin
direkt olarak menfaatlerine gibi goriinmese de sehrin bagimsiz bir Kiirdistan’in bagkenti olarak

Kiirtlestirilmesinden daha iyi gelismelerdir.



ABD-Kiirt iligkilerinde yasanan bir takim olumsuzluklar da mevcuttur. Her firsatta Irak’in
kuzeyinde bir Kiirt federasyonunu giindeme getiren Kiirtler, ABD yonetimini zor durumda
birakmaktadir. Ciinkii bugiin Irak’ta etnik esaslara dayali bir federal sistemi kabul etmeyen
birgcok grup bulunmaktadir. ABD, Kiirtlerin federalizm konusundaki taleplerini kabul etmesi
durumunda, diger gruplarin siddetli tepkileri ile karsi karsiya kalabilecektir. ABD Kiirtlerin
federasyon istegini yerine getirmenin Irak’taki durumu daha koétiiye gotiirecegini bildigi i¢in

Kiirtlere kars1 oyalama politikasma basvurmaktadir. (Yanik, 2006, s.82)

ABD’nin Kerkiik konusundaki politikasinin belli bir grubun ¢ikarlar1 dogrultusunda seyir
etmesini engelleyen ve gelecegine de yon verebilecek bazi olaylar yasanmaktadir. S6z konusu
olaylarin devam etmesi durumunda Kerkiik konusunda dengelerin degismesi de s6z konusu

olabilir. Bunlar1 s6yle 6zetlemek miimkiindiir; (Yanik, 2006, s.82)

Araplarmn, 6zellikle de Sii gruplarm, Irak’mn toprak biitiinliigii ve Kerkiik konusunda daha
duyarl bir tavir almalar1 sonucunda ABD’nin Kiirtlerin emellerine cevap vermesi olanaksiz hale
gelmektedir. Kiirt gruplar tarafindan zorla gog¢ ettirilme ¢abalar1 sonucu Kerkiik’teki Araplar,
Irak’m diger bolgelerindeki Arap asiretlerinin de destegini alarak, seslerini duyurabilecek kadar
etkili olmaya baslamislardir. Son zamanlarda gelisen Tiirkmen-Arap isbirligi ise, dengelerin her

an degisebilecegini gostermektedir.

412. Tiirkiye’nin Kerkiik Politikasi

Ikinci Kérfez Savasi donemine kadar Tiirkmenlere karsi Tiirk destegi yeterli seviyede
olmamustir. Ashinda ne Tiirkiye ne de Tiirkmenler kendilerine bu konuda uzun vadeli ve
gercekei politikalar olugturamamustir. Irak’taki taraflarn Kerkiik rekabeti sonucunda, Irak'in
asil unsuru oldugu gibi Kerkiik’iin de temel unsuru olan Tiirkmenler en biiylik darbeyi almistir.
Yiizyila yakin bir stiredir Kerkiik’teki Tiirkmenlerin zayiflatilma ¢abalarma ragmen, sehrin hala
bir Tiirkmen sehri oldugu ortadadir. Irak devletinin kurulmasiyla Tiirkmenlerin aleyhine isleyen
stirecin bir benzeri bugiin Irak rejiminin devrilmesi ve yeni Irak’m insa edilmesiyle

yasanmaktadwr. Biiylikk Olciide sahipsiz kalan Kerkiikk ve Tiirkmenler, bu siiregte



desteklenmelidir. Bu konuda Tiirkiye’ye biiyiik rol diismektedir. Ciinkii bolgede Tiirkmenlere
Tiirkiye’den baska agik destek veren olmamistir. (Yanik, 2006, s.83)

Irak’m yeniden yapilandirilmasinda Tiirkiye’nin, bariscil bir yol izledigi bilinen bir
gercektir. Tirkiye’nin bir nevi olaylar1 arka plandan izleme pozisyonunda oldugunu sdéylemek
miimkiindiir. Ancak bu durum, Tiirkiye’nin zaman i¢inde bolge iizerindeki etkisini azaltmustir.
Tiirkiye artik Kerkiik konusunda daha etkin bir siyaset izlemelidir.

Kerkiik’te en biiylik sorun Tiirkmenlerin yeterince teskilatlanamams olmasidir. Tiirkmen
partileri tarihi siire¢ boyunca gercek bir birliktelik gerceklestirememistir. Tiirkiye’'nin de
cabalartyla kurulan ITC bu konudaki eksikligi biraz olsun giderecek gibi goriinmektedir.

Tezkere krizi ve sonrasmdaki gelismeler Tiirkiye’nin Irak konusunda etkisini kaybetmesine
neden olmustur. Miittefiki ABD ile iliskilerinde gerginlikler yasamustir. Bu gerginlikler,
Tiirkiye’nin Tiirkmenlerin haklarmi korumasinda da zaman zaman etkisiz kalmasina neden

olmustur. (Yanik, 2006, s.83)

Tirkiye, 15 Aralik 2002°de toplanan Londra konferansinda alinan, Kerkiik’ten zorunlu go¢
sonuglarnin ortadan kaldirilmasi ve zorunlu go¢e maruz kalan ailelerin tekrar kendi bolgelerine
donmeleri kararmm doguracagi sonuglar1 6nceden degerlendirerek, yerinde bir miidahale ile
Kerkiik’lin gelecegi konusunda ABD’ye baski yaparak 19 Mart 2003°te Ankara’da bir toplanti
yapilmasm saglamistir. Tiirkiye, bu tiir 6ngoriilerini gelistirerek Tiirkmenlerin haklarini her

zaman koruyabilmelidir.

Tiirkmenlerle olan iligkiler 6zellikle de ekonomik alanda gelistirilmeli ve ekonomileri
giiclendirilmelidir. Tiirkmenler, ancak bu sayede Kiirtler ile basa cikabilecektir. Irak
Miidahalesinden sonra Kiirt gruplarin, olusan atmosferden yararlanarak elde ettikleri
kazanimlar ve Kerkiik konusunu bir oldubittiye getirmeleri, Tiirkmenler bagta olmak tizere
Irak’taki diger gruplarin ¢ikarlarina aykiridir. Tiirkiye’nin menfaatleri agisindan petrol gelirleri
merkezi hiikiimetin kontrolii altinda olmalidir. Federal bir Irak’ta aksi bir tehlike her zaman
mevcut olacaktir. BOyle bir paylasim gergeklesirse merkezi hiikiimet zayiflayacak, 6zerk
hiikiimetler giiclenecek ve uzun vadede Irak’m boliinme tehlikesi artacaktir. Ancak Kiirt

partiler agisindan Kerkiik sorunu bu sekilde yorumlanmamaktadir. Onlar, yasadiklar1 bolgede



Kiirtlerin tarihi haklarmin oldugu konusunda diretmektedirler. Kiirtlere gore petrol kaynaklari
etnik haktan ayri tutulamaz ve Irak Merkezi Hiikiimetinin tekelinde olamaz. (Yanik, 2006,

5.84)

Bir i¢ savasm ¢ikmasi durumunda Kerkiik, Bosna-Hersek savasindaki Saraybosna'ya
benzeyecektir. Kiirtler, Araplar ve Tiirkmenler silaha sarilacaktir. Yalniz, Kerkiik ile
Saraybosna arasinda bir fark vardir. Saraybosna’da tas varken, Kerkiik'te diinyanin en biiyiik
petrol yataklar1 vardir. Bu zenginlik Kiirtlerin eline gecerse Tiirkiye icin felaket olacaktir.

Cilinkii bundan sonraki asama Irak’in kuzeyinde bagimsiz fiili bir olusum olacaktir.

Irak’in kuzeyindeki bagimsiz olusum, Irak’taki Amerikali yonetici Paul Bremer’e gore
biiyiik bir stratejik hata olacaktir. Irak, Suriye, Tiirkiye ve Iran arasinda tecrit edilecek bagimsiz
fiili bir olusum, bdlgede en fazla Israil kadar hos karsilanacaktir ve ABD'nin destegine dahi

sahip olmayacaktir. Ozellikle de Tiirkiye’nin giivenligi tehlike altina girecektir.

Sonug itibariyle Tiirkiye'nin giivenligi acisindan Irak'n gelecegi biiyiik oranda Kerkiik
konusunda diigiimlenmektedir. Irak'ta ge¢miste iktidarin uzun siire Siinnilerde olmasma
ragmen, bugiin Siilerin Irak'm geleceginde biiyiikk rol oynamasi beklenmektedir. Aslinda
herhangi bir grubun Irak'taki muhtemel roliiniin, denklemleri degistirebilme potansiyeline ve bu
konudaki hazirhigina dayandigi agiktir. Buradan hareketle, Tiirkmenlerin gereken haklarini
kazanmalar1 amaciyla hem uluslararast hem de bolgesel alanda seslerini duyurmalart icin

Tiirkiye nin her tiirli fedakarliga hazir olmasi gerekmektedir. (Yanik, 2006, s.86)

42. Yeni Donem Irak ve Tiirkiye

420. Irak’ta Yeni Donem

Irak Savasi daha baglamadan, savas sonrasina iligkin yapilan yorumlarda; niifusun
%60-65’in1 olusturan Sii Araplarm, bu yOnleriyle uzun vadede Irak’m kaderinde belirleyici
olacagi ongoriiliiyordu. Zira Irak’ta demokratik bir rejime gegildigi takdirde, o zamana kadar

devlet aygitindan uzakta ve ikincil planda tutulmus olan S$ii Araplarm, birincil konuma



yiikselecegi beklenmekteydi. Ote yandan savas dncesinde Amerika’nin en yakin miittefiki olan
Kiirtlerin savas sonrasinda Onemli siyasi kazanimlar elde edecegi, savas aninda ve savas
sonrasmdaki gelismelere bagh olarak Kiirtler i¢in federasyon ile bagimsiz devlet se¢enekleri
arasmda ihtimallerin ortaya ¢ikacagi tahmin edilmekteydi. (Cetinsaya, 2006, s.2)

Biitiin bu gelismelerin bdlgesel ve uluslararasi dengeler bakimindan yeni gelismelere ve belli
istikrarsizliklara yol acabilecegi asikardi. Bu gelismeleri soyle 6zetleyebiliriz: (Cetinsaya, 2006,
s.3)

e Kiirtlerin bagimsiz bir devlet kurmasi halinde, Irak’ta %60—65 olan Sii niifusun orani
%80-85’lere varacak ve Irak bir Sii devleti haline gelecektir. Bu ihtimali ortadan kaldirmak
icin ABD Irak’m kuzeyinde bagimsiz bir olusuma karsi ¢ikmakta ve Kiirtleri federasyon
formiilii cergevesinde merkeze ¢ekmeye ¢alismaktadir.

e Irak’m kuzeyinde kurulacak bagimsiz bir devlet olusumu, Kiirt niifusuna sahip diger
iilkeler olan Suriye Iran ve Tiirkiye’de istikrarsizhga yol agacak ve bolgede etnik-sekter
siyaseti giiclendirecektir.

e Suudi Arabistan ve Korfez iilkeleri Iran’dan sonra bolgede ikinci bir Sii ya da Sii
cogunluklu bir devletin ortaya ¢ikmasmi hazmedemeyeceklerdir. Zira kendileri de 6nemli
miktarda Sii niifusa sahip olduklari icin Iran’m niifuzunun daha da artmasm
istemeyeceklerdir. Ortadogu’da olusacak bir ‘Sii kusagr’ bolgedeki dengeleri derinden
etkileyecektir.

e ABD, savas Oncesinde siirglindeki liberal ve Batr’ya yakin Sii Arap liderlerle iliski
icindeydi ve savas sonrasi Irak’ta bu gruplarin etkin olmasini bekliyordu. Ancak, beklenenin
aksine bu gruplar yerine Bat1 karsit1 ve iran yanhsi gruplar &n plana ¢iknuslardr.

e Irak’t Arap milliyetciliginin bir pargasi olarak goren bazi Arap lilkeleri ise hem Arap
toprag1 olarak gordiikleri Irak’m kuzeyinde bagimsiz bir olusumun kurulmasma, hem de
Irak’m Siilesmesine ve dolayh olarak Iran’mn niifuz alanma girmesine itiraz edeceklerdir.
Farkli gerekcelerle hareket eden s6z konusu Arap ilkelerinin bu senaryolarmn
gerceklesmesine mani olmak igin Irak’taki istikrarsizlik siirecini desteklemesi ihtimal disi

degildir.

Bunlara ilaveten, savasin hemen ertesinde ortaya ¢ikan yeni faktorler ve gelismeler Irak’ta

istikrarin kisa vadede gerceklestirilmesini zorlastirmaktadir. Irak’in biitiinliigiiniin korunmasi,



siddetin sona ermesi, siyasi istikrarin saglanmasi ve demokratik bir yonetime gecilmesi pek ¢ok
degiskene bagli bulunmaktadir. Bu c¢ercevede Irak’taki gelismeler bolge dinamiklerini
etkilerken, bdlgedeki muhtemel gelismeler de Irak igindeki yeniden yapilanma siireci iizerinde

etkili olacaktir. (Cetinsaya, 2006, s.3)

421. Irak Secimleri

30 Ocak 2005 Irak segimleri oldukg¢a zor sartlar altinda gergeklestirilmistir. Segimler 275
sandalyeli meclis i¢indi. Ayrica il meclisleri i¢in de segimler yapilmistir.Se¢imlerden 6nce hiz
kazanan saldirilar segimler ile birlikte daha da artti. Zaten seg¢imlerden bir giin Once
‘direnisgiler’ “se¢imleri kana boyayacagiz” aciklamalarmi yapmuiglardi. Nitekim segimler
esnasinda meydana gelen saldirilarda ¢ok sayida Irakll hayatini kaybetti. Saldirilar ve tehditler
nedeniyle Irak’mn niifus olarak % 20-25’lik kesiminde ise se¢imler neredeyse hi¢ yapilamadi.
Ozellikle Siinni Ucgeni olarak adlandimrilan alanda (Bagdat, Musul, Felluce, Ramadi ve
Tikrit’te) sandiklar kurulamadi veya se¢cmen sandiklara ulagamadi. Se¢imlerin yogun bir
katihmla gergeklestigi Sii bolgelerinde ve Kuzey’de ise se¢gmen kayitlarinm nasil tutuldugu dahi
belli degildi. Zaten aday listeleri son giine kadar belli degildi. Baz1 se¢im bolgelerinde ise kayith
kisiler oy kullanamadilar. Ozellikle kuzeyde Kiirtler segimleri bir tiir niifus sayimma gevirmek
istediklerinden ve Kerkiik gibi bazi sehirleri ‘Kiirt bolgesi’ne katmak istediklerinden, diger
sehirlerden ve Iran’dan ¢ok sayida Kiirt’ii Kerkiik’e tasidilar. Baz1 Tiirkmen mahallelerinde ise
oy pusulasi vs. bulunamadi. 200.000 kisilik Ramadi sehrinde sadece alt1 kisinin oy kullandig1 da

gelen haberler arasindaydi. (http://www.usakgundem.com/makale.php?id=83)

Se¢im ¢ok sayida yasakla gerceklestirildi. Izinli olmayan araglarm trafige ¢ikmasi yasakt.
Se¢im sandiklarinin oldugu sokaklar trafige kapatilmust. Ug giin boyunca isyerleri kapali
tutuldu. Irak’in smirlar1 da kapaliydi. Secimin gilivenligini saglayabilmek icin Amerikan

askerlerinin sayis1 135.000’den, 150.000’e ¢ikarildi.

Stiphesiz segimlerin en az sorunla yasandigi yerler Irak disinda kurulan sandiklar oldu.
Yaklasik 280.000 Irakli se¢imler i¢in kaydoldu. Beklenenin (1,2 milyon) altinda bir rakam olsa
da en kolay oy kullanabilen Irakhlar; saldir1 ve tehditlerden uzak oy kullanabilen “siirgiindeki

Iraklilar” oldular. Tahminlere gore Irak’ta 13 milyonun iizerinde se¢cmen bulunuyordu ve ilk
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verilere gore katihm %060 civarinda oldu. Bu rakamda onemli degisiklikler olma ihtimali
bulunsa da Irak i¢in oldukea yiiksek bir rakam sayilabilir. Fakat buradaki sorun katilimin diistik
veya yliksek olmasi degil, secimlere katilmayanlarm neredeyse tamamunin iilkenin asli
unsurlarmdan birine ait olmasidir.

(http://www.usakeundem.comy/makale.php?id=83)

Tiim bu sikintilara ragmen Irak halkinmn gercek bir sandikla tanismasi anlamliydi. Se¢im
boyasmi parmaklarinda gururla tasiyan ve segimleri Saddam Hiiseyin doneminin gergek
anlamda bitisi olarak gorenlerin sayisi az degildi. Ancak bu duygu bir yana birakilacak olursa
secimler daha ¢ok risk anlamma geliyordu. Irak’m sirtina bu asamada daha biiyiik bir yiik

binmis oldu.

Ik olarak Irak’ta i¢ savas tehdidi secimlerle birlikte had safhaya ulasti. Oziinde rekabet olan
secimler Stinni ve Siiler arasindaki ¢ikar farklarmi daha da giin yiiziine ¢ikardi. Yiizyillardir
iktidardan ve siyasetten uzak kalan veya uzak tutulan Siiler gelinen noktayi iilke idaresine el
koymak i¢in bir firsat olarak gordiiler. Niifusun %60’ m1 olusturan Siiler i¢in niifus ¢coklugu ile
olusacak bir iktidar oldukca avantajliydi. Siiler bu hesapla isgalin bagindan giiniimiize dek daha
cok “bekle-gor” politikast izlemislerdir. Aslinda ne Amerika’dan, ne de Baasgilar’dan
memnundular. Ancak, iki diismanlar1 savagms, bunlardan Saddam Hiiseyin diger diismanlari
sayesinde ortadan kalkmusti. Simdi ise ABD, Arap Siinni gruplar ile yani bir diger rakip ile
miicadele etmekteydi. Bunun sonucunda Siiler i¢in engellerin dnemli bir boliimii ortadan
kalkmig olacakti. Geriye sadece ABD kalacakti ki, onun da kendiliginden Irak’r terk etmesi
iimit ediliyordu. Boylece Siiler 6nemli bir ¢aba sarf etmeden diismanlarindan kurtulmus, Irak’ta
iktidara da kavusmus olacaklardi. En azindan hesaplar1 bu yondedir. Ayni sekilde Kiirtler de bir
firsatcihk ile hem kuzeydeki alanlarim genisletmek, Tirkmen ve Araplardan miimkiin
oldugunca kurtulup, nispeten homojen bir devlet olusturmak istemektedirler, hem de aym
stiregte dnce Saddam Hiiseyin’den, ardindan da Baas¢1 Araplardan kurtulmaktadirlar. Siilerden
farklari, ABD’den kurtulmak isteyip istememeleri konusunda ortaya c¢ikmaktadir.

(http://www.usakgundem.com/makale.php?id=83)



http://www.usakgundem.com/makale.php?id=83
http://www.usakgundem.com/makale.php?id=83

Secgimlere toplam 111 parti katildi. Bunlar arasmda tiim etnik ve dini gruplar mevcuttu.
Hatta monarsiyi savunanlar ve komiinistler de se¢imlere katildi. Fakat en dnemlileri su sekilde

listelenebilir: (http://www.usakgundem.com/makale.php?id=83)

e Siiler: Ulke niifusunun %60’mm Sii oldugu tahmin edilmektedir. Araplar diginda
Tilirkmenler ve diger bazi etnik gruplar arasinda da Siiler bulunmaktadir. Fakat ezici
cogunluk Arap’tir. Ozellikle iilkenin giiney kesiminde yer alan Siiler ile Iran arasinda
mezhep bagi bulunmaktadir. Fakat Irakli Siiler Farisi degildir ve Irak-iran Savasi'nda
tahminlerin aksine Iran’1 agiktan desteklememislerdir. Siiler arasmda dini ve geleneksel
hareketler olduk¢a kuvvetlidir. Bu agidan bakildiginda Siilerin Siinnilerden daha az sekiiler
olduklar1 sdylenebilir. Orta smif ¢ok kuvvetli degildir. Irak’in yonetiminde bugiine kadar
onemli bir rolleri olmamustir. Osmanli doneminde ve sonrasinda daha ¢ok Siinniler 6n plana
cikmistir. Saddam Hiiseyin doneminde ciddi bir baski altinda tutulmuglar, iktidardan kesin
bir sekilde dislanmiglardir. Bunun dogal bir sonucu olarak giiclii bir siyasi gelenek
olugsmamustir. Daha da 6nemlisi Irak’1 bir millet ve bir devlet halinde tutacak yetenekleri,
refleksleri ve perspektifleri oldugu sdylenemez. Diger bir deyisle su anki durumu ile Irak’
bir arada tutmada Siilerin ¢ok sayida handikaplar1 bulunmaktadir. Siiler se¢imlere Birlesik
Irak Ittifaki (BAI) adi altinda katildi. BAI’'nin lideri Ayetullah Ali Sistani segimlere
katilmay1 “dini bir gdrev” olarak tanimladi. BAI’'nin bir diger onemli ismi ise Abdiilaziz
El-Hekim ise secimlerden Once taraftarlarina seslenerek secimleri “yeni bir dénem”in
baslangic1 olarak nitelendirerek “Iraklilar oy verecekler ve wugruna savastigimiz,
fedakarliklar yaptigimiz riiya gerceklesmis olacak™ dedi.

e Siinniler: Bilindigi iizere Siinni Araplarm 6nemli bir kesimi se¢imleri boykot etmistir.
Hatta ilk basta secimleri isteyen, liste olusturan gruplar dahi se¢imlere yaklastikca boykot
karar1 almiglardir. Secimlere katilmak isteyenler ise tehditler sonucunda sandiga
ulasamamustir. Bazi sehirlerde ise sandiklar olusturulmamustir. Se¢imlerde Siinni Araplarin
tavrinda tek fark kuzeyde ortaya ¢ikmmstir. Kiirt gruplarin demografik yapiyr degistirme
cabalarmi engelleyebilmek amaciyla bu bolgede Siinniler seg¢imlere daha cok katilmaya
calistilar.

e Tiirkmenler: Secimlere iki ayr1 grup olarak katildilar. BAI’nin listesinden Sii kimligiyle
katilanlar oldu. Ozellikle Kerkiik’te yogun bir katthmla Kiirtlerin cabalarmm engellemeye

calistilar. Fakat on binlerce Kiirt gogmen nedeniyle basarili olabildiklerini sdylemek zordur.
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Bazi bolgelerde ise gilivenlik gerekcesiyle sandiklar kurulmadi ya da oy vermeleri bagka
nedenlerle engellendi.

e Kiirtler: Ayrilik¢i hedefleri olan Kiirtcii iki parti ‘Kiirt bolgesi’ni genisletebilmek amaciyla
secimleri bir tiir niifus saymm olarak kullanmak istemislerdir. Se¢imlere en hirsli giren grup
Kiirtlerdir denebilir. Se¢imlere Kiirt katilimin arttirabilmek amaciyla camilerde hutbe dahi
verildi. Se¢imlerde oy vermenin dini ve milli bir gérev oldugu liderler tarafindan defalarca
ifade edildi. Bu ¢abalarm sonucu olarak Kiirtler arasinda se¢ime katilim bir tiir kampanyaya
dontistii. Kiirt gruplarin zayif oldugu bolgelerde, diger bolgelerden niifus hareketleri yoluyla
Kiirtlerin temsili arttirildi. Bu siiregte isgal gligleri gelismelere g6z yumdular. Bu goz
yumma daha biiyiik bir Irak ve Ortadogu planmnin pargast midir? Sorusu su asamada
tartigmalidir. Fakat surasi agiktir ki Irak’ta Amerikan iggal giiclerinin en agik ve en giighi
destekg¢isi Kiirtlerdir ve Amerikalilar bu destegi kaybetmek istememektedirler. Ayrica
Kiirtler; iran’a, Suriye’ye, Irak’taki diger etnik gruplara (belki de Tiirkiye’ye) kars1 en etkili
ara¢ olarak goriilmektedir. Siinni Araplarin baski altinda tutuldugu, Tiirkmenlerin adeta
gormezden gelindigi, Siilerin etkili olamadigi bir Irak’ta Kiirtler nce kuzeydeki iktidarlarmni
saglamlastirma, olusacak gec¢ici mecliste kilit bir rol alma, miimkiinse Irak Devlet
Baskanligi makamim ele gecirme, etkili bakanliklar1i elde etme ve nihayetinde Irak’mn
kuzeyinde genisletilmis, bagimsiz bir olusum kurma hayalleri kurmaktadirlar. Olduk¢a hirsh
ve hayalci olan bu planlar bir yoniiyle ‘atesle oynamak’ ve ‘kan davalarma zemin

hazirlamak’ olarak yorumlanabilir.

Daha once de belirtildigi tizere bu se¢imler giivenilir sonuglar elde edilebilecek tiirden
degildi. Fakat Siinni Araplarm neredeyse tamammim oy kullanamamasi veya kullanmamasi
secimlerin mesruiyetini fazlasiyla golgelemistir. Ulkenin en énemli asli unsurlarindan biri bu
secimlerde yoktur. Daha da Onemlisi Siinni Araplar bugiine kadar Irak’1 bir devlet ve ulus
olarak bir arada tutmaya ¢alisan en 6nemli unsurdur. Yetenek itibariyle belki de tek unsurdur.
Kiirtlerin ayrilik¢1 olduklari, Tiirkmenlerin say1 ve niifuz olarak daha zayif olduklar1 ortadadir.
Siiler ise uzun siire siyasetten uzak olmanin da etkisiyle uzunca bir siire Irak’ta birlestirici bir
rol oynayamayacak gibi goriinmektedir. Ozellikle zayif orta siuf, sekiiler gruplarm azhigi, dini
liderligin son derece 6nemli olusu ve Iran baglantilar1 Siilerin kendi iglerinde dahi uzun bir
beraberligi kolay yiirlitmelerinin zor oldugunun isaretlerini vermektedir. Yeni meclisin

onaylayacagi hiikiimet meclisteki dengeleri tam olarak yansitmayacaktir. Bakanlklarmn



dagilimmda 1hmh Siinnilere de yer verilmesi beklenebilir. Kiirtler kilit bir rol almanmn ve bunu
kullanarak kendi hedeflerine ulagsmanmn hayalini kurmaktadirlar. Kisacast herkesin farkli bir
hayali vardwr. Fakat bu hayaller icinde en zayifi tek ve biitlinliiglinii korumus bir Irak

goriisidiir. (_http://www.usakgundem.com/makale.php?id=83)

Irak se¢imleri oldukca zor sartlar altinda ve olaganiistii bir se¢im olarak yapildi. Fakat Irak
halkim 6nemli bir kesimi i¢in se¢imler inanilmaz bir tecriibe oldu. Saddam Hiiseyin ydnetimin
zulmii altinda inleyen tiim gruplar oy kullanmanin tadma vardilar. Tam anlamiyla gercekci
olamasa da iilkelerinin kaderinde rol oynadiklarini hissettiler. Ayrica se¢imler Irak’a, dyle ya da
boyle se¢ilmis bir meclis sunmaktadir. Bu meclis, su ana kadar intihar saldirilartyla ABD’ye
direnen gruplardan daha sert bir direnis sergileme imkanina da sahip olabilir. Yani se¢imler

silah kullanmadan isgali ortadan kaldirmada bir ara¢ da olabilir.

ABD agisindan bakildiginda ise neredeyse ilk defa olarak gii¢ kullanma diginda bir araca
bagvurulmustur ve katilimin yliksek olmasi memnuniyetle karsilanmistir. ABD’nin mesruiyet
arayismna kismen de olsa katki saglayabilir. Irak 6rnegi ABD’nin aleyhine gelismez ise benzeri

bir siirecin diger Ortadogu iilkelerinde de yasanmasi igin Amerikan baskisi yayilarak artabilir.

Secimden sonraki gelismeler Irak'm gelecegi ve Tiirkiye icin hayati Oneme sahip bir
konudur. Irak'n parcalanmasi sonucunda ortaya ¢ikabilecek istikrarsizlik ortami ve jeopolitik
degisim Tiirkiye'yi yakindan ilgilendirmektedir. Bu nedenle beklenen en 6nemli gelismeler ve
Tiirkiye'ye etkileri sunlar olacaktir:

(http://www kemalist.org/archive/index.php?t-476.html)

e Siinnilerin siirece dahil olmasinin Tiirkiye'ye etkileri ve Siinni Araplarin siyasal siirece
dahil olmalarmin yaratabilecegi iki temel senaryo olabilir, ya se¢imlerden bekledigini
bulamayan Siinni gruplar, silahli miicadeleyi tekrar yogunlastirirlar, ya da mevcut sartlar
icinde kendi bolgelerini olusturma yoluna giderler. Ancak, ikinci senaryoda Siinni
direniginin tamamen bitmesini beklemek yanlistir. Stinniler istedikleri gibi bir bolgeye sahip
oluncaya dek direnisi bir koz olarak kullanmaya devam edecektir. Direnisin siddeti, Siiler ve
Kiirtler ile olan iliskilerine ve Siinni Araplar i¢indeki giic miicadelesine baghdir. Ancak,

Stinni Araplarin siirece dahil olmasi, Tiirkiye i¢in Irak'ta yeni bir agilim getirebilir. Nedeni
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ne olursa olsun, Tiirkiye'nin Irak'taki Kiirt ayrilik¢ihigmi engellemek i¢in Tiirkmen
politikasm iyi kullanamadigi ortadadir. Tiirkmenlerin kendi basma bir giic olarak Irak
siyasal sahnesine ¢ikmasi yaklasimi biiyiik bir basarisizlia ugramistir. Bu nedenle, Kerkiik
Iraklh Kiirt gruplarin kontroliine gecmistir. Ancak, Kerkiik'lin statiisii heniiz belli
olmamustir. Kerkiik’ilin ileride tek bir federal bolge olmasi ya da Kiirt bolgesine baglanmasi
durumunda, Irak’in parg¢alanmasi ka¢milmaz hale gelebilir. Bu nedenle, karst bir denge
yaratabilmek i¢in Tiirkiye Silinni Araplara Kerkiik’ii igeren bir federal bolge kurmasi
konusunda yardimci olabilir. Bunun i¢in Tiirkmenler ile Araplarm ortak hareket etmesi
gerekmektedir. Kerkiik’te bir Arap-Tiirkmen platformunun 6rgiitlenmesi iyi bir baslangi¢
olabilir. Bu platform, Kerkiik’te yapilan haksizliklar1 dile getirmenin yan1 sira mecliste Siinni
gruplar ve Tiirkmenler aracilifiyla Kerkiik’iin Siinni bolgesine baglanmasi konusunda baski
uygulayabilir. Ayrica, Siinnilerin bu tiir bir bélgeye sahip olmasi direnisi de zayiflatabilir.
Tiirkiye, bu konuda diger Arap devletlerinden de destek alabilir ve buna yonelik bir
kampanya baglatabilir.

e Irak’m etnik ve mezhepsel egilimler ¢ergevesinde boliinmiis oldugu gercegi bir kez daha
gozler Oniine serilmistir. Bu nedenle, Irak’taki federal yapilarm cografi kriterlerle
belirlenmesi iddias1 gecgerliligini yitirmektedir. Bu dogrultuda, Tiirkiye Irak politikalarmi
etnik ve mezhepsel yapiya gore inga edilmis bir Irak federasyonuna gore ayarlamak zorunda
kalacaktir. Irak’taki gelismeler {iilkenin toprak biitiinliigiiniin korunacagi yolunda bir
iyimserlik yaratmaktan uzaktir.

e Tirkiye-ABD iligkilerinde Irak sorununun en onemli boyutu PKK terdr oOrgiitiidiir.
Ancak, Tiirkiye, ABD’ye baska konularda da tavsiyeler verebilir ve katkida bulunabilir.
Tiirkiye ABD’den Irak'ta kahci tsler kurmayacagmi ve Irak’m petrollerinde gozii
olmadigmi aciklamasini isteyebilir. Bu yaklasim, sadece Irak’ta degil tiim Ortadogu’daki
sliphenin biraz olsun giderilmesine yOnelik bir ¢abadir. Diger yandan, ABD’nin Iraklh
direniscilerle goriismesi ve Irak ordusunun egitiminin hizlanmasi gibi konularda Tiirkiye
ABD’ye katkida bulunmak istedigini agiklayabilir ve bu yonde programlar gelistirebilir.

Ciinkii Irak’in gelecegi Tiirkiye i¢in Ortadogu’daki en 6nemli giivenlik sorunudur.

43.Son Dénem Tiirkiye, ABD ve Irak Ucgeninde Yapilan Aciklamalar



430. Orgeneral Yasar Biiyitkanit’in A¢iklamalar

Genelkurmay Bagkami Orgeneral Yasar Biiyiikkanit, ABD gezisinden sonra yaptigi
aciklamada; Irak’m kuzeyindeki iki Kiirt grubun teror orgiitii PKK’ya tam destek verdigini
sOyleyerek; olas1 bir operasyon konusunun Washington’daki goriismelerinde glindeme geldigi

de soylemistir. (http://www.ntvmsnbc.com/news/400320.asp)

Biiyiikanit, basmn toplantisinda, Amerikal yetkililerle yaptig1 temaslar1 anlatirken, {izerinde
durdugu konular1 Irak, PKK terorii, Kerkiik ve s6zde Ermeni soykirimi tasarisi olarak

Ozetlemistir.

Biiylikanit soyle konusmustur: “Ben askerim. Cok énemli bir gérevim, terorle miicadele.
PKK teror orgiitiinii siyasi olarak gorenle benim asker olarak konusmama imkan yok. Ama
goriisen goriisiir. PKK’y1 terorist gormiiyor. Su anda iki grup da PKK teror orgiitiine tam
olarak destek veriyor. Su anda en biiyiik destekgisi, kuzeydeki iki gruptur. Bunu ¢ok iyi
biliyoruz. Bu konularla ilgili olanlar da biliyor. Ben kimsenin iradesine ipotek koyacak
degilim. Asker olarak konusuyorum. Ama siyaseten kim goriisiirse goriigiir, ona bir sey

diyemem. Ben PKK terér orgiitiine destek verenle oturup ne konusacagim? PKK teror

orgiitiine destek vermeyin mi diyecegim” (http://www.ntvmsnbc.com/news/400320.asp)

Biiylikanit, “asker olarak bizi ilgilendiren bir diger konu da, hududumuzun giivenligidir.
Tiim makamlarla ¢ok detayli olarak goriisme imkani buldum. Irak Tiirkiye hududunun arazi
yvapisina baktiginiz zaman, bu hududun korunmasinin son derece zor oldugunu, oralara giden
basin mensuplari da gozlemlemigstir. Cok yiiksek ve sarp bir arazi... Bir¢ok sayida kuvvetimizi
oraya tahsis ettik, yine de korumakta sikinti ¢ekiyoruz. Tiirk-Irak hududunun oteki tarafi
bugtiin tamamen bos durumdadir. Irak’ta hi¢bir giivenlik gérevlisi hududun oteki tarafinda
smirt korumakla gorevlendirilmemistir. Irak tarafi PKK terdr orgiitiine teslim edilmistir.
Bir¢ok silahli terorist hududun oteki tarafinda bulunmaktadir. Bunu ABD yetkililerine ¢ok
acgtk olarak ifade ettim. Bunu kabul etmek miimkiin degil. Bir hudut diisiintin, o sert arazide
onlart korumaya ¢alistyorsunuz, oteki tarafta hududu terorist orgiite teslim ediyorsunuz. Kim
teslim ediyor? Onun takdirini sizlere birakiyorum. Su anda Tiirkiye hududunun en zayif

tarafi, bu hududun oteki tarafinda koruyanmin olmamasidir. Bu gergegi, yalmz Irak
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vetkililerine degil, ABD yetkililerine de bu gezim sirasinda ¢ok agik ifade ettim. Korunmayan
hudut bize zarar veriyorsa, PKK terér orgiitii bundan yararlanip iilkemdeki insanlara zarar
veriyorsa, Tiirkiye'nin bir tedbir almasimin gereklilik oldugunu da ifade etmemiz bir
zorunluluk oluyor” ifadelerini kullanmistir. O bdlgenin, kuzeydeki iki grubun hakimiyetinde
olduguna isaret eden Biiyiikanit, ¢esitli ¢evrelerin, yurt icinde ve disinda “kuzeydeki Kiirt
gruplarla konusun” dedigini anmimsatarak sozlerini soyle siirdiirmiistiir:

(http://www.ntvmsnbc.com/news/400320.asp)

“Grup ve liderlerini en iyi taniyan benim. Maalesef bu gruplar son zamanlarda Tiirkiye
aleyhine, hasmane sayilabilecek ifadelerde bulunmaya baslamislardir. Biliyorsunuz, TBMM
bir siire once bir gizli oturum yaparak, Irak meselesini goriistii. Kisa bir siire sonra, kuzey
bolgesindeki yonetim, benzer bir oturumu kendi meclisinde yapti ve sonra agiklama yaptilar.
Bu acgiklama bizi ziyadesiyle rahatsiz etmistir. Ciinkii yapilan a¢iklamada -ki bu bir dedikodu
olarak kulagimiza gelmemistir, kesin bilgi olarak gelmistir- PKK olayimin bir terér olay
olmadigi, bir siyasi konu oldugu agik¢a ifade edilmistir. Bu ¢ok ciddi, dikkate alinmasi
gerekli, iizerinde  durulmast  gereken  bir  séylemdir”  ifadelerini  kullanmustir.

(http://www.ntvmsnbc.com/news/400320.asp)

Su anda daglarda 1500 PKK’li terdristin bulundugunu ve 3500 PKK’lnin da Irak’ta
oldugunu belirtirken, bunlarm c¢ogunun Kandil’de degil, hududumuza yakm oldugunu
belirtmistir. Biiylikanit, PKK teror orgiitli ile miicadele konusunda yaptigim temaslarda bir
hususun ge¢mise nazaran daha fazla ABD yetkililerinde hassasiyet dogurdugunu gézlemledigini

ifade etmistir.

PKK teror oOrgiitliniin silahli terdrist saldirilara ara vermesi yolunu gec¢miste defalarca
denedigini hatirlatan Blylikanit, “yapilmaya ¢alisilan seyin, terérii, insan haklari ve azinliklar
bazina getirip, miimkiinse ¢ok uluslu hale de sokarak Tiirkiye 'nin oniine koymak™ oldugunu

kaydetmistir.

Biiyiikanit, “Bu, su anda geldigimiz noktada, PKK teror orgiitii ile miicadele baglaminda
en onemli husustur. Bu konuda Tiirk milletinin uyanik olmasi gerek. O sozde terorist

saldirilara ara verilmesi ilanindan sonra bir yetkili ‘bu saldirilara ara verilmesi ¢ok giizel bir
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gelismedir’ dedi. Daglardaki teroristleri gérmeden séyleniyor. ‘Biz buna dayanarak PKK 'nin
terorist kimligini kaldirabiliriz’ diyor. Bunu soyleyenin yeri, zamani, yetkisi de bellidir. PKK
terér orgiitiinii terorist olmaktan ¢ikaralim diyerek, insan haklari ve azinliklar baglaminda bu
olay1 giindeme getirdiler” diye konugmustur._

(http://www.ntvmsnbc.com/news/400320.asp)

Irak’m kuzeyine smirli bir operasyon yapilmasi konusunu ise soyle degerlendirmistir:
“Sembolik, jenerik operasyon yapilmaz. Operasyonun hedefi vardir. Hangi hedefi tasiyor,
neye ihtiyaciniz vardir, ona gére yapilr. Stmirly, gostermelik operasyonlar olmaz. Operasyon
bir ihtivactan kaynaklanwr. 500 kisi de kullamirsiniz, 50 bin kisi de kullanirsiniz.
Goriigsmelerimizde giindeme geldi. Teror orgiitii siirekli sozde terorist saldirilara ara verdigini
ilan ettiginden beri Tiirkiye'yi tehdit etmektedir. Nedir bunlar? Genel af ilan edin,
anayasanizi degistirin, Kiirt kimligini taniyin, genel egitimde Kiirtceyi resmi dil olarak kabul
edin, terdr orgiitiiniin lider kadrosunda bulunanlara Avrupa’da siyasi miilteci haklar
tamnsin diye istekleri var. Degil kabul edilmesi, diigiiniilmesi giindeme gelmeyecek istekler

vardr.” (http://www.ntvmsnbc.com/news/400320.asp)

Biiytikanit, 11 Nisan 2007°de yaptig1 agiklamada bir konuyu 6zelikle vurgulamak istedigini
belirterek, “Yapacagim aciklamalar Tiirkive Cumhuriyeti’'nin bugiinii ve gelecegine iligkin
giivenlik sorunlarryla ilgilidir. Etnik bir yapinin iizerine siyasi amagl bir soylem yiiklerseniz
bu etnik bir milliyet¢ilik olusturur. Esasen, bu etnik milliyetcilik, terére giden yolun da

baslangicidir.” seklinde konusmustur.

Orgeneral Biiylikanit, Genelkurmay Bagkanhgi Karargdhi’'nda diizenledigi basin
bilgilendirme toplantisinda, bugiin Tiirkiye’nin karsi karsiya kaldigi en biiyiik sorunlardan
birinin terdér sorunu oldugunu séyledi. “Teror dedigimiz zaman bu kelimeden hepimiz aymi
anlami ¢ikarabiliyor muyuz? Yoksa farkll algilamalar var mi?” diyen Orgeneral Biiylikanit, bu
konu iizerinde durmak istedigini sdyledi. Orgeneral Biiyiikanit, sunlar1 kaydetti: “Once, PKK
terérii nedir, bunu cevaplandirmamiz lazim. Bu baglamda soracagimiz diger bir soru da
‘etnik yapi nedir’ sorusu. Etnik yapi bilindigi gibi insanin iradesi i¢inde olmayan, dogal ve
sosyolojik bir olgudur. Siyasi bir yonii yoktur. Bir iilkede yasayan degisik etnik yapilarda

insanlar olabilir. Ikinci olarak sunu sorabiliriz, etnik bir yapi, etnik bir milliyetcilige nasil
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doniistir? Bunun cevabi basit. Etnik bir yapinmin iizerine siyasi amacl bir séylem yiiklerseniz
bu etnik bir milliyetcilik olusturur. Esasen, bu etnik milliyetcilik, terére giden yolun da
baslangicidir. Ugiincii soru, etnik milliyetcilik, nasil béliicii bir terér orgiitiine déniisiir? Bu
sorunun cevabi ¢ok acgiktir. Siyasal amacgl etnik milliyet¢iligin tizerine belirli bir amaci,
siddete dayali, silaha dayali giicii olarak gerceklestirmek isterseniz etnik milliyetcilige dayali
boliicii bir hareket ortaya ¢ikar. Baska bir ifadeyle wrk¢i bir teror orgiitii ortaya ¢ikar. Bugtin,
Tiirkiye 'nin karsi karsiya oldugu sorun budur. Etnik milliyetcilige dayali, siddete dayali bir

’

teror olayidwr, 1rk¢t bir harekettir.’

Biiyiikanit, bu genel yaklasimdan sonra terdériin bugiin geldigi noktadaki genel
degerlendirmeleri 6zetle ifade etmek istedigini belirtmistir. Biiylikanit, “Unutulmamalidir ki,
terér ¢ok boyutlu bir sorundur. Teror, sadece silahli miicadele sorunu degildir. Teroriin,
sadece askeri ve giivenlik boyutu yoktur. Ekonomik, sosyal, siyasal ve toplumsal boyutlar
vardir. Bu boyutlarin tiimiinde gerekenler yapilmazsa terorle miicadelede basarili olma sansi
diistik olacaktir” diye konusmustur. Orgeneral Biiyiikanit, TSK’nin bugiin tiim giiciiyle terorle
miicadeleye devam ettigini, bu konuda kararliligin kesin oldugunu belirtmistir ve sunlari
soylemistir: “Uziilerek ifade ediyorum, bu miicadelenin tabiatinda olan acilarin da ¢ekiyoruz.
Bin teroristi etkisiz kilsak ve karsiliginda bir sehit versek biz iiziiliiriiz ve 1zdirap ¢ekeriz. Son
giinlerde 10 sehit verdik, karsisinda 29 teréristi etkisiz hale getirdik. Bu bizim i¢in bir teselli
degildir. Ancak miicadelemiz devam edecektir ve maalesef bu aciyi ¢ekmek terorle
miicadelenin tabiatinda vardir.”

(http://www.haberaktuel.com/haberDetayMiddle.asp?ID=68409)

Bu agiklamalardan sonra, Barzani’nin yaptig1 “Tiirkiye Kerkiik’e miidahale ederse, biz de
Diyarbakir’a miidahale ederiz” agiklamalartyla ilgili ve Irak’in kuzeyindeki PKK terdr orgiitii
faaliyetleri hakkinda konusan Biylkanit “Bu ac¢iklamalar: asker olarak kabul etmemiz
miimkiin degil. Kuzey Irak’a operasyon yapilmali mi? Iki unsuru var bu sorunun. Birincisi
asker olarak bakildiginda evet yapilmali. Fayda saglar mi? Evet saglar. Ikincisi bir hudut
dtesi operasyon icin siyasi karar olmali” dedi. Ikinci Kérfez Savasi'ndan Tiirkiye nin zararl
ciktigmi anlatan Biiyiikanit, “Kuzey Irak’ta PKK teror orgiitii biiyiik bir serbestlik kazanmistir.
Cok miktarda silah ve malzeme ele gegirmistir. Kuzey Irak’'ta daha onceleri PKK teror orgiitii

ile miicadele icinde olan Kiirt gruplardan biri dogal bir miittefik haline gelmistir. Eskiden
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katirla gittikleri yere taksiyle gidiyorlar. Buna ait gériintiiler elimizdedir” dedi. Kuzey Irak’ta
gevsek bir konfederasyon oldugunu belirten Biiytikanit “PKK teror orgiitii, Kuzey Irak’ta kok
salmigtir. Siileymaniye’ye indiginiz zaman sadece Kiirt bayraklari karsilamaktadir. Irak
bayragi yoktur. Kuzey Irak’ta merkez bankasi kuruluyor. Bunun anlami her yoniiyle miistakil
bir yapi olustugudur. Kendi paralarini kullaniyorlar” diye konusmustur.

(http://www.ntvmsnbc.com/news/405375.asp)

Biiyiikanit, Tiirkiye hudutlar1 diginda bir askeri harekat yapmanm eger NATO kapsaminda
degilse Meclis’in onayma tabi oldugunu belirterek, “Bu yetki bize verilirse biz bunu yapariz,

basarili da oluruz” diyerek bu konudaki goriisiinii net olarak ifade etmistir.

431. Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in A¢iklamalan

Basbakan Recep Tayyip Erdogan, Genelkurmay Baskani Orgeneral Yasar Biiylikanit'in

Irak’in kuzeyi konusundaki a¢iklamalarmm, kurumsal bir agiklama olmadigimi belirtmistir.

Erdogan, Kiirt liderlerle goriisme konusunda Genelkurmay Baskan1 Orgeneral Biiyiikanit
ile farkli agiklamalar yaptiklarimin hatirlatilmasi {izerine Kkisilerin, kisisel diisiincelerini
aciklayabileceklerini sOylemistir. Erdogan sOyle konusmustur:

(http://haber.mynet.com/detail news/?type=Politics&id=A0108711&date=01Mart2007)

“O, hi¢bir zaman kurumun agiklamas: olamaz. Kurumsal bir aciklamayr yaptiginizda o
bir kaos meydana getirebilir. Son soz kurumsal olarak hiikiimetindir. Genelkurmay
Baskanmi'min  sézii  kisiseldir.  Kurumsal olamaz. MGK'da diplomatik  ¢abalarin
yogunlastiriimasinda yarar goriilmiistiiv. Bu hangi dlgiide olacak, kimler bu goriismeyi
vapacak. Biz biiyiik bir devletiz. Bizim c¢esitli kademelerimiz var. Gerektiginde ozel
temsilcimizi géndeririz. Bu goriismeler yapildiginda maksadin hasil olmasina yardimct olur.
Masadan ¢ekildigin zaman netice alman miimkiin mii? Gegmiste, su anda goriismem dedigin
kisilere pasaport vermigsin. Ben bir genctim. Saddam'in hismindan kagtiklar: zamanlarda
tirlar ile biz haftalarca o bélgeye gida yardimi, elbise yardimi tasidik. Insani bir yardim

olarak yaptik. Simdi ise diplomatik dilin disinda ifadeler bizi iizer. Yapilan bu agiklamalarin
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kabul edilebilir yani olamaz. Bu bir teror orgiitiinii sahiplenmektir. Teror orgiitii o
topraklarda konuslanmissa bu noktada bizim haklarimiz var. Bu haklarimiz bugiin dogmusg
degil. Bir teror orgiitii benim topraklarima sizip katliamlar yapiyorsa buna karsi gereken
tedbir neyse geregini yapariz. Adimlart atariz. Barzani ve Talabani, Tiirkiye’ye yardimci
olacagiz, terore destek vermiyoruz diyorlar. Giin geliyor bir ifade kullanvyorlar, her seyi yikip
dokiiyorlar. Tiirkiye’yi seviyorsaniz teroriin o topraklarda konuslanmasina miisaade
etmemeniz lazim. Korumaya devam ederlerse gereken yapilir. Bu tiir seyler séylenmez

yapulr.”

ABD Disigleri Bakan1 Rice’in “Tiirkiye-Kiirdistan smir1” ifadesini kullanmasina deginen
Erdogan, bu ifadeyi bu sekliyle kullanmasini1 yanhs bir ifade olarak degerlendirmelerinin s6z
konusu oldugunu kaydetmistir. Tiirkiye'nin glineydeki komsusunun Irak’in kuzeyi oldugunu ve
federatif yapida Irak'la komsu oldugunu hatirlatan Erdogan, muhataplarmm da Irak'in merkezi
yonetimi oldugunu vurgulamistir. Erdogan bu konuda sunlari ifade etmistir:

(http://haber.mynet.com/detail_news/?type=Politics&id=A010871 1&date=01Mart2007)

“Kiirdistan gibi gseyleri kabullenmemiz miimkiin degil. Diplomatik tesebbiisler var.
Koalisyon giicleriyle bunlart goriisiiyoruz. Oniimiizdeki giinlerde Abdullah Bey, Rice ile bir
araya gelecek. Belki telefon goriismesi olur. Bu hassasiyetlerimiz iletilecektir. Adini bu
sekilde koymalari ¢ok onemli degil. Asil 6nemli olan Irak'in iginde bulundugu i¢ savas
halidir. Oranin adi neymig buranin adi neymis beni ¢ok fazla ilgilendirmiyor. Her giin Irak'ta
60-70 kisi oliiyor. Bizi rahatsiz eden budur. Irak'a komsu iilkeler toplantisina BM'nin daimi
tiyelerini katmak istiyoruz. Nisan ayinda bu toplantiy1 diizenlemek istiyoruz. Daimi iiyeler
olumlu bakiyor. Bu gergeklesirse Digsisleri Bakanlar: diizeyinde giizel bir ¢alisma olacak.

Nisan'daki bu toplanti basarili bir sekilde gerceklesirse bir diplomasi basarist olacaktir.”

Erdogan, Irak’m kuzeyindeki Kiirt liderlerle goriisme konusunda kisisel diisiincelerin
sOylenebilecegini, ancak kurumsal bazda son soziin hiikiimette oldugunu belirtti. Erdogan, bu
konuda c¢esitli kademelerde goriisme yapilabilecegini ifade etmistir. Irak’m kuzeyindeki Kiirt
liderlerle goriisme konusunda kisilerin kendilerini baglayan sézler sdyleyebilecegini anlatan

Erdogan, kurumsal bazda son s6ziin hiikiimete ait oldugunu vurguladi.
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Erdogan, Tirkiye'nin biiylik bir devlet oldugunu ifade ederek, gerektiginde bu kisilerle
cesitli diizeylerde goriisiilebilecegini ifade etmistir. Terdr Orgiitiiniin Irak’in kuzeyinde
konuglanmis vaziyette oldugunu belirten Erdogan, terdriin kaynagma karsi Tiirkiye'nin haklarmi
kullanmasmm kag¢milmaz oldugunu soyledi.

(http://www .kozmopolit.net/haberler/15151)

Irak boliindiigii takdirde Irak'ta ¢ok tehlikeli bir boyut olusmaya baslayacagim dile getiren
Erdogan, Kerkiik'te referanduma gitmenin, Karabag'daki referandum 6rnegi ile ayn1 olacagini
kaydetti. Bunun Islam diinyasma kabul ettirilemeyecegini sdyleyen Erdogan, daha once
goriistiigii Iran Cumhurbaskani, Suriye Cumhurbaskani, Suudi Arabistan Krali ve Urdiin
Kral'nn da aym seyi diisiindiiklerini belirtti. Erdogan, “Biz yaptik oldu, hayir olmad.
Referandum yapacaksaniz tiim Iraklilarin katildigi bir referandum yapilsin. Siyasi, diplomatik
biitiin baskilarimizi siirdiiriiyoruz. Amerikamn tavri konusunda stiphelerim var” ifadelerini
kullanmugtir.

(http://haber.mynet.com/detail_news/?type=Politics&id=A010871 1&date=01Mart2007)

Disisleri Bakan1 Abdullah Giil ise Biiylikanit’in agiklamalarmna su sekilde goriis bildirmistir:

“Asker silahi ile zaten konusur ama ondan énce tabii ki siyasetin yapacag isler vardir.
Hi¢ kimse silahi ile konusmak istemez ama o noktaya gelmemek icin de muhakkak ki
siyaset¢inin yapacagi is vardir, diplomatin yapacagi is vardir. Dogru olan seyleri yeri
geldiginde yiiz yiize soylememiz gerekir. Yeri geldiginde tehlikelerin ne oldugunu da yiiz yiize

soylememiz gerekir.” diyerek konu hakkindaki goriislinii belirtmistir.

Emekli Tiimgeneral Armagan Kuloglu ise, Biiyiikkanit’in ve Hiikiimet tarafinin yaptigi

aciklamalar1 ve ABD-Tiirkiye ve Irak iliskilerini su sekilde yorumlamistir:

“Swrf Genelkurmay baskani boyle soyledi diye hiikiimetin bir geri adim atacagini tahmin
etmiyorum. Ancak ortada bir goériis ayriligi oldugu da ¢ok agik bir sekilde belli. Asker kesimi
gortismenin hatali olacagini ifade ediyor, siyasi kesim ise eger faydasi olacaksa, eger bu
bolgeye huzur getirecekse niye goriisiilmesin diye ifadede bulunuyor. Bu konu niye boyle bir

durumda ortaya ¢ikti, terér hadiselerinin su 2-3 aydwr pek fazla bir tirmanis géstermedi,
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ortada pek bir teror hadisesi de yok. Sadece alan taramasinda giivenlik giiclerinin karsilastig
bazi teroristler var. Bunun disinda pek fazla bir terér hadisesi yok. Bunun tabi iki tane sebebi
var. Bir tanesi mevsim sartlarindan dolay: terérde bir azalma oldu. Digeri de bunu Amerikali
dostlarimiz kabul etmiyor. Ama Amerika Birlesik Devletleri, Tiirkiye'nin ozellikle Temmuz
ayinda bu terériin tirmanmasindan sonra gereken her seyi yapabiliriz seklindeki siyasi
ifadesinden sonra Tiirkiye'nin kendi arzulart disinda bir simwr otesi harekat dahi
yvapabilecegini dikkate alarak bunu da arzu etmediklerinden bir takim tedbirler almak
mecburiyetinde kaldilar ve bu terorle miicadele ozel temsilciligi konusu da o zaman ¢ikt.
Ondan sonra da hem kuzeydeki yonetim, hem de Amerika Birlesik Devletleri; PKK terorii
tizerinde etkili olmaya bagsladi ve en azindan belli bir devre bu terér konusunun giincel olarak

glindeme taginmamasi konusunda bir takim telkinlerde bulundular.”

Kuloglu PKK teror orgiitli konusundaki gelismeleri de sdyle degerlendirmistir:

“Amerika Birlesik Devletleri PKK teroriinii destekliyor diyemeyiz. Yani bir terér konusunu
desteklemesi miimkiin degil. Daha once de PKK teroriiyle miicadeleye destek veren Amerika
desteklemez ama bu teror konusunu PKK’yi kontrol altinda tuttugu da bir gercek. Bunu
dolayli olarak veya dogrudan yapiyor. Bazen dogrudan, bazen de Barzani yonetimi
vasitasiyla dolaylr olarak yapryor. Dolayisiyla Tiirkiye'nin yumusak karni olan PKK teror
orgiitii konusunda bazi adimlar atmak suretiyle Tiirkiye 'nin dibe vuran Tiirk-Amerikan
iliskilerini de biraz iist diizeye dogru ¢cekme ¢abalari da bunun bir sebebi. Diger taraftan, bir
tarafta temsilciler meclisinde sézde ermeni soykirimi tasarisimin ¢tkma ihtimalinin yiikselmesi,
diger tarafta da Kerkiik’iin bir referandumla Kiirt bolgesine dahil olma ihtimalinin olmast ve
Amerikan-Tiirk iliskilerinin zaten kotii olan bu iliskilerin daha da dibe vurmasindan sonra
Amerika Birlesik Devletleri Tiirkiye'nin biraz gonliinii almak igin yumusak karni olan
hassasiyet gosterdigi PKK teror orgiitii konusunda bir takim adimlar atmak suretiyle ortami
yumusatmaya ¢alisti. Simdi Barzani yonetimi PKK terdr orgiitiine destek veren bir yapida
kendi bélgesinde duruyor, lojistik desteginin oraya akmasina géz yumuyor en azindan kendi
desteklemese dahi. Béyle bir yonetime biz gidecegiz diyecegiz ki; PKK teroriiyle miicadelede
seninle isbirligi yapalim. Siz bir taraftan Irak’i devlet olarak taniyorsunuz, bu bélgedeki
yonetimi, yerel yonetimi bir devlet olarak tanimiyorsunuz. Devlet olarak tamimadiginiz bir

grupla bu konuyu gériismeye kalkiyorsunuz. Bu kendisine paye verilmesi, itibar edilmesi ve



devlet statiisiinde kabul edilmesi anlamini tasir ve zaten kuzeydeki yapinin yakin gelecekte bir
federatif yapiya daha sonra bir konfederatif yapiya ve daha sonra sartlar olgunlastig
zamanda bir bagimsizliga dogru gidecegi belli. Biz bunun karsisindayiz ve Tiirkiye'nin
giivenligi agisindan bunu mahsurlu goriiyoruz. Tiirkiye'nin giivenligi agisindan boyle bir

yonetime nasil devlet statiisii verirsiniz de bununla bu konuyu gériisiirsiiniiz?”’

“Bir diger konuda Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirkiye ile olan temasinda bir takim
telkinlerin yapildigi. Simdi Amerika Birlesik Devletleri Irak’ta bir basarisiz durumun
icerisinde ve se¢cimler de yaklasiyor, demokratlar da zaten ¢ogunlugu ele gecirmis durumda
ve Amerika Birlesik Devletleri’nin Irak icerisinde alacagi askeri tedbirler gittikge
kisitlanmaya bagliyor, artik ilave giic gonderemeyecekler ve Amerika biran evvel buradan
giiciinii ¢ekmek istemektedir. Ancak cekerken en azindan istikrar biraz saglanmis olsun,
kendisini yonetebilecegi bir merkezi yapi olsun ama askerlerin de bir kismimi Bagdat’ta bir
kismini da kuzeye yaslamak suretiyle yani kuzeye yaslanarak Irak’tan c¢ekilmek istemektedir.
Kuzeye yaslanarak Irak’tan ¢ekilmek isteyen bir Amerika Birlesik Devletleri oradaki bu
yonetimin varliginin devam etmesini, bu konfederatif yapimin giiclii sekilde olmasini ve hatta
sartlar olgunlastigi zaman bir bagimsiz duruma gelmesini de arzu eder. Sartlar boyle olunca
Tiirkiye 'nin bir noktada bu yapuyla iyi iliskiler kurmasini arzu eder. Ciinkii Tiirkiye burada
tek demokratik, laik ve sosyal hukuk devleti anlayisina sahip ve istikrarl olan ve gii¢lii olan
tek iilkedir. Eger Tiirk-Amerikan iliskileri dibe vurur, dogrudan dogruya bu Kiirdistan
bolgesini desteklemeye kalkarsa Amerika cekildikten sonra arada biiyiik problemler ¢ikar.”

diyerek sozlerini tamamlamigtir. (http://www.candundar.com.tr/index.php?Did=4525)

432. ABD’nin Irak Konusundaki Ac¢iklamalan

ABD Bagkan1 George Bush 6 Ocak 2007°’de yaptigi bir konugsmada iilkesinin Irak'ta
izleyecegi yeni stratejiyi su sekilde agiklamgtir:
(http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2007/01/070111_bush_iraq_update.shtml)

Yeni strateji kapsaminda Irak'a 21 bin 500 takviye asker gonderilecegini, bu askerlerin 17
bin 5001 Bagdat'ta, geriye kalaninin da Anbar eyaletinde gorev yapacagi belirtildi. ABD,

takviye asker karsiligi Irak hiikiimetinden giivenlik sorununun ¢oziimiinde belli hedefleri
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tutturmasim istedigini, ayrica Iran ve Suriye'nin Irak'ta koalisyon gii¢lerine kars: ‘diismanca’

olarak nitelendirilen eylemleri karsisinda da, askeri dnlemler alacag: ifade edildi.

Irak'taki Amerikan askerlerinin terorle kiiresel savasm yoniinii belirleyecek bir miicadele
icinde oldugunu soyleyen Bush, “Ac¢ikladigim bu yeni strateji, Amerika'min Irak'ta izledigi
yonii degistirecek ve terdrle savasi kazanmamizi saglayacak” dedi. Baskan Bush, Irak'taki
durumun kendisi ve Amerikan halki i¢in kabul edilemez oldugunu soyledi ve bugiine kadar
yapilan hatalarin tiim sorumlulugunun kendisine ait oldugunu ifade etti. Irak'ta bir basarisizhgm
Amerika Birlesik Devletleri i¢in felaket anlamina gelecegini sdyleyen Bush, Bagdat'ta glivenligi

saglamanin baglica dncelik oldugunu soyledi.

Irak gilivenlik gili¢lerinin Kasim ayma kadar tiim {ilkede kontrolii ele almasinin planlandigmi
belirten Bush Irak'ta basartya ulasmanin, bolge iilkelerinin destegini gerektirdigini ifade etti.

Bush sozlerine sdyle devam etti:

“Istihbarat paylasimini arttiracagiz. Dostlarimiza ve miittefiklerimize giiven telkin etmek
icin Patriot hava savunma sistemleri konuslandiracagiz. Tiirkiye ve Irak hiikiimetiyle birlikte
calisarak simirlarindaki sorunlart ¢ozmelerine yardimci olacagiz.” Baskan Bush, yeni strateji,
planladiklar1 sekilde islese bile gelecek donemde zorlu ve kanl bir siire¢ yasanacagmi belirterek

sOzlerini su sekilde siirdiirdii:

“Acikladigim bu degisiklikler, diinyanin, Amerika'nmin giivenligi i¢in ¢ok onemli bir
bolgesinde yagsam savasi veren geng bir demokrasinin ayakta kalabilmesi icindir. Simdi geri
cekilmek, Irak hiikiimetinin ¢okiisii, tilkenin parcalanmast ve daha é6nce goriilmemis boyutta
kan dokiilmesi anlamina gelir. Boyle bir senaryo, askerlerimizin Irak'ta daha uzun siire

kalmasina ve daha éliimciil bir diismanla karst karsiya gelmesine neden olur.”

Bush’un bu agiklamalarma ilk tepki Demokrat Senator Dick Durbin'den gelmistir. Senator
Durbin, “Baskan Bush Irak'ta gergekleri gormelidir. Gergek ise sudur: Amerika kaybettigi ii¢
binden fazla askerinin yasamiyla ¢ok agir bir bedel ddemistir” seklinde goriislerini ifade

etmistir.



Bunun yaninda Bush'un yeni Irak stratejisi, Irak'm isgalinde ittifak yaptigi Avustralya,
Japonya ve Giiney Kore'den destek gormiistiir. Ingiltere Disisleri Bakan1 Margaret Beckett ise,
Irak'a ek asker gonderme olasiliklarinin olmadigmm dile getirmistir.

(http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2007/01/070111_bush_iraq _update.shtml)

ABD’nin yeni Irak stratejisini aciklamasindan sonra Anavatan Partisil ANAP) Genel

Bagkani1 Erkan Mumcu su beyanlarda bulunmustur:

“ABD’nin agikladigr yeni strateji plamina gelen degerlendirmelere bakildiginda; bu
stratejinin sadece Tiirkiye tarafindan olumlu karsilandigini soylemek hata olmayacaktir.
ABD’nin oniimiizdeki donemde daha da sertlesecegi anlasimaktadir. ABD ’'nin yaptigi
aciklamalardan, Tiirkiye 'nin bir miittefik olmaktan ¢ok sorun olma potansiyelinin géz éniinde
bulunduruldugu ve bunu yatistirmaya doniik bir anlayisin benimsendigi anlasilmaktadir.
Tiirkiye simirindaki sorunlarla ilgili olarak “sorumlulugun Irak hiikiimetine birakilmasi,”

Tiirkiye 'nin bu siiregte ciddiye alinmadigini gostermektedir. Ortada bir Irak hiikiimeti varsa,

o halde bir Amerikan planina neden ihtiya¢ duyulmustur?

Tiirkiye, bolge ve diinya i¢in kendi degerinin farkina varmalidir. Ve bu degeri de miinasip
bir bicimde muhataplarina kabul ettirmelidir. Bu, kiirsiilerden bagiwrarak ya da tehdit
savurarak olmaz. Tiirkive, mevcut dengelere ve denkleme miidahalesinin neleri
degistirebilecegini bir bicimde géstermelidir. Sadece sitem ederek, temennilerde bulunarak
dis politikada soz sahibi olunmaz. Bu tislup ve politikasizlik devam ederse, Tiirkiye’nin
bolgesel bir aktor olmast miimkiin olmayacagr gibi, bolgesel sorunlarin olumsuz
sonuglarindan da kendisini koruyamayacaktir. Bu olumsuz sonuglarin en kotiileri; bolgede
diismanlar edinmek, ittifaklarint yitirmek ve en kétiisii biitiinliigiinii kaybetmektir.” diyerek

konuyla ilgili goriislerini belirtmistir.

Tirkiye’nin PKK terér orgiitii ile miicadele 6zel koordinatorii Edip Baser ise Bush’un

aciklamalarma su sekilde goriis bildirmistir:

“Bush’un Baskan olarak genel g¢erceve igerisinde soyleyebilecegi buydu. Bunun altini

dolduracak olanlar, bu isin icerisinde olan, temel sorumlulugu tasiyan gorevliler olacaktir”


http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2007/01/070111_bush_iraq_update.shtml

diye konusmustur.

(http://www.bbc.co.uk/turkish/europe/story/2007/01/070111_edip_baser_int.shtml)

Bush’un acikladig1 yeni Irak stratejisinden sonra ABD Disisleri Bakanhgi, Tiirkiye’ nin
Irak’m kuzeyinde olas1 bir askeri operasyona kesinlikle karsi oldugunu bildirmistir. Disisleri
Bakanhg1 Sozciisii Tom Casey, “Biz, Tiirkiye tarafindan Kuzey Irak’ta herhangi bir askeri
eyleme girisilmesini kesinlikle gormek istemiyoruz” demistir.

(http://www.ntvmsnbc.com/news/402520.asp)

Kara Kuvvetleri Komutam Orgeneral Ilker Basbug’un, Tiirkiye’nin uluslararasi hukuk
cercevesinde teror oOrgiliti PKK’ya karst Irak’m kuzeyinde uygun gorecegi Onlemleri
alabilecegine iliskin sozlerine ABD Disisleri Bakanlhigi Sozciisii Tom Casey, Washington’un,
Tiurkiye’nin Irak’m kuzeyinde olast bir askeri operasyonuna kesinlikle karst oldugunu

sOylemistir. (http://www.ntvmsnbc.com/news/402520.asp)

Casey’ e, Orgeneral Bagbug’un acgiklamasi hatirlatildi ve ABD’nin goriisii soruldu. “Biz
Irak’in toprak biitiinliigiine inaniyoruz” diyen Sozcii Casey, PKK teror oOrgiitliine karsi
miicadelede isbirliginin gelistirilmesi i¢in ABD’nin Tiirk ve Irak hiikiimetleriyle iyi sekilde
calistigim belirterek, “Sinir otesi operasyon veya benzer konulara gelince, daha dénce de
konustugumuz gibi biz, kesinlikle Tiirkiye adina Kuzey Irak’ta herhangi bir askeri eyleme
girisildigini gormeyi arzulamiyoruz” seklinde goriis bildirmistir.

(http://www.ntvmsnbc.com/news/402520.asp)

ABD Diasisleri Bakanhgi Sozcii Yardimcist Tom Casey, Genelkurmay Baskan1 Orgeneral
Yasar Biiyiikanit’in Irak’mn kuzeyinde iki grubun terdr orgiitii PKK’ya yardim ettigi ifadelerine
karsin, Irak Hiikiimeti’nin ve Celal Talabani’nin PKK terdér orgiitii ile miicadele konusunda

kendileriyle birlikte ¢alistigina inandiklarini sdylemistir. (22.02.2007 Aksam)

Biiyilikanit’m bu yondeki yorumlarmi gérmedigini belirten ABD Disisleri Bakanlhigi Sozcii
Yardimcis1 Tom Casey, “Ancak biz Irak Hiikiimeti, buna Irak Devlet Baskani Celal

Talabani’yi de dahil ederim ve Kiirt bolgesinin diger temsilcilerinin, PKK terér orgiitiiyle
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miicadele konusunda bizimle ve Tiirk Hiikiimeti’yle birlikte ¢calismaya kararlt olduklarina

inaniyoruz” seklinde goris bildirmistir.

Casey, iilkesinin bu konuyu ¢ok ciddi bicimde ele aldigmi, bu yiizden de Emekli Orgeneral
Joseph Ralston’1 6zel temsilci olarak atadiklarmi séyledi. S6zcli Yardimceisi Casey, Tiirkiye nin
Kerkiik’le ilgili kaygilarinin hatirlatilmasi iizerine de Kerkiik sorununa Iraklilar tarafindan

¢Oziim bulunmasi gerektigini sdylemistir. (22.02.2007 Aksam)

Biiylikanit’m 11 Nisan 2007°de Irak’m kuzeyi ile ilgili yaptig1 son agiklamalardan sonra
ABD Disisleri Bakanhgi sozciisii Sean McCormack, Tiirkiye nin Irak’in kuzeyinde “tek tarafl”
eylemler yerine, ortak yolla, isbirligi icinde terdr sorununu ¢dzmesi gerektigini savunmustur.
Bu konuda ABD’nin Avrupa ve Avrasya’dan sorumlu Disisleri Bakan Yardimcist Dan Fried’in
Tirk yetkililerle temasa gectigini belirtmistir. McCormack, Tiirkiye ile Irak’in komsu oldugunu
ve bu durumun devam edecegini, daha ¢ok uzun bir zaman birbirlerine kap1 komsusu olarak
yasayacaklarmi sdylemistir. Bu c¢er¢evede “Kalicit ¢oziimleri yerine oturtacak gsekilde
aralarindaki farkhiliklari ¢ozmeye ¢alismalilar” diyerek gorilisiinii belirtmistir. McCormack,
“Tiirkiye, PKK dan gelen gerg¢ek bir tehditle kars: karsiya. PKK terérist bir 6rgiit ve masum
Tiirk vatandaslarim, Tiirk askerlerini oldiirdii. Bu, ¢aresine bakilmasi gereken bir sorun.
Bizim onerdigimiz yol; Iraklilar ve Tiirk hiikiimetinin, bu tehdidi ortadan kaldirmak icin
beraber ¢alismast” seklinde konugsmustur.

Bu amagla ABD’nin, Emekli Orgeneral Joseph Ralston’1 terorle miicadele 6zel temsilcisi
olarak gorevlendirdigini kaydeden McCormack; Ralston’m hem Tiirkler, hem de Iraklilarla
calisarak, bu konular iizerinde yararli gériismeler yaptigmi sdyledi.

McCormack, bu meselenin her iki taraf acismdan da duygusal bir mesele oldugunu,
herkesin bunu anladigmn ancak tek tarafli eylemlere bagvurmaktansa bu meselenin ortak bir
yolla, isbirligi i¢inde ¢oziilmesi gerektigini belirtmistir.

(http://www.ntvmsnbc.com/news/405416.asp)

433. Tiirkiye Terorle Miicadele Koordinatorii Emekli Orgeneral Edip Baser’ in

Aciklamalan


http://www.ntvmsnbc.com/news/405416.asp

Tiirkiye’nin Terorle Miicadele Koordinatorii Emekli Orgeneral Edip Baser, Tiirkiye’nin
stratejik acidan birinci Onceliginin PKK terér oOrgiitii ile miicadele degil, Kiirdistan’in
kurulmasini engellemek oldugunu sdyledi. Baser, Tiirkiye nin bunu engelleyememesi halinde ne
yapacagi konusunda da hazirliklarmi yapmast gerektigini kaydetti.

(http://www.haberler.com/edip-baser-turkiye-nin-onceligini-acikladi-haberi/)

Bagser, Irak’ta federatif bir yap1 olmasmimn, Irak’m kuzeyinin tam bagimsiz oldugu anlamina
gelmedigine dikkat ¢ekti. Tiirkiye nin karst oldugu noktanin bu oldugunu ve bu pozisyonunu
israrla devam ettirmek zorunda oldugunu belirten Baser, “Hatta Tiirkiye, eger o durum
Tiirkiye'nin arzu etmedigi istikamette degisecek olursa gerek kendisi, gerekse Irak'a komsu
olan iilkelerin durumlart a¢isindan ne yapacagina da bir an evvel karar verip ona gore

hazirliklarint yapmak zorunda.” dedi.

Tiirkiye’nin 6ngoriiyle Irak’taki muhtemel gelismeleri dniine koyup, bu gelismelere gore
hareket tarzlarini, politikalarmi simdiden belirlemek zorunda oldugunu ifade eden Baser, devlet
olmanm temel niteliklerinden birinin bu 6ngdrii oldugunu sdyledi. Edip Baser, giiniibirlik
yasayan bir devlet diislinmenin mimkiin olmadigm1 da  sozlerine ekledi.
Baser, “O bakimdan Tiirkiye 'nin de ileriye bakarak Irak'ta neler karsimiza ¢ikabilir bunlarin
her biri igin kendi hareket tarzlarini tayin etmeli ve hazirliklarimi yapmali. Tiirkiye bunu

yapiyordur ve yapacaktir” diye konustu.

Disigleri Bakani Abdullah Giil ve Genelkurmay Baskami Yasar Biiyiikkanit’in ABD
ziyaretlerinin, ¢alismalarm kolaylastiric1 etkisi oldugunu da kaydeden Baser, bu ziyaretlerin
ardindan ABD’nin en iist kademelerinde PKK teror orgiitiiyle miicadele toplantilar: yapildigim
sOyledi. Baser, “Ancak ne ABD'nin ne de baska bir iilkenin bizim arzu ettigimiz dl¢iide destek
verdigini hi¢birimiz soyleyemeyiz” dedi. Tiirkiye ve ABD’nin Irak’taki ¢ikarlarmin tam olarak
ortlistiiglinii soylemenin miimkiin olmadigim da ifade eden Baser, ancak Tiirkiye'nin ABD igin

bolgede vazgecilmez bir iilke oldugunu kaydetti.

Barzani’yle goOrlismenin terdrle miicadele konusunda en ufak bir katkisi olacagma
inanmadigmi vurgulayan Baser, Hiikiimetle Genelkurmay’in bu konuda farkh distindiigii

goriistine de katilmadigini belirtti. Baser, Hiikiimetin “bir yarar1 olacaksa” Barzani’yle
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gorilisebilecegini soyledigini ifade etmistir. Hiikiimetin boyle bir goriismeden fayda elde
edilecegine inaniyorsa elbette yapabilecegini belirten Baser, “Ancak ben konum itibariyle boyle
bir goriismenin yararli olacagina inanmiyorum. Ileride yarar olacagina kanaat getirirsem
gortisebilirim.” diyerek diisiincelerini ifade etmistir._

(http://www.haberler.com/edip-baser-turkiye-nin-onceligini-acikladi-haberi/)

Baser, PKK teror orgiitii konusunda ise, PKK teror orgiitiiniin silahli unsurlarm etkisiz
hale getirmek amaciyla herhangi bir zamanda silahli bir harekatin baslayabilecegini belirtmistir.
Terdrle miicadelede asil amacin PKK terdr Orgiitiinii tiimiiyle ortadan kaldrmak oldugunu
ifade eden Baser, “Bizim ¢alismalarimiz tiimiiyle PKK teror orgiitiinii ortadan kaldirilmasini
saglayacak ¢alismalar olmayabilir. Ancak asil hedef budur. PKK teror orgiitiiniin silahl
unsurlarini tam olarak etkisiz hale getirmemiz, herhangi bir zamanda silahli harekati gerekli
kilabilir. Bunun ne zaman olmasi gerektigine de Tiirk Hiikiimeti karar verir” dedi. Baser,
terorle miicadele adina yiiriittiikkleri ¢alismalarin askeri harekdtin disinda oldugunu da
vurgulayarak “Bizim bu c¢alismalarimizin o karart etkileyen bir yani yok. Bunlar bir on
calisma degil, tamamen askeri harekatin disinda”

dedi.(http://www.haberler.com/edip-baser-turkiye-silahli-harekat-baslatabilir-haberi/)

Baser, Irak’mn kuzeyindeki Kiirt temsilcilerle goriismelerin Joseph Ralston tarafindan
yuritiildiigiinii  belirterek, “Bu nedenle bizim goriismeye ihtiyacimiz ve niyetimiz yok”
ifadelerini kullanarak terdrle miicadele konusunda Irak’m kuzeyindeki Kiirt liderlerle
goriismelerin ABD aracihigiyla yapildigim agikladi. Baser; Tiirkiye, ABD ve Irak arasinda
olusturulan {i¢lii mekanizmaya katilan Irakl Kiirt temsilci Kerim Sincari ile Joseph Ralston’in
goristiiglinii  belirterek, “Bizim goriismeye ihtiyacimiz ve niyetimiz yok. Bunun faydall
olacagina da inanmiyorum” dedi. Uglii mekanizmamn PKK terdriinii sona erdirmesini
beklememek gerektigi kaydeden Baser, ABD’nin Irak’taki gelismelerle ilgili goriismeleri devam
ettirmesi gerektigini sOyledi._

(http://www.ntvmsnbc.com/news/402236.asp)

Edip Baser, ayrica Irak’taki Kiirt gruplarin bir kismmm ve kimi Kiirt liderlerinin terdr
orgiti PKK’ya destek verdigini, bunun tersini savunmaya olanak birakmayacak ¢ok kesin

bilgiler bulundugunu sdyledi. Bu konuda sunlar1 sdylemistir:
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“Irak’taki Kiirt gruplart maalesef, biiyiik bir kismi degil ama bir kismi PKK terér
orgiitiinii destekliyor. Oradaki Kiirt liderlerden de bazilari maalesef PKK teror orgiitiinii
destekliyor. Bu tarafa doniip desteklemiyorum diyorsa da, oteki tarafa doniip PKK teror
orgiitiinii destekliyor. Bunlara ait ¢ok kesin bilgiler var. Aksini iddia etmek miimkiin degil”

seklinde konustu._(http://www.ansesnet.com/goster_4.php?sira_no_dt=7017)

Baser, Washington temaslar1 ¢ergevesinde ABD Disisleri Bakan Yardimcisi Nicholas Burns
ile bir araya geldi. Washington'da, Amerikali muhatabi Orgeneral Joseph Ralston ile goriisen
Baser, goriismelerin faydali gectigini, karsilikli bilgi alis verisinde bulunuldugunu ve

Tiirkiye nin sikayetlerini ABD’li muhatabina ilettigini sOyledi.

44. Tiirkiye Perspektifinden Yeni Irak

Savag Oncesi ve sonrasi Irak’ta yasanan siire¢ ve muhtemel gelismeler Tiirkiye’yi yakindan
ilgilendirmektedir. Irak’m kuzeyinde federe bir Kiirt bolgesinin kurulmasi, Tiirkmenlerin yeni
Irak’taki siyasi pozisyonlari, Siinni Araplarin siyasi siirece katilim ve son olarak Sii Arap
agirhkli bir Irak meclisi ve hiikiimeti, Tiirkiye’nin Irak politikas ve iki iilke arasindaki
etkilesimi dogrudan etkileyen faktorler arasindadir. Irak’taki Kiirt ve Tiirkmen niifusu ve
bunlarin yeni Irak’ta yarattig1 dengeler, hem Tiirkiye nin kendi Kiirt niifusu agisindan, hem de
Irak ve bolge politikast acgisindan yeni bir donemin basladigma isaret etmektedir. (Cetinsaya,

2006, 5.4-5)

Tiirkiye'nin Irak’la Osmanh doneminden gelen dort yiiz yilhk tarihi ve cografi baglar
mevcuttur. Bu yakin siyasi, sosyal ve iktisadi iliskiler Cumhuriyet doneminde de devam
etmistir. Tirkiye ile 352 km smira sahip olan Irak’m jeopolitigi Tiirkiye'nin giivenligi
bakimindan 6nemlidir. Irak’ta hangi rejim olursa olsun, Irak’mn biit{inliigli ve istikrari, Irak’taki

gelismeler ve Irak’la iliskiler Tiirkiye i¢in her zaman 6nemli olmustur.

Irak’taki iki grup halk yani Kiirtler ve Tirkmenler Tiirkiye agisindan Onemli bir
konumdadir. Tiirkiye 1920’lerden 1990’larin basmma kadar Irak’taki gelismelere ¢ogunlukla



Kiirtler ve giivenlik noktasindan bakmustir. 1991 sonrasi1 gelismeler neticesinde ise, bir tarafta
Tiirkiye’deki Kiirt niifusu ve Giineydogu sorunuyla irtibatlandirilan Kiirtler, diger tarafta da
Tiirkiye’nin Irak politikasinda merkezi bir rol oynayan Tirkmenler, Tiirkiye’nin Irak
politikasinin uzun yillar etnik site temelli bir nitelik arz etmesine neden olmustur. Irak’m
kuzeyinde 1991 sonrasi ortaya ¢ikan fiili Kiirt otonom bdlgesi, Baas rejiminin yikilmasmdan

sonra resmi bir nitelik kazanmistir.

Irakl Kiirtler, federal bir Irak’in, kendi milisi ve parlamentosu iizerinde hakimiyet dahil,
kendilerine 6z yOonetimin biiyilk nimetlerini bahsedecegi, (simdiden hatir1 sayilir gayri resmi
hakimiyetleri altindaki) petrol zengini Kerkiik’ii resmen Kiirt bolgesine katilmasi ve devrik
Baas rejiminin “Araplagma” politikalarmm tersine ¢evrilmesi gerektigi konusunda israr
etmislerdir. Ankara ise asir1 Kiirt otonomisinin ve Kerkiik tizerinde Kiirt hakimiyetinin kabul
edilemez oldugu sinyalini vererek Tiirkiye’nin askeri miidahale olasiligmm hi¢bir zaman uzak

olmadigm belirtmistir. (Park, 2005)

PKK terorii nedeniyle Irak’m kuzeyindeki gelismeleri yakindan takip eden Tiirkiye, Irak’mn
kuzeyinde bagmmsiz bir olusuma veya Federal Kiirt Bolgesine karsi ¢ikmaktadir. Irak’m
kuzeyindeki olusumun siyasi bigimi ne olursa olsun, buranin yakin gelecekte bdlgede yasayan

Kiirtler i¢in 6nemli bir cazibe merkezi haline gelecegi agiktir.

Tirkiye Disisleri Bakanhigi sdzciisii Namik Tan 28 Ocak 2005 tarihinde yaptig1 agiklamada,
Tiirkmenlerin “Irak’m siyasi birligi ve toprak biitiinliigiine” katkisina deginirken, belirli etnik
gruplara (Kiirtlere), rk ve mezhep ayrimciligi yapmakla ve asir1 taleplerde bulunmakla itham
etmistir. Bu aciklamada ozellikle “Kerkiik’iin gelecekteki statiisii ve bu kentin ¢ogulcu
karakterinin korunmasinin” hassasiyetler arasinda yer aldig1 ve bunun Irak’m Gtesinde bolgesel

ve uluslararasi bariga etkileri olabilecegi goriisii 6n plana ¢ikmustir. (Park, 2005)

Tirkiye’nin Tiirkmenlerle olan iligkisi, denklemin diger kismmi olusturmaktadir. 1991
sonrast Irak’in kuzeyinde meydana gelen otorite boslugu sonucu ortaya ¢ikan ve “Tiirkmen
kartr” olarak adlandirilan siyasi koz, bugiin Tiirkiye’nin Irak ve bolge politikasinin manevra

alanin daraltan bir nitelik arz etmeye baglamistir. ITC modeline dayal bir Irak Tiirkmenleri



politikasinin agmazlari, Saddam sonrasi Irak’ta ve son olarak 15 Aralik 2005 sec¢imlerinden

sonra ortaya ¢ikan tabloda acik bir sekilde goriilmektedir

Tirkiye’nin Irak’la olan ekonomik iliskileri her iki iilke i¢cin 6nemli bir faktordiir. Birinci
Korfez Savagi’nda ABD’nin girisimleriyle Birlesmis Milletlerin baglattigi ambargoya katilan
Tiirkiye, bu donemde Irak’la olan smir ticaretini durdurmustur. Ambargo nedeniyle 1991
sonrasi siirecte Tiirkiye’nin toplam ekonomik zararinin 30 ila 80 milyar dolar arasinda oldugu
tahmin edilmektedir. Petrol fiyatlari, smir ticareti, bolgesel iligkiler ve terér maliyetleri bu
zararmn baglca kalemleridir. Bugiin ise Tiirk-Irak ticari iligkileri bu zararlar1 kapatacak biiyiik

bir potansiyele sahiptir.

Son olarak Irak’in Tiirkiye’nin Ortadogu siyaseti igindeki yerine baktigimizda Irak’taki
gelismelerin orta ve uzun vadede Tirk dis politikasmda 6nemli kirilmalara yol agacagi
sOylenebilir. Tiirkiye yeni Irak’ta {initer devlet yapismin muhafaza edilmesini ongoriirken,
federal yapiyr kabullenmek zorunda kalmistir. Bu durum, Irak’m kuzeyindeki Kiirtlerle ve
Bagdat’taki Sii ve Siinni aktorlerle yeni iligkiler gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye,
Irak’ta yiikselen Sii Arap giiciine iliskin olarak yeni bir politika tiretmeli, bolgedeki muhtemel

Sii kusagi’na yonelik kusatici ve esnek stratejiler gelistirmelidir.



5. SONUC

Ikinci Kérfez savasmndan sonra Ortadogu’nun dengeleri bir anda degismis, ABD’ nin “Ser
Ekseni” diye nitelendirdigi devletler miidahale sirasmmn kendilerine ne zaman gelecegini bekler
olmustur. ABD’nin Ortadogu’da ger¢eklestirmek istedigi Biiyilk Ortadogu Projesi’nin
basamaklarmdan biri olan Ikinci Kérfez savasi, Tiirkiye’'nin giivenligini yalmzca Irak’m
kuzeyinde kurulmasi muhtemel bir fiili olusum agisindan tehdit etmemekte, ayn1 zamanda bu
biiyilk proje icinde Tiirkiye’ye nasil bir gelecek 0Ongoriildiigii sorusunu da gilindeme

getirmektedir

Ikinci Kérfez savasindan sonra Tiirkiye nin milli giivenlik sorunlarinda da biiyiik degisimler
yasanmistir. Bunlarin en basinda Irak’taki istikrarsiz durumun devam etmesi nedeniyle her an
ilan edilebilecek bagimsiz fiili bir olusum gelmektedir. Tiirkiye bu olusuma karsi askeri giig
kullanacagmi defalarca agiklamistir ama AB’ye iiyelik yolunda ilerlerken, bdyle bir girigsimin
uzun vadeli stratejik hedeflerine zarar vereceginin ve diinya kamuoyunda saldirgan bir devlet
olarak nitelendirileceginin de farkindadir. Tiirkiye bagmmsiz fiili bir olusumu ancak iki sekilde
onleyebilir. ilk segenek, bu sorunu ABD ile birlikte ¢ozmektir. Tkinci secenek ise; Irak’m

yeniden yapilandirilmasinda etkin rol oynamaktir. Bu noktada Tiirkiye i¢in Tiirkmenlerin 6nemi



ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye Irak’taki dengeleri ancak niifus olarak etkili olabilecek potansiyele
sahip Tiirkmenlerle saglayabilir. Siiler ile Tiirkmenler arasindaki iligkileri gelistirme bu konuda
bir segenek olabilir. ikinci Korfez savasma kadar Tiirkmenlere yeterince destek saglanamadig
icin Tiirkmenler siyasi bir birlik olusturamamis ve cografi olarak boliinmiisliik yasamislardir.
Bunlara bir de Tiirkmenlerin 6nce Araplastirilmaya sonrada Kiirtlestirilmeye calisilmasi

eklenirse Tiirkiye’ nin isinin ne kadar zor olacagi kolayca goriilebilir.

Kerkiik hem tarihi zenginlikleriyle hem de sahip oldugu onemli petrol yataklar1 nedeniyle
Kiirtler i¢cin vazgecilmez bir sehirdir. Bu nedenle kentin demografik yapisi bozulmaya
calisilmaktadir. Tiirkiye'nin Kerkiik’iin demografik yapismin bozulmasi konusunda ¢ok ciddi
Onlemler almasi gerekmektedir. Bu Onlemlerin baginda ise Tiirkmenlerin siyasi olarak
biitiinlestirilesi ve kiiltiirel olarak korunmalar1 gelmektedir. Daha sonra da bolgeye olan Kiirt
gocliniin  durdurulmas: gerekmektedir. BM’nin kayitlarinda bulunan yardim karneleri
kullanilarak bolgeye kayitlarda bulunmayanlarin yerlesmesi engellenebilir. Ayrica bolgedeki
Israil varh@ da Tirkiye'nin giivenlik kaygilarim arttirmaktadir. Zira Israil’in yayilmaci
politikalar1 tiim diinya tarafindan bilinmektedir ve kimsenin Irak’m kuzeyinde ikinci bir Israil
devletine tahammiilii olmayacaktir. Israil’in ayrica toprak biitiinliigiinii saglanus giiclii bir
Irak’tan ziyade pargalanmig bir Irak’i tercih edecegi gercegi Tiirkiye’'nin giivenligi i¢in bir
tehlike olusturmaktadir.

Irak Miidahalesi Oncesindeki tezkere krizi ve daha sonrasinda gelisen olaylar
Tirk-Amerikan iligkilerine zarar vermistir. Miidahale sonrasinda, ABD bolgedeki
faaliyetlerinde Tiirkiye’nin glivenlik kaygilarmi kulak ardi eden bir tavir almig ve Telafer’e
yapilan harekatta oldugu gibi, haber vermenin Stesinde {ist diizey danigmanlar diizeyinde karar
verilmesi gereken konularda bile Tiirkiye’yi geri plana itmeye baslamistir. Bu anlayis telaffuz
edilen stratejik ortaklik kavramina tamamen ters diismektedir. Bu tiir davranislar Tiirkiye’nin
kaygilarmi daha da arttrmaktadir. Oysaki Biiyiik Ortadogu Projesi ¢ergevesinde Tiirkiye nin
ABD i¢in 6neminin giderek artmasi nedeniyle iliskilerin daha iyi olmasi1 gerekmektedir. Diger
bir ag¢idan bakildiginda Tiirkiye, ulusal glivenligini etkileyen Irak’in yeniden yapilandirmasi

konusunda en etkili giic olan ABD ile iyi iligkiler gelistirmek zorundadir.

Devletlerarast iliskilerde; devletler diger devletler {izerindeki etkilerini arttirmak, kendi

cikarlar1 gerektirdigi zaman baski yapmak ve diger devletler aleyhine genisleme egilimleri



tasirlar. Bu da diger devletler acisindan tehlike ve tehdit yarattigi i¢in ortaya giivenlik sorunlar
cikarmaktadir. Irak miidahalesinden sonra Tiirkiye’de ortaya ¢ikan giivenlik sorunlari da bu
cercevede degerlendirilebilir. Tiirkiye Cumhuriyeti uluslararasi hukuktan gelen, kendi varligi ile
ilgili biitlin haklarmi her tiirlii dis etkinin ve yonlendirmenin 6tesinde kendi ulusal ¢ikarlar
dogrultusunda kullanmak zorundadir, aksi takdirde Tiirkiye’nin giivenliginden s6z edebilmek
son derece zor olacaktir. Tiirkiye’nin varhigmi koruyabilmesi i¢in giivenligine 6nem vermesi
gerekmektedir. Bu nedenle Irak miidahalesi sonrasinda bolgesinde meydana gelen gelismeler
1s1ginda Tiirkiye, kendi giivenlik politikalarmi kendisi olusturmali ve uygulamahdir. Tiirkiye’nin
hedefi; hangi statiide olursa olsun, Irak’in kuzeyindeki fiili olusumun cazibe merkezi olmasini
onlemek ve Tiirkiye’nin ekonomik ve politik kontroliinde kalmasmi saglamak olmalidir.
Kiirtlerin de, varliklarmm korunmasi ve siirdiiriilebilmesi i¢in Tiirkiye’ye muhta¢ olduklarmmn
bilincinde olmalar1 bir gerekliliktir.
YARARLANILAN KAYNAKLAR

a. Kitaplar

ABRAMOWITZ, Morton :“Amerikanmn  Tiirkiye Politikasinin Belirlenmesi
Stirecinde Karsilagilan Giigliikler”, Tiirkiye’nin
Doniisiimii ve Amerikan Politikasi, Liberte

Yaymlari, Ankara, 2001

ALP, Tlker : “Misak-1 Milli”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayini, Ankara, 1998

ARI, Tayyar : Irak, iran ve ABD: Onleyici Savas, Petrol ve
Hegemonya, Alfa Yaymlar1, istanbul, 2004

: Irak, Iran, ABD ve Petrol, Alfa Yayinlari,
Istanbul, 2007

: Ge¢misten Giiniimiize Ortadogu Siyaset Savas




ARMAOGLU, Fahir

ARURI, Naseer

BAHCACI, Cmar

BAL, idris

BALBAY, Mustafa

BILA, Fikret

BOSTANOGLU, Burcu

ve Diplomasi, Alfa Yaymlari, istanbul, 2004

: Basra Korfezi Ve Ortadogu’da Gii¢c Dengesi
1978-1996, Alfa Yaymlari, Istanbul, 1996

20. Yiizynl Siyasi Tarihi, Cilt 1-2, Alkim
Yaymlari, Istanbul, 1986

: Amerika’nin Irak’a Karst Savasi, Amerika’nin

Irak Savasi, Aram Yaymlar1, istanbul, 2003

Tiirkiye’nin  Ortadogu’ya yonelik Dis
Politikas1 ve Kiirt Sorunu, Tiirk Demokrasi Vakfi
Yaymlari, Ankara, 1995

: “Ortadogu”da Istikrarsizhga Yol Agan Faktorler
ve PKK’nin Katkis1”, 21. Yiizyilin Esiginde Tiirk
Dis Politikasi, derleyen Idris Bal, Alfa Yaymlari,
Istanbul, 2001

:21. yy ’da Tiirk Dis Politikasi, 2. Basim, ALFA,
Istanbul, Ocak 2004

: Irak Batakh@inda Tiirk-Amerikan Tliskileri,
Istanbul, Cumhuriyet Kitaplari, 2004

Sivil Darbe Girisimi ve Ankara’da Irak

Savaslar, Ankara, Umit Yaymlari, 2003

Tiirkiye-ABD iliskilerinin Politikasi, Imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 1999



CANDAR, Cengiz

CITLIOGLU, Ercan

COBANOGLU, Macit

DAVUTOGLU, Ahmet

ERENDIL, Muzaffer

ERHAN, Cagri

ERKMEN, Serhat;

LACINER, Sedat; OZDAG, Umit

ERSIN, Nihat

GOZEN, Ramazan

. Tiirklerin Amerika’ya Bakisindan Ornekler ve
Amerika’nin  Tiirkiye Politikasi, Tiirkiye’nin
Doniisiimii ve Amerikan Politikasi, Liberte

Yayinlar1, Ankara, 2001

: Tahran-Ankara Hattinda “Hizbullah”, Umit
Yaynlari, Ankara, 2000

Tiirkiye-Irak iliskilerinin Diinii Bugiinii
Yarmm, HAK Yaymlari, istanbul, 1994

. Stratejik Derinlik, Kiire Yaymlari, Istanbul,
2003

Cagdas Ortadogu Olaylan, Genelkurmay
Basmmevi, Ankara
: “ABD ve NATO ile Iliskiler”, Baskin Oran
(Editor), Tirk Dis Politikasy, Cilt 1, 9.Baski,
[letisim Yaymlari, Istanbul, 2001

Irak Krizi (2002-2003), ASAM Yaymlari,
Ankara, 2003

: Ortadogu Savaslarinin Perde Arkasi, Giindem

Yaymlari, Istanbul, 2003

: Amerikan Kiskacinda Dis Politika: Korfez
Savasi, Turgut Ozal ve Sonrasi, Liberte

Yaynlari, Ankara, 2000



KARADAG, Raim

KAYAR, Mustafa

KOCAOGLU, Mehmet

KOR, Z.Tuba

KURUBAS, Erol

KUT, Giin

KUCUKKARAGOZ, Ismet

: “Kuzey Irak Sorunu”, 21. Yiizyihn Esiginde
Tiirk Dis Politikasi, derleyen Idris Bal, Alfa
Yaymlari, Istanbul, 2001

Uluslararas1 iliskiler Sonrasi Cogulculuk,
Kiiresellesme ve 11 Eylil, Alfa Yaymlan,
Istanbul, 2004

: Israil, Ortadogu ve Amerika, Emre Yaymcilik,

Istanbul, 2004

: Petrol Firtinasi, Divan Yaynlari, [stanbul, 2004

: Tiirk-Amerikan Tliskilerinde Irak Sorunu, I1Q
Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul, 2003

Uluslararas1 Tliskiler Isiginda Ortadogu,
Genelkurmay Basimevi, Ankara 1995

. “Tiirk-Amerikan [liskileri”, Fatma Sel Turhan

(hazirlayan) Kiiresel Giigler, Kiire Yaymlari, 2005

Kiirt Sorunun Uluslararasi Boyutu ve
Tiirkiye(Cilt 1:  Sevr-Lozan  Siirecinden

1950’lere), Nobel Yaymlari, Ankara, 2004

: “Tirk Dis Politikasinda Su Sorunu”, Tiirk Dis
Politikasinin Analizi, Derleyen Faruk

Sénmezoglu, Der Yay, Istanbul, 1994

Irak’ta Tiirkmen Varhg, HAK Yaymnlar,



LOWRY, W. HEATH

MEMIS, Ekrem

ORAN, Baskin

OYMEN, Onur

OZDAG, Umit

PAMUK, Sevket

PAMUKCU, Konuralp

PEHLIVANOGLU, A. Oner

Istanbul, 2000

: Ne O Ne Bu: Yirmi birinci Yiizyllin Basinda
Tirkiye nin Siyasi Yapisi, Tiirkiye’nin
Doniisiimii ve Amerikan Politikasi, Liberte

Yayinlar1, Ankara, 2001

: Kaynayan Kazan Ortadogu, Cizgi Kitabevi,
Konya, 2002

Kalkik Horoz: Ceki¢ Gii¢ ve Kiirt Devleti,
Genisletilmis 2.Baski, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1998

Ulusal Cikarlar Kiiresellesme Caginda
Ulus-Devleti Korumak, istanbul, 2005

: Tiirkiye, Kuzey Irak ve PKK, ASAM Yayinlari,
Ankara, 1999

: Irak’ta Amerikan ve Tiirk Politikalari, Asam

Calismasi, S.2, Asam Yaynlari, Ankara, 2000

19. Yiizyilda Osmanh Dis Ticareti, T.C.
Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, 1995
: “Su Sorunu ve Tiirkiye Suriye/Irak iliskileri”,
Tirk Dis Politikasmin Analizi, derleyen Faruk
Sonmezoglu, Genisletilmis 2.Baski, Der Yaymlari,

Istanbul, 1998

: Ortadogu ve Tiirkiye, Kastas Yaymlar1, Istanbul,
2004



ROBERTS, M.J

SANDER, Oral

SONMEZOGLU, Faruk

SAHIN, Mehmet; TASTEKIN, Mesut

SEHSUVAROGLU, Liitfii

TUNC, Hakan

UZGEL, Ilhan

: Yirminci Yiizy1l Tarihi, Dost Kitabevi, 2003

: Siyasi Tarih, 2. Cilt, 2000

: ABD’nin Tiirkiye Politikas1 (1964—1980), Der
Yaymlari, 1995

: Tiirk Dis Politikasinin Analizi, Der Yaymlari,
Istanbul, 2004

: II. Korfez Savasi, Platin Yaymlari, Ankara, 2006

: Ortadogu ve Su Politikalan, Tiirk Yurdu, Cilt
17, Say1 124, Ankara

: Amerikanin Irak Savasi, Harmoni Yayevi,

Istanbul, 2004

: “ABD ve NATO’yla iliskiler” icinde Tiirk Dis
Politikasi:  Kurtulus  Savasindan  Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 2, iletisim
Yaymlari, Istanbul, 2004

UZGEL, Ilhan; KURKCUOGLU, Omer : “Bati Avrupa ile Iliskiler(1923-1939), Tiirk Dis

YAVUZ, Turan

Politikasi: Kurtulus Savasindan  Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, Iletisim
Yaymlari, Istanbul, 2001

: ABD’nin Kiirt Karti: ABD-Kiirt iliskilerinin
Perde Arkasi, 2.Baski, Otopsi Yaymlari, Istanbul
2003



YETKIN, Murat

YILDIZ, Yavuz Gokalp

b. Makaleler ve Bildiriler

AKGUN, Birol

AYDIN, Mustafa

BAL, Idris

BERIS, Yakup; GURKAN Asl

CETINSAYA, Gokhan

Ates Hattinda Aktif Politika: Balkanlar,
Kafkaslar ve Ortadogu Ucgeninde Tiirkiye,
Alan Yaymncilik, Istanbul, 1992

: Tezkere: Irak Krizinin Gercek OyKkiisii, Remzi
Kitabevi, [stanbul, 2004

Oyun I¢inde Oyun “Biiyiik Ortadogu”,
2.Baski, 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul 2000

: “Amerika’nin Yeni Diinya Vizyonu ya da
Yaklasan Kiiresel Anarsi”, Stratejik Analiz, Cilt
4, May1s(2003)

: “Son Iki Yillik Siirecte Tiirk Dis Politikasinda
Cok Zikzak Cizildi”, 15 Haziran 2004

: “Jeopolitik Giic Merkezleri Arasinda Giig
Miicadelesi ve ABD-Tiirkiye Ortakhg1”, icinde
2023, Say1.28, 2004

“Tiirk-Amerikan {liskilerine Bakis: Ana
Temalar ve Giincel Gelismeler”, TUSIAD ABD

Temsilciligi Degerlendirme Raporu-Temmuz 2002

: “Irak’ta Yeni Donem, Ortadogu ve Tiirkiye”,
SETA Irak Dosyasi, Nisan, 2006



DALGIC, Gokge

ERDEMLI, Ozgiil

ERKMEN, Serhat

GULER, Yavuz

KASIM, Kamer

KOCAOGLU, Mehmet

KOC, Sanli Bahadir

KONI, Hasan

: “Soguk Savag’tan Bugiine ABD ve Petrolcii
Miittefikleri”, icinde Avrasya Dosyasi, Cilt No.8,
Say1.4, 2002

“Catisma Siirecinde Uluslararas1 Bir Coziim

Arayist”, Stratejik Analiz, Cilt 2, Say1 17, 2001

““ABD’nin Ortadogu’da Degisim Ihtiyacimin
Nedenleri”,iginde Stratejik Analiz, Cilt No.3,
Say1.35, 2003

: “11 Eyliil 2001 Terorizmin Yeni Miladr”,
Stratejik Analiz Dergisi, 2/8 Ekim 2001

“Osmanh  Devleti Donemi Tiirk-Amerikan
Iliskileri”, Gazi Universitesi Kirsehir Egitim
Fakiiltesi Dergisi Cilt 6, Say1 1, 2005

““Soguk Savas Sonrasi1 Dénemi ABD-Israil

Tliskileri”, Avrasya Dosyasi, C.6, Say1 2, Yaz 2000

“Petroliin~ Kuzey Irak’im  Olusumunda
Oynadigi Rol” Avrasya Dosyasi, C.3, ilkbahar
1996

“Iyi, Kétii ve Cirkin: ABD’nin Ortadogu
Politikalan1”, Stratejik Analiz, Cilt 2, Say1 21,
2002

“Amerikan Ulusal Giivenlik Stratejisi”

Stratejik Analiz, C.4, S.38, Haziran 2003



KULOGLU, Armagan

KURUBAS, Erol

LACINER, Sedat

LOGOGLU, O.Faruk

NIiRAY, Nasir

ORAN, Baskin

OKCUN, A.Giindiiz

PARK, Bill

:“Soguk Savas Sonrasi Bozulan Dengeler, Irak
Krizi ve Bolgesel Istikrar Arayislar”, Stratejik
Analiz, Cilt 4, Aralik 2003

“Irak’ta Kiirt Aynhkeihigi ve Basarn Sansi”’,
icinde Avrasya dosyasi, Cilt No:8, say1 4, 2002

“Irak Krizi: Ortadogu’nun Yeniden
Yapilandirilmasinin ilk Asamas1 m?”, Stratejik

Analiz, Cilt 3, Mart 2003

“Tiirkiye-ABD Iliskileri: Bugiin, Yarmn”
Stratejik Analiz, Kasim 2006

:“Bolgesel ve Kiiresel Gelismeler Isiginda
Ortadogu’da Olusan Siyasi Gelismeler ve
Tiirkiye’nin Yeri”, Birinci Ortadogu
Semineri(Bildiriler), Firat Universitesi Orta-Dogu

Arastirmalar1 Merkezi Yaymlari, Elazig, 2004

:“ABD’nin ve Tiirkiye’nin Irak ve Kiirtleri

Politikas1”, i¢inde Birikim, say1 168, Nisan 2003

“Dis Politikada Milli Menfaat”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt
XIII, Ajans Matbaasi, Ankara, 1958

“Tiirkiye’nin Kuzey Irak’a Yonelik Politikasi:
Sorunlar ve Perspektifler” 10 Temmuz 2005

www.turksam.org.tr



SAHIN, N

TEKIN, Ali

UZGEL, ilhan

UNAL, Hasan

YAMAN, Didem

YILMAZ, Hasan

c. Tezler

SAFAK, Nurdan

“Ortadogu’da Kavramlar Uzerine Metodolojik
Bir Yaklasim”, Birinci Ortadogu
Semineri(Bildiriler), Firat Universitesi Orta Dogu

Arastirmalar1 Merkezi Yayinlari, 2004

“Iran’mm Dis Politikasinda Terorizmin Yeri” ,
Ankara, Avrasya Dosyasi, Uluslararas: iligkiler ve

Stratejik Arastirmalar Merkezi Yaymlar:

““ABD  Hegemonyasinin  Yeniden Insasi,
Ortadogu ve NATO”, Miilkiyet Dergisi, Cilt:28,
Say1:243, Bahar 2004

“Tiirkiye ve Ortadogu”: Filistin’den Irak
Senaryolarina Tiirkiye ve Ortadogu Sorunlar”,

Tirkiye Giinliigi, Kis 2002

:“11  Eyliill Sonrasinda ABD: Algilamalar,
Psikolojik Yansimalar ve Yasal Diizenlemeler”,

Uluslararas1 Hukuk ve Politika, Cilt:1, No: 1-2

“Irak’1in Gizlenen Gercegi: Tiirkmenler,” i¢cinde

Stratejik Analiz, Say1 37, Mayis, 2003

:Osmanh Arsiv Kaynaklanyla XIX. Yiizyilda
Osmanh-Amerikan iliskileri: Gelisim Siireci ve
Yogunlastigi Alanlar (Yiksek lisans tezi),
Marmara Universitesi Ortadogu ve Islam Ulkeleri

Enstitiisii, Istanbul, 2000



KARAAGAC, Ceylan Kalhan :Gecmisten Giiniimiize Ortadogu’daki
Istikrarsizhk (Yaymlanmanus Bitirme Tezi),

Beykent Unv. Istanbul, 2002

TURKMAN, Sayim :Amerika Birlesik Devletleri’nin Ortadogu
Politikasi ve Tiirkiye’ye Yansimalar
(1919-1973) (Doktora Tezi), Ankara Unv. Ankara,
2005

ONGOR, Onder :Soguk Savas Sonrasi Dénemde ABD’nin
Ortadogu Cografyasinda Uyguladig@1 Giivenlik
Politikalar1 ve Su Politikalarin Tiirkiye Uzerine
Yansimalan (Yiksek Lisans Tezi), Gebze Yiiksek
Teknoloji Enstitiisii, Gebze, 2005

YANIK, Oktay :Irak Miidahalesi ve Bolgesel Giivenlik:

Tiirkiye Ornegi (Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya
Universitesi, Sakarya, 2006

d. Internet ve Siireli Yayinlar

http://tr.wikipedia.org/wiki/Buyuk Ortadogu Projesi
KOC, Sanli Bahadir, “Iyi, Kétii ve Cirkin: Amerika’nin Orta Dogu Politikalar1”,

http://www.avsam.org/turkce/vyayinlar/startejikanaliz/zmakale/makalestran121.htm

KONGAR, Emre, “GOP Neyi Amagliyor, Neyi Gergeklestirebilir”,

http//:www.kongar.org/makaleler/gop_neyi_amacliyor.php

UAEA’dan Iran’a Aktif Isbirligi Cagrisr”,



http://www.avsam.org/turkce/yayinlar/startejikanaliz/makale/makalestran121.htm

http://www.cnnturk.com.tr 03.03.2005
MANAZ, Abdullah, “Geg¢misten Bugiine PKK/KADEK?”,

http//:www.teror.gen.tr/turkce/makaleler/a_manaz.html

CANDAR, Cengiz “Irak Politikas1 Boyle Olmaz”,

http//:www.haberturk.con/anasayfa/yazarlar.haberturk?pid=2030&(@=66651

http://www.candundar.com.tr/index.php?Did=4525 “Tiirkiye Ve Kuzey Irak iligkileri

http://www.sinano glu.net/modules.php?name=News&file=article&sid=317

http://www.belgenet.com/teror/d_071001.html

http://www.usak.org.uk/junction.asp?mod=articles&st=PrintArticleDetail&id=78 &Im=586
49JLFD0932&In=TR

http://www.ntvmsnbc.com, 11.01.2003

http://www.mS5strateji.com/, 11.04.2003

http://www.mS5strateji.com/, 13.04.2003

http://www.ntvmsnbc.com/news/327504.asp

http://www.mucahit.net/Dergiler/Dergi70/Sayfa_24.htm

http://www.istanbul.edu.tr/4.boyut/cumhuriyet/dosyalar/meltem dispolitik.htm

tr.wikipedia.org/wiki/Irak Federal Cumhuriyeti

http:// www.usakgundem.com/makale.php?id=83 “Irak Se¢imleri”



http://www.cnnturk.com.tr/
http://www.sinanoglu.net/modules.php?name=News&file=article&sid=317
http://www.belgenet.com/teror/d_071001.html
http://www.usak.org.uk/junction.asp?mod=articles&st=PrintArticleDetail&id=78&lm=58649JLFD0932&ln=TR
http://www.usak.org.uk/junction.asp?mod=articles&st=PrintArticleDetail&id=78&lm=58649JLFD0932&ln=TR
http://www.ntvmsnbc.com
http://www.m5strateji.com/
http://www.m5strateji.com/
http://www.ntvmsnbc.com/news/327504.asp
http://www.mucahit.net/Dergiler/Dergi70/Sayfa_24.htm
http://www.istanbul.edu.tr/4.boyut/cumhuriyet/dosyalar/meltem_dispolitik.htm

http://www.kemalist.org/archive/index.php?t-476.html

www.ela.doe.gov/emeu/cabs/caspgrph.htm

http://www.ntvmsnbc.com/news/400320.asp

http://www.ntvmsnbc.com/news/402520.asp

http://haber.mynet.com/detail news/?type=Politics&id=A0108711&date=01Mart2007

http://www.kozmopolit.net/haberler/15151

http://www.turksam.org/tr/vazilar.asp?kat=47 &vyazi=418

http://www.ansesnet.com/goster_4.php?sira_no_dt=7017

http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2007/01/070111_bush_iraq update.shtml

http://www.bbc.co.uk/turkish/europe/story/2007/01/070111_edip_baser_int.shtml

http://www.haberler.com/edip-baser-turkiye-silahli-harekat-baslatabilir-haberi/

http://www.haberler.com/edip-baser-turkiye-nin-onceligini-acikladi-haberi/

http://www.ntvmsnbc.com/news/402236.asp  “Baser: K.Irak’taki Goriigmeleri ABD

Yapiyor”

http://www.haberaktuel.com/haberDetayMiddle.asp?1D=68409



http://www.kemalist.org/archive/index.php?t-476.html
http://www.eia.doe.gov/emeu/cabs/caspgrph.htm
http://www.ntvmsnbc.com/news/400320.asp
http://www.ntvmsnbc.com/news/402520.asp
http://haber.mynet.com/detail_news/?type=Politics&id=A0108711&date=01Mart2007
http://www.kozmopolit.net/haberler/15151
http://www.turksam.org/tr/yazilar.asp?kat=47&yazi=418
http://www.ansesnet.com/goster_4.php?sira_no_dt=7017
http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2007/01/070111_bush_iraq_update.shtml
http://www.bbc.co.uk/turkish/europe/story/2007/01/070111_edip_baser_int.shtml
http://www.haberler.com/edip-baser-turkiye-silahli-harekat-baslatabilir-haberi/
http://www.haberler.com/edip-baser-turkiye-nin-onceligini-acikladi-haberi/
http://www.haberaktuel.com/haberDetayMiddle.asp?ID=68409

http://www.ntvmsnbc.com/news/405375.asp

http://www.ntvmsnbc.com/news/405416.asp

Cumbhuriyet, 1 Subat 2003
Aksam 22.02.2007

Milliyet, 13 Eyliil 2001

“ABD’ye yanit: Mesruiyet sart”, Radikal, 28.12.2002

“MGK’dan  “yasallik vurgusu”, Cumhuriyet, 28.12.2002

“Kuzey Irak Cok Gergin”, Radikal, 25.02.2003

Sedat Ergin, “Galiba O Tren Kagt1”, Hiirriyet, 25.09.2003

“Hava Sahas1 Yeter”, Milliyet, 20.03.2003

Deniz Zeyrek, “ABD ile Lojistik Baris”, Radikal, 03.04.2003

“Ozkék: Bu Bizim Savasmmiz Degil”, Radikal, 26.03.2003

“Higbir Sey Olmamis Gibi Davranamayiz”, Radikal, 08.05.2003

“Tiirkiye’yi Elestirmek Wolfowitz’in Haddi Degil”, Cumhuriyet, 11.05.2003

BOP’a Acik Destek, Radikal, 14 Mart 2006

Erdogan’mn yaninda Ertugrul Ozkok, “Yemek Masasindan Gelen Ilging Not”, Hiirriyet,
10.12.2002


http://www.ntvmsnbc.com/news/405375.asp
http://www.ntvmsnbc.com/news/405416.asp

YINANC, Bar¢m: “Ankara: Sudan Uzak Durun”, Milliyet, 05.01.2000



OZGECMIS

KOCAEL, 1974 yilinda Samsun’da dogdu. ilk ve orta 6grenimini Samsun’da tamamladu.
1994 yilinda Istanbul Kuleli Askeri Lisesinden mezun olarak Kara Harp Okulu’na devam etti.
1999 yilinda Kara Harp Okulu’ndan mezun olarak Jandarma Genel Komutanhgmm cesitli
kademelerinde gorev aldi. 2005 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Uluslararas: iliskiler Boliimii Uluslararas: iliskiler Ana Bilim Dalinda yiiksek lisans
egitimine basladi. Halen Giresun-Tirebolu ilgesinde ilge jandarma komutani olarak gorev

yapmakta olan KOCAEL bekar olup Ingilizce bilmektedir.



