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OZET

Azerbaycan, Ermenistan ve Iran arasinda yerlesen Daglik (Yukar:) Karabag;
Kafkaslarin 6nemli bir gecit noktasinda bulunmaktadir. Daglik Karabag, jeopolitik ve
jeostratejik oneme sahip cografi konumu dolayisiyla ¢evre giiclerin, ele gegirmek i¢in

tarihin hemen her devrinde siirekli miicadele verdigi, savaglar yaptig1 bir bolge olmustur.

Sovyetler Birligi’nin dagilma siirecinde, Azerbaycan’a ait topraklarda
Ermenistan’in hak iddialar1 sonucu ortaya ¢ikan Daglik Karabag Sorunu’nun kokeni,
oziinde 19. ylizyilin baslarina kadar dayanmaktadir. Her iki millet de Daglik Karabag
bolgesinin kendilerine ait oldugu tezini yillardir savunmaktadir. Sorunun uluslararasi
boyutlara ulagmasi Tiirkiye basta olmak iizere bir¢ok iilkeyi siyasi ekonomik ve stratejik
iliskiler acisindan etkilemistir. Heniliz sonuclandirilamamis olan bu sorunun ¢oziime
kavusturulmasina yonelik arabulucuk gorevini, farkli zamanlarda farkli uluslararasi
orgiitler iistlenmis, en kapsamli ¢calismalarsa, AGIT-Minsk Grubu tarafindan yapilmistir ve

yapilmaya devam etmektedir.

Bu yiiksek lisans ¢aligmasinda Daglik Karabag Sorunu’nun tarihsel siirecinin, tiim

yonleriyle arastirilmasi amaglanmistir

Anahtar Kelimeler: Daglik Karabag, Ermenistan, Azerbaycan, Tiirkiye, Sovyetler Birligi.
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ABSTRACT

Nagorna Karabagh, situated between Azerbaijan, Armenia and Iran is on a crucial
standpoint of Caucassia. It has been a region of geopolitical and strategic location which
has been under danger of conquest almost throughout history and has been home to many
wars. In the process of Soviet Union’s breaking, the origin of Karabagh Issue goes back to
19th century which also broke out as Armenia’s claim on Azerbaijan’s lands. Both nations
have claimed Karabagh region to be their land and this has influenced most countries
politically, economically and strategically and most of all Turkey. Various international
organizations have shown attempts to resolve this issue- which is stil unresolved- at
different times, the most comprehensive of which is AGIT-Minsk Group’s work. The aim

of this study is to make a detailed research on the historical process of Karabagh problem.

Key Words: Nagorna Karabagh, Armenia, Azerbaijan, Turkey, Soviet Union.
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GIRIS

Avrasya’da yeralan enerji ve ulagtirma koridorlarinin kesistigi noktada yer almasi
dolayistyla stratejik pozisyonu daha da gelisen Kafkasya’nin, Avrasya’nin istikrari ve

refah1 acisindan 6nemi biiytiktiir.

Kafkasya Bolgesi tarihi siiregte Yakin Dogu, Orta Asya, Rusya, Iran ve Anadolu
bolgeleri arasinda her zaman i¢in 6nemli bir gecis bolgesi olmustur. Ayni1 zamanda biiyiik
giiclerin (Rusya Federasyonu, Iran gibi) hedefi ve miicadele alani iken bile bu biiyiik
giiclerin higbiri bolgede hakimiyet kuramamistir. Kafkasya Bolgesi renkli bir etnik yapiya

sahip olmasinin yaninda bir¢ok dine de ev sahipligi yapmaktadir.

Dogudan batiya, kuzeyden giineye tiim Diinya’da yanki bulan ve Kafkasya
Bolgesinde Azerbaycan-Ermenistan arasinda kanli ¢atismalar doguran son ylizyilin 6nemli

olay1 Daglik Karabag’in isgalidir.

Daglik Karabag Sorunu yaklagik iki asir kadar énce Rus Imparatorlugu tarafindan
jeostratejik nedenlerle yaratilmigtir. 19. yiizy1l baslarinda glinlimiiz Ermenistan’ 1 ve
Karabag bolgesine tekabiil eden topraklarda basta Azeriler olmak tizere Tiirk unsurlar
cogunlukta, Ermeniler ise azinlikta idi. Ermeniler’ in ¢ogu Osmanli Imparatorlugu ve Iran

topraklarinda yasamaktaydi. Karabag ise ¢ogunlugunu Azerilerin olusturdugu bir Hanlikt.

Rus Imparatorlugu, Kafkasya’y1 ele gecirdikten sonra bu bélgenin idaresini
kolaylastiracag: diistincesiyle Ermeni niifusunun arttirilmasi politikasini benimsemistir. Bu
amagla Ozellikle Iran’da ve Osmanli Imparatorlugu’nun dogu bolgesinde yasayan
Ermenilerin Kafkasya’ya yerlestirilmesine ¢alisilmistir. Ermenilerin bdlgeye yerlesmesine
paralel olarak Ozellikle Karabag’da Miisliman halkin bir kismi Azerbaycan’in diger

bolgelerine ve Osmanli topraklarina go¢ etmistir.



Rus Imparatorlugu’nun Ermenileri Kafkasya’ya yerlestirilmesi siyasetinin o
donemdeki etkileri sunlardir: Kafkaslarda Ermenilerin sayisinin artmasi bu bdlgedeki
Miisliiman halklarinin istilact Rusya’ya kars1 birlesmelerini ve bolgenin Miisliiman giigleri
olan Osmanli Imparatorlugu ve iran ile de Rus Imparatorluguna kars: isbirligi yapmalarini
onlemistir. Rus Imparatorlugu hakimiyetindeki Ermeniler Osmanli Ermenilerinin devlete
kars1 isyan etmelerinde énemli rol oynamislardir. Rus Imparatorlugunun yikilmasi ile
birlikte 1918’de Katkasya’da bir Ermeni Devleti kurulmus ve daha sonra Tiirklerle yapilan
savag sonunda Ermenistan bugiinkii sinirlarin1 kabul etmistir. Ancak Ermenistan Rus
Imparatorlugunun yikilmas: ile kurulan Sovyetler Birligi'ne katilmistir. Kafkaslarmn
tamami1 Sovyetler hakimiyetine gectikten sonra Daglik Karabag Ozerk Bolgesi kurulmus
ve Azerbaycan’a baglanmistir. Ermeni kaynaklarina gére o donemde niifusunun biiyiik
cogunlu Ermeni olan Daglik Karabag’in Azerbaycan’a baglanmasmin asil nedeninin
Sovyetlerin “bdl ve yonet” politikasi oldugu goriilmektedir. Stalin’in ¢izdigi haritaya gore;
Nahgivan bir Ermeni koridoruyla Azerbaycan’dan ayrilmis béylece Azerbaycan’in énemli
bir eyaleti ile dogrudan baglantis1 kesilmis, ayrica Tiikiye’nin Azerbaycan’a komsu olmast
Onlenmigstir. Karabag, 6zerk de olsa, Azerbaycan’a baglanmak suretiyle Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda devamli bir anlagmazlik kaynagi yaratilmis ve Moskova’'nin

hakemligine bagvurmalar1 saglanmistir.

Sovyetler Birligi’nin kurulusundan yikilisina kadar gegen donemde Azerbaycan
icerisinde Daglik Karabag Ozerk Bolgesi’de Ermenilerin etnik yogunlugunun saglanmasi,
ve bu Ozerk Bolgenin Ermenistan ile birlestirilmek istenmesi Sovyetlerin dagilma
siirecinde bolgede catismalarin alevlenmesine neden olmustur. Asamali olarak 6nce
karsilikli etnik nefret artmis, Azerbaycan-Ermenistan sinirinda ve Azerbaycan igerisinde
eski Daglik Karabag Ozerk Bolgesi cografyasinda kiiciik ¢apli catismalar bas gdstermis ve

Haziran 1992’den itibaren ise bu ¢atismalar savasa doniismiistiir.

Sovyetler’de degisim siirecinin  baglamasi iizerine, Karabag’daki niifus
cogunlugundan yararlanmak isteyen Ermenistan, Karabag’in kendisine baglanmasini
istemeye baslamistir. Ayni zamanda Karabag Ermenileri de gosterilere baglamistir.
Moskova’nin Ermenistan’in ve Karabag Ermenilerinin bu isteklerini reddetmesi ile birlikte
Karabag Azerileri de hareketlendi. Bu durum Karabag’da Azeri-Ermeni g¢atigmalarina

neden oldu. Bu kadarla da kalmadi Azeri-Ermeni g¢atigmalart Azerbaycan’a da sigradi.



Olaylar ne Karabag’da ne de Azerbaycan’da durdu. Catigmalar her gegen giin siddetini
arttiran bir gelisme gosterdi. Dolayisiyla Karabag’daki Ermeni ve Azeriler arasindaki
kiigiik capli catigmalar Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki sonuglanmasi zor bir savasa

dontstii.

Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag Savasi’nin ve savas sonrasi
isgalin bolgeye bircok etkisi olmustur. Savas sona ermekle birlikte isgal siirecinin bir¢cok
olumsuz yansimasi bulunmaktadir. Savas ve isgalin siyasi, hukuki, insan haklar1 boyutlar
bolgeye etki eden esas faktorlerdir. Bu faktorler agisindan bakildiginda olumsuz
yansimalardan biri de sorunun tiim diinya iizerindeki etkileri olmustur. Komsu iilkeler,
Avrupa iilkelerinin ¢ogu ve Amerika, jeostratejik dneminden 6tiirii Karabag Sorunu’ndan
bir sekilde etkilenmistir. Tiim bu etkilere Ermeni Diaspora’st da katkida bulunmustur.
Ornegin; Amerika’nin Karabag Sorununa ilgisi Ermeni lobisinden kaynaklanmaktadir.

Bunun gibi daha birgok iilkenin konuyla ilgisi vardir.

“Daglik Karabag Sorunu” adli bu ¢alismada, Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki

anlagmazlign, tarihi, siyasi ve hukuki etkilerinin incelenmesi amaglanmustir.



BIiRINCi BOLUM

1. KARABAG’IN TARIHCESI
1.1. Karabag’in Bélgesel Ozellikleri

Daglik Karabag, Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin 6zerk bolgesidir. Kiir ve Aras
irmaklari ile Gokge GoOlii arasindaki ‘Arran’ daglik kesimi ve ¢evresindeki genis ovalardan

olusmaktadir.! Karabag 2 vilayet, 6 ilce ve 220 kdy ve kasabadan olusmaktadir.”

Daglik Karabag arazisinin %33’li ormanla kapli olup, 2500 degisik tedavide
kullanilan “Flora” c¢icek ve tabiat bitkileri ile engin, tabii giizelliklere sahip, yiizyillar
boyunca Tiirklere “Kislak™ vazifesi goren ve giinlimiizde ¢ogunlukla Azerbaycan Tiirkleri
ile meskun bir bélgesidir.® Genellikle yiiksek vadileri, kara ve verimli topraklari olan bu
bolgeye Karabag adi 11. asrin ikinci yarisinda Selguklular tarafindan verilmistir. Karabag
bolgesi cografi sartlar bakimindan Azerbaycan’in diger bolgelerine gore énemli farkliliklar

gosterir.

Karabag bdlgesi orta sicak kusak, orta soguk kusak ve soguk kusak olmak iizere {i¢
ayrt iklim kusagina ayrilmaktadir. Yazlari sicak kislart ise genellikle soguk ve kurak
gecmektedir. En soguk yillarda bile -10 dereceden asagi diismez. Sularinin bollugu, iklimin
giizelligi, arazisinin verimli olmasi sebebiyle tarih boyunca biiyiik insan kiitlelerini

kendisine ¢ekmistir. Bu nedenle her zaman Tiirk Hiikiimdarlarina “Kislak” olmustur.*

! Mirza Cevansir Karabagh, Karabag Tarihi, Ankara, 1999, 5.2
? Hayati Aktas, Daghk Karabag Sorunu, istanbul: Tiirk Diinyas: Arastirmalar1 Vakfi, 2001, 5.16

> Mehmet Kengerli, ¢ Karabag Azerbaycan Topragidir.”’, Azerbaycan Tiirk Kiiltiir Dergisi, say:
330,Istanbul, Kasim 1990, s.7

* Aktas, a.g.e., s.17



Yeralti ve yeriistii kaynaklar1 agisindan degerlendirildiginde Karabag, maden
yataklar1 ve mineral sulari bakimindan olduk¢a zengin sayilir. Ayrica ¢inko, kursun,
polimetal filizleri, bakir, borit gibi sanayi ihtiyaglar ile mermer, tebesir, atese dayanikl kil
yataklar1 da bulunur. Bolgenin 120 ayr1 yerinde maden suyu da cikarilmaktadir. Tath su

balik¢ilig1 ile orman iiriinlerinin de bolge ekonomisinde 6nemli bir yeri vardir.

1978 istatistiklerine bakildiginda Karabag’in tarima elverisli 120 bin hektar alana
sahip oldugu goriilmektedir. Bunun 23 bin hektarinda sulu tarim yapilmaktadir. Diger
yerlerde de yeralt1 sularindan yararlanilir. Bugday, arpa, pamuk, tiitlin, liziim, patates ve

meyve iiriinler arasinda ilk siralar1 almaktadir.’

Karabag’da sanayiye bakildiginda daha ¢ok goze carpan hammadde imalidir.
Fabrika ve imalathanelerin yaridan fazlast Stepanakent’te toplanmistir. Bdlgede
tizimciiliikk ve buna bagl olarak sarapg¢ilik ¢ok gelismistir. Susa sehrinde Sark musiki
sanayi yoniinden gelismis durumdadir. Ipekbdcekeiligi, mobilya imalati, halicilik, hayvan
tirtinleri isletme imalathaneleri bunlar arasinda sayilabilir. Bolgede endiistriyel kompleksin
temeli elektroteknik ve ipek sanayi’inden olusmaktadir. Makine yapimi, elektrik ve enerji
miithendisligi, insaat malzemeleri sanayi, mobilya, ayakkabi, et ve siit liriinleri sanayi

basaril1 olarak gelismektedir.7

1.2. Daghk Karabag Tarihi

1.2.1. Islamiyet’ten Once Karabag

Eski caglardan beri dogu-bati, kuzey-giliney arasinda bir koprii vazifesi goéren
Kafkasya cesitli kavim ve milletlerin goglerine ve istilalarina sahne olmus bir bolgedir.
Tarihi belgelere gore Karabag’a gelen ilk kavim M.0.4000°de Hazar’in giineyine gecerek
Arran (Karabag) bolgesine yerlesen Hurrilerdir. Daha sonra Hurriler’in M.0.2150’de

Karabag’dan giineye dogru inerek Asurlar1 yendigi ve Babil’i ile gegirdigi bilinmektedir.

> Aktas, a.g.e., s.17

% Cemalettin Taskiran, ’Ermeni — Azeri Catismasi’’, Avrasya Dosyasi: Ermenistan Ozel Saysi, cilt:2,
say1:4, 1996, s.12

7 Igrar Aliyev, Daghk Karabag, Bakii, 1989, 5.7



M.O. 1000 yillarinda bolgede Urartu Devletinin kuruldugunu gériiyoruz. Urartular, kral
Menve zamaninda Karabag’a 14 sefer yaptilar ve Karabag, Kars, Arpacay, Gok¢e GOl ve
Cildir Goli civarlarint hakimiyetleri altina aldilar. Fakat bu hakimiyet uzun siirmedi. Zira
kuzeyden gelen Sakalar (Iskitler) Karabag’i ele gegirerek Urartu hakimiyetine son
verdiler.® Sakalar’dan sonra Karabag Arsaklarin hakimiyetine gecmistir. (M.0.250-
M.S.226) Dede Korkut’a gore Arsaklar 24 Oguz boyunun Ugok Kolundan Gék Alp oglu
Bayindir boyundandir.” Ermeni kaynaklarinda Ervantakert olarak gegen Agcakale Arsaklar
tarafindan kurulmus ve ayni zamanda da baskentleriydi. Ayn1 goriisii Stiryani miiellifi
Bardesen Khorenli Movses de eserlerinde teyit eder. Dolayisiyla XX. Yiizyilda yazilan

Ermeni tarih kitaplarinda iddia edildigi gibi bu sehri Ermeniler kurmamislardir.

Alanlarin kuzeyden baski yapmalar1 sonunda Arsaklar zayiflamistir. Bunun iizerine
Romalilar 115-117 tarihlerinde Karabag’a kadar geldiler. Ama bu uzun siirmedi ve
Arsaklar Karabag’a tekrar hakim oldular. Fakat daha sonra, iran’da kurulan ve giiclenen
Sasaniler, Arsaklar1 M. S. 226’da yiktilar. MS. 1. Ve II. Yiizyilda Bizans, III. Ve IV.
Yiizyilda Sasani iggaline ugrayan Karabag’a VI. Yiizyilda Hun Tiirkleri, VII. Yiizyil

baslarinda da Hazar Tiirkleri egemen oldu."
1.2.2. islamiyet Déneminde Karabag

642’de Mesleme oglu Habib ile Rabia oglu Selman idaresinde Arap Islam ordulari
Anadolu’yu asip Kafkasya’ya girdiler. Azerbaycan’1 fethettikten sonra Karabag’a hakim
oldular. Mekke’li Mesleme oglu Habib El-fihr, Sam valisi Muaviye tarafindan, 8000 kisilik
bir ordu ile Karabag’a gonderildi. 646’da 2000 kisilik bir birlik de Karabag’a sevk edildi.
Bu seferler sirasinda Dogu Anadolu ve Giiney Kafkasya’daki Misliiman Tiirkler
Islamiyetin yayilmasinda Arap-Islam ordularma ve kumandanlari Habib’e Karabag ve

Nahgivan’s ele gegirmesinde yardimer olmuslards.'’

¥ Timugin Kodaman, Tiirkiye ve Daghk Karabag Olaylar;, SDU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, say1:5, Isparta, 2000, s:113

 Mehmet Kengerli, “Azerbaycan Cumbhuriyeti; Karabag Bolgesi Hakkinda Kisa Bir Arastirma”,
Istanbul: Tiirk Yurdu, Mart 1990, s.39

' Zeynel Abidin Makas, Azerbaycan’n Tarihi ve Kiiltiirel Cografyasi, Ankara, 1990, 5.9

' Kengerli, Azerbaycan Cumhuriyeti; Karabag Bolgesi Hakkinda Kisa Bir Arastirma, s.42



Miisliman Oguz Tirkleri zamaninda Muhammed oglu Mervan 753 yilinda
ordusuyla beraber Kafkasya’ya gelerek Karabag’1 iis yapti. Buradan Volga Idil boylarina

seferler yaparak, bolgedeki Tiirklerin de Miisliiman olmalarim sagladi.'

Abbasiler doneminde, Azerbaycan Valisi Yezid, Hazar Kagan1 Bagatur’un kizi ile
Karabag’in merkezi Berde de evlendi. Bu evlilik Aralar ve Tiirkler arasindaki dostluk
baglarin1 kuvvetlendirdi. Fakat Kagan’in kizi daha sonra bir Ermeni tarafindan
oldiriliince, bu dostluk uzun siirmedi. Bunun iizerine Hazar Kagan1 Hazemli Ast Tarkan
764’de 10 bin kisilik ordusu ile Kafkasya’y1 yerle bir ederek Arap hakimiyetine son verdi.
Bu durumdan faydalanmak isteyen Bizans Krali Teofil, Sasanilerle anlasarak, Islam
hakimiyetine Dogu Anadolu’da son vermek tiizere planlar yapti. Fakat annesi Tiirk olan

Halife Mutasim Tiirklerden olusturuldugu ordusuyla Bizans’in planlarina engel oldu.

830 yilinda Dvin Emiri Meyzed oglu Halid Halifeye itaat etmeyen Malazgirt Emiri
Sevada’yr ortadan kaldirmak istedi. Fakat Sevada Karabag Emiri Ishak ile birleserek,
Halid’i yendi. Bu maglubiyet {lizerine Bebek isyanlar1 bagladi. Bebek isyanlarini Araplar
bastiramayinca Tiirk beyi Emir Afsin ile Biiylik Bagc1 Karabag’a girdiler ve Aras nehri
kiyisindaki “Bez” kalesini kusatarak. Bebek’i 837 yilinda ortadan kaldirdilar.

Emeviler, Azerbaycan’a bagli olarak kurduklari Dvin Eyaletine 889—890 yilinda,
Tiirk Sac-Ogullar1 hanedanindan Muhammed El-Afsin’i tayin ettiler. Bu hanedan 892-930

yillar1 arasinda merkezi Karabag olmak iizere Sac Ogullar1 isminde Tiirk Beyligini kurdu.

1.2.2.1. Sel¢uklu Donemi

XI. yiizyila kadar ¢esitli Tiirk kavimlerinin yerlestigi Azerbaycan, Selguklu Tiirk
Devletinin kurucularindan Cagr1 Bey’in Van ve Aras arasindaki bolgeye, yani Dogu

Anadolu’ya 1015-1021 yillarinda yaptiklar1 akinlarin sonucunda, ¢ogunlugunu Tiirk

'> Kengerli, Azerbaycan Cumhuriyeti; Karabag Bolgesi Hakkinda Kisa Bir Arastirma, s.42
13 Makas, a.g.e., 5.60-61



niifusunun olusturdugu bir bolge haline gelmistir. Zaten bu sirada boélgenin biiyiik bir

bsliimiinde Miisliiman emirlikler bulunmaktaydi. '

Bu tarihlerde bdlgede yasayan Ermeniler Bizans hakimiyeti altinda bulunuyorlardi.
Bu bakimdan, 1045 yilinda Selguklularin Gence’de Bizans ordularini bozguna ugratip

bolgeyi ele gecirdiklerinde bdlgede bagimsiz bir Ermeni Prensligi veya devleti yoktu.'®

Selguklu Imparatorlugunun bélgeye asil hakimiyeti Alpaslan (1063-1072)
zamaninda gerceklesmistir. Kafkasya’daki Tiirk Beylerinden, Azerbaycan beyi Ibrahim
Yinal ile Karabag beyi Kutalmis, birlikte giineye akinlar tertipleyerek, bolgede Selguklu
hakimiyetini kolaylastirmaktaydilar.

Alpaslan’in 1064 seferinden sonra Kars-Arpacay, Aras boyu, Karabag, Gence,
Nahgivan ve Agri civarindaki tiim beylikler Selguklu Devleti’ne katildi. Bu beyler arasinda
Karabag’li Tirkmen Emirlerinden Tug ile Seddat’lardan Dvin Emiri Ebul Esver de

bulunmaktaydi.

Dogu Anadolu’dan Tiirkleri ¢ikarmak i¢in harekete gecen Bizans Krali Romen
Diyojen 26 Agustos 1071°de Malazgirt’te biiyiikk bir yenilgi alinca, Anadolu kapilar
Tiirklere agildi. Bu zaferden bir yil sonra Alpaslan oldiiriildii. Yerine tahta ¢ikan oglu
Melik sah 1079’da Karabag’a gelerek kendisine bagli Tiirk beylerini topladi ve onlari
cesitli hediyelerle taltif etti. '°

Daha sonra Selguklu Imparatorlugunda meydana gelen i¢ karisikliklar sirasinda
1121 yilinda Kuzeyden gelen Kipgaklar Kiir nehri civarina kadar gelerek, Karabag’1 isgal
ettiler. Bu donemde Biiyiik Selguklu Imparatorlugunun yikildig1 ve Anadolu Selguklular
da Hacl Seferleriyle mesgul oldugu i¢in giiney Kafkasya’da Kipgaklar1 durduracak bir gii¢
yok gibi goriinmekteydi. Fakat, Azerbaycan Atabek’lerinden Semseddin Ildeniz (1146
1175) Miisliman Oguzlar1 topladi ve Kipgaklar1 yenerek Karabag’i tekrar hakimiyetine
aldi.

" Kodaman, a.g.e., s.115

15 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyas1, Ankara, 1983, 5.22

16 Araz Aslanli, “Tarihten Giiniimiize Karabag Sorunu”, Avrasya Dosyasi, 7(1)., Ankara, 2001, s.397



1225 tarihinde Harzemli Celalettin Menogiibet, Tebriz’de iislendikten sonra Aras
nehrini gecerek Karabag’a girdi. Ancak bu hakimiyet kisa siirdii. Zira XIII. Yiizyilda
Mogol istilasiyla birlikte bolge once Hiilagu Imparatorlugunun hakimiyetine girdi.'’
1374’ten sonra Karabag ve Nahcivan bolgesine Karakoyunlu devletinin hakim oldugunu
goriilmektedir. Daha sonra Karabag, Kafkasya’ya hakim olan Timur Imparatorlugu
sinirlart ig¢ine katilmistir. Karabag, Timur hakimiyeti zamaninda da yogun Tiirk unsurlar
ile dolmaya devam etmistir. Timur 1396’da Kipgak seferi doniisiinde, Derbent’den
Bagdat’a kadar olan sahayr oglu Miransah’a vermistir. Karabag ise ordu merkezi
yapilmistir. 1400 ve 1401 seferleri sirasinda ve 1402°de Anadolu seferinden dondiikten
sonra yine Karabag’da kislayan Timur Anadolu ve Suriye’den getirdigi 50.000 Tiirk

ailesinin bir kismin1 Karabag’da iskan etmistir.'®

Bu seferlerin ardindan Timur’un tekrar Orta Asya’ya donmesi {izerine, Osmanliya
siginan Kara Yusuf 1406’da Nahcivan’a gelerek beyligini tekrar kurmak istedi, fakat
Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan, Karakoyunlu devletini ortadan kaldirdi. Boylece
Karabag, Akkoyunlular (1403-1508) doneminde de bu hanedana mensup hiikiimdarlara

kislak vazifesi gormiistiir.

1.2.2.2.0smanli Donemi

Osmanli Devleti stratejik bir bolge olan Kafkasya ile daima ilgilenmistir. Bolge
Rusya, Iran ve Osmanli devleti arasinda rekabet alan1 olagelmistir. Akkoyunlu devletinin
¢okiisiiyle birlikte, iran’daki Safevi Devleti Kafkasya ve Anadolu’ya dogru genisleme
siyaseti takip etmeye baslamisti. Nitekim Giiney Kafkasya’nin onemli bir kismini ele
gegcirerek, bolgede Osmanli Devleti i¢in tehlike arz eder hale gelmistir. Bu tehlikeyi sezen
Yavuz Sultan Selim, 1514°te Safevi Tiirk hiikiimdar1 Sah Ismail’in iizerine yiiriimiis ve
onu Caldiran’da maglup etmisti. Zaferden sonra Osmanli ordular1 Karabag, Nahcivan ve

Revan’a (Erivan) girerek, bolgede hakimiyet kurmustur.'’

' Dursun Yildirim ve M. Cihat Ozonder, Karabag Dosyasi, Ankara, 1990, s.2
'8 Dursun ve Ozonder, a.g.e.,s.2

' Yasin Aslan, Can Azerbaycan, Ankara: Kok Yayinlari, 1990, 67



Kanuni Sultan Siileyman’in 1534 ilk iran seferinde Sirvan Sahi N. Sultan Halil,
Osmanl1 imparatorlugu’na tabi oldu. 1543 yilinda Serdar Makbul ibrahim Pasa Nahcuvan’
ele gecirdi ise de, ayn1 yil bolge tekrar elden cikti. Giiney Kafkasya, Kanuni Sultan
Siileyman’in 1548 ‘deki ikinci Iran Seferi’ne kadar Safevi hiikiimdar1 Sah Tahmasb’in
akinlarina ugradi. Kanuni, bu sefer sonunda ayni yerleri tekrar ele gecirerek sehir ve

beyliklere kendisine tabi beyleri atad1.”

Osmanli ordusu geri cekilince bolge tekrar Iran yanlilarmin eline gecti. Lala
Mustafa Paga 1578’de Posof, Ahiska, Hinis, Cildir’1 fethederek Cildir Eyaleti’ni kurdu ve

bolgeyi bu eyalete bagladi. Giirciiler de bu tarihte Osmanli tabiyetine girmistir.

Karabag Kesin olarak, Eyliil 1588 tarihinde Osmanli Seraskeri Serdar Ferhat Paga
tarafindan fethedildi. Merkezi Gence olmak iizere Karabag Eyaleti kuruldu. Karabag-
Gence Beylerbeyligine ilk defa Suhumlu Cerkez Haydar Pasa tayin edildi.

III. Ahmet zamaninda, Osmanli seferlerinin kesilmesi iizerine, istiklalini ilan eden
Sirvan’da (Kuzey Azerbaycan), iran namina baris1 tesis etmek bahanesi ile Kafkasya’yi
isgale baslayan Rus Car1 I. Petro’ya karsi, Osmanli ordular1 yeniden harekete gecti.
Fransa’nin tavassutuyla Rusya ile imzalanan 1724 anlagmasi, Sirvan’in tam bagimsizligini
tantyor ve Azerbaycan’in diger bolgeleri ile birlikte, Karabag’i Osmanli Imparatorluguna
birakiyordu. Ancak durum uzun siirmedi ve 1735 Gence Antlasmasiyla (Rusya-iran

arasinda) bu yerler tekrar iran’a birakilmstir.”’

Safevi Hiikiimadi Nadir Sah’in  1747’de  oldiiriilmesiyle Kafkasya ve
Azerbaycan’da merkezi otorite zayiflamis ve ¢esitli Tiirk Halkliklart ortaya ¢ikmistir. Bu
Hanliklar Safevi Devleti ile Osmanli imparatorlugu arasinda siirdiirmiislerdir. Hanliklar
donemi Azerbaycan Tiirklerinin bagimsizlik doneminin baslangicini olusturmustur. Giiney
Kafkasya’da 6zellikle Azerbaycan bolgesinde kurulan bir miistakil Tiirk hanliklar1 arasinda

belli bagl olanlar1 sunlardir.

% Aslan, Can Azerbaycan, s.67

2 Rafael Blaga, iran Halklar1 El Kitabu, (b.y. belirtilmemis), 1997, s.288
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1-Bakii Hanlig1
2-Gence Hanlig1
3-Erivan Hanlig1
4-Nahcivan Hanlig1
5-Karabag Hanlig1
6-Seki Hanligt
7-Sinvan Hanlig1
8-Talis Hanlig1
9-Kuba Hanlig1

Bu hanliklar yasama, yargi, idari yetkilerini, para basma hakkina ve dis iligkileri
diizenleme selayetine sahiptiler. Kisaca Hanliklar i¢ ve dis islerinde bagimsiz idiler.
Ancak, Rus saldirilarinin ve istilasinin baglamasiyla Hanliklar birer birer istiklallerini
kaybederek, Rus hakimiyeti altina girdiler.”? ilk istiklalini kaybeden Gence Hanligi
olmustur. Prens Tstianov kumandaninda Rus ordular1 3 Ocak 1804 Gence’yi zaptetmistir.
Gence Hani Cevad Han ise bu kusatmada da 6nemli bir stratejik yer kazandi. Boylece
Iran’a (Giiney Azerbaycan), Osmanli imparatorlugu’na (Dogu Anadolu) ve Hazar’a dogru
Rus istilast i¢in yol agilmisti. Gence’nin diismesinden sonra Ruslar diger Hanliklar1 savasla

ve hileyle ele gecirmislerdir.

Rus iggali zamaninda Azerbaycan Tiirklerinin her tiirlii politik, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik haklar1 kisitlanmistir. Halbulki Giirciilere ve Ermenilere fazla dokunulmamustir.

Bu durum 1905°¢ kadar devam etmistir.

1.2.3. Karabag Hanhg

1.2.3.1. Hanhgin Kurulusu

Daha 6nce deginildigi gibi Karabag, 1735 Gence antlagmasi ile Iran’a baglaninca,
Nadir Sah, bolgede hakimiyeti elinde bulunduran Evangir asiretini Horasan’a siirdiirmiis

ise de agsiret reisi Penah Ali Bey, Horasan’dan kagarak tekrar Karabag’a gelmistir. Nadir

Sah’in 6liimiinden istifade edip, asiretini de Karabag’a getiren Penah Ali Bey 1748’de

2 Karabagli, Karabag Tarihi, a.g.e., s.12
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Karabag Hanliginin kurmustur. Merkezi Susa olan Hanligin smirlar1 glineydoguda Kiir-
Aras nehri, batida Kesbek, Salvart1 ve Erikli daglari ile Gok¢egol, doguda Kuran-Kiir nehri

olarak belirlenmistir.

Penah Han, hakimiyeti doneminde Azerbaycan vilayetinin biiyiik bir bolimiini
hakimyetini ve itaati altina almistir. Penah Ali, 1756°da Siraz’da vefat etmis ve Karabag’in

Agdam kentinde gomiilmiistiir. >

Penah Ali’nin yerine tahta gegen Ibrahim Han 1756°dan 1806 tarihine kadar
hiikiimdar olarak kalmistir. Iran ve Osmanli Imparatorlugu’na bagh kalmaksizin

hakimiyetini siirdiirmiistiir.

1783-1795 tarihleri arasinda hem bolge hanlar1 hem de Iran’in baskilar ile
baslayan huzursuzluktan istifade eden Rusya, Karabag’da basta Arran Katolikosu olmak

lizere Ermeni beylerini ayaklandirdi. Fakat Ibrahim Han 1789°dan isyami bastirdi.

1795°te Karabag’a saldiran Aka Mehmed Han Susa Sehrini alamadi. Fakat ikinci
seferinde (1797) Karabag’1 isgal etti. Karabag’in i¢inde bulundugu sartlar sehrin isgalinde
onemli rol oynamistir. Hanlik, miittefiki olan diger Tiirk hanliklar1 ile Osmanh

Imparatorlugundan hi¢ yardim alamanustir.

Carlik Rusyast Azerbaycan veya Giiney Kafkasya’daki halklar1 karst karsiya
getirerek, hem bol-yonet politikasini takip etmis, hem de Azerbaycan’1 ele gegirmek igin
Ermenilerden istifade etmistir. Bunun ilk 6rnegi de daha 6nce bahsetmis oldugumuz 1783
isyaninda goriilmektedir. Subat 1803’te Giircistan’a gelerek Kafkasya’ya adim atan
General Tsitsianov, Car’a gonderdigi raporda, Karabag’in stratejik 6nemine dikkat ¢ekmis
ve bolgenin Azerbaycan’a, Dogu Anadolu’ya ve Iran’a hakimiyet igin 6nemli bir

miistahkem mevkii ve miihim bir kilit noktasi oldugunu belirtmistir.**

» Karabagly, a.g.e., s.12
** Karabagl, a.g.e., s.23
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1804 yilinda Gence’yi ele geciren Ruslar’la bas edemeyecegini anlayan Karabag
hakimi Ibrahim Han 14 Mayis 1805°te Kiirek¢a’in kenarindan Tsitsianov ile imzaladig1

anlagsmaya gore hanlik Rusya hakimiyetine girmis oldu.

1806 Ruslar’a karsi harekete gecen Ibrahim Han, bu tarihte ailesinin biitiin
fertleriyle katledilince yerine tesadiifen sag kurtulan Mehdi Kulu Han gecti. Karabag
Hanligi, 1813 Giilistan Antlagmasiyla Carlik Rusyasina baglandi.

Hanliklardaki Rus kontrolii degismeden 1822°ye kadar devam etti. Bu tarihten
sonra hanliklar lagvedilerek, eyalet haline getirildi. Mehdi Kulu Han’da Iran’a kacti. Bu
olay1 firsat bilen Ruslar ayrica Iran’a saldirdi ve maglup etti. Neticede 1828’de
Tiirkmencay1 Antlagmasi imzalandi. Buna gore Karabag’a temelli yerlesen Ruslar, hanligin

idari taksimatinda yeni diizenlemeler yaptilar.

Bu antlasma hemen hemen giilistan antlasmasinin sartlarini aynen tasimakla
beraber, ayrica Erivan ve Nahcivan hanliklarini da Rusya’ya baglamaktaydi. 1828
Tiirkmencgay antlagmasinin hemen ardindan baslayan Osmanli-Rus savasi sonunda yenilen
Babiali, 1829 Edirne Antlasmasi imzalandi. Bu antlasma ile Osmanli Devleti,
Tiirkmencay: antlasmasiyla Iran’daki Tiirk Kagar hanedaninin terk ettigi topraklarmn
Rusya’da kalmasim da onaylamis oluyordu.”® Karabag’m son Ham olan Mehdi Kulu Han

1879°da Susa’da, oglu Vefa Mehdi Kulu Han ise, 1900 yilinda Tiflis’te vefat etmislerdir.

1.2.3.2. Karabag’in Niifus Durumu

Karabag Hanligi 1747 tarihinde kuruldugunda niifusu yaklasik 90.000 kadardi.
Hanlik simirlart igerisinde 600 kadar kdy veya yerlesim merkezi olup, bunun sadece 150
tanesinde Ermeniler ¢cogunlukta idi. Hanlik bolge olarak 17’ye ayrilmisti. Bunlar siraysiyla
Sisyan, Hac¢in, Demirci, Aslanl, Kiipara, Berkiisad, Bahabyurt, Kebirli, Talis Cevansir,
Cilebirt, Hirdaparadizah, Otuziki, Yirmidort, Karacorlu, Verend, Dizah ve Acantiirk

bolgeleriydi. Bu idari bolgelerde bazi koyler istisna edilirse 12 bolgede tamamen Azeri

% Kodaman, a.g.e.,s.120
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niifusu bulunmaktaydi. Dizah, Verend, Cilebird, Hagin ve Talis bolgelerinde hem Azeriler,

hem de Ermeniler karisik olarak oturuyorlardi.*®

14 Mayis 1805 Kiirekgay antlagmasiyla Karabag Hanligi Rus hakimiyeti altina
girdikten sonra, Car idaresi hakimiyetini saglamlagtirmak ve siirekli kilabilmek igin
Hristiyan unsurlar1 6zellikle Ermenileri bélgeye yerlestirme politikasini benimsemistir.*’
Nitekim 1805 ‘ten itibaren gesitli tarihlerde meydana gelen Osmanli-Rus, Iran-Rus
savaslar1 sirasinda Anadolu ve Iran-Rus topraklarmna kagan veya go¢ eden pek ¢ok Ermeni
Karabag’a iskan edilmistir.”® Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki Karabag meselesinin
tarihi kokenlerinde Ruslarin Karabag’i Hiristiyanlastirmak gayesiyle, bolgeye disaridan

getirttigi Ermenilerin iskdm yatmakta oldugu s6ylenebilir.*’

1823’te Karabag’da 20.095 ailenin, dolayisiyla yaklasik 100.000 niifusun
bulundugu bilinmektedir. Bu niifusun tahminen %75’1 Tirk ve Miisliman, %25°1 ise

. .. . 4+ 30
Ermeni Hiristiyan idi.

1823’ten sonra da Ermeni iskdn1 devam etmistir. Nitekim 1825-26 Rus-iran savasi
sonunda 6nemli miktarda Ermeni niifusu Karabag’a getirilip Maragali, Canyatagi, Yukar1
Cayli, Asag1 Cayli gibi kdylere iskan edilmistir. 10 Subat 1828°de Rusya ile iran arasinda
imzalanan Tiirkmencay antlasmasindan sonra da Iran’dan géc¢ eden 8.249 Ermeni ailesi
(vaklasik 49.000 kisi) Karabag, Erivan ve Semah1 bolgelerinde iskana tabi tutulmuslardir.
Yine ayni sekilde Osmanli devleti ile Rusya arasinda 1829 ‘da imzalanan Edirne
antlagmasindan sonra da Anadolu’da Giiney Kafkasya’ya 84.000 Ermeni gb¢ etmistir.
Bunlar Genge (Elizabetpol), Erivan ve Tiflis bolgelerine yerlestirilmislerdir. Bu tarihlerde

Karabag’da degisik yerlerden gelen Ermeniler iskan edilmislerdir.’'

% Aliyev, a.g.e., 5.85

2 Aslan, Can Azerbaycan, s.51

28 K odaman, a.g.e.,s.121

¥ Kemal Beydilli, 1828-1829 Osmanh - Rus Savasinda Dogu Anadolu'dan Rusya'ya Gégiiriilen
Ermeniler, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988, Say1 17, s.367

3% Aslan, Can Azerbaycan, s.51

3! Beydilli, a.g.e., 5.367
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1853 Kirim savast sonunda da Giiney Kafkasya’ya Ermeniler gelmistir. 1877-78
(93 Harbi) Osmanli-Rus savasi esnasinda ise 85.000 Ermeni Dogu Anadolu vilayetlerinden
Kafkasya’daki Rus vilayetlerine go¢ etmistir. Ermeni isyanlarinin Dogu Anadolu’da
siddetlendigi 1893—1897 yillarinda yine binlerce Ermeni Giliney Kafkasya’ya kagmustir.

Bunlarin i¢inden Karabag bolgesine yerlestirilenler de olmustur.

Mevcut Istatistiki bilgilere gore 1897°de Karabag’da 29.350°si Azeri Tiirki,
18.616’s1 Ermeni, 6.875’1 diger Kavimlerden olmak iizere toplam 54.841 ailenin oturmakta
oldugu anlasilmaktadir. 1917 yilina gelindiginde Karabag, niifusunun 317.861°1 Azeri,
143.627°si Ermeni, geri kalan1 diger etnik gruplardan olmak iizere 575.194’¢ yiikseldigini
goriiyoruz. Bu niifus artisgini yine bdlgeye Iran ve Anadolu’dan gelen Ermeni

muhacirleriyle agtklamak miimkiindiir.>®

Gilinlimiizde Karabag bdlgesinin %5’ini Ermeniler olustururken, yaklasik olarak %

90’11 Azeriler olusturmaktadir.”

Karabag’in i¢inde bulunan Daglik Karabag’da bu niifus orani Ermeniler lehine
degismektedir. 1979 rakamlarma gore Daglik Karabag Muhtar vilayetinin niifusu
162.181°dir. Bunun 37.064°1 Azeri, 123.076’siErmeni 1.215°1 ise Rustur. 1984 ‘te genel
niifus 173.600, 1987°de ise 179.000’e gikmustir.**

Sonug olarak denilebilir ki Giiney Kafkasya Ruslar tarafindan feth edilmeden yani
XIX. Yiizyildan 6nce Karabag siirlar1 dahilinde yasayan niifusun biiyiik bir ¢cogunlugu
Tiirk ve Miisliiman di. Ermeni niifusu pek énemli degildi. Ancak Rusya’nin Katkasya’da
takip ettigi iskan politikasi neticesinde, ¢ogunlugu Miislimanlarin teskil ettigi veya
tamamen Miisliimanlarla meskiin bolgelere Anadolu’dan Iran’dan ve Kafkasya'nin diger
bolgelerinden getirilen basta Ermeniler olmak iizere Hristiyan unsurlar yerlestirilmistir. Bu

ise bilhassa Azerbaycan topraklarinda Ermeni niifusunun artmasina, hatta bazi bolgelerde

32 Aslan, Can Azerbaycan, s.52
33 Rehman Seferov, Sovyet Donemi ve Bagimsizlik Sonrasi Azerbaycan Niifusunun Etnik Yapisindaki
Degisimler, 17. say1, Konya: Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, Bahar 2005, 5.402

* Nesrin Sariahmetoglu, Azeri-Ermeni Miinasebetleri ve Karabag Olaylar, istanbul: ( basiimamus
yliksek lisans tezi), 1989, s.87
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cogunlugu teskil etmelerine yol agmistir. Rus iskan politikasindan en ¢ok etkilenen

bélgelerden biri de hi¢ siiphesiz Karabag olmustur.™

Gortildigu gibi 1805’ten itibaren genelde Kafkasya, 6zelde Karabag ve Daglik
Karabag bolgelerinde Rusya’nin uygulamis oldugu iskan etmelerine yol agmistir. Halbuki
tarihi, ¢ografi ve iktisadi bakimdan Azerbaycan’in tabii bir par¢asi durumunda olan Daglik
Karabag’in son iki yiizyilda yapay olarak degistirilen demografik yapisi Ermenistan’in

siyasi taleplerine yeterli dayanak teskil etmesi miimkiin degildir.

1.2.3.3. 1917 Rus Ihtilali Sonras1 Giiney Kafkasya

1917 Subat ihtilalinden sonra Car II. Nikola istifasin1 vermis ve Mart ayinda da
Kerensky hiikiimeti kurmustu. Kerensky hiikiimeti zamaninda Giiney Kafkasya’nin
yonetimi i¢in Azerbaycan Glircistan ve Ermenistan temsilcilerinden olusan Kafkasya
Komitesi (OZARKOM) teskil edilmisti. Bu komite Bolseviklerin fiilen iktidara geldikleri
25 Ekim 1917’ye kadar yonetimde kaldi.

1917 Ekim ihtilali sonunda Lenin yonetimindeki Bolsevikler iktidara gelince Car
Imparatorlugu fiilen ve hukuken son buldu ve Rusya’da Kargasa ve i¢ harp basladi. Bu
durum merkezi otorite ile ¢evre iligkilerinin kopmasina yol acti. Bu sartlar karsisinda
Giiney Kafkasya hem Petrogrand hem de Moskova ile iligkilerini kopardi. Bunun {izerine
Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan temsilcileri birleserek ayri bir hiikiimet kurmaya

karar verdiler.

Nitekim 28 Kasim 1917’de konfederasyon seklinde Mavera-y1 Katkas (Giiney
Kafkasya) Hiikiimeti (Zakavkom) teskil edildi. Merkezi Tiflis olan Mavera-y1 Kafkas
hiikiimeti Bolsevik iktidarim1 tanimadigini, fakat kurulacagimi timid ettigi federal ve
demokratik Biiyiilk Rus Federasyonu iginde yer alabilecegini ilan etti. Fakat 1917 Ekiminde
yapilan se¢imler sonunda Petrograd’da teskil edilen Kurucu Meclis’in Bolsevikler
tarafindan 18 Ocak 1918’de dagitilmasi iizerine, Mavera’y1r Kafkas hiikiimeti 22 Nisan
1918’de Rusya Kurucu Meclisi’ne secilen Kafkasyali iiyelerden miitesekkil ayri bir

33 Seferov, Sovyet Donemi ve Bagimsizhk Sonrasi Azerbaycan Niifusunun Etnik Yapisindaki

Degisimler, s.405
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Kurucu Meclis’i (SEIM) Tiflis’te toplandi. 132 iiyeden ibaret olan Giiney Kafkas Kurucu
Meclisi biri Azeri, biri Ermeni, biri de Giircii olmak {iizere ii¢ {iyelik bir bagkanlik idaresi

teskil ederek ¢alismalarina bagladi.*®

Gliney Kafkas hiikiimetinin ve Kurucu Meclis’in en dnemli gorevi dis iligkileri
diizenlemek, icte ise baris ve giiveni tesis etmekti. Ancak SEIM’in elinde bu gorevleri
yerine getirecek maddi ve manevi gii¢ yoktu. Kisaca bu ii¢ millet arasinda giiven krizi
vardi. Bunun sonucu olarak SEIM’de bulunan her iiye kendi iilkeleriyle ve milletleriyle
ilgilenmekte ve onlarin menfaati dogrultusunda faaliyet gostermekteydi. Gergekten, s6z
konusu ti¢ milletin milli menfaatleri birbiriyle ¢elisiyordu. Zira pek ¢ok sehir ve bdlgede i¢

ice yagamaktaydilar.

Giliney Kafkas hiikiimetinin tegkilinden ve politikasindan memnun olmayan
Moskova’daki Bolsevik iktidar Azeriler, Ermeniler ve Giirciiler arasindaki gilivensizlik
ortamindan yararlanarak ve {ic milleti birbirine karsi1 tahrik ederek Katkasya’da
Bolseviklerin duruma hakim olmasini saglamaya c¢alisti. Bu maksatla Lenin 16 Aralik
1917°de Bakii Bolgeviklerinin bagskan1 Saumyan’1 gorevlendirdi. Bunun {izerine Saumyan
Rus asker kacaklarindan Ermenilerden ve Bolseviklerden teskil ettigi ordu ile Giiney
Kafkasya’da ozellikle Azeri Tiirklerine karsi talana, soyguna, katliama giristi. Bu
hareketlerden cesaret alan Tagsnaksiityun Partisi taraflar1 Erivan bolgesinde 200 Tiirk

koylini topa tutarak halkini katletti. Bu olay karsisinda SEIM caresiz kaldi.

SEIM’in, Tagnako-Bolseviklerin saldirici karsisinda bir sey yapamadigini gdren
Azerbaycan Tiirk hakli, Musavat Partisi 6nderliginde Gence ve Bakii’de asker toplamaya
cephane tedarikine bagladi. Azerilerin savunmaya yonelik bu hareketleri karsisinda
Moskova “Fanatik ve karsi devrimci Miislimanlar Hiristiyanlar 6ldiirmek icin
silahlanmiyorlar” seklinde propaganda faaliyetlerine giriserek, Katkasya’daki iktidar
miicadelesinin Hiristiyan-Miisliiman kavgasina doniistiirmeyi basardi. Bunun iizerine
Ruslar, Ermeniler, Bolsevikler, Mensevikler Miisliimanlara saldirtya gecti. Nihayet 17
Mart 1918°de Bakii’de Miisliiman semtleri topa tutularak, bliyiik bir katliama girisildi. 4

giin devam eden bu olaylarda 12.000 Tiirk katledildi. Bununla yetinmeyen Ermeni asilli

3¢ Kodaman, a.g.e.,s.124
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Saumyan, 31 Mart 1918’de Tasnak taraftar1 Ermenileri tekrar Miisliimanlar {izerine sevk
ederek 30.000’°e yakin Azeri Tiirkiinii katlettirmistir. Katliamin siddeti karsisinda Bolsevik
Rus Askerleri miidahale etmek zorunda kalmislardir. Neticede Bakii’ye yerlesen
Bolsevikler genel saldirtya gegerek, Azerbaycan’da hakimiyetlerini kurdular. Bakii olaylar

karsisinda Giiney Kafkas Kurucu Meclisi (SEIM) yine bir sey yapamamustr. >’

Giiney Kafkasya’da bu olaylar cereyan ederken Osmanli Ordusu Kars, Batum ve
Ardahan’t kurtarmak ve Ermenilerin tagkinliklarina son vermek i¢in Erzurum ve Kars
cephesinde Kazim Karabekir Trabzon-Batum cephesinde Sevki pasa Van-Dogubeyazit-
Azerbaycan cephesinde Ali Thsan Pasa olmak {izere taaruza gecti. Bu arada Osmanli
ordusu komutan1 Vehip Pasa SEIM’deki Ermeni temsilcilerin itiraz1 yiiziinden baris

goriismeleri baglatilamadi.

3 Mart 1918°de Brest-Litovsk antlagsmasinin imzalanmasi ve buna gore Kars
Ardahan ve Batum’un Osmanli Devletine iade edilmesi lizerine 28 Subat 1918 Trabzon’da
Osmanli Devleti ile SEIM hiikiimeti arasinda baslayan baris goriismeleri sonu¢ vermedi.
Bunun iizerine Osmanli Ordusu hareketine devam ederek Kars’it Ardahan’t aldi ve 15
Nisan 1918’de Batum’a girdi. Neticede Gliney Kafkas hiikiimeti Tasnako-Bolsevikler ile

Kafkasya’da ilerleyen Osmanli ordusu arasinda ¢aresiz kaldi.

Bu durum karsisinda Giiney Kafkas hiikiimeti dnemini kaybettigi gibi kendisini
meydana getiren Azerbaycan, Ermenistan ve Gilircistan temsilcileri ve halklar1 arasinda da
anlasmazliklar ¢ikti. Kisa bir miiddet sonra Osmanli ordusundan ¢ekinen Giircistan
Almanya ile anlagarak 26 Mayis 1918’de SEIM’den ¢ekildi ve istiklalini ilan etti. 28 May1s
1918’de Azerbaycan ve Ermenistan’in da istiklallerini ilan etmesi iizerine Mavera’y1

Kafkas hiikiimeti (SEIM) son buldu.

Giliney Kafkas hiikiimetinin dagilmasi ve Azerbaycan-Ermenistan-Giircistan milli
hiikiimetlerinin kurulmasindan sonra Tiirkiye ile {i¢ hiikiimet arasinda 4 Haziran 1918’de

kurulmasindan sonra Tiirkiye ile ii¢ hiikiimet arasinda 4 Haziran 1918’de Batum

37 Abdiilhaluk Cay, “ Ermenilerin Bakii’de Yapti1 31 Mart 1918 Katlianm™, 8-12 Ekim 1984 tarihli Tarih
Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumuyla iliskileri Sempozyumu, Erzurum, 1985, s. 243-252
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antlasmasi yapildi. Bu antlasmanin 4. Maddesine gore Azerbaycan hiikiimeti gerektiginden

Osmanli devletinden yardim isteyebilecekti.

Batum antlasmasina ragmen, istiklallerini ilan eden Azerbaycan, Giircistan ve
Ermenistan arasinda anlagmazliklar devam etti. Bunun baglica sebebi Ermenistan’in
Giircistan, Azerbaycan ve hatta Tiirkiye topraklarn iizerinde hak iddiasindan
vazgecmemesiydi. Nitekim evvela Glircistan’la aras1 agildi. Azerbaycan’la ise o6zellikle
Karabag, Zengezur ve Nahcivan bolgeleri yiiziinden anlagsmazliga diistii. Zira, Ermenistan,
Azerbaycan smirlart iginde bulunan bu ¢ bdlge topraklart iizerinde taleplerde
bulunuyordu. Bu anlagsmazliklar neticesinde Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki
miicadele, kanli ¢arpismalara doniistii. Bunun iizerine Azerbaycan hiikiimeti, Osmanli
devletinden yardim istedi. Osmanli ordusu Nahcivan lizerinden Azerbaycan’a ilerledi ve
15 Eyliil 1918°de Bakii’ye girdi. Boylece Miisliimanlara karsi baslatilan Ermeni-Bolsevik

saldirilar1 durmus oldu.*®

Ancak, 1. Diinya Savasi Itilaf Devletleri lehine sonuglaninca Osmanli Devleti, 30
Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi’ni imzalamak zorunda kaldi. Bu miitarekenin 11. Ve
15. Maddeleri geregince Osmanli ordusu Azerbaycan’dan ¢ekilmeyi kabul etmis idi.
Osmanli ordusunun Azerbaycan’t bosaltmasi iizerine de 17 Kasim 1918’de General

Thomson komutasindaki ingiliz kuvvetleri Bakii’ ye girmistir.

Ingilizlerin Baku’ye girmelerinden cesaret alan Ermeniler Adranik ve Saumyan
yonetiminde 6zellikle Karabag ve Nahcivan’a tekrar saldiriya gectiler. Bu saldirilarin esas
hedefi ad1 gecen iki bolgeden Miisliiman halki goce zorlayarak, Ermeni niifusunu ¢ogunluk
haline getirmek ve bunu uluslararast diplomaside kendi ¢ikarlari dogrultusunda
kullanmakti. Ermeni saldirilar1 Karabag’da katliama doniisiince, Baku hiikiimeti General
Thomson’a miiracaat ederek bu durumu 6nlemesini talep etti. Thomson Ermenilere bir
nota vererek saldirilarini  derhal durdurmalarini istedi. Buna ragmen Adranek
komutasindaki Ermeniler saldirilarina devam ettiler. Bunun iizerine Thomson askeri bir

birlikle beraber karma bir komisyonu Karabag’a yolladi. Bunu géren Adranik kuvvetleri

%% Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlar1, 1990, s.345
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bolgeyi terk etti. Arkasindan Baku hiikiimeti 15 Ocak 1919’da Karabag’a bir genel vali

atad1.”

1.2.3.4. Daghk Karabag Muhtar Vilayetinin Kurulusu

Azerbaycan milli hiikiimeti Ermenilerle ve Azerbaycan Bolsevikleriyle mesgul
olurken, Sovyet kizil Ordusu 27-28 Nisan 1920’de Bakii’yii isgal etmis ve Azerbaycan’in
istiklaline son vermistir.* Arkasmndan 28 Nisan 1920’de Neriman Nerimanov
baskanliginda bir hiikiimet olusturularak Sovyet Azerbaycan Cumhuriyeti kurulmustur. 12

Mayis 1920°de Kizilordu Karabag’1 isgal etmistir.

Kizilordu, Azerbaycan istiklaline 28 Nisan 1920°de son verdikten sonra, 6 Aralik
1920°de, Ermenistan’t 11-12 Subat 1921°de Giircistan’1 isgal ederek Sovyet rejimini
Giliney Kafkasya’ya yerlestirdi. Kavbiiro (Rus Komiinist Partisi Merkez Komitesi
Kafkasya Bolge Biirosu) baskani Orconikidze, 12 Mart 1922°de Katkas oOtesi Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetleri Federal Birligi'ni teskil etti.*'

Bundan sonra Kavbiiro Giiney Kafkasya’daki sinir anlagmazliklarini gidermek igin
tesebbiise ge¢mistir. Tirkiye ile Gliney Kafkasya arasindaki sinir daha 6nce 16 Mart 1921
Moskova 13 Ekim 1921 Kars antlagmasiyla tespit edilmisti. Boylece sira Azerbaycan,
Ermenistan ve Giircistan arasindaki sinir anlagmazliklarinin giderilmesine gelmisti. Bu
anlagsmazliklar1 gidermek de oldukc¢a gii¢ ve cetin goriiniiyordu. Zira bdlgenin etnik tarihi
ve dini haritas1 olduk¢a karmasik bir vaziyetteydi. 1917 Ekim ihtilali, Mavera-y1 Kafkas
Hiikiimeti’nin teskili ve daha sonra milli-bagimsiz Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan
cumhuriyetlerinin kurulmasi ve aralarindaki catismalar, bu karmasik durumu daha da
icinden ¢ikilmaz hale getirmisti. Ozellikle Ermenilerin durumu énem arz ediyordu. Zira
Azerbaycan’da ve Giircistan’da daginik halde yasayan pek cok Ermeni vardi. Ayrica
Ermenistan’in Azerbaycan ile Giircistan arasinda bulunmasi da sinir meselelerini
gliclestiriyordu. Bilhassa Karabag, Zengezur, Nahcivan bolgesi Azerilerle Ermeniler

arasindaki siir meselelerinin merkezi durumundaydi. Ciinkii her iki millet de bu ii¢ bolge,

39 Kodaman, a.g.e., s.127
* Terciiman Gazetesi, 12 Nisan 1988

' Mehmet Saray, Azerbaycan Tiirkleri Tarihi, Istanbul, 1993, s.44
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tizerinde hak iddiasinda bulunmakta ve bu iddialarin tarihi, cografi, demografik temellere

dayandirmaktaydilar.

Biitiin bu meselelerin goriisiilmesi ve halledilmesi i¢in, Kavbiiro Azerbaycan
Komiinist Partisi Genel Sekreteri ve Rus asilli S. Kirov bagkanliginda iic Cumhuriyetin
temsilcilerinden olusan bir komisyon kurdu. Komisyon 25-27 Haziran 1921°de Tiflis’te
toplandi. Ermeni temsilcisi A. Beqzadyan niifusun ¢ogunlugunu Ermenilerin teskil ettigi
iddiastyla Yukar1 Karabag’in ve Ahilkelek’in Ermenistan’a baglanmasini talep etti. Azeri
ve Giircli temsilcileri bu istegi siddetle reddettiler. Bunun iizerine Kavbiro 4 Temmuz

1921°de Stalin’in nezaretinde toplanarak su karar ald1:

“Miisliimanlarla Ermeniler arasinda barisin tesisi ve Yukar1 Karabag ile Asagi
Karabag arasindaki ekonomik miinasebetlerin muhafazasi i¢in Yukar1 Karabag’in genis bir
muhtariyet (otonomi) cercevesi icinde Azerbaycan Sovyet Cumhuriyeti sinirlar1 iginde
kalmas1 gereklidir. Boylece Daglik Karabag’in Hukuken Azerbaycan’in ayrilmaz bir
pargast oldugu resmen teyit edilmis oluyordu. Ayrica Neriman Nerimanov 19 Temmuz
1921°de Azerbaycan Merkez icra komitesi Prezidiumu’na sundugu bir raporda da Yukari

Karabag’in Azerbaycan’in simirlar1 dahilinde oldugunu ifade etmistir.*

24 Ekim 1921°de S. Kirov baskanliginda yapilan bir toplantida muhtar Daglik
Karabag’in smnirlart tespiti i¢in 6zel bir komisyonun kurulmasma karar verildi. Bu
caligmalar sonunda 4400 kilometrekarelik Daglik Karabag’in 24 Temmuz 1923’te muhtar
bir bolge statiisiinde kesin olarak Azerbaycan’a baglanmasi kesinlesmistir. Sinir
komisyonu, Daglik Karabag’t Ermenistan’dan bir koridorla ayirmaya 6zen gostermistir.

Bununla Ermenistan’in gelecekte Daglik Karabag’1 ilhak etmesini énlemek istenmistir.*

1923 tarihindeki sinir diizenlemesi sonucunda ortaya ¢ikan Daglik Karabag muhtar
vilayeti, tarihi Karabag bolgesi icinde yer almaktaydi. Bununla beraber, ayn1 komisyon
Daglik Karabag haritasinin ¢izilmesinde, burada yasayan Ermeni komisyon Daglik
Karabag’in tarihi ve cografi bakimdan Azerbaycan’in bir parcast oldugu hakikatini de goz

ard1 edememistir. Tarihi Karabag’in yaklasik 1/4 “linii olusturan 4.400 km2 lik kii¢iik bir

*# Sariahmetoglu, a.g.e., 5.80

* Kodaman, a.g.e.,s.129
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toprak pargasi iizerinde Daglik Karabag’in teskil edilmesiyle Sovyet rejimi, bir taraftan
ayn1 bolgeyi Azerbaycan sinirlari icinde birakmakla ve Bakii hiikiimetine baglamakla da
Azeri Tiirklerini tamamen kiistiirmemeye ¢alismistir. Daglik Karabag’in bu statiisii, gerek

Azerbaycan ve gerekse Ermenistan tarafindan zoraki kabullenilmistir.

1.2.3.5. Sovyet Sistemi I¢cinde Daglik Karabag

Tarihi Karabag, Carlik rejimi zamaninda Aczerilerin olusturdugu Gence
(Elizavetpol) vilayeti, Giiney Kafkas Federasyonu zamaninda da Azerbaycan Federe
Devleti topraklari, Milli Azerbaycan Cumbhuriyeti (28 Mayis 1918-28 Nisan 1920) ilan
edildiginde ise yine bu cumhuriyet sinirlart iginde yer almisti. Bununla birlikte Tarihi
Karabag’in bir parcasint meydana getiren Daglik Karabag (Yukar1 Karabag) Azerilerle-
Ermeniler arasinda anlagsmazlik konusu olmaya devam etmistir. Zira Ermeniler tarihi,
cografi ve iktisadi yonden Azerbaycan’in ayrilmaz bir pargasi durumunda olan Daglik
Karabag’ daki Ermeni niifusunun ¢ogunlukta oldugunu iddia ederek, bdlgenin kendilerine
baglanmasini talep ediyorlardi. Dolayisiyla Azerilerle-Ermenilerin birbirine zit iddialari,

Daglik Karabag’1 daimi anlagmazlik konusu haline getirmistir.

Sovyet rejimi 1920°de fiili olarak Azerbaycan ve Ermenistan’a yerlestikten sonra,
Moskova iki cumhuriyet arasinda mevcut olan siir anlagsmazliklarini gidermek {izere
¢Ozlim yolu aramaya baglamistir. Neticede, yukarida bahsettigimiz gibi Azerbaycan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti sinirlart iginde ve Bakii’ye bagh kalmak kaydiyla daglik Karabag
Mubhtar bolgesini 24 Temmuz 1923’te teskil etmisti.

Bu tiir bir ¢6ziim sekliyle Moskova asagidaki hedefleri gergeklestirmek istemis

goriinliyordu:

1. Daglik Karabag Muhtar bolgesini yaratmakla bir taraftan Ermenistan’t tamamen
kiistiirmemek, Obiir taraftan Azerbaycan’a baglanmakla da Azerileri kismen de memnun
etmek,

2. Daglik Karabag bolgesini muhtar hale getirmekle, Ermenistan ve Azerbaycan

arasindaki anlasmazlig1 askida tutarak, sartlara gore giindeme getirmek,
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3. Azerbaycan ve Ermenistan iizerinde Moskova’nin etkisini ve otoritesini

saglayabilmek i¢in Daglik Karabag Muhtar bolgesini politik bir vasita olarak kullanmak.

Moskova 30 Aralik 1922°de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ni teskil edip
Azerbaycan ve Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetlerini de bu birligine dahil etmekle
hem Azeri-Ermeni anlagmazliklarina son vermis, hem de Giliney Kafkasya meselelerinde
insiyatifi ile almis oluyordu. 1924’te kabul edilen Sovyet Anayasasi’yla da Sovyetler

Birligi’ne yeni bir hukuki ve idari statii verilmistir.

1924 Sovyet Anayasasi’'nda 1936, 1977 tarihlerinde ve Gorbacov zamaninda
degisiklikler yapilmigsa da idari taksimat ve sinirlar muhafaza edilmistir. Anayasaya gore
miistakil ve muhtar cumhuriyetlerin bagkanlar1 Yiiksek Sovyet tarafindan ataniyordu.
Muhtar cumhuriyetler lizerinde miistakil cumhuriyetlerin yetkisi daha fazla idi. Ayrica
anayasanin 78. Maddesi geregince miistakil cumhuriyete (6rnek Ermenistan’a)
devredilemezdi. Bu hilkme goére Daglik Karabag veya Nahcivan’in topraklarin kismen

veya tamamen Ermenistan’a verilmesi miimkiin degildi.

Ayn1 sekilde 1977 Sovyet Anayasasi’nin 85. Maddesinde Nahcivan’in
Azerbaycan’a bagli muhtar bir cumhuriyet oldugu, muhtar bolgelerle ilgili 87. Maddesinde
ise Daglik Karabag’in Azerbaycan Cumhuriyetine bagli bulundugu hiikmii yer almaktadir.
84. Ve 86. Maddelere gore de Nahcivan ve Daglik Karabag’in sinirlarinin Azerbaycan’in

rizasi olmadan degistirilemeyecegi acik¢a hitkkme baglanmistir.**

# Kodaman, a.g.e.,s.131
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IKiINCi BOLUM

2. Dé(’;gng .KARABA(V} UZERINE iDDIALAR VE SORUNUNUN
COZUMUNU ENGELLEYEN UNSURLAR

2.1. Karabag Uzerinde Azeri-Ermeni Iddialarimin Tarihsel Arka Plam

2.1.1. Azerbaycan’in Iddialar

Azerbaycan Karabag’it kendi bolge ve kiltiir tarihinin bir pargasi olarak
gormektedir. Ermeniler Azeri tarafin Karabag’1 hi¢bir zaman Ermeni devletinin degismez

bir parcas1 olmadigini 6ne siirmektedir.

1747°den 1822°ye kadar bu bolge Azeri bir feodal devlet olan Karabag beyligi var
olmus ve Ibrahim Halil Han ile Rus birliginin komutan1 D. Siatlonow arasinda 1 May1s
1805°te yapilan ikili anlagsma ile Rusya’ya eklenmistir. Bu bdélge icin Rus hiikiimeti
tarafindan devreye sokulan yonetimin Ermenistan ile hi¢bir baglantis1 yoktur. Daha sonra
1920’ye kadar Karabag Kuzey Azerbaycan’in en Onemli iki yonetim biriminden
Elizavetpor Gence hiikiimetine aittir. Sonunda Karabag 1918’de Azerbaycan Demokratik
Cumhuriyeti’nin bir pargast olmustur. Daha sonra da Azerbaycan SSCB’nin bir pargasi
olmustur. Siileyman Alijarev’ den sonra Bakii’niin o zamanki ihtilal komitesinde ilk
sekreter olan Ermeni Anostas Mikojan 22 Mayis 1919°da Lenin ve Bolsevik Partinin
merkez komitesinin yazdigi bir mektupta ‘Tasnaklar Karabag’in Ermenistan ile
birlesmesini istiyorlar”. Ancak bu istek ger¢ekten de hayata gecirilebilecek olsa Erivan ile
hicbir zaman baglantis1 bulunmayan Karabag halki yasam kaynagi olan Azerbaycan’dan
ayrilmis olacaktir. Bu nedenle Ermenistan’in temsilcileri, partinin 5. kongresinde

Karabag’in Azerbaycan’la birlesmesini kabul etmislerdir.*

* Sariahmetoglu, a.g.e., s.82



Ermeniler bugiine kadar Azerbaycan’da, Giircistan’da, Tiirkiye’de ve Iran’da
bircok bolgenin kendi topraklart oldugunu iddia etmislerdir. Bu konuda oldukga fazla
yayin yaparak diinya kamuoyunu kendi iddialarina inandirmaya ¢alismiglardir. Ermeniler
bu cabalarinda bir nebzeye kadar basarili olduklarini diisiinmiislerdir. Bugiiniin en biiyiik
problemlerinden olan Karabag’da da durum bu merkezde ger¢eklesmektedir. Azerbaycan
topragi oldugu savunulan bu boélgenin kendi topraklari oldugunu savunmaktadirlar ve
diinya kamuoyunu aldatmaya calismakta ve ayrica yanlis bilgilendirmektedirler. Halbuki
Karabag’a Ermenilerin yerlestirilmesi 1828-1829 Tiirk Rus savasindan sonraki gelismeler
sonucunda olmus ve Carlik Rusyasi tarafindan Karabag topraklarma ilk Ermeniler
yerlestirilmistir. Diinyanin kabul ettigi Karabag bolgesi Azerbaycan’a bagli bir Tiirk
topragi oldugu konusunda hi¢ kimsenin siiphesi yoktur ve olmamalidir.*® Bu giizel ismi
3724 m yiiksekligine varan tepeleri karli, suyu bal, iklimi yumusak, toprag: verimli 4400
km’lik alani kaplayan onuncu yiizyillda Karabag’da yasayan Selguklu Tiirkleri vermistir.
Bundan da anlasildigi gibi Karabag Bolgesi Azerbaycan Tiirklerine aittir. Karabag’da
yasayan insanlarin en az % 82’sini tarih boyunca daima Tiirkler olugturmustur. Bu durum
Rusya ile Iran arasinda imzalanan Giilistan (1813) ve Tiirkmencayr (1828)
antlagsmalarindan sonra degismis Rusya hakimiyetinde kalan Karabag’a Ermeniler Ruslarin
destegi altinda yerlesmeye ve Azeri Tiirklerini yurtlarindan zorla ¢ikarmaya baslamiglardir.
Zamanla Karabag’da belli bir niifus ve niifuz oranina erisen Ermeniler 1988 yilinda

gosterilere baslayarak Karabag’i Ermeni topragi yapmaya cahismuslardir.*’

Ermenilerin iddialarina gore; Ermeni niifusu Azeri niifusuna oranla daha fazladir.
Bu propagandalar1 ile Ermeniler Ruslarin batili bazi iilkeleri hatta Amerika Birlesik
Devletleri’ni de taraflarina ¢ekmeye calistiklart savunulmakta ve giiglii Ermeni lobisi
sayesinde Azerbaycan dostu iilkelerin basin ve hiikiimet yetkililerini de yer yer yanlarina

cekebildikleri sdylenmektedir.*®

Azerbaycan, Ermenilerin iddialarinin ger¢egi saptirdigini ileri siirmektedir. Azeriler

su gercegin iyi bilinmesini arzu etmektedir ki Karabag’da ¢cogunlukta olan Azeri Tiirkleri

% Yasin Aslan, Azerbaycan Aydmlarnmn Daghk Karabag Uzerindeki Ermeni Taleplerine
Reaksiyonlari, Azerbaycan Tiirk Kiiltiir Dergisi, say1 263, Ankara, 1988, s.7

7 Aslan, Azerbaycan Daghk Karabag Uzerindeki Ermeni Taleplerine Reaksiyonlari, s.8

* Siikrii Giirel, Karabag Sorunu Uzerine Bir Not, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Cilt 47,
no 1-2, Ankara, Haziran 1992, s.23
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1828 yilindan 1991 yilina kadar Rum ve Ermeniler tarafindan gége zorlanmislardir. Daha
sonra Ermeniler bu bdlgelere yerleserek niifus oranimi artirmiglardir. Karabag bolgesi
Azerbaycan’ 1n olduguna gore ve Azerbaycan’da yasayan 8.585 milyon insanin % 85.1’ini
Azeri Tirkleri, % 9.9’unu Ermeniler, % 5.9’unu Ruslar ve % 6.1°ini diger degisik
irklardan olduguna gore Ermeniler aynen Ruslar gibi % 2.9’luk bir niifus oraniyla
Azerbaycan’da azinlik olarak yagamaktadirlar. Azerbaycan Hiikiimeti, Azerbaycan sinirlari
icinde yasayan tlim azinliklara kendi vatandaslar1 gibi muamele etmektedir. Ermenilerin de
bu konuda hicbir sikayetleri yoktur. Ermenilerin Azerbaycan’t hesaba katmayarak,
Azerbaycan’in yalniz Karabag bolgesinde yaptiklar: 140 bin Ermeni’ye karst 40 bin Azeri
Tirk’1 karsilastirmasi kayitlara gore yanlistir. Bu Ermeni iddias1 dogru olmasi halinde her
ilke kendi sinirlar1 igerisinde her birkag bin irka mensup insanlar ile devlet kurma haklari

vermeleri gerekir. Bu da uluslararasi anlasmalarda yer almamaktadir.*

Bu iddialarin Tiirkiye ve Azerbaycan iligkilerine etkileri de mevcuttur. Tiirkler ve
Azeriler aym koke sahiptirler. Azerbaycan ilk olarak 1918 yilinda bagimsiz bir devlet
olarak kurulmus 1920’de ise SSCB egemenligi altina girmistir. Azerbaycan iki yillik
bagimsizlik déneminde de Daglik Karabag Sorunu ile karsi karstya kalmisti. Sovyet Rusya
hakimiyeti iizerine sorun dondurulmustu. Tiirkiye ile Azerbaycan arasinda Istiklal Savas
yillarinda sicak iliskiler kurulamamisti. Ancak Mustafa Kemal Atatiirck Subat 1920°de
kolordulara gonderdigi gizli yazilarla Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu Daglik Karabag’in
Azerbaycan topragi oldugunu ve Azerbaycan’a baglanmasi i¢in gerekli ¢alismalarin
yapilmasini istemisti. Tiirkiye Azerbaycan’in Sovyet Rusya’ya baglanmasindan sonra,
Azerbaycan’a herhangi bir miidahalede bulunmamis yapilan tiim antlagmalara sadik
kalarak Sovyet Rusya ile miinasebetlerini siirdiirmiistiir. SSCB’nin yikilis siirecinde ise
Tiirkiye’nin tavri belliydi. Biiyiikel¢i Sanberk “Ankara- Moskova iliskileri, Ankara ile yeni
bagimsiz cumhuriyetler iligkisinden daha énemlidir” diyerek Tiirk dis politikasinin tavrini
ortaya koymustur.’® Tiirk Cumhuriyetleri bagimsizhgim kazandiginda Tiirkiye, Ermenistan
ve Azerbaycan’a esit mesafede oldugunu bildirmekten geri durmamisti. Cumhuriyetlerin
bagimsizligimi kazanmasiyla beraber Tiirkiye, Rusya ile ekonomik ve siyasi alandaki

kazanimlarim1 bir c¢irpida géz ardi etmek istememistir. Uzun silire ihtiyati elden

¥ Giirel, a.g.e., s.24
> frfan Ulkii, Bagimsizhktan Sonra Azerbaycan, istanbul: Dogan Kitapeilik, 2000, 5.20
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birakmamustir. Tiirkiye nin, Ermenistan’in bagimsizligin1 tanimakla iyi komsuluk adina ilk

adimi atmasina karsin Ermenistan’in Karabag bolgesini isgali herseyi altiist etmisti.

Daglik Karabag Sorunu, Ermenistan’in soykirim iddialarinin ilk somut yansimasi
ve Ermenilerin Tirk diismanligr politikasinin yeni sahasidir. Bundan dolay1 Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihi ile de baglantilidir. Bu tarihi bag ve ortak diisman, Tiirk-Azeri
iligkilerini daha da kuvvetli hale getirmistir. Bundan boyle Tiirkiye ile Azerbaycan bir
millet-iki devlet ve dogal miittefik olarak anilacaktir.”' Daglik Karabag sorunu, Tiirkiye ve
Azerbaycan’da siyasi istikrarin olmadigi bir donemde ortaya ¢ikmustir. Ozellikle
Azerbaycan’da i¢ calkantilarin yogunlugu Tiirk-Azeri iligkilerinin saglikli islemesini de
engellemistir. Ote yandan, genel olarak Azeri goriisiinii desteklemekle birlikte, Tiirkiye
Azerbaycan'a 6nemli silah yardimi yapmaktan ya da iki iilke arasindaki catismaya askeri

miidahaleden kagindi.

Bu arada Tirkiye'nin bolgedeki Tiirk Cumhuriyetleriyle, 6zellikle Karabag'in ait
oldugu Azerbaycan'la kiiltiirel baglarin1 gelistirmesi, ortak bir alfabeye gecebilmesi,
bolgeye yonelik televizyon yayinlarini gergeklestirebilmesi ve Azerbaycan petrolii ile ilgili
sirketler birligine iiye olarak pay almay1 basarmasi Tiirk politikasinin uzun vadeye yonelik
son derece olumlu adimlaridir. Bu pozitif unsurlara Tiirk is adamlarinin ve Tiirk
sitketlerinin bolgeye yonelik ekonomik girisimlerini de ilave etmek gerekir. Ancak
Karabag basta olmak {izere, Azerbaycan ve diger bolge cumbhuriyetleri ile yiiriitiilen
iliskiler ve ortaya ¢ikan gelismeler Tiirkiye'nin iliskilerini sadece kiiltiirel ve ekonomik
olarak degil, politik ve askeri olarak da gelistirmek zaruretini ortaya koymaktadir.”* Ciinkii
Azerbaycan'in bagimsizligi, Azerbaycan'dan c¢ok Tiirkiye'nin ve Tiirk diinyasinin

meselesidir.>

U Ali Mesimov, “Bagimsizhik Yillarinda Azerbaycan-Tiirkiye iliskileri”, Avrasya Dosyasi, 7(1), Ankara:
ASAM, 2001, s.275

52 Cemalettin Taskiran, “ Ge¢misten Giiniimiize Karabag Meselesi”’, Ankara: Genelkurmay Basimevi,
1995, s.164

>3 Ahat Andican, Degisim Siirecinde Tiirk Diinyasi, istanbul: Emre Yaynlari, 1996, s.273
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2.1.2. Ermenistan’in iddialar

Ermenilerin tarih boyunca dagmik olarak Kafkasya’min giineyinde, iran’da ve
Anadolu topraklarinda yasadiklar1 bilinmektedir. Son ii¢ yiizyil i¢inde Kafkasya’da Rus
Imparatorlugu, iran’da Iran devleti ve Anadolu’da da Osmanli Imparatorlugu idare ve
hakimiyeti altinda yasamislardir. Bu nedenle Ermenileri iice ayirmak miimkiindiir; Rusya
Ermenileri, Iran Ermenileri, Osmanli Ermenileri. Bu durum Ermenileri cografi, idari, niifus
ve ticaret agisindan Once lige ve daha sonra da bulunduklan {ilkelerde gesitli sehirlere
ayirmustir. Tarihe bakildiginda bu nedenler Ermenilerin tek bir topraga tek bir devlete ait
olamadiklarini agik¢a gozler oniine sermektedir. S6z konusu ii¢ devlet i¢inde yerlesmis
olan Ermeniler yillar boyunca bu topraklarda azinlik olarak varliklarint devam

ettirmislerdir.

XIX. ylizyilda ortaya ¢ikan milliyetcilik akimi 6nde gelen Ermeni din adamlar1 ve
aydinlarini biiyiik 6l¢iide etkisi altina almis Biiylik Ermenistan Devleti hayalini yaratarak
dile gelmesini saglamistir. Din adamlar1 ve aydinlar bunun Ermenistan halkinin sahip
olmas1 gereken bir biiyiik ideal olarak yansitmiglardir. Fakat toprak sinirlar1 ve tarihi dahi
olmayan bu ideal devletin hali hazirda olusmus bir toplumu da yoktu. Iste en onemli
sartlarindan yoksun Ermeniler ideal devletlerinin siirlarin1 azinlikta bulunduklart iilke
topraklarin1 ele gecirmeye calisarak bir araya getirmislerdir. Bunu yaparken batili
tilkelerden sempati gormiis ancak destek saglayamamiglardir. Desteklenmeyen bu

girisimleri de basarisiz olmustur.

Tim bunlara ragmen Ermenilerin, Biiyilk Ermenistan kurma hayallerinden

vazgecmedikleri goriilmiistiir. Buna son 6rnek de Daglik Karabag’dir.>

Ermeniler her ne kadar 03 Aralik 1920 Sovyet hakimiyetini kabul etmisse de
Sovyetlere kars1 siirdiirdiikleri gizli faaliyetlerine son vermediler. S6zde Sovyetler’den
yana goriinilip, gerek Ermenistan da gerekse c¢esitli iilkelerdeki lobileri vasitasiyla yaptiklari
gercek dis1 propagandalar ile dikkatleri Tiirkiye {izerine ¢ekip asil hedeflerine adim adim
yaklasmaya basladilar. Diger taraftan Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki ihtiyath

yaklagimdan da istifade edip, ozellikle Ermenistan disinda gii¢ kazandilar. Curuk adini

>4 Makas, a.g.e., s.12
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verdikleri gizli Orgiitleri daha ziyade Ermenistan disindaki Ermenileri teskilatlandirds;
bunun semeresini gordiikce faaliyetlerini hizlandirdilar. Ancak diinyadaki gii¢ dengesi
standart olmaktan ¢ikip, zamanla kayma gosterdi. Diger taraftan basta basin ve yayin
vasitalart olmak iizere, gesitli faktorler sayesinde insanlarin diinyaya, sosyal nizama bakis
acis1 da degismekteydi. Demokrasi ile yonetilen iilkeler, kisa siirede birgok alanda atilim
kaydederken, sosyalist iilkelerdeki ilerleme bir hayli yavasti. Ozellikle ekonomik agidan
bir ¢okiis s6z konusuydu. Sosyalist iilkelerin bu gidise dogal olarak miidahale etmesi
gerekiyordu; ilk miidahale Mihail Gorbagov ile basladi. Ancak su hususu da belirtmek
gerekir ki durum bu noktaya geldikten sonra Sovyetler Birligi’nde baskanlik koltuguna
kim oturursa otursun vaziyet degismeyecekti. Ancak dylesine genis kapsamli bir yenilesme
harekati baslatmak Gorbagov’ a nasip olmustur. Gorbacov’un once {ilke i¢cinde baglattigi
yenilikler aslinda patlamak {izere olan bir balonun havasini yavasca indirmekten ibaretti.
Bu amagla mevcut sistemden az da olsa, bazi tavizler verilmeye baslandi. Bunun
sonucunda bat1 ile iist diizeyde goriismeler baslatildi ve batili iilkeler Sovyetlerle ikili

anlasmalar yapip cesitli alanlarda iilkeye girmeye basladilar.™

Rusya ile iyi iligkiye giren iilkeler halkasina Tiirkiye de dahil olunca Ermenilerin
yillardan beri kullandiklar1 en 6nemli silahlar1 geri tepti. ki komsu iilke arasmndaki
miinasebetler miispet yonde gelistikce Ermenilerin tedirginligi de artmaya basladi.
Sovyetlerin Tiirkiye ile dostca iligkilere girmesini eski taktikleriyle engelleyemediler.
Tiirkiye Ruslar i¢in Ermenilerden daha 6nemliydi. Ruslarin tercihlerini Tiirkiye’den yana
kullanmasi tizerine Ermeniler bu iki iilke arasinda baslatilan iyi miinasebetlerin gelisip
biiytimemesi i¢in niifus potansiyelini bahane ederek Karabag sorununu ortaya ¢ikardilar.>®
Ciinkii Karabag Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirmekteydi. Zira Karabag’in suandaki asil
sahipleri de Tirk’tii. Bu meselede niifus bir bahaneden ibaretti. Ciinkii Karabag’daki son
iki senede patlama gostermedi. Sayet iddia ettikleri gibi Karabag’in asirlardan beri Ermeni
niifusu ¢cogunlukta ise, bu meseleyi daha dnce neden giindeme getirmediler. Diger yandan,
eger biitiin mesele niifustan ibaret ise bugiin Giircistan’ da genellikle toplu halde yasayan
500 bin civarinda Ermeni vardir. Giirciiler’ den neden toprak talebinde bulunmuyorlar?
Ustelik Ermenilerin Giircistan’da yasadiklar1 yerler Ermenistan sinirina bitisik yerlerdir.

Ayrica sirf niifusa dayanarak herhangi bir yerin yonetim seklini degistirmek gerekiyorsa

> Makas, a.g.e.,s.12
°% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1980-1990, Ankara: Alkim Yaymevi, 1991, 5.207

29



Gregorian Kilisesi vasitastyla asirlardan beri Hiristiyanlagtirmaya calistiklar1 ve kati bir
Ermeni emperyalizmi uyguladiklar1 agiktir. Bu arada Ermeni Radyosu’nda her giin yarim
saat Kiirtce yayn ile yine Kiirt¢e (gitgide Ermenice agirlik kazandigi) Riya Toze adli bir
gazetenin yaymina izin verildigi bir gercektir. Bu hakki da Kiirtleri Tiirkiye’ye kars

kullanmak, kendi fikir ve goriislerini kabul ettirmek i¢in verdikleri diisiiniilebilir.””’

Diinyada mevcut dillerde zaman zaman birtakim badireler atlatildi. Tarihin bazi
donemlerinde Tiirkce de birkag tehlike atlatmistir. Nitekim Arapga, Farsca bir miiddet
devlet ve edebiyat dili olarak kullanildi. Sadece dil birligine dayanarak Arapga ve Farscga
konusan Arap ve Fars denilebilir miydi? Ya da giiniimiizde Ingilizce konusabilen herkes
Ingiliz midir? Veya sive ve alfabeleri farkli olan Ozbek, Tiirkmen, Azeri, Kirgiz, Kazak,

Tatar, vs. gibi Tiirk boylarina ayr1 ayr1 milletlerdir denilebilir miydi?

Ermenilerin diger iddialarmma baktigimiz zaman Karabag’da 1989’da toplam
nifusun % 75 ‘ini Ermenilerin olusturmasina demokratik duruma ve bu niifusu ulusal
varolma haklarina dayanmaktadir. Ermeniler Bakii’nlin Karabag’da bilingli bir sekilde
Ermenilerin azaltilmasi politikast glidildiigiinii iddia etmistir ve Ermeni halkinin bilingli
bir bicimde kovuldugu Nahgivan 6rnegini géstermislerdir. Karabag’daki Ermeniler bilingli
sosyal-ekonomik, kiiltiirel ve altyapisal ihmal, azgelismislik ve wulusal halklarin
engellenmesi konularindan sikayetcidirler. 1980 baslarinda Erivan ve Stepanokent’teki
birlesme icin bir kitle gosterilerinin basladigi Karabag’ da ne bir Ermeni Kilisesi ne de bir
Ermeni okulu faaliyetteydi. Ermeni yoOnetimi sorunun gelismesiyle bolgenin sadece
Ermenistan’a dahil edilip Azerbaycan’dan resmen c¢ikartilmasi olmadigini belirtmistir.
Ermenilerin sorunu ele almasinda ki belirgin 6nem Ermenistan’ a karsi Tiirklerin
uyguladigi siddetin tarihine yerlesimi ve Ozellikle de bugiine kadar Tiirkiye’de resmen

yalanlanan 1915 soykirimimin hatirlanmasinda yatmaktadir.>®

Ermenistan’in tiim iddialar1 Tiirkiye ile arasinda derin izler birakmus, iliskilerde
gerginlikler yaratmistir. Hiristiyan Ermeniler yaklasik bin y1l Miisliiman Tirklerle aym
cografyay1 ve kiiltiirii paylastilar. Selguklu Devleti’nde oldugu gibi Osmanli Devleti'nde de

caligskan, diirtist ve sadik bir toplum olarak bilinen Ermeniler, yiizyillarca Tiirklerle beraber

37 Makas, a.g.e., s.14
8 Giirel, a.g.e., s.25
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refah icinde yasamis zanaatkar bir tebaa idi. Fatih Sultan Mehmet’in, Istanbul Ermeni
Patrikligi'ni kurmasi Ermenilere verilen degeri géstermesi agisindan 6nemliydi. Tarihte bir
dine mensup bir hiikiimdarin, baska bir dinin iiyeleri i¢in ruhani riyaset makami tesis
etmesi ne Fatih'ten once, ne de sonra goriilmiistii. Taleplerini 1877—1878 Osmanli-Rus
Savagi sonrasi uluslararasi arenada seslendirmeye basladilar. Ermenilerin bu talepleri
hemen karsilik buldu. Ozellikle Rusya ve bazi1 devletlerin vaatlerine kanan Ermeniler, on
binlerce Tiirk ve Ermeni'nin 6liimiiyle sonuglanan isyan ve katliamlara bagladilar ve bin yil
refah i¢inde yasadiklar iilkeyi parcalamak istediler. Abdiilhamit’e suikasta varacak kadar
kotii eylemlere giristiler. Olaylar arttk Osmanli devletinin kontroliinden ¢ikmisti. Osmanli
Devleti, baskinlarin ve katliamlarin hizla artmasindan duyulan kaygi nedeniyle son care
olarak, bolgedeki Ermenileri iilkenin giivenli bolgelerine "tehcir'e tabi tuttu.”” Bu
uygulama, hem Tiirklerin hem de Ermeni halkin can giivenliginin saglanmasina yonelik
olarak gerceklestirildi. Tehcir hadisesi, Ermenilerin “soykirim” iddialarin1 da beraberinde
getirdi. Tirkiye'ye yonelik s6zde soykirim iddialarinin temelinde ise Tasnaksiityun Partisi
ve diaspora Ermenileri vardir. Varlik kosulunu Tiirk diigmanliginda bulan bir parti olan
Tasnaksiityun'dan bagka hi¢bir Ermeni kurulusu, Tiirkiye'den toprak istememektedir.
Tasnak Partisi, "Tiirkiye sozde Ermeni soykirimindan dolayi resmi bir 6ziir dileyene,
soykirirm kurbanlarina tazminat 6deyene ve 'Biiyilk Ermenistan't olusturan topraklari
devredene kadar, Tiirklerle her tiirli iliskiye karst ¢ikan" asirilik yanlisi bir parti
konumundadir. Yillardir Ermenistan’da iktidarda olan parti yine bu partidir.®* Ermeniler
1965 yilinda “S6zde soykirim™mn 50.y1ldontimiinde bir araya gelerek ortak kararlar almiglar
ve uygulamaya koymuslardir. Ermeniler her koldan “Biiylik Ermenistan” i¢in ¢alismaya
baslamislardir. 1980’1i yillar Ermenilere uygun ortami saglamis; Gorbagov’un glastnost ve
perestroykast Ermenilere yaramistir. Ermeniler yirmi yildir hazirhiklarini yaptiklar

planlarini bir bir uygulamaya koymaya baslamiglardir.

Tiirkiye Hocali Katliami’na (26 Subat 1992) kadar Ermenistan’a ve Azerbaycan’a
ayni mesafede oldugunu her defasinda tekrar ediyordu. Hocali’da yiizlerce sivilin
oldiriilmesi iki iilke arasinda kopriilerin atilmasina sebep olmustur. O giine kadar hep baris

ve itidal ¢agris1 yapan Tiirkiye tavrin1 degistirerek Ermenistan’a sert mesajlar gobndermeye

> [IberOrtayli, “Tehcir Meselesi”, Anadolu Dergisi, 2005, 20.11.2007, .24,
http:www.anadolu.be/2005-07/1.html.—
% Ortayl, a.g.e., s.24
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baslamustir. Ustelik Ermenilerin Nahgivan’a saldirmasi, muhalefet ve kamuoyunun baskisi,
iktidarin Oniine askeri miidahale secenegini getirmis, konu uzun silire tartisilmis ve
Ermenistan’in tim meydan okumalarina ragmen askeri miidahale secenegi rafa
kaldirilmigtir. 1993°te Kelbecer ve Fuzuli’ye yapilan saldirillar ise bardagi tasiran son
damla olmustur. 3 Nisan 1993’te Kelbecer’in Ermenistan tarafindan tamamen isgal
edilmesinden sonra Tiirkiye yine Ermenistan’a yonelik, isgalden vazge¢me cagrilarim
sirdliirmiis, buarada iliskileri de kademeli olarak sinirlandirmaya baslamistir.
Ermenistan’in iggalci tavrini siirdiirmesi iizerine Tiirkiye, Ermenistan ile olan sinirim

kapatmistir.

Ermenistan Tarihi’nin en biiyiikk basaris1 Karabag’in alinmasidir. Ermenistan
Devleti bagimsizligin1 korumak ve birligini saglamakta kullandig1 en temel kozu da Daglik
Karabag sorunu olmustur. Ermenistan hiikiimetlerinin kaderi Karabag sorununa baglhdir.
Hiikiimet politikalarinin  belirlenmesinde hatta hiikiimetlerin olusumunda ana etken
Karabag konusudur. Neredeyse igerde siyasi biitiinliik Daglik Karabag sorunuyla
saglanirken disarida ise gorevdeslik soykirim efsanesine endekslenmistir. Binlerce yillik
tarihi olan Ermenilerin enerjilerini soykirim iddialar1 iizerine yogunlastirmalari, bircok
insanin aklma su soruyu getirmektedir: “Acaba Ermeni tarihinden ‘soykirim iddias1’®
kaldirilsa geriye ne kalir?” Ermeni-Azeri savast sonucunda Ermenistan'in Azerbaycan
topraklarinin yiizde yirmisini isgal etmesi ve bir milyon Azeri'nin perisan bir sekilde
miilteci konumuna diismesi, Ankaramin Erivan'a yonelik barig ve isbirligi girisimini
sekteye ugratti. Bu durumda, Tiirkiye, Ermenistan'a sinir kapilarin1 1993'te, hava sahasini
ise 1994'te kapattr.®’ Boylece Ermenistan ekonomik darbogaza girdi. Ermenistan’in ilk
devlet bagkan1 Levon Ter Petrosyan ekonomik g¢ikmazi goriip Tiirkiye ile yakinlagsma
arzusunu dile getirmeye baslamasiyla Ermeni milliyet¢ilerini duruma miidahale etmis ve
Petrosyan iktidardan uzaklastirilmistir. Levon Ter Petrosyan doneminden sonra, 6zellikle
artan Ermeni milliyetciliginin hizli ve kararli adimlarla yiikselen ismi Kogaryan'in,
iistlendigi cumhurbaskanligi goreviyle Tiirk-Ermeni iligkileri farkli sekilde gelisme

gostermistir.

' www.turksam.org.tr, 20.11.2007
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Karabag konusunda sert bir ¢izgiyi savunmasinin kazandirdigi ivme ile gorevi
tistlenen Kogaryan, hem Karabag konusunda hem de sézde soykirim konusunda kendisine
bu ivmeyi kazandiran grubun taleplerinin de etkisiyle uzlasmaz bir dis politika sergilemeye
baslamistir. Diaspora Ermenileri ile igbirliginin azzimsanmayacak etkisi ile daha aktif bir
dis politika izlemeyi basaran Kogaryan Tirkiye'ye karsi sozde soykirim iddialarini
ylkselisini saglarken diger taraftan, artik Azerilerle Tiirkler arasinda fark goriilmedigi icin
Azerbaycan'in da soykirimla 6zdeslestirilmesi sonucu Karabag sorunun ¢oziimiinde de

soykirimi 6n kosul haline gelmesini saglama hedefine yonelmistir.®*

2.2. Karabag Sorunu’nun Coéziimiinii Engelleyen Unsurlar

Karabag Savasi’nin ardindan 1994’te yiiriirliige giren ateskes anlasmasindan
giiniimiize kadar gecen siirede taraflar genelde ateskese uymaktadir. Ancak, 822, 853, 8§74
ve 885 sayili BM Giivenlik Konseyi kararlar1 olmasina karsin bdlgede Ermeni isgali halen
devam etmektedir. Bolgenin statiisiiyle ilgili nihai bir ¢6ziime ulagilamadigi i¢in bu sorun
halen devam etmektedir. Sorunun c¢Oziimiinii engelleyen unsurlardan en Onemlisi
Ermenistan halkinin konuya duygusal yaklagimidir. Ermenistan i¢in Karabag’in anlamu,
tilkenin iki bin yillik tarihsel ge¢misi icinde hayal edilen, ancak bugiine kadar
ger¢ceklesmemis olan “Biiylik Ermenistan™ idealinin gerceklestirilebilmesi noktasinda bir

asama olmasindandir.*®

Ermenistan Karabag’i giic kullanma yoluyla, uluslar arasi hukuk kurallarini
cigneyerek isgal etmistir. Aymi sekilde bu konuda alinmig BM Giivenlik Konseyi
kararlarin1 hice sayarak, hem Karabag’dan hem de Azerbaycan’in isgal edilen diger

topraklarindan geri ¢ekilmemektedir.®*

62 Nazmi Giil, “Azerbaycan ve Tiirkiye ile Bitmeyen Kan Davasi Ekseninde Ermenistan’in Dis Politikas1”,
Avrasya Dosyas, Cilt: 7, Say1:1, 2001, s.383

% Rahman Seferov ve Adalet ibadov, “Ermenistan’ in Karabag’l isgal Siireci ve Sonrasinda Azerbaycan’da
Yasanan Zorunlu Gogler ve Sorunlar”, Selguk Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:18,
Konya, s. 168-170

%4 Seferov ve ibadov, a.g.e., s. 168-170
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Karabag sorununun ¢oziimiinii zorlastiran etkenlerden biri de, bu sorunla ilgilenen
bolgesel ve bolge disi giiclerin Kafkasya’daki ulusal ve stratejik ¢ikarlaridir.” Halen
bolgede en biiyiik siyasal giic olan Rusya, Sovyet sonrasi donemde bolgede Hazar
petrolleri icin verilen paylasim kavgasinda Karabag sorunundan kendi ulusal ¢ikarlart
dogrultusunda yararlanmak istemistir. Bunun i¢in Ermenileri desteklemis ve Azerbaycan
topraklarinin %20’sinin isgalinde 6nemli rol oynamistir. Bdylece, iki iilke arasindaki
iligkilerin gerginliginden yararlanmak ve bunu Azerbaycan’a karsi koz olarak kullanarak
Azerbaycan ve Hazar petrollerini kontrol etmek istemistir. Bu nedenle, Rusya sorunun

¢oziimsiiz kalmasini kendi ¢ikarlar1 agisindan yararli gérmektedir.®®

Bolge dis1 giiclerden ABD’nin de konuya destek vermesi halinde olumlu bir sonuca
ulagilabilir. Bolge dis1 bir giic olmasi nedeniyle ABD ve Rusya arasinda Giiney
Kafkasya’da bir rekabet yasanmaktadir. ABD, Ermenistan’t bolgede genelde ekonomik ve
politik ¢ikarlarinin gdzetilmesi konusunda kendine dost bir iilke olarak gérmektedir. Ancak
Ermenistan ile Tiirkiye arasinda ¢Ozliimlenmemis bir¢ok sorunun mevcut olmasi,
Ermenistan’daki Rus islerinin varligi ve Karabag sorununun bolgede istikrarsiz bir ortam
yaratarak Bak( — Ceyhan Petrol Boru Hatti’'nin giivenligini tehdit eden bir unsur olarak
varh@im siirdiirmesi ABD’nin  bolgedeki stratejik  c¢ikarlarimi  gergeklestirmesini
engellemektedir. Bolgede bu petrol boru hattinin gilivenliginin saglanmasinin Kafkas
politikasinin Oncelikleri arasina koyan ABD, Azerbaycan petrolleri ve Bakll - Ceyhan
Petrol Boru Hatt1 nedeniyle Azerbaycan ve Tiirkiye’yi desteklerken, diger yandan da Hazar
petrolleri ve boru hatt1 giivenligini korumak i¢in Ermenistan’a ekonomik yardimlarda
bulunmaktadir.*’” Diinyanin biiyiik devletleri bolgesel giivenlik ve istikrarin korunmasi
gerektigini vurgulasalar da, Ermenistan’in bolgesel istikrar ve giivenligi ciddi sekilde

tehdit eden politikalarini, gormezlikten gelmektedir.*®

Karabag sorununun ¢oziimsiiz kalmasinin bolge acisindan sakincalarindan bir

digeri, bolgede Mayis 1994°te yiiriirliige giren ateskesin devam etmesine karsin bunun

6 Araz Aslanh, Kiiresel ve Bolgesel Aktorlerin Son Girisimleri Isiginda Karabag Sorunu: Coziime Dogru
mu?, Stratejik Analiz, Cilt:1, Say1:12, Ankara, Nisan 2001, s. 56

5 Seferov ve ibadov, a.g.e., s. 168-170
87 Seferov ve ibadov, a.g.e., s. 168-170

% Hatem Cabbarli, Ermenistan’> m Ulusal Giivenlik Anlayisinin Dis Politikaya Yansimalari,
Azerbaycanli Geng Bilim Adamlari I. Sempozyumu Bildirileri, Istanbul, Ocak 2005, s. 220
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zaman zaman Ermenilerce ihlal edilmesidir. Ateskesin siirdiiriilmesi bolgenin giivenligi
acisindan 6nemli oldugu i¢in Azerbaycan hiikiimeti 6zellikle bu konu {izerinde israrla

% Kafkaslar zengin enerji kaynaklari, boru hatti projeleri ve tarihi ipek

durmustur.
Yolu’nun canlandirilmasi i¢in diisiiniilen projelerin odak noktasindaki konumuyla stratejik
bir dneme sahiptir. Bu projelerin siirdiiriilmesi agisindan bolgede giivenlik ve istikrara
gereksinim duyulmaktadir. Oysa Karabag sorunu biitiin bolgenin giivenligini tehdit
etmektedir. Tiirkiye Hazar gegisli petrol ve dogalgaz boru hatlarinin giivenligi acisindan

Kafkasya’yla yakindan ilgilenmektedir. Ancak, Karabag’da belirsizlik devam ettigi siirece

bu sorun Baku-Ceyhan-Tiflis Boru Hatt1 i¢in de tehdit olusturmaktadir.”

2.2.1. Daghk Karabag Olaylari, Hocalh Katliam ve Uluslararas1 Yankilari

2.2.1.1. X1X. Yiizyilin Sonu-XX. Yiizyilin Baslarinda Azerbaycan-Ermeni
Tliskileri

X1X. Yiizyilin sonlarinda Azerbaycan Rusya’nin sémiirgesinde bir iilkeydi. Ulke,
Rus yoneticileri tarafindan yonetilmekteydi. Bu donemde Transkafkasya ii¢ biiyiik etnik
gruptan olusan, ancak yoOnetim haklar1 kendi ellerinde bulunmayan gubernatorliiklere
ayriliyordu. Bolge genelde dort gubernatorliikten olusmaktaydi: Merkezi Bakii olan Bakii
Gubernatorliigii  (Eski  Semahi  Gubernatorliigli), merkezi Gence olan Gence
Gubernatorligii (Yelizavetpol Gubernatorliigii), merkezi Tiflis olan Tiflis Gubernatorliigi

ve merkezi Erivan olan Erivan Gubernatorligii.

Bu idari yapilandirma etnik sinirlara gore degil, bolgedeki dnemli biiyiik merkezler
esas alinarak yapimlastir. Rus iggali 6ncesi siyasi-etnik ve cografi sinirlar esas alindiginda
bu mevcut dort gubernatorliigiin biiyiik kismu Tiirklerin yerlesimi altinda bulunuyordu.
Ancak 1900’lere gelindiginde yonetici giic olarak Rusya faktoriiniin Ermenilerin lehinde

en temel unsurlarindan birisini olusturdugu gercegi goz ard edilemez.”’

% Nesrin Karagiir, Karabag Problemi Neden Coziilemiyor?, ( Der.: Necdet Oztiirk ve Ali Satan, Tiirk
Diinyasinin Problemleri ve Coziim Onerileri), Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2007, s. 145

70 Seferov ve ibadov, a.g.e., s. 168-170

' Aygiin Attar, Karabag Sorunu Kapsaminda Ermeniler ve Ermeni Siyaseti, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayini, Ankara: Ozgiir Matbaa, 2005, s.46-49
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2.2.1.2. 1905 Soykirimi

Rus istilasi, bir ililke gibi Azerbaycan’in boliinmesi disinda, bir topluluk olarak
Azerilerin kendi iilkelerinde ikinci sinif unsur olarak muamele gérmelerine de neden oldu.
Car Imparatorlugunun yikilisina kadar Azeriler bu gergegin dniine gecememislerdir. Isgale
kadar Kafkasya’nin en biiyiik ve en giiclii etnik unsurunu olusturan Azeri Tiirkleri, 1804-
1813 ve 1826-1828 Rus Savaslarinda hem siyasi, hem de etnik gii¢ olarak epey yiprandilar.
Bu savaglarda Kagar Devletinin biitlin askeri giiclinii Azerice konusan gogebe Tiirk
unsurlar tegkil ettiginden, Sovyet donemi Azerbaycan tarihgiliginde yer alan bir anlayisin
aksine 1804-1813 ve 1828-1828 savaslarinda Azeriler bir Tiirk devleti olarak Iran’in
tamamina hitkmeden Kacarlarin safinda savasan taraf olmuslardir. Bundan dolay1 savas
sonrasinda Kacarlar devleti i¢inde de demografik dengeler bozulmustur. Savasa kadar iran
genelinde Azeriler genel niifusun %35’ini, Farslar ise %32’sini olustururken, savas
sonrasinda durum tersine donmis Aczeriler %33’e¢ inerken, Farslar %41°e
yiikselmislerdir.”* Savas sonucunda Azerbaycan iki yere bdliinmiis, % 65’i Kacarlarin,

%35’1 ise Rusya’nin kontroliine gegmistir.

Iran’da Babiler ayaklanmasina kadar (1851°e kadar) Azeriler, yonetici ve hakim
unsur olmuglarsa da, bu olaydan sonra Kagarlar Devleti i¢inde Farslardan sonra ikinci
unsur muamelesi gormeye baslamislardir. Rusya kontroliine gegen Azerbaycan Tiirkleri ise
biitlin siyasi, hukuki, kiiltlirel ve sosyal haklarin1 kaybederek, somiiriilen iilke konumuna
diisiiriilmiistiir. Bu sartlar altinda Azeriler giineyde Farslarla, kuzeyde de Rus ve onlarin
Kafkasya’daki uzantis1 Ermenilerle miicadele etmek zorunda kalmiglardir. Bu siirecin hala
devam ediyor olmasi ilging bir durumdur. Boylece, Rus-Kacar savaslar1 sonrasinda “Kuzey
ve Giiney Azerbaycan” kavramlar1 ortaya ¢ikmistir. Siyasi ve biirokratik kayitlarda ise bu
kavramlar “Kafkas Azerbaycan’i ve Iran Azerbaycan’i” olarak yer almustir. Savasin
ardindan Kuzey Azerbaycan’da niifus bakimindan Azeriler biiyiik kayiplar vermislerdir.
Bu yetmiyormus gibi, Azeriler yenilen unsur diye goriilerek Rus ordulari tarafindan
yagmalanmaya kadar varan bir sdmiirgeye tabi tutulmuslardir. Kafkas Otesi isgal edildigi
sirada simdiki Ermenistan topraklar1 da dahil olmakla Azerbaycan Kafkasya’nin giineyini
kaplayan bir iilkeydi. Idari bakimdan hanliklara béliinmiis olmasina ragmen, cografi kimlik

acisindan ayni iilke adin tasiyordu. Ruslar bu goriiniimii siyasi, cografi, hem de etnik

7* Blaga, a.g.e., 5.288
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agidan degistirdiler. Once, Azeri Hanliklarinin statiisii kaldirildi, cografi idari yapisi
degistirildi ve Ermeni-Malakan gogii baslatildi. Boylece, uzun g¢abalarin ardindan XX.

Yiizyil baslarinda Azerbaycan neredeyse “cok uluslu bir iilke”” konumuna getirilmistir.

1897 yili sayimima gore, Azerbaycan’in niifusu 1.876.700. 1910 yili niifus
kayitlarina gore 2.317.000, 1913 rakamlarina gore ise 2.339.000’1i buluyordu. Bunlardan
1897 sayimmina gore 1.400.000, 1910 verilerine gore 1.470.000, 1910 verilerine gore
1.470.000 (artim neredeyse %0.01 diizeyinde olmustur ki bu da ilging bir durumdur). 1913
rakamlarma gore ise 1.524.800 Azeri-Miisliiman veya Miisliiman-Tatar kabul
edilmektedir. Simdiki Ermenistan’in Giircistan-Tiirkiye iticgenindeki topraklarini ¢ikarmak
sartiyla Azerbaycan’in genelinde (simdiki Ermenistan topraklarmi olusturan irevan ve
Lori-Lembek dahil olmakla) 1913 yilinda 546.800 Ermeni, 208.500 Rus (6zellikle

Hiristiyan Malakan tarikatina mensup Rus gd¢menler) yasamaktaydi.”

Gerek Ermeniler ve gerekse de Ruslar isgal sonrasinda Azerbaycan’a gog
ettirilmislerdir. Isgal sonrasinda Azerbaycan’1 terk eden Azeri niifusunun sayismin ise 500
ile 700 bin civarinda oldugu diisiiniilmektedir. Bu da go¢ eden ermeni ve Rus niifusunun
Azerilere ait yerlesim alanlara yerlestirildigini gostermektedir. Durum bununla da
bitmiyor. Azeri niifusun biiyilik bir kism1 kdylerde ve sehirlerin disindaki gecekondularda
oturmakta, isgiicliniin biiyiik bir kesimini olusturmalarina karsin yoksulluk sinir1 altinda
yasamlarini stirdirmekteydi. Ermeni ve Rus niifusu ise hem yerlesim agisindan, hem de
aldiklar ticrete gore kat kat iyl konumdaydilar. Bu yetmiyormus gibi, Azerbaycan’in
sanayi bakimindan énemli sehirleri Giiney Azerbaycan ve Iran’in gesitli bdlgelerinden
calismak i¢in gelmis biiylik issizler ordusuyla dolmaktaydi. Bunlar yabanci unsur
sayildiklarindan niifusa kayit edilmiyorlardi. Ancak gelenlerin ortak kimligi Miisliimanlik

oldugu i¢in Azerilerle esit muamele gormekteydiler.™

Azerbaycan ve Irevan Bolgesi ile Rusya’nm kontroliinde bulunan Dogu Anadolu
illerinde oturan 1.300.000 Ermeni’nin 1 milyonu go¢mendi. Istila sonrasinda
Azerbaycan’da en itibarli unsur olarak Ermeniler Rusya’nin biiyiik destegini goriiyorlardi.

Ermeniler ve Rusya’dan bolgeye goc ettirilen ayrilik¢1 Hiristiyan tarikatinin adiyla anilan

& Attar, a.g.e, s. 51
7 Blaga, a.g.e., 5.290
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Malakanlarin genel durumu, yerli unsur Azerilerle kiyaslanmayacak derecede iyi idi XIX.
Yiizyilin sonlarindan itibaren Ermeniler arasinda yayilan milliyetgilik etkisiyle basta Bakii
olmak iizere Azerbaycan’in diger bolgelerinde yasayan Ermeniler arasinda komitecilik

faaliyetleri yiikselmeye basladi.

Berlin Gorlismelerinde (1878) Rusya’nin 1srarlarina ragmen, Ermenilerin kendileri
icin Anadolu’da istedikleri haklar ciddiye alinmayinca, gerek Kafkasya’daki, gerekse de
Dogu Anadolu’daki komitelerin askeri giicleri biiyiik 6l¢giide Osmanli karsiti isyanlar
cikartmak ve Tiirklere karsi siddete bas vurmak i¢in Anadolu’ya kaymisti. Bu durum 1903
yilina kadar devam etti. Komitelerin Orgiit, teskilat, para ve silah bakimindan
yonlendirilmesi, Ermeni partileri ve bu partilere gizliden kaynak aktaran Ermeni
burjuvazisi, tiiccarlar1 ve Rus yoneticileri tarafindan yapilmaktaydi. Bunlardan en 6nemlisi
Tiflis’te Ermeni devrimci Federasyonu-Tagnaksiityun adiyla kurulan ve Anadolu’nun alti
dogu illerinde ermeni toplumun demokratik 6zgiirliigii ve esitligi adina Ermeni Devleti
kurmay1 planlayan amaglar1 hedef edinmisti. Tasnaksiityun partisi bu amaci kendisinin
gizli ve nihayi hedefi olarak amaglarken, niyetine ulagmakta ¢ok yonlii bir kimlige
sarilmistr.”” Bu amagla hi¢bir zaman inandiricilik kazanamamust. Ornegin, asirt milliyetci
bir sdylemi bulunan Tasnaksiityunun 1896 yilinda ikinci Enternasyonele basvurarak “Tiirk
Ermenistan’inda kapitalist bir gelisim goriinmemesine karsin insanligin sosyalist gelecegi
icin ¢alismak istedigini” duyurmustur.”® Ancak, bu a¢iklamasia ragmen Tasnaklar higbir
zaman sol egilimli olmamiglardir. Kendilerine oranla daha sol olduklarini agiklayan
Hingak Partisi ise temelde hitap ettigi kesim ve isim olarak sol bir ideolojiyi paylastyordu.
Ancak, genel anlamda biitiin Ermeni parti ve orgiitleri birbirleriyle baglantiliydilar ve en
onemlisi onlar1 birlestiren “Biiyiik Ermenistan” ideolojisi her Ermeninin kendi yasamin

kurban edecegi bir i¢giidiiydii.”’

7 R.Grigory Suny, Bakii Komiinii: Rus Devriminde Milliyet ve Simf, (Cev. K. Emiroglu), Istanbul, 1990,
s.34

7% Suny, a.g.e., s.34
7 Suny, a.g.e., s. 37-38
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Ermen askeri ve siyasi orgiitlerinin Anadolu’dan Kafkasya’ya kaymasinin nedeni
olarak Car yonetiminin 1903 yilinda ¢ikardigi bir kararla Grigoryan Kilisesine ait vakif

topraklarima el konulmasi gosterilmektedir.”®

Bu olgu biiylik 6l¢iide dogru olmasina ragmen siyasi bir ¢ikar amacliydi. Genel
anlamda, Car yonetimi bu dénemlerde i¢inde bulundugu krizden kurtulmak i¢in kendisini
ugrastiracak giicleri bolmeyi hedeflemistir. Bu donemde Kafkasya’da meydana gelen
Azeri-Ermeni catigmasi, Bati Rusya ve Polonya’da ortaya c¢ikan etnik nitelikli sorunlar
carizmin yiiriitmekte oldugu i¢ politikalarin iirlinliydii. Burada da ¢arizmin basarili oldugu
belirtilmelidir. Zira, o donemde Rusya Miisliimanlar1 arasinda artmakta olan aydinlanmaci
eylemleri Rusya gibi siyasi ve idari bakimdan hantal bir iilkenin baska tiirlii engellemesi
diistiniilemezdi. Bu agidan, Grigoryan kilise topraklarina el konulmasi carlik yonetiminin
gizli bir siyasi ¢ikarin pesinde oldugunu gostermektedir. Nitekim, Rusya kilise sorunundan
dolay1 gercekte kendisine karst yonelmesi gereken Ermeni komitecilerin kinini Azeriler

kanalize etmesini bilmistir.

iki yil icinde sadece Bakii’de Tasnaklar 265 hiicre olusturdular.”’ Yine,
Kafkasya’daki caligmalar1 hedef alan ¢ok sayida yeni Ermeni parti ve komitesi ortaya ¢ikti.
1902 yilinda Sergo Hanoyan, Asot Humaryan, Bogdan Knunyants, Stepan Saumyan, arsak
Zurabyan ve birka¢ Hingak ile Tagnak Partisi mensubu bir araya gelerek kurduklari Ermeni
Sosyal Demokratlar Birligini; 1904 yilinda Ermeni Sosyal Demokrat Isci Orgiitii ve
digerleri ortaya ¢iktilar. Her iki parti de biiyiik 6l¢iide Ermeni is¢ileri arasinda faaliyet agi
olusturmustu. ikinciler drgiitsel ¢alismalarda Yahudi Bunt Teskilatinin ydntemlerini esas
almis ve kuruldugunun daha ilk birka¢ ayinda otus grev girisim yapmistir. Bu yoniiyle
Ermeni Sosyal Demokrat Isi Orgiitii Bakii’deki diger Ermeni parti ve orgiitlerinin dniinde
gitmekteydi.*” Aslinda Ermeni komite ve orgiitleri bolge genelinde genis bir faaliyet ve
iletisim ag1 olusturmuslardir. Ornegin, aym anda hedeflerini bir bdlgeye c¢evirmesini iyi
biliyorlardi. Bunu, 1900’lere kadar Anadolu’da gerceklestirdikleri ayaklanmalar ve

propaganda faaliyetlerinde gorebiliyoruz. Ermeni orgiitlerinin Kafkasya, iran ve Dogu

™ T. Swietochowsk1, Miisliman Cemaatten Ulusal Kimlige Rus Azerbaycam 1905-1920, (Cev. Nuray
Mert), Istanbul, 1988, 5.68

" Suny, a.g.e., 8.35
80 Attar, a.g.e., s.53
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Anadolu’daki biitiin gruplar1 tek bir viicut halinde Anadolu’da faaliyetteydiler. Aym
teskilat yapisin1 1903 yili sonrasinda Bakii’de gelistirdikleri gozlemlenmektedir.

1905 yilinda Bakii’de patlak veren Azeri catismasina kadar Ermeniler yeraltt
hiicreler, orgiitler, partiler diizeyinde hem askeri, hem siyasi, hem de ekonomik olarak
orgiitlenmelerini biiylik 6lgiide tamamlamislardi. Bir takim goriislere gore, Bakii valisi
Prens VI. Nakasidze Ocak 1905 yilinda baz1 Miisliiman gruplara kendilerini savunmak i¢in
silah dagitmasaydi Bakii Gubernatdrliigiinde biitiin Azeri niifusunun toplu bir katliamina
neden olabilirdi. Ancak, bu bilgitam olarak dogrulanmamistir. Eger dogruysa, bu Car
yoneticilerinin sorununun oniline gegmek yerine taraflar arasinda ciddi ¢atismalara varacak
bir siddet uygulamasina prim tanidiklarini gostermektedir.™

Daha, 1904 sonu ve 1905 baslarinda Azerilerle Ermeniler arasinda kiigiik ¢aplt
stirtiismeler yaganmaktaydi. Zamanla bu stirtiismeler ihtilafa dontistli. Bu ihtilaflar genelde
gozalti sirasinda, Ermenilerin eliyle gerceklesen Azerilerin  dldiiriilmesinden
kaynaklaniyordu. Zira, bu sirada Rus polis orgiitii i¢cinde hatir1 sayilir diizeyde Ermeniler

gorev yapmaktaydi.

Olaylara bizzat taniklik eden XX. Yiizyilin tinlii fikir adami1 Mir Mevsim Nevvab’in
o gilinlere 151k tutan ve uzun siire yasakli kalan eserinde anlattiklarina gore, Ermeniler
catisma Oncesi ciddi hazirliklar yapmiglardir. Kafkasya’nin niifus bakimindan kalabalik
sehir ve kazalarinda Ermeni silahli birlikleri bulunmaktaydi. Nevvah’in anlattiklari,
1880y1l1 6ncesi ve sirasinda Osmanli topraklarinda gerceklesen Ermeni olaylar1 6ncesinde
cereyan eden hadiseler hakkinda Osmanli kayitlarinda yer alan bilgilerle benzerlik teskil
etmektedir. Bu durumda, Ermenilerin Tiirklere karsi soykirim planini hayata gecirmek icin
onceden ne denli O bilgilerin biiyiik bir kismi1 Ermeniler tarafindan yok edilmistir. 1905-
1907 yillarinda Tiirklere karsi Ermenilerin uyguladigi soykirimla ilgili oldukg¢a az kayit
bulunmaktadir. Burada verdigimiz bilgilerin ¢ogu, olaylarin tanigi olmalar1 dolayisiyla
diddati ¢eken Mir Mevsim Nevvah ve Mehmet Sait Ordubadi’nin eserlerine
dayanmaktadir. Bunlardan M. S. Ordubadi “Kanli Yillar” adin1 verdigi eserini 245 mektup

ve donemin basmina dayali bilgiler esasinda yazmistir. Yazarin aktardigi mektuplar

81 Attar, a.g.e., 8.54
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olaylarin taniklari tarafindan kaleme alinmistir.*® Bu iki yazarin verdigi bilgileri bir takim

Rus kayitlar1 da dogrulamaktadir.

Bakii’de patlak veren olaylarin yankis1 kisa siirede Kafkas’in geneline yayildi.
Azerbaycan’m Susa, Zengezur, Irevan, Nahgivan, Karabag, Ordubad, Ec¢miyadzin,
Cavansir ve Kazak bdlgelerinde artan gerginlik kisa siirede etnik catismalara déniigtin.®
Ermeniler bolge disinda da Azeri Tiirklerine karsi soykirim girisimlerini siirdiirdiiler. Rus
isgali sonrasinda Azerbaycan’dan alinip Rusya’ya baglanilan ve niifus bakimindan Azeri
Tiirklerinden olusan Derbent’te, Tiflis’te ve Rostov’da da Ermeniler Azerilere ait diikkkan
ve evlere hasar getirmislerdir. Azerbaycan’da en kanli olaylarin yasandig1 bolgeler Bakii,
Gence, Nahgivan, Karabag, Kazak, Zengezur, Gdyce ve Mehri olmustur. Ozellikle, Irevan
Olaylar;, U¢ Kilise (E¢miyadzin) Katliami, Agrili Katar Soykirmmi ve Okgu-Sabadin

Hadiseleri Azerilerin belleginden silinmemistir.**

Karabag ve cevresinde Ermenilerin Azerilere karsi giristikleri soykirim olaylari
1905 yilinin yazindan baslayarak yer yer birkac y1l devam etmistir. Gerek Nevvab, gerekse
M. S. Ordubadi, Bolgede cereyan eden soykirim girisimlerini bdlgelere gore kronolojik
sekilde belirtmislerdir. Bu iki miiellifin aktardiklarindan anlasilan su ki, Rus yonetimi ve
ordusunun gozleri dniinde meydan muharebesine varacak bi¢imde Azerbaycan’da silahli

¢arpigmalar yasaniyordu. Buna 6rnek olarak Papravend Muharebesi gosterilebilir.*

Karabag ve simdiki Ermenistan sinirlar1 iginde bulunan Azeri topraklarinda en ciddi
catismalar 1905 Haziran ayinda patlak verdi. 9 Haziran 1905’te Ermeniler E¢miedzin
Kazasina bagli Tekiye kdyiine saldirdilar. Kdyde oturan Azerilerin tamaminin silahsiz
olmasi, Ermenilerin de yogun bi¢imde saldiris1 koyliilerin yurtlarint birakip kagmasina
neden oldu. Ermeniler kdye girdikten sonra dnce evleri yagmalayip, sonra yaktilar. Koyiin
ileri gelenlerinden Ahund Muhammed Ali Mirza Ebdii’l-Hiiseyin Kadi-zade’ nin evlerini

atese verdiler. Iginde iki yiizden fazla nadir Kur’an sayfalarini siingiilerine gecirip,

2 MLS. Ordubadi, Ganh iller, Bakii: 3 No.lu Yaymevi, 1992 (2.bask1)
8 1. Memmedov ve S. Esedov, “Ermenistan Azerbaycanhlari ve Onlarin Aci Taleyi”, Baku,1992, s.25
8 Memmedov ve Esedov, a.g.e.,s.25

% Ordubadi,a.g.e., s. 33
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Azerilerin sigindiklart kdy camisini kursun yagmuruna tuttular. Ardindan E¢miedzin’e

bagl dokuz Azeri kdyii de ayni akibete ugradi.*®

Aslinda olaylar1 biiyiimeden durdurmak, kisa siirede sorunun oniine gegmek Rus
yonetimi icin hicte zor degildi. Aksine Rus yoneticileri ve bolgedeki askeri birliklerin
komutanlar1 biiyiik 6lgiide Ermenilerin yaninda yer almakta, biiyilik riigvetler hesabina
olanlara g6z yummaktaydilar.*” Bu durum Aczerileri, kendi kaderlerine birakildiklar1 ve bu
amagcla da kendi silahli savunma birliklerini olusturmak zorunda kaldiklar1 gercegi ile yiiz
ylize birakmistir. Papravend Meydan Muharebesinde Azeriler Ermeni askeri birliklerine
agir bir darbe indirmis, 120°si 6lii, 200’1 yarali olmak {izere Ermeniler biiyiik kayip
vermislerdir. Bu olaylarin basindan beri Azerilerin Ermenilere karsi kendilerini savunmak

igin yaptiklart ilk kars: atakt:.®

Ermeni silahl1 birlikleri 6zellikle ¢evresi Ermeni kdyleri tarafindan sarilmis Azeri
koylerini, Ermeni ve Miislimanlarin bir arada oturduklar1 kdyleri ve sinir kdyleri hedef
secmekteydiler. Bu da basindan beri Azerbaycan’a ve buradaki Tiirklere karsi isgal
siyasetinin yiirlitiildiiglinlii gostermektedir. Biiylik merkezlerde ise (Bakii vb.) Ermenilerin
amaci Aczerileri bisbiitiin sehirlerden go¢ ettirmekti. Maden-bazari, Karhana, Halag,
Saldasli, incevar ve Dasnov koylerinde yapilan katliamlar Ermenilerin yiiriittiigii bu

politikanin uzantisidir.

1905 yilinin ikinci yarisinda saldirilar daha da siddetlendi. Ermeniler 750 haneli,
3500 niifusa sahip Katar kdyiinii ortadan kaldirarak Ok¢u 1rmagi kiyisinda Azeri kdylerine
kars1 yeni saldir1 atagin1 baglatmakla Zengezur Kazasi girisindeki Okcu-Sabadin, Aralik,

Pirdavdan ve Akkiz kéylerini yagmalamislards.®

1905-1906 olaylarma katilan Ermenilerin ana silahli birliklerinin Aleksandropol

(Giimrii), irevan, Abaran ve Séragel Kazalarinda yerlestikleri bilinmektedir.”

% Memmedov ve Esedov, a.g.e., s.26
87 Ordubadi, a.g.e.,s. 38-41

8 Ordubadi, a.g.e., s.44

% Memmedov ve Esedov, a.g.e., s.30

* Memmedov ve Esedov, a.g.e., s.31
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13 Agustos 1905 yilinda Ermeniler Zengezur kdylerine yeni saldirilara bagladilar.
Bu kapsamda Saggarsu kdyiinde oturan Miisliimanlara kars1 tam bir soykirim uyguladilar.
Olayin taniklar1 yapilanlari sdyle anlatmaktadirlar:  “Iniltiler tepedeki ~Ermeni
sigimaklarinda yankilaniyordu. Koyiin ileri gelenlerinden Molla Hasan Efendi de ailesiyle
birlikte Saggarsu’ya siginmisti. Sabaha dogru “ya Ali, ya Ali” sesleri duyulmaya basladi.
Avama ve saskina dénmiis Miisliimanlar “bu gelen Islam ordusudur” umuduyla aglayarak
onlara dogru kosmaya bagsladilar. Ancak yaklasanlar Ermenilerdi. Onlar kendilerine
dogru kosanlar: éldiirmeye bagsladilar. Bu sirada yakindaki dért Islam kéyiinde de
katliamlar gerceklesti. Saggarsu katliamindan Molla Hasan Efendi bir gurup kadinla
elinde Kur’an Ermenilerin oniine ¢ikip aman dilese de, tamami vahsilikle oldiiriildiiler.
Ermeniler Kur’an’t yakarak siingiilerine gegirdiler. Kurtulmay: basaranlar karli dag yolu

ve gecitlerini kullanarak Ordubad’a sigindilar.”’

1905 senesinin sonlarinda Zengezur, Goycay, Karabag, Gence, Giimrii ve Ugkilise
Kazalarinda onlarca Tiirk koyii yakilip dagitilmis, ylizlercesi terk edilmis ve bir o kadar1 da

yagmalanmisti.

Azeri-Ermeni c¢atismalar1 1906 yilinda daha da siddetlendi. Ozellikle Bakii’de,
Yelizavetpol ~gubernatériiliigiine baghi Karabag, Cavansir Kazalarinda ve Irevan
Gubernatdrliiklerinde tam bir savas hiikiim siiriiyordu. Rus ydnetiminin kendilerini
korumadigin1 goren Azerbaycan Tiirkleri kiiciik birlikler halinde kendi savunma gruplarini
yaratmaya karar verdiler. Tiirk Diinyasi’nin biiyiik diisiiniiri Ahmet Agaoglu’nun 1905
yilinin sonlarina dogru kurmus oldugu “Difai Teskilati” Tasnak teroriinii onlemeyi
amaglayan savunma gruplarindandi. Ahmet Agaoglu sik stk Gence, Susa gibi etnik
miinakasalarin agirlikta oldugu bolgelere giderek Miisliiman halki Ermeni saldirilarina

kars1 igbirligine davet etmistir.”?

Katkas milletleri arasinda barisin tesisi icin faaliyet gdsteren “Difai Firkas1” halk

arasinda bliyliik sempati kazanmlstlr.93 Partinin Bakii, Gazne, Karabag, Nahgivan vs.

! Memmedov ve Esedov, a.g.e.,s.31-32
%2 Aygiin Attar, XX. Asrin Birinci Yarsinda Azerbaycan Miihacereti, Baku, 1992, 5.30
% Yusuf Akcura, Yeni Tiirk Devletinin Onciileri, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1, 1981, s.184
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yerlerdeki subelerinin yogun faaliyetlerinden rahatsiz olan Tagnak Cemiyeti mensuplari

“Difai” ye kars1 saldirilarin1 yogunlagtirmistir.”

Tasnak saldirilarin1 6nlemek amaci ile, Bakii’de, Gence’de, Karabag ve Ordubad’da
goniillii Azeri birlikleri olusturuldu. Birliklerin birinci vazifesi, saldirilarin 6niline gegmek,
yakilmis koylerdeki cesetleri toplayarak gdmmekti. Savunma birliklerinden birinin
Ermenilerin yakip yiktiklar1 Saggarsu’da tanik olduklari manzara donemin kaynaklarinda
sOyle anlatilmaktadir: “Havanin sert gecmesine ragmen grup, izciler vasitasiyla buraya
geldi. Saggarsu cevresinden bir kan golii goriiliiyordu. Sogugun siddetinden kanin iist
kismi buz tutsa da, tasin bir tarafindan kan sizmaya devam ediyordu. Bu durum oradakileri
dehsete diisiirdii. Tasin arasinda 62 kadin ve c¢ocugun cesedi birbirinin iizerine

yigilmistr. "’

18 Agustos 1906 yilinda Saggarsu ¢evresindeki ormanlarda agiga c¢ikarilmis onlarca
ceset ise taninmaz durumdaydi. Burada bir kilimin altinda 15 ¢ocugun kesilmis kafasi
bulundu. Bu ve benzeri goriintiilere, catismanin siirdiigli hemen hemen her bdlgede

rastlanmaktaydi.

Ermeni-Azeri ¢atigmalar1 1906 yillarinin sonlarina dogru durdurulsa da Ermenilerin
Azeri kdy ve kasabalarina saldirilar1 1907 yilinda da devam etmistir. Hatta verilen bilgilere
gore 1908, 1909, 1910, 1913 yillarinda da bazi kdylere Ermenilerin saldirdigi, dolayisiyla

onceki siddetinde olmasa da ¢atigmalarin siirdiigii bilinmektedir.

Boylece, Ermenilerin Kafkas Tirklerine karst ilk soykirimi binlerce insanin

oliimiiyle sonugland1. Bir sonraki soykirim girisimi ise 1918-1920 yillarinda yasanmustir.

Biiyiik Sovyet Ansiklopedisinde belirtildigi gibi “Ermeni hastaligi daim tekrar
olunan bir hastaliktir.” konumuna gelecektir. Sovyetlerin de etkisiyle bu hastalik
ndbetlerinin tekrar tekrar yasanmasi Azerbaycan Tirklerinin yeni kurbanlar vermesine
neden olacakti. Masum Tiirklere kars1 uygulanan katliama son verilmesi i¢in Kafkasya’da

barisin temin edilmesi gerekmekteydi. Ahmet Agaoglu’nun Ermeni Terdriintin kokii

% Attar, XX. Asrin Birinci Yarsinda Azerbaycan Miihacereti, s.31

9 Attar, XX. Asrin Birinci Yarisinda Azerbaycan Miihacereti, s.32
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kurutulmadan Kafkasya’da sulh olamayacagi fikrini XX. Yiizyil baglarinda ileri siirse de o
tarihten giliniimiize kadar bu cografyada cereyan eden olaylar mecmusu biiyiik

miitefekkirin tezinin hala da gegerliligini ortaya koymaktadir.”

Ermeni giigleri 25 Subat 1992 tarihinde Stepanakert’in (Hankendi) kuzeyindeki
Hocal1 kasabasini ele gegirdiler. Bir kaynak ¢arpismalarda 600’den fazla sivilin 6ldiigiinti,
127 kisinin yaralandigin1 ve 487 kisinin Ermenilerce rehin alindigini bildirmektedir. Hocali
saldirisinda o sirada heniliz Karabag’dan ayrilmamis bulunan Sovyetlerin 366 alaymnin
katildigina dair gozlemler mevcuttur. Ancak Moskova’'nin bu konuda emir vermis
olduguna dair bir bulgu yoktur. O siralarda Sovyetler Birligi kitalarinda disiplin kalmadig,
eratin ¢ogunlugunun kagtig, silahlarini sattig1 ve para mukabilinde bir veya 6teki tarafi top

atesine tuttuguna dair duyumlar vardir.

Hocali katliami1 Azerbaycan kamuoyunda biiyiik infial uyandirdi. Moskova’nin
istekleri dogrultusunda Karabag sorununa bir ¢6ziim bulmaya c¢alisan Ayaz Mutalibov
katliamdan iki hafta kadar sonra, 6 Mart 1992 tarihinde, aleyhindeki biiyiik gosterilerin
etkisi ve Karabagli Azerilerin hayatin1 kurtaramadigi ithamlar1 altinda istifa etti. Yerine

gecici bir sure i¢in Yakup Mehmetov atandi.

Hocali katliami Tiirkiye’de de biiyiik duyarlilik yaratti. Istanbul’da protesto
gosterileri yapildi. Cumhurbaskam Turgut Ozal Ingiliz Financial Times gazetesine verdigi
bir demegte Azerbaycan’in desteklenmesi i¢in Ermenistan’a abluka uygulanmasi fikrini
ortaya attr. Ancak Demirel hiikiimeti ihtiyath idi. Gida ve ilag yardimi disinda
Ermenistan’a gidecek ucaklara izin verilmezken ateskesin saglanmasi i¢in Rusya
Federasyonu, ABD ve Fransa’nin destegi saglanmaya calisildi. Disisleri Bakan1 Hikmet
Cetin, Briiksel'de ilgili tiim taraflara, uluslararasi kuruluslara ve BM Gilivenlik Konseyi
tiyelerine, Daglik Karabag sorununa ¢6zliim Onerilerini iceren 6 maddelik bir baris plani
sundu. Ancak Ermenistan Tirkiye’yi Karabag anlagsmazliginda tarafsiz davranmamakla

itham ederek bu plani incelemeyi reddetti.”’

% Seyidaga Onullahi, Ermeni Milletgileri ve iran, Bakii: (b.y. yok), 2002, s.11
°7 http://realgenocide.blogcu.com/karabag-sorunu-the-karabagh-question/281703 1
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2.2.2. Son Gelismeler ve Bugiinkii Durum

Subat 1998’de baslayan son Azeri- Ermeni catismasi, Mayis 1994’te imzalanan
ateskes anlagmasimin Ermeniler tarafindan birka¢ kez ihlal edilmesi disinda yiriirliikte
kalmis ve savas hali 6zellikle 1995’in sonlarindan itibaren sona ermistir. Ancak sorunun
¢Oziimii konusunda gilinlimiize dek yapilan goriismelerde higbir kesin sonuca

ulagilamamustir.

Gerek taktik konularda, gerekse uyusmazligin ¢oziim sekli {izerinde Azerilerle
Ermeniler arasinda derin goriis ayriliklart mevcuttur. Ote yandan, taraflarm tutumlarini
birbirine yaklastirabilmek amaciyla Kasim 1995 aymda Bonn’da varilan mutabakat
uyarinca taraflar Yukari Karabag’in statiisiinii de i¢ine almak tizere aralarinda gizli ve
dogrudan goriismeler baglatmistir. Azerbaycan ve Ermenistan Cumhurbagkanlarinin
Basdanismanlari arasinda siirdiiriilen goriigmelerde, Nisan 1996 ay1 ortasinda Moskova’da
yapilan Clinton-Yeltsin Zirvesi sirasinda imzalanmasi amaciyla bir “Ilkeler Deklarasyonu”

miizakere edilmis ancak mutabakat saglanamamastir.

Azerbaycan ve Ermenistan Cumhurbagkanlari, Giircistan Cumhurbaskaniyla
beraber Avrupa Birligi ile ortaklik ve isbirligi anlagsmalarini imzalamak {izere
Liiksemburg’da bulunduklar1 sirada 21 Nisan 1996 giinii ortak bildiri imzalamislardir.
Ortak bildiride, ateskesin teyidi, dogrudan miizakerelere devam edilmesi ve savas

esirlerinin serbest birakilmasi hususlarinda varilan mutabakat dile getirilmistir.

Taraflar arasinda dogrudan goriismeler ise 29 Mayis 1996 giinii Paris’te yeniden
baglatilmistir. Daha sonra 14-18 Haziran’da Moskova’da 1-5 Temmuz’da Stockholm’de
27-28 Agustos’ta Frankfurt’ta, 7 Ekim’de de Amsterdam’da siirdiiriilen bu dogrudan

gelismelerden herhangi bir sonug alinamamustir.”®

Taraflar arasinda 6zellikle Daglik Karabag’ in statiisii {izerinde heniiz {ist diizey bir

siyasi iradenin bulunmamasi ¢6ziim siirecini yavaslatmaktadir.

% Aktas, a.g.e., 5.136-137
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2-3 Aralik 1996°da yapilan AGIT Lizbon zirvesinde Ermenistan, diger 53 AGIT

tiyesinin benimsedigi su ilkelerin Zirve Bildirisi’nde yer almasina itiraz etmistir:

- Azerbaycan’in toprak biitlinliigiline sayg1
- Yukar1 Karabag’a en genis otonom verilmesi

- Yukarn Karaba i¢in gerekli giivenlik garantilerinin saglanmasi

Azerbaycan Devlet Bagkan1 Haydar Aliyev’le Ermenistan Devlet Bagkani Robert
Kogaryan, uzun bir aradan sonra nihayet 21 Haziran 2000 tarihinde Karabag sorununu
goriismek tiizere Moskova’da bir araya gelmislerdir. Kremlin’deki goriismeye Rusya
Devlet Bagkani Vladimir Putin de katildi.”” Ancak biitiin bu cabalara ve uluslar arasi

arabuluculuk girigsimlerine karsin kesin bir anlagmaya varilamamastir.

Azerbaycan ve Ermenistan Devlet Baskanlar1 Aliyev ve Kogaryan son olarak 22
Agustos 1999°da Cenevre’de bir araya gelmislerdir. Daglik Karabag statiisiiniin
goriistildiigli Cenevre-2 toplantis1 hem Azerbaycan hem de Ermenistan da muhalefetin

yogun tepkisine yol agmustir.

Aslinda Karabag Savasi’nda alt1 yildir devam eden ategkes, gerek Ermenistan’da,
gerekse Azerbaycan’da bazi muhalefet gruplarimin problemin bir an Once ¢dziime

kavusturulmasi yoniindeki tepkilerine neden olmaktadir.

Ermenistan Birlesmis Milletler teskilati Giivenlik Surasi’nin, Daglik Karabag
meselesi hakkinda kabul ettigi kararlar1 yerine getirmemis ve anlagmazligin ¢ézimii igin

ileri stirtilen teklifleri pek ¢ok kez reddetmistir.'*

Kafkasya’da olusturulacak baris ortaminin Tirkiye-Ermenistan ve Azerbaycan-
Ermenistan dostluk iligkileri yaninda diger bolgede yaratacagi kesindir. Bu sebeple,
Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag sorununun, taraflar arasinda adil bir

¢Oziime kavusturulmasi son derece 6nemlidir.

% Milliyet Gazetesi, 20.06.2000

1% Sariahmetoglu, a.g.e., 5.28
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2000’11 yillara gelindiginde bile Daglik Karabag’daki bu ¢oziimsiizliik, Ermenistan
ve Azerbaycan i¢in gerek ekonomik-siyasal, gerekse uluslar arasi diizeyde agir faturalar
beraberinde getirmektedir. 1999°da liderlerin Moskova’da baslayan daha sonra
Washington ve Cenevre’de devam eden goriismelerin en Onemli 6zelligi taraflarin
birbirlerini ve hassasiyetlerinin nereden kaynaklandigini anlamaya baglamalaridir. Bu
goriismeler liderleri bugiine kadar ortak bir noktada bulusturmasa da sorunun ¢6éziimii i¢in

gelecege 151k tutmaktadir.'®!

191 Aktas, a.g.e., s.138
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UCUNCU BOLUM

3. KARABAG SORUNUNDA COZUM ARAYISLARI

4-5 Mayis 1994’de Rusya’nin arabuluculugu ile Biskek’te bir araya gelen
Azerbaycan ve Ermenistan Parlamento Baskanlar1 ve Daglik Karabag’daki Ermeni ve
Azerbaycan Tiirkii toplumlarmin temsilcileri tarafindan Biskek Ateskes Protokolii
imzalanmig ve 12 Mayis’ta ateskes ylriirlige girmistir. Amac¢ ilk Once savasin
durdurulmasi, ardindan sorunun baris¢il yollarla ¢oziilmesi olmustur. Bu antlagsmanin diger
ateskes antlagsmalarindan farki her hangi bir yabanci askeri giiciin savas bolgesinde

yerlestirilmedigi halde gergeklesmesidir.'”

Ancak sorunun bugiine kadar ¢oziilememesi, dogal olarak akla su soruyu
getirmektedir. Daglik Karabag sorunu c¢oziimlenememektedir dolayisiyla 1988’lerin
basindan itibaren Daglik Karabag sorununun ¢éziimlenmesi i¢in ortaya atilan adimlarin ve
bugiline kadar nicin ¢dziimlenemediginin sebeplerinin iizerinde durulmasi gerekir. Bu
yiizden iki onemli faktdre deginmek gerekmektedir. Ilk olarak, Rusya bu sorunun
¢oziimiinde her zaman kilit devlet konumunda olmustur. Ikincisi ise diinyadaki biiyiik
devletlerin bu sorunun ortaya ¢iktig1 ilk giinden itibaren Ermenistan’in yaptiklarina goz

yummasi, sorunun bolgesel bir savasa doniismesine yol agmistir.'”
Genel olarak sorunun ¢6zliimiindeki girisimleri li¢ agsamada ele almak miimkiindiir.

- Ugiincii veya dordiincii devletlerin arabuluculuguyla (1991-1993),
- Uluslararas1 orgiitler arabuluculuguyla (1993-1997),

- Minsk Grubundaki es baskanlarin ortak ve/veya ferdi girisimleri araciligiyla.'™

> Bahadur Kerimov, “ Haydar Aliyev Déneminde Azerbaycan’m Dis Politikasi ( 1993-2003)”, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2007, s.127

19 Seferov ve ibadov, a.g.e., s.169

14 Hasanov, a.g.e., s.52



Azerbaycan dis politikasinda en Onemli sorun topraklarinin bir kisminin
Ermenistan tarafindan isgal altinda tutulmasidir, Haydar Aliyev doneminde bu sorunun
¢Oziimiine iligskin atilan adimlar kesin bir sonuca varmasa da, bazi1 donemlerde ¢oziime ¢ok
yaklagilmistir. Ermenistan lideri Levon Ter Petrosyan’in 1997°de zorla istifa ettirilerek
Robert Kogaryan’in iktidara gelmesi sonucunda Karabag sorununun baris¢il yolla ¢oziimii
bir ¢cikmaza girmistir. Fakat Haydar Aliyev’in Karabag politikasinda da her hangi bir taviz
vermeden Ermenistan’in isgalci bir devlet olarak taninmasi yolunda basarili bir siyaset

105

yuriittiigli sOylenebilir.”~ Bu noktada, Aliyev doneminde sorunun ¢dziimiine yonelik

uluslar aras1 kuruluslar nezdinde yapilan ¢aligmalara deginmekte fayda vardir.

3.1. Coziim Arayisinda Basrol Oyunculari

Haydar Aliyev iktidar1 doneminde Azerbaycan diinyanin birgok iilkesi ile ikili
iligkiler kurmus, Avrupa Konseyi’ne iiye olmus, diger cok sayida uluslararasi kurulus ile
irtibata gegmistir. 11 Eyliil 2001°den sonra uluslararas1 konjoktoriin degismesi iilkelerin

dis politikalarin1 yeniden diizenlemeyi gerekli kilmistir.'®

3.1.1. Birlesmis Milletler

BM Teskilati, Ermenistan tarafindan isgal edilmis Daglik Karabag topraklariin
bosaltilmasina iliskin 30 Nisan 1993 tarihinde 822 no.lu, 29 Haziran 1993 tarihinde 853
no.lu, 14 Ekim 1993 tarihinde 874 no.lu ve 12 Kasim1993 tarihinde 884 no.lu olmak {izere
dort karar kabul etmis bulunmaktadir.'’” (Bkz. Ek 3)

BM Giivenlik Konseyi’'nin, Azerbaycan topraklarimin isgali gercegine kayitsiz
kalmast Haydar Aliyev tarafindan 22 Ekim 1995 tarihinde Birlesmis Milletlerin
kurulugsunun 50. yili nedeniyle gergeklestirilen 36. toplantisinda yaptigi agilis
konusmasinda, sert bir sekilde ifade edilmistir. Bu konusmadan sonra donemin BM Genel

Sekreteri Butros Gali, Daglik Karabag konusunu yillik degerlendirme planina almistir. Bu

105 Kerimov, a.g.e., s. 32-33
1% K erimov, a.g.e., s.124-125
7 Ulki, a.g.e., s.45
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degerlendirmede tecaviiz gercegi kabul edilmis ve kinanmis ve calismanin derhal baris

yoluyla ¢6ziilmesi bildirilmistir.

1999 yili Aralik ayinda BM’de Azerbaycan’in toprak biitiinliigiiniin bir daha
onaylanmast ve 2000 yilinda Washington’un Ermenistan’a ayirdigi karsiliksiz yardimi
azaltmasi, Daglik Karabag’a verdigi mali yardimi ise tamamen durdurmasi, bu
anlagsmazligin diizenlenmesi hususunda Bati’nin konumu ve diislincesinin tedricen
degistifini ve Azerbaycan’a destegin arttigini gostermistir. Bolgede hayata gegirilen
kiiresel ekonomik projelerde Azerbaycan’in Oncii rol oynamasi, zamanla demokratik
degerlerin yerlestiginin gozlenmesi, Azerbaycan’in iktisadi giiciiniin ve siyasi niifuzunun
artmasi, Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag catismasinin baris yoluyla ¢oziilmesinde

temel taleplerinin kabul edilmesine uygun ortami hazirlamaktadir.'®®

3.1.1.1. Azerbaycan - Ermenistan Savasinda Kuvvet Kullanma ve Mesru
Savunma

Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki Savasta uluslararas1 hukuk kapsamina giren
kuvvet kullanma ve mesru savunma durumlarmin vuku buldugu durumlara deginmekte

fayda var.

Agustos 2002°de Azerbaycan Devlet Bagkan1 Haydar Aliyev ile Ermenistan Devlet
Baskant Robert Kocaryan arasinda iki iilke smirindaki Sederek’te gdriisme
gergeklestirildigi sirada agiklama yapan, Ermenistan Savunma Bakani Serj Sarkisyan, isgal
bolgesinde Ermenistan askerlerinin bulundugunu resmen ifade etmis ve bunun normal
oldugunu eklemistirl09. Aym agiklamasinda Sarkisyan, eski Daglik Karabag Ozerk
Bolgesi topraklarini hicbir zaman Azerbaycan topragi olarak gormediklerini de

vurgulamistir.

Su husus acik¢a belirtilmelidir ki eger Agustos 1928’de imzalanan savasi ulusal
politikanin bir arac1 olmaktan ¢ikarmayr amaglayan ve resmi adi Savasin Terk Edilmesi

Icin Genel Andlasma olan Briand-Kellog Pakti ve BM Antlasmasi &ncesi durum soz

198 Ulki, a.g.e., 5.46
' Hiirriyet Gazetesi, 14 Agustos 2002, http://webarsiv.hurriyet.com.tr/2002/08/14/166477..asp
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konusu olsaydi, Azerbaycan, Ermenistan kuvvetlerini isgal ettikleri Azerbaycan
topraklarindan ¢ikarma, hatta bunun 6tesinde yayilmacilik politikalariyla tehdit kaynagi
olusturmasi nedeniyle, giiniimiizde 6rneklerine de rastlanildig: iizere, Ermenistan’in igine
de miidahale edebilirdi.'"’ Fakat, Briand-Kellog Pakt:i ve BM Antlasmas: ile birlikte
uluslararas1 iliskilerde kuvvet kullanilmasi yukarida iizerinde durdugumuz cergevede
sinirlandirildigr i¢in, Azerbaycan kendisi, sadece mesru miidafaa hakki dogrultusunda
kuvvet kullanma yoluna bagvurabilir. Peki, bunun dayanaklari nedir ve cercevesi ne

olmalidir?

Oncelikle, mesru miidafaa igin sart olan saldirrya ugrama fiili iizerinde durmak
gerekmektedir. Giinlimiizde Azerbaycan topraklarinin isgal edilmis olmasi, kimse
tarafindan reddedilmeyen bir husustur. Yukarida, iizerinde gesitli 6rneklerle de duruldugu
tizere, hem BM Giivenlik Konseyi kararlarinda, hem diger bir¢ok uluslararast hukuk
metinlerde bu husus kesinlikle kabul edilmistir. Burada, tartigilmasi gerektigi iddia
edilebilecek husus, Azerbaycan topraklarinin Ermenistan tarafindan isgal edilmis olup
olmadig1 hususudur. Ciinki, BM Giivenlik Konseyi kararlarinda, saldirgan tarafin
Ermenistan olmasi hususu agikca gosterilmemektedir. Fakat, tiim bu kararlarda, sorununun
Ermenistan ile Azerbaycan arasinda oldugunun vurgulanmasi, bazi uluslararasi belgelerde
ve bazi devletlerin agiklamalarinda isgalci devletin Ermenistan olmasinin agikga
belirtilmesi, Ermenistan yetkililerinin de c¢esitli vesilelerle isgali ve Azerbaycan
topraklarinda halen asker bulundurduklarimi kabul etmeleri, Azerbaycan’in Ermenistan
tarafindan silahli saldirtya ugramis oldugunun, yani Ermenistan’in BM Antlagsmasi1 2(4)
maddesini ihlal ettiginin gostergeleri olarak kabul edilmelidir. BM Giivenlik Konseyi
belgelerinde, Ermenistan’in isminin agik¢a saldirgan iilke olarak gosterilmemesi, daha
once de ifade ettigimiz iizere, Konsey iiyelerinin politik yaklasimlarindan kaynaklanan
somut bir durumdur. Bu arada, Ermenistan Parlamentosu’nun 1 Aralik 1989 tarihli,
Azerbaycan’in Karabag bolgesini kendisine birlestirmek dogrultusunda aldigi karar1 halen

yiirlirlikten kaldirmadigini da tekrar vurgulayalim.

Bunun yaninda, Ermenistan, BM Genel Kurulu 2625 sayili kararin1 da agikca ihlal

etmistir. Ermenistan, bir donem, politika degisikligine giderek, Azerbaycan’in Karabag

"% Cumhuriyet Gazetesi, 15 Agustos 2002
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bolgesini kendisine birlestirmek istemedigini, sadece bdlgenin sozde bagimsizlik
miicadelesini destekledigini ifade etmistir. Ornegin, Ermenistan Savunma Bakam Serj
Sarkisyan, 11 Ekim 2001°de isgal altinda tuttuklar1 Azerbaycan topraklar1 ve Erivan’da
temaslarda bulunan Azerbaycanli gazetecilerle yaptig1 goriismede eski Daglik Karabag
Ozerk Boélgesi’ni savunmak amaciyla sézde cumhuriyetin ordusunda gorev almak isteyen
Ermenistan vatandaglarin1 destekleyeceklerini sOylemistir. Sarkisyan, isgal edilmis
bolgedeki Ermenistan vatandaslarinin sayisini bilemedigini belirterek, ‘Ancak oradaki
Ermenistan vatandaslarinin sayisi, Daglik Karabag in gilivenligini saglayacak diizeydedir.
Ermenistan, Daglik Karabag’in giivenliginin garantdriidiir’ demistir.''’ Bu ve Ermenistan
yetkililerinin, Azerbaycan’in mesru miidafaa hakkini kullanmaya kalkmasi halinde, savasin
Bakii’de bitecegi seklindeki agiklamalari, diger bir ¢ok uluslararasi hukuk metni ile beraber

2625 sayili karara da agikca aykirilik teskil etmektedir.

Bu arada, konuya iliskin aydinlatic1 baz1 gelismeler de Ermenistan’daki son devlet
baskanlig1 segimleri sirasinda yasanmustir. Oncelikle, su anki devlet baskani Robert
Kogaryan’in adayligmin gegerli olup olmadigi tartigmasi yasanmustir. Kogaryan’in
muhalifleri, onun adaylik i¢in gerekli olan, “en az 10 yil 6nceden itibaren Ermenistan
vatandast olma” sartin1 yerine getirmedigi gerekgesiyle aday olamayacagini ileri
siirmiiglerdi. Iddiaya gore, Ermenistan I¢isleri Bakanligi yukarida degindigimiz Ermenistan
Parlamentosu’nun 1 Aralik 1989 tarihli kararina dayanarak, Kogaryan’a vatandaslik sartina
iliskin gerekli belgeyi vermis ve boOylece sorun ortadan kalkmistir. Segimler sirasinda
yasanan bir diger gelisme ise, Kocaryan yonetiminin Erivan’da kendisine kars1 girisilen
hareketleri onlemek iizere isgal altinda tuttuklar1 Azerbaycan topraklarindan Erivan’a
askeri giic kaydirmasiydi. Her iki gelisme Ermenistan yonetiminin, Azerbaycan

topraklarina yonelik fiili hareketlerinin acik gostergesi sayilmalidir.

Ermenistan’in kendi kabul ettigi o¢liide yaptiklar, BM Genel Kurulu 3314 sayili
kararina da uygun degildir. 3314 sayili kararin 3. maddesinde sayilanlar, Ermenistan’
acikca saldirgan devlet durumuna diistirmiistiir. Ermenistan bazen bunlardan a) ve b)’yi
kabul etmese bile, g) sikkinda tanimlanan fiilleri gerceklestirdigini her zaman kabul

etmistir. AGIT Bagkani’nin Ozel Temsilcisi Anjey Kasprshik de bolgeyi ziyareti sirasinda

"' Zaman Gazetesi, 12 Ekim 2001, http://arsiv.zaman.com.tr/2002/01/10/dis/h6.htm
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yaptig1 aciklamada isgal altindaki Azerbaycan topraklarinda Ermenistan Savunma
Bakanligi’na bagl birliklerin bulundugunu, bunu Ermenistan Savunma Bakani Serj
Sarkisyan’mn da kabul ettigini ifade etmistir.''> Bu fiil, UAD’in 1986 Nikaragua Davasi
Karari’nda silahli saldir1 olarak tanimlanmistir ve dolayisiyla mesru miidafaa hakki

vermektedir.

Azerbaycan’in, mesru miidafaa hakkini gerceklestirebilmesi i¢in, BM Giivenlik
Konseyi’ne durumu tam olarak agiklayan rapor sunmalidir. Gergi, daha 6nce BM Giivenlik
Konseyi’nin konuya iligskin kararlar almis oldugu ve bu nedenle de Azerbaycan’in mesru
miidafaa hakkinin artik ortadan kalmis oldugu ileri siiriilebilir. Fakat, BM Antlasmasi’nin
51. maddesine gore, Azerbaycan’in mesru miidafaa hakki, ‘Giivenlik Konseyi uluslararasi
baris ve giivenligin korunmasi i¢in gerekli dnlemleri alincaya dek’ gecerli olmaktadir.
Yani, mesru miidafaa hakkina son verecek onlemlerin, bu hakkin amaglarini etkili olarak
gerceklestirecek kapasitede olmasi gerekmektedir. Sorununun giintimiizdeki durumuna
bakilacak olursa, bdyle bir seyin s6z konusu olmadigi goriilmektedir. Azerbaycan
topraklar1 halen Ermenistan isgali altindadir. isgalin sona erdirilmesi icin belirli bir plan
s6z konusu degildir ve zaman Azerbaycan’in aleyhine islemektedir. Dolayisiyla,
Azerbaycan, BM Giivenlik Konseyi’ne bilgi vermek suretiyle mesru miidafaa hakki

dogrultusunda, topraklarini isgalden kurtarmak i¢in kuvvet kullanma yoluna gidebilir.

Azerbaycan, mesru miidafaa hakki dogrultusunda kuvvet kullanma yoluna
basvururken, orantililik ilkesine dikkat etmek zorundadir. Azerbaycan’in mesru miidafaa
hakki, Ermenistan’in haksiz fiiline dayandigina gore, Azerbaycan’in kuvvet kullanmaktaki
amaci, sadece iggal altindaki topraklarini kurtarmak olmalidir. Eger, Azerbaycan giiniimiiz
Ermenistan Cumbhuriyeti topraklarimin kendi tarihi topraklart oldugunu ileri siirerek,
Ermenistan’in  igerisine yonelik kuvvet kullanma yoluna giderse, giiniimiizde

Ermenistan’in diistiigii duruma diigmiis olur. 13

Azerbaycan’in mesru miidafaa hakkina sahip olup olmamasi bakimindan
sorgulanacak bir diger nokta, saldir1 ile mesru miidafaa hakki arasindaki zaman

baglantisidir. Bu konuda BM Antlagmasi’nda bir zorlayici hiikiim bulunmamakla beraber,

"> Milliyet Gazetesi, 12 Nisan 2003

'® Kerimov, a.g.e., s. 127
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akillarda soru kalmamasi i¢in bu hususa deginmeyi gerekli gormekteyiz. Gergekten de,
Ermenistan’in saldirilarina baslamasinin tizerinden 10 yili askin siire ge¢cmistir ve uzun
stireden beridir iki iilke arasinda ateskes hali s6z konudur. Bu nedenle de, zaman baglantisi
faktoriiniin bu konuda Azerbaycan’in aleyhine oldugu diisiiniilebilir. Fakat, burada 6nemli
olan, saldirtya ugramis olan devletin ilk tutumu olmasi gerekir. Azerbaycan, Ermenistan’in
ilk saldirilar1 karsisinda hemen mesru miidafaa hakkini kullanmaya ¢alismis ve bir dlgiide
de basarili olmustur. Ama, Ermenistan’in yogunlasan saldirilarin1 6nleyememis (nedenleri
tizerinde durmuyoruz) ve topraklarinin bir kismi, resmi uluslararasi belgelere de yansidigi
lizere isgal edilmistir. Isgalin yogunlasmasi ve tek basina bunu &nleyememesi iizerine,
Azerbaycan’in ateskes anlagmasi (baris anlamasi degil) yapmaktan baska yolu kalmamuistir.
Fakat, gecen siire icerisinde, Azerbaycan, topraklarinin iggal altinda kalmasini kabul
etmeyecegini, kuvvet kullanma yoluna basvurma dahil, topraklarini isgalden kurtarmak
icin tim haklarint sakli tuttugunu bir ¢ok kere ifade etmistir. Azerbaycan’in ilk saldiri
sirasinda kendisi savunmak i¢in yeterli giice sahip olamamasi ve ateskese yanasmak
zorunda kalmasi, iggali kabul etmemesi ve topraklarini iggalden kurtarmak i¢in kuvvet
kullanma yoluna bagvurma dahil, tiim haklarni sakli tuttugunu bir ¢ok kere ifade etmis
olmasi, yani bu dogrultudaki iradesini siirdiirmesi nedeniyle, mesru miidafaa hakkinda

zaman baglantis1 agisindan bir sorunun sdz konusu olamayacagin gostermektedir.''

Tiim bunlarin yaninda, Ermenistan’in her diizeydeki yetkilileri Azerbaycan’in
toprak biitlinliglinii tanimadiklarini agik¢a ifade etmekte, isgal altinda tuttuklari topraklarin
(onlar bunu genel ifade ile “Daglik Karabag” olarak isimlendirmektedirler) hi¢gbir zaman
Azerbaycan’a birakilmasinin s6z konusu olamayacagini ifade etmektedirler.'"> Sadece bu
bile, devletin varligina ve biitiinliigiine yonelmis saldirilarin mesru savunmaya hak

kazandirdigina yonelik tezler 15181nda, Azerbaycan’a mesru miidafaa hakki vermektedir.

3.1.2. NATO

1997 yilindan sonra da Azerbaycan Cumbhuriyeti, catismanin baris yoluyla
diizenlenmesi istikametindeki faaliyetlerini devam ettirmistir. 1997 baslarinda NATO

genel sekreterinin Bak(i’ye yapmis oldugu resmi ziyaret ile NATO-Azerbaycan iliskileri

"http://www.eraren.org/index.php? Lisan=tr&Page=Dergilcerik&IcerikNo=68

"5 http://www.panarmenian.net/news/eng/headlines/?task=search&keyword=Kocharian&id=6831.
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kurulmustur. 1998 yilinda AGIT’in Minsk grubunun, ¢atismanin diizenlenmesinde “Genel
Devlet” ilkesine dayanan yeni planina Azerbaycan’in itiraz1 ve Haydar Aliyev’in ortaya
koydugu adim adim ¢0ziim prensibini kabul ederek bu sekilde goriismeleri devam
ettirmeye hazir oldugunu bildirmesi basarili adimlar olmustur.''® Bugiin de Nato’nun
Daglik Karabag Sorunu ile ilgili tutumu degismemistir. Nato Genel Sekreterinin yeni
atanan Giiney Kafkasya ve Orta Asya 0zel temsilcisi James Appaturay onceki 6zel temsilci
doneminde iliskilerin iyi yonde ilerledigini, Giliney Kafkasya’nin NATO i¢in biiyiik 6nem
tasidigin1 ve Azerbaycan’in NATO ile igbirligini canli tuttugu silirece ¢oziimiin barig

yoluyla gergeklesecegini bildirmistir.'"’

3.1.3. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT)

Azerbaycan Cumbhuriyeti 30 Ocak 1992 tarihinden bu yana AGIT (1 Ocak 1995
tarihine kadar Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi-AGIK olarak adlandirilmigtir)
iiyesidir. AGIT, Azerbaycan’m iiye oldugu ilk Avrupa érgiitiidiir. Azerbaycan’in AGIT’e
liye olmasinin ardindan Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag ihtilafinin ¢oziimi
konusunun bu uluslar aras1 orgiitiin giindemine taginmasi biiyiik bir 6nem arz etmistir. 27-
28 Subat 1992 tarihlerinde AGIK Ust Diizey Memurlar Komitesi’nin toplantisinda ilk defa
bu sorunla ilgili goriismeler yapilmigtir. Burada kabul edilen ve Daglik Karabag’in
Azerbaycan Cumbhuriyeti’ne bagl oldugunu onaylayan belgede sinirlarin degistirilmemesi
kosuluyla sorunun bariscil yoldan ¢ozlimiine yonelik ¢agri yer almistir. 24 Mart 1992°de
AGIK Dusisleri Bakanlar1 Konseyi’nin ilk olaganiistii goriismesinde Daglik Karabag’daki
durum ele alinmigtir. Goriismelerde Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag sorununun
barig yoluyla ¢oziimiine iliskin, Minsk Konferansi toplantisinin yapilmasi ile ilgili karar

kabul edilmigtir.''®

Azerbaycan yonetimi 1992 yilindan bu yana AGIT Zirvelerine katilmaktadir. Ilk
defa 8-10 Temmuz 1992 tarihleri arasinda Helsinki’de yapilan AGIK Zirvesine katilan

ilke heyeti toplantinin belgelerini imzalamistir. 5-6 Aralik 1994 tarihlerinde Macaristan’in

"1 Havva Memmedova, “ Ermenistan-Azerbaycan Dagliq Qarabag Miinaqesesine Fransa’ nin Miinasebeti”,
Journal of Qafqaz University, Say1.24, Kars, 2008, s. 172

"7 http://www. Inews.com.tr/azerbaycan/siyaset/20101120015545244 html
"8 http://library.aliyev-heritage.org/print.php?lang=tk£page=5412138
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baskenti Budapeste’de AGIK’in yeni bir zirve toplantisi diizenlendi. Azerbaycan
Cumhurbaskan1 Haydar Aliyev AGIK toplantisma ilk kez katildi. Toplantiya katilan
devletler AGIK’in 1 Ocak 1995 tarihinden itibaren yeni Avrupa’nin uygar ortak yasam
kurallarin tespit eden, barisin, demokrasinin ve insan haklarinin korunmasini saglayan iiye
tilkelerin giivenligini ve karsilikli yarara dayali isbirligi ilkelerini gergeklestiren, kendi
yonetim mekanizmalar1 olan ve Avrupa genelini kapsayan orgiite Avrupa Glivenlik ve

Isbirligi Teskilati’na doniismesine karar verdiler.'”

Haydar Aliyev, 1993 yilinin ikinci yarisindan itibaren takip edilen, detaylandiriimig
bir politikanin takibi sonucu Azerbaycan’in bagimsizlik ve giivenlik sorunlarini uluslar
arast kuruluslar vasitasi ile Avrupa diizeyine c¢ikardi. Bu kurumlarin bolgede barisin
yerlesmesine iliskin ¢abalari1  hizlandirmigtir.  Haydar Aliyev, Daghk Karabag
catismasinin ¢dzlilmesi sorununda dikkat ve ilgisini 6zellikle uluslararasi ve bolgesel
kuruluglarin ¢alismalarina vermistir. Boylece konu ile ilgili Azerbaycan’in yaklagiminin
diinya kamuoyuna tanitilmast ve Ermenistan’in miitecaviz olarak taninmasina,
Azerbaycan’1 destekleyen iilkelerin sayisinin artmasina ve kuruluslarin toplantilarinda

sorunun ¢0zlim yollarina dair kararlar alinmasina nail olmustur.

Haydar Aliyev, Ekim 1996°’da Minsk Konferansi es bagkanlar1 Valentin Lozinszki
ve Hayke Talvitiye basta olarak AGIT’in temsilci heyetini kabul ederken, Minsk grubunun
faaliyetini genel olarak olumlu degerlendirdigini soylemistir. Uye devletlere, Minsk
Konferansina ve devlet baskanlarina hitap ederek, onlar1 ¢éziim icin ek onlemler almaya
davet etmistir. Haydar Aliyev; ne mevcut duruma, ne de savasa raz1 olmadiklarini, ateskes
rejimini sonsuza kadar devam ettirmenin miimkiin olmadigini, Azerbaycan’in Ermenistan
tarafindan teklif edilecek olan, ancak uluslararas: toplum ve AGIT i¢in makbul olmayan

sartlar1 kabul etmeyeceklerini bildirmistir.

1996 Kasim baslarinda AGIT Parlamento Baskan1 Havier Ruperes’in baskanlik
ettigi temsilciler heyeti ile yapilan goriismeler esnasinda Ruperes, Haydar Aliyev’e
hitaben, “Azerbaycan bu bolgede ve diinyada ilk demokratik Miisliiman iilkedir. Daglik

Karabag problemini basladigi andan itibaren meselenin baris yoluyla halledilmesine

9 Memmedova, a.ge.,s.172
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taraftar oldunuz ve bundan dolay1 size minnettariz. Azerbaycan’da ve biitiin diinyada
miistesna liderlik kabiliyetine sahip oldugunuzu gosterdiniz ve siiphesiz ki sizin bu
kabiliyetiniz, meselenin baris yoluyla ¢dziilmesi saglayacaktir” demistir. Ruperes, AGIT
Parlamentosu’nun her hangi bir {ilkenin toprak biitiinligliniin siiphe altina alinmasina
hi¢bir zaman taraftar olmadigini, genellikle AGIT prensiplerine bu tarz bir yaklagimin
uygun olmadigini ifade etmistir. Goriismede Haydar Aliyev, “AGIT Parlamentosu’nun
Daglik Karabag sorununda Azerbaycan’in konumunu savunmasini olumlu olarak
degerlendirmis ve Lizbon zirvesine kadar isbirliginin daha da genisleyecegi, bu toplantida

sorunun ¢dziimii i¢in yol bulunacagidan timitli oldugunu” bildirmistir.'*’

Haydar Aliyev’in yogun ¢aligmalarinin sonucunda Azerbaycan’in dis politikasinin
¢cOozmesi gereken en Onemli sorunlardan birisi olan, Ermenistan’in tecaviiziiniin sona
erdirilmesi ve Daglik Karabag sorununun ¢6ziimii ile ilgili olarak Azerbaycan diplomasisi

tarafindan yiiriitiilen ¢alismalarda ilerlemeler saglanmistir.

3.1.3.1. Budapeste Zirvesi

1994 Budapeste zirve toplantisinda Haydar Aliyev, Avrupa ve diinyanin 6nde gelen
devlet baskanlar1 ile goriiserek, Daglik Karabag’da barisin saglanmasi siirecinin devam
etmesi amaciyla nihai kararin kabul edilmesinde uzlasmaya ulagmak ve barig kuvvetlerinin

sekillendirilmesine yardim etmek i¢in derhal miizakerelerde bulunmustur.'!

Budapeste goriismesinde somut anlagsmazliklar ilk kez goriisme konusu oldu.
Zirvede bu orgilit ¢ercevesinde Avrupa gilivenlik etkinliklerine katilacak barig giiclerinin
olusturulmas1 ve sorunlarin mevcut oldugu boélgelere sevk edilmesi karar1 da alindi.
Katilimer devletler bu kurumun yonetimi altinda ilk baris giiglerinin Azerbaycan’in Daglik
Karabag bolgesine sevk edilmesi konusunda uzlasmaya vardilar. Toplantida bunun yan
sira Minsk siiresi ¢ergevesinde esbaskanlik enstitlisii kurulup “Daglik Karabag sorunu ile
ilgili AGIT faaliyetinin yogunluk kazanmasi” karar1 kabul edildi. Budapeste Zirvesinin

sonuclar1 uyarinca 20 Aralik 1994 tarihinde Viyana’da Ermenistan-Azerbaycan Daglik

120 Ali Hasanov ve Samil Sahmemmedov, Lizbon Sammiti-96, (Baki: Azerbaycan Dévlet Nesriyat), 1997,
s.20

121 Ali Hasanov, Azerbaycan Harici Siyaseti: Avrupa Devletleri ve ABS: (1991-1996), 1998, s. 87-88
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Karabag sorunu ile ilgili AGIT iiyesi iilkelerin belirledigi askeri yetkililerden olusan Ust

Diizey Planlama Grubu kuruldu.'*

Azerbaycan hiikiimetinin, Budapeste Zirvesi’nden sonra fazla vakit gegirmeden
Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag catigmasinin ¢oziimii ile ilgili tilkeleri “Daglik
Karabag probleminin yalniz uluslar arasi prensipler ve Azerbaycan’in toprak biitiinliigliniin

temin edilmesi yolu ile halledilebilecegi” noktasina getirmistir.

3.1.3.2. Lizbon Zirvesi

2-4 Aralik 1996 tarihlerinde Portekiz’in baskenti Lizbon’da AGIT iiyesi iilkelerin
devlet ve hiikiimet bagkanlarinin zirvesi yapildi. Toplanttya Haydar Aliyev’in
baskanlifindaki Azerbaycan heyeti katildi. Lizbon Zirvesi’nde 54 katilimc1 devlet
tarafindan “21. Yiizyilda Avrupa i¢in Ortak ve Genis Kapsamli Giivenlik Modeli Bildirisi
“kabul edildi. Bildiride iiye iilkelerin giivenligine yonelik tehditler belirtildi ve bu tehditleri

ortadan kaldirmak igin ortak isbirliginin 6nemi 6zellikle vurguland.'?

Toplantida ilk defa en iist diizeyde, AGIT kapsaminda, sorunun ¢dziimii igin
Azerbaycan Cumhuriyeti’nin toprak biitiinliigiiniin temel alinmasi, Ermenistan disinda tim
devletler tarafindan net olarak desteklendi. Ermenistan tarafinin ciddi engellemelerine
ragmen Haydar Aliyev’in kararli tutumu sonucunda AGIT Baskaninin bildirisi kabul
edildil Zirve toplantisinin nihai belgesine eklenen bu bildiride sorunun ¢oziimiine iliskin su

ilkeler yer almaktadir.

1. Azerbaycan Cumhuriyeti’nin ve Ermenistan Cumhuriyeti’nin toprak biitlinliigii;
2. Azerbaycan’in sinirlart i¢inde Daglik Karabag’a en genis otonomi statiisiiniin
verilmesi;

.~ - o o . ewe e . 124
3. Daglik Karabag’in tiim niifusunun giivenliginin giivence altina alinmasi.

122
Hasanov, a.g.e., s. 88
12
3 Hasanov ve Sahmemmedov, a.g.e., 21

124 Hasanov ve Sahmemmedov, a. g.e.,21-22
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Lizbon Zirve toplantis1 52 Avrupa devletinin, ABD ve Kanada’nin, ayrica gozlemci
statiisiiyle 10 Asya ve Afrika devlet baskanlarinin katilimi ile gergeklestirildi. Zirvedeki en
onemli konulardan bir ide Ermenistan-Azerbaycan sorunuydu. Azerbaycan, AGIT ilkeleri
cergevesinde kendi toprak biitiinliigiinii korumak sartiyla Daglik Karabag’a Azerbaycan
siirlari iginde iist seviyede bir 6zerklik verilecegi yaklagimini dile getirdi. Azerbaycan’in
bu o&nerisi Ermenistan disinda AGIT Minsk Grubunun tiim {iyeleri tarafindan
savunulmaktaydi. Ancak gosterdigi tiim ¢abalara ragmen, Azerbaycan 6nerdigi maddenin
Lizbon Zirve toplantisinin son kararindan c¢ikarilmasina, yerine bagka bir maddenin
konulmasina engel olamadi. Ciinkii Azerbaycan’in onerdigi maddeye Ermenistan “veto”
koydugu icin uzlasma saglanamadi. Ermenistan-Azerbaycan g¢atismasiyla ilgili kararin 20
maddesinde gercek bir tartisma yasandi. Azerbaycan tarafinin temsilcilerinin ¢abalar1 ve
wsrar1 iizerine Lizbon belgelerine 20. madde olarak Azerbaycan’in isteklerini dngoren bir
madde konuldu. Bu maddeye gore Azerbaycan’in toprak biitlinliigii taninmaktaydi. Ancak
Ermeni tarafin son kararin 20. maddesine “veto” koydu. Azerbaycan tarafi da buna karsilik
alinan kararlar1 imzalamayarak “veto” hakkini kullandi. Sonunda son kararin 20. maddesi
Azerbaycan’m &nerileri olmadan kabul edildi. Bunun yerine AGIT dénem baskan1 Flavio
Kotti Azerbaycan’in isteklerini iceren sonug¢ bildirisi yayimladi. Bildiride 3 temel ilke
vurgulanmaktaydi. Bunlar Ermenistan ve Azerbaycan’in toprak bitiinligi, Daglik
Karabag’a Azerbaycan igerisinde en yiiksek statiinlin verilmesi ve Daglik Karabag’in tiim
niifusunun giivenliginin garanti altina alinmasi idi. Ermenistan’in “veto”’sunda sonuna
kadar diretmesi nedeni ile Azerbaycan’in toprak biitliinliigiinii vurgulayan 20. madde
zirvenin sonug bildirisinden ¢ikarildi. Bu zirvede de AGIT yetkilileri Ermenistan’a ragmen
Azerbaycan’in toprak biitlinliigiinii vurgulayan maddenin sonug bildirisinde per almasini
saglayabilirdi. Ancak bunun yapilmamasi, AGIT gibi 6nemli bir uluslar aras1 kurulusun

Azerbaycan-Ermenistan ¢atismasina yaklasimindaki ¢ifte standardin gostergesi oldu.'>

Lizbon Zirvesi sonrasinda AGIT Minsk Grubunda es baskanlik acisindan bazi
degisiklikler yapilmistir. Once Ocak 1997 baslarinda Minsk Grubuna Fransa, Rusya ve
ABD’li bir es baskan atanmistir. Es bagkanlar tarafindan simdiye kadar ii¢ ¢6ziim Onerisi
(Baris Antlagsmas1 Taslagi) ortaya konmus, fakat bunlardan biri Azerbaycan, diger ikisi

Ermenistan tarafindan kabul edilmedigi i¢in uzlagsma saglanamamistir. Bu taslaklar

125 Hasanov, a.g.e., s.71-72
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sirastyla  “Paket CoOziim”, “Asamali Coziim” ve “Ortak Devlet” seklinde
isimlendirilmektedir. Taslaklar genelde aym1i maddeleri igermekle beraber, Onemli
farkliliklar da tasimaktadirlar. Taslaklarin her iiciinde ekonomik unsurlar 6n palana
cikarilarak, bolgenin kalkinmasi, yasam standartlarinin yiikselmesi, bolgeye yabanci
yatirimin gelmesi igin barisin sart oldugu ifade edilmistir. Taslaklar “Azerbaycan ile onun
Daglik Karabag Ozerk Bélgesi” arasinda ¢ikabilecek sorunlarin ¢6ziimii ve Azerbaycan ile
Ermenistan arasindaki iliskilerin  gelistirilmesi icin bir komisyon kurulmasini
ongormektedir. Ayrica her {i¢ taslakta da Ermenistan silahli gili¢lerinin, Azerbaycan
topraklarini terk etmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Diger bir nemli nokta da Azerbaycan
giivenlik ve emniyet kuvvetlerinin “Daglik Karabag Yonetimi”nin rizast olmadan onun
sinirlart igerisine giremeyecegi de belirtilmektedir. 17 Temmuz 1997°de ortaya c¢ikan ilk
taslak olan “Paket Coziim” sorununun ¢dzlimiine iliskin tim 6nemli noktalar1 igeren bir
antlasmay1 ongormekte idi. Buna gore iki antlagma imzalanmali, bunlardan birisi barisin
sartlarin1, digeri ise Daglik Karabag’in statiislinii belirlemeliydi. Burada Karabag,
Azerbaycan igerisinde 6zel bir yap1 olarak tanimlanmakta ve onun polis giicleri ile beraber

orduya sahip olabilecegi de belirtilmekte idi.'*®

2 Aralik 1997°de sunulan “Asamali C6zim” paketi ise dncelikle barisin tam olarak
saglanmasindan sonra miiltecilerin geriye donme sartlarinin hazirlanmasi ve bdolgede
kurulacak 6zel yapinin statiisiiniin belirlenmesi gerektigini, daha sonra Lac¢in, Susa ve eski
Saumyan illerinin durumuyla ilgili goériismelerin yapilmasin1 6ngérmekte idi. 7 Kasim
1998’de sunulan ve “Ortak Devlet” olarak isimlendirilen son taslakta ise, “Daglik Karabag
Cumhuriyeti”nin kurulmasini ve bu cumhuriyetin Azerbaycan sinirlari i¢inde, onunla ortak
bir devlet olusturmasimi ongdérmekteydi. Bu taslakta onceki tasarilardakine ek olarak
Daglik Karabag’in resmi dili Ermenice olarak gosterilmekte, isterse kendi parasinm
basabilecegi hususuna da yer verilmekte idi. Ilk iki tasar1 Ermenistan tarafindan, iigiincii

tasari ise Azerbaycan tarafindan kabul edilmedigi i¢in uygulanamamustir.'*’

Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag c¢atismasinin ¢oziimii yoniinde Haydar

Aliyev’in yiiriittiigii dinamik ve kararli politika, 1996 Aralik ayinda diizenlenen AGIT’in

126 Omer Goksel Isyar, Bolgesel ve Global Giivenlik Cikarlar1 Baglaminda Sovyet-Rus Dis Politikalar
ve Karabag Sorunu, Istanbul: Alfa Yaymn, 2004, s. 577-595

127 Kerimov, a.g.e., s.32
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Lizbon zirve toplantisinda kendisini agik¢ca gostermistir. Azerbaycan Cumhuriyetinin dis
politikasini karsisindaki en énemli sorun alanini olusturan Ermenistan-Azerbaycan Daglik
Karabag catismasinin uluslararasi normlar esasinda ¢6ziimiinii 5ngdren ve AGIT’in Lizbon
Zirvesi’nde sergilenen iyi planlanmis siyasi manevralar Haydar Aliyev’in basarili

diplomasisinin temelini olusturmustur.

AGIT’in Lizbon’daki zirve toplantisinda Azerbaycan Devlet Baskan1 Haydar
Aliyev, “Daglik Karabag’in bagimsizlig1 hakkindaki mesru olmayan iddialar, uluslararasi
hukukun herkes tarafindan kabul edilen normlar1 ile uyum saglamamaktadir. Biz bu
iddialar1 hi¢gbir zaman kabul etmeyecegiz. Biz Azerbaycan topraklarinda ikinci bir Ermeni
devletinin var olmasina izin vermeyecegiz’ diyerek bu konudaki kararliligini ifade

128

etmigtir. = Haydar Aliyev’in yogun ve aktif siyaseti sayesinde Lizbon zirvesinde

Azerbaycan’in toprak biitlinliiglinii tantyan karar resmi belge olarak kabul edilmistir.

Aliyev, Lizbon zirvesinin Azerbaycan i¢in hukuki ve siyasi onemini, “Toplanti
basladiginda Daglik Karabag ve Azerbaycan konusu tamamen unutulmus iken iki {i¢ giin
igerisinde giindemin bir numarali konusu haline geldi. Bunun sebebi, biitiin devletlerin bu
meselenin ne kadar onemli oldugunu anlamalar1 olmustur. Biz buradaki faaliyetlerimizle

cok genis etki yaratabildik™ ifadeleriyle ortaya koymustur. '**

AGIT Minsk Grubu es baskanlarinin geriye doniik calismalarma bakildiginda
Rusya ve Fransa’nin cesitli sebeplerle ¢oziimsiizliiglin devamina yonelik bir ¢izgi takip
ettikleri goriilmektedir. Bu nedenle yeni dénemde bu iki es bagkanin degismesi zorunludur.
Diger iki iilke ile kiyaslandiginda, daha yapici bir siyaset yliriiten ABD’nin Onciiliigiinde
bolgede barigin hakim kilinmasina iliskin ortak siyasete daha fazla katkida bulunabilecek,
Ermeni lobisince tesir altina alinma ihtimali zayif, tarafsizligini jeopolitik menfaatlerinden
dolay1 yitirme riski daha az olan Cin, Japonya ya da Almanya’nin es baskan olarak gorev
almalar faydali olacaktir. Yirmi yildir ¢6zlime katkist olmayan, hatta ¢dziim olasiliklarin

baltalama konusunda profesyonellesen zayif halkalarin degistirilme zamanidir.

12
¥ Hasanov ve Sahmemmedov, a.g.e., 5.63

' Hasanov ve Sahmemmedov, a.g.e., s.115
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3.2. Diger Uluslararasi Kuruluslar Diizeyinde Yapilan Calismalar

Azerbaycan, diinya ile uyum saglamak ve Daglik Karabag sorununun baris yoluyla
¢oziilmesinde uluslararasi kuruluglarin roliinden yararlanmak amaciyla kisa bir siire i¢inde
BM, AGIT, Islam Konferans1 Orgiitii (IKO), Tiirk Devletleri Birligi (TDB), Bagimsiz
Devletler Toplulugu (BDT), Uluslararasi Para Fonu (IMF), Karadeniz Ekonomik Isbirligi
Teskilat: (KEIB), Diinya Bankas1 (DB) ve Islam Kalkinma Bankasi (IKB) iiyesi olmustur.
Parlamentolararas1 birlik, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi, Avrupa Parlamentosu, NATO

gibi uluslararasi ve bolgesel kurumlarla karsilikl iliskiler kurulmustur.'*°

Haydar Aliyev uluslararasi ve bolgesel kuruluslarin toplantilarinda Ermenistan-
Azerbaycan Daglik Karabag sorununun asil mahiyetini agiklayarak Ermenistan’in iggalci,
Azerbaycan’in igsgale maruz kalmis iilke oldugunu ortaya koyan konusmalar yaparak her
firsattan azami Olclide konuyu siklikla diinya giindemine getirmistir. Bu sayede bir¢ok
devletin, uluslararast kurulus ve bolgesel olusumun, Ermenistan’in tutumunu kinayan

kararlar almalarini ve agiklamalar yapmalarini saglamistir.

Bagimsizligin ilk yillarindan farkli olarak, uzlasmaci bir siyaset izleyerek
Avrupa’nin énemli devletleri olarak bilinen Fransa, Ingiltere, Almanya, Belgika, Norveg,
Bulgaristan ve Romanya ile karsilikli dostluk ve igbirligi anlasmalar1 yapilmistir. Boylece

uluslararasi toplumun ¢ok yonlii destegi elde edilmistir.

Lizbon zirvesinde Azerbaycan’in Daglik Karabag sorununun ¢dziimii i¢in izledigi
adil tutumun biitlin Avrupa devletleri tarafindan desteklenmesi, Haydar Aliyev’ in

yiiriittiigii diplomasinin basarisinin acik bir gostergesidir."

3.3. Minsk Grubu ve Calismalan

Hocali katliami o giine dek birbirine diisman cetelerin ¢atismasi seklinde siiren
Daglik Karabag uyusmazliginda bir doniim noktast oldu. Bu tarihten sonra artik cetelerin

degil ulusal ordularin savasi s6z konusuydu. 1992 yilinda Azerbaycan ve Ermenistan’in

B30 Memmedova, a.ge.,s.177

B! Memmedova, a.ge.,s.178
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AGIT- Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati’na iiye olmasiyla, uluslararasi camia da olay1
¢Ozlime kavusturmak i¢in girisimlerde bulunmustur. Catigmalar siirerken, 24 Mart 1992°de
Helsinki’de toplanan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi (AGIK) Disisleri Bakanlari
Konseyi, Daglik Karabag sorununun ¢oziimii i¢in Beyaz Rusya’nin Minsk kentinde bir
konferans diizenlenmesine karar verdi. Bolge devletlerinin arabulucu girisimlerine ek
olarak AGIT, Rusya’nin tek basina arabulucu faaliyet siirdiirdiigii bu konuyla yakindan
ilgilenmek tizere Minsk Grubu’nu kurmustur. Biinyesinde Ermenistan, Azerbaycan,
Tiirkiye, Beyaz Rusya, Italya, Almanya, Cek Cumhuriyeti, Slovakya ve Isveg
temsilcilerinin bulundugu gruba 1997°den itibaren Rusya, ABD ve Fransa tarafindan

esbaskanlar atanmaktadir.

Ik ¢bziim bulma girisimi olarak 23-24 Mart 1992°de AGIT’e iiye iilkelerin
Digisleri Bakanlar1 tarafindan Helsinki’de yapilan goriismede baris konferansinin
toplanmasi kararlastirilmistir. Ancak bu girisimden sonu¢ alinamamakla beraber ayni yilin
Mayis ayinda Ermeniler’in Azerbaycan rayonlarindan Susa ve Lagin’i isgal etmesiyle, 21
Mayis’ta AGIT Kidemli Memurlar Komitesi toplantisinda ABD temsilcisi, Azerbaycan’in
toprak biitiinliigiinii vurgulayan ve bolgedeki yabanci askerlerin ¢ekilmesini dngéren
tasartyr sunmustur. Ermenistan disindaki tilkelerin kabul ettigi bu tasar1 da herhangi bir
sonu¢ vermemistir. Catigsmalarin devam ettigi bu siire icerisinde Kazakistan’in
girisimleriyle ateskes ilan edilmesi yoniinde olumlu adimlar atilmistir. 27 Agustos’ta Grup
Baskan1 Mario Rafaelli taraflar arasinda goriismeler yapilmasi i¢in girisimlerde bulunmus
ve ayni glin imzalanan Alma-Ata Beyannamesi ile ateskes saglanmistir. Ancak 14-15 Eyliil
1992 tarihlerinde c¢alisma grubunun faaliyete ge¢cmesinin ardindan Ermenistan bu

beyannameyi sebepsiz olarak reddetmistir.'**

3.3.1. Sonug¢suz Kalan Baris Goriismeleri

27 Mart 1993’te Ermenistan, Daglik Karabag bolgesiyle kendisi arasinda koridor
rayon olan Kelbecer’i isgal etti. 6 Nisan’da Azerbaycan bolgenin isgalini agiklayan
mesajini yaymladi ve AGIT’in baris goriismelerinden cekildigini ilan etti.'*® Bu olaydan

sonra Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi ile goriismeler yapan Azerbaycan, devam eden

132 Aslanli, “ Tarihten Giiniimiize Karabag Sorunu”, s.405-406

133 Aslanli, “ Tarihten Giiniimiize Karabag Sorunu”, 5.407

64



iggallerle ilgili bir karar alinmasini talep etti. BM Giivenlik Konseyi ise Ermenistan’in
baris1 tehdit eden girisimlerinden duydugu rahatsizigi dile getirerek, AGIT baris
girisimlerini destekledigini agikladi. 28 Nisan 1993’te Azerbaycan’in istegi ile Prag’da
yeni bir AGIT toplantis1 gergeklestirildi. Toplantida Ermenistan’in Kelbecer’den gekilmesi
gerektigi vurgulandi ancak Ermenistan bunu kabul etmedigi i¢in goriismeler sonugsuz
kaldi.** Sonugsuz kalan barig goriismelerinin gerceklestigi 1993 Eyliil’iinde Moskova’da
gerceklestirilen toplantida Azerbaycan’in Daglik Karabag’t “taraf” olarak kabul etmesi

135 Ancak Azerbaycan Daglik Karabag’t her

istenmis ve bu toplant1 da sonugsuz kalmistir.
ne kadar taraf olarak kabul etmese de, Ermenistan ve Ermenistan’dan yana tavir gosteren
arabulucu {ilkeler Karabag temsilcilerinin muhatap alinmasini saglamiglardir. Sorunun
genel taniminda ise; Ermenistan bu krizi Daglik Karabag ve Azerbaycan arasindaki bir
mesele olarak agiklamakta, sorunun ikisi arasinda c¢oziilmesinden yana oldugunu
belirtmektedir. Daghik Karabag bolgesinde niifus ¢ogunlugunu Ermeniler’in
olusturmasindan dolayr bu sézde kriz taniminda, Ermenistan’in Daglik Karabag’in

Ozgirliigii icin ¢alistig1 izlenimi diinya kamuoyuna sunulmustur.

5 Mayis 1994 tarihinde Biskek’te Azerbaycan, Ermenistan ve Karabag temsilcileri
arasinda imzalanan protokol ile artik bir ateskes siirecine girilmis ve bolgede devam eden
silahl1 ¢atigmalar son bulmustur. Ancak yine de Ermenistan’in isgal ettigi bolgeler konusu
ile ilgili olarak herhangi bir gelisme saglanamamis, sorunu ¢ézmek tizere grup biinyesinde
yogun diplomatik ataklar baglamigtir. Biskek Protokolii, Daglik Karabag meselesini
catisma konumundan siyasi konuma tasmmstir. Gerek bolge devletlerinin gerekse
uluslararas1 camianin soruna bakisi, ¢6ziim arayan devletlerin bolgedeki etkinligi ile ilgili
bir mesele olmustur. Rusya’nin ve ABD’nin konu ile ilgili agilimlari zaman zaman
birbirlerine karsit ¢cabalara da donligsmiistiir.Fransa ve Tiirkiye’nin konumlari ise birbirine
z1it sekilde, Ermenistan ve Azerbaycan’i destekler nitelik tagimaktadir. Daglik Karabag
sorunundan dolay1r dogu ve bat1 siirlarinin kapatilmasi ve bunun sonucunda ekonomik
darbogaza giren Ermenistan’in meseleye yaklasimi ise grup esbaskanlarinin
yonlendirmeleriyle sekil almaktadir. Tirkiye’nin konuyla ilgili tutumu; sinirlar

kapatmanin yam sira; Ermenistan’in Tiirkiye’ye yonelik iddialarin1 bitirme ¢alismalariyla

13 Aslanli, “ Tarihten Giiniimiize Karabag Sorunu”, s.408

135 Cabbarly, a.g.e., s.32
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da kendisini gostermektedir. Sadece bu ylizden boélgede etkili konuma ulasamayan

Ermenistan, olumlu adimlar1 atmadig siirece Karabag sorunu da ¢6ziime ulagamayacaktir.

1995 yilinda ikili esbagkanlik sistemini siirdiiren grubun daimi esbaskanlik gorevini
elinde bulunduran Rusya, diger esbaskanlik gorevini siirdiiren Finlandiya ile birlikte;
Ermenistan’in iggal etti§i Azerbaycan bolgelerinden ayrilmasi ve yerli halkin
(kagginlarin/gé¢menlerin) yeniden kendi topraklarima doénmesi ile ilgili konular

tartistyordu.'*°

1996 yilinda Lizbon’da gerceklestirilen AGIT zirve toplantisinda Azerbaycan ve
Ermenistan sorununa yonelik hazirlanan belgede; Ermenistan tarafindan Azerbaycan’in
toprak biitiinliglinlin taninmasi, Daglik Karabag niifusunun giivenliginin saglanmasi ve
bolgeye “kendi kendini yonetme” hakkinin verilmesi ile ilgili maddeler yer almistir. Ancak
tiim tiye iilkelerin kabul ettigi bu belge Ermenistan tarafindan kabul edilmemistir.">” Aym
zamanda bu tarih icerisinde, sorunlarin ¢oziimiinde etkisiz kalan Batili iilkelerin grup
tiyeliginde bir doniisiim siireci yasanmustir. Artik donemsel esbaskanlik durumu
kaldirilmig, onun yerine ¢ iilkenin temsil ettigi daimi esbaskanlik konumu
olusturulmustur.*® Rusya, ABD ve Fransa’min yiiriittiigii esbaskanhik sayesinde biitiin

inisiyatiflerin Rusya’nin elinde olmasinin dniine gegilerek bir nevi denge olusturulmustur.

Minsk Grubu’nun oOnemli agilimlarda bulundugu 1997 yilinda; esbaskanlarin
bolgeyi ziyaretleri, tiim taraflarla yaptiklar1 goriismeler ve hazirladiklar1 bildiriler

sonucunda li¢ ¢6zlim 6nerisi sunulmustur. Bunlar:

- Toptan Coziim
- Asamal1 Coziim

- Ortak Devlet Onerisidir.

B Nazim Cafersoy, “Bagmmsizligm 10. Yilinda Azerbaycan-Rusya iliskileri”, Avrasya Dosyasi
(Azerbaycan Ozel), Cilt: 7, Say1: 1, Ilkbahar 2001, 5.298

"7 http://library.aliyev-heritage.org/print.php?lang=tk&page=5349032
138 Cafersoy, a.g.e., $.299
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17 Temmuz 1997°de sunulan “Toptan Coziim” taslagi, taraflar arasinda yapilmasi
gereken baris anlagsmasini ve Daglik Karabag’in yeni statiisiinii icermekteydi. Buna ek
olarak; Lacin, Susa ve diger isgal edilmis topraklarin yeni durumu da bu taslak ile
belirlenmekteydi. 2 Aralik 1997°de ise “Asamali Coziim” taslagi sunulmustur. Buna gore,
Daghik Karabag ve isgal edilen diger bdlgelerin durumunun ayri ayri ¢oziime
kavusturulmasi gerektigi ve gogmenlerin nihai durumunun ne olacagi kararlastirilmistir. 7
Kasim 1998°de ise son ¢oziim taslagi olan “Ortak Devlet” sunulmustur. Ortak Devlet
taslaginda ise, bolgede bir Daglik Karabag Cumhuriyeti kurulmasi, resmi dilinin Ermenice
olmas1 ve Lagin koridorunun durumu ile ilgi maddeler yer almustir."** Bu maddelerden ilk
ikisini Ermenistan, sonuncusunu ise Azerbaycan kabul etmemis ve bu girisim sonugsuz
kalmistir. Azerbaycan’in yaklasimlar1 Oncelikli olarak; Ermenistan’in isgal ettigi
rayonlardan ¢ekilmesi, Daglik Karabag’in yeni bir statiiye kavusturulmasi, Azerbaycanl
goecmenlerin yurtlarina geri donmesi ve bu bolgede Ermenistan etkisinin azaltilmasi
yoniindedir. Ancak yapilan tim goriismelerde goriilecegi lizere, isin sonucu daima
Ermenistan’in baskin durumda olacagi sekilde gerceklesmistir. Yiizyilin son zirvesi olarak
adlandirilan AGIT Istanbul Zirvesi'nde tartisilan en &nemli konulardan biri de Daglik
Karabag sorunuydu. Azerbaycan ve Ermenistan liderlerinin sorunun ¢oziimiiyle ilgili
girisimlerinin 6vildiigii zirvede, Minsk Grubu’nun barisa giden yolda daha etkili adimlar

atacagiyla ilgili temennilerde bulunulmustur. '*°

Minsk Grubu igerisinde ABD’nin etkisi, daha ¢ok iiclii esbaskanlik sisteminin
olusturulmasiyla kendisini gostermistir. Daha 6nce ¢ogunlukla Rusya’nin inisiyatifinde
bulunan baris goriismeleri, 1997°den itibaren ABD’nin etkili a¢ilimlariyla devam etmistir.
ABD Bagkan1 Bill Clinton doneminde Daglik Karabag sorununa yonelik acilimlar,
genellikle taraf iilke baskanlarini bir araya getirme girisimleri, telefon diplomasisi veya
ekonomik destek sozleriyle siirmiistiir. George W. Bush yonetiminin ise, goreve gelir
gelmez sorun ile ilgili ¢oziim c¢alismalarina baslamasiyla, eskisine gore daha etkili
gelismeler baslamistir. 2001 Nisan ayinda ABD, taraf iilkelere Florida’nin Key West
beldesinde sorunlarin ¢6ziimii i¢in goriisme yapilmasini teklif etmis ve Azerbaycan Devlet
Baskan1 Haydar Aliyev ve Ermenistan Devlet Baskani Robert Kocaryan’in bir araya

gelmesiyle bu goriisme gerceklesmistir. Ermenistan’in, ABD tarafindan isin rahat

139 Aslanli, “Tarihten Giiniimiize Karabag Sorunu”, s.419

140 AGIT istanbul Deklarasyonu 18-19 Kasim 1999, http://www.belgenet.com/arsiv/agitistanbul_2.html
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sonuglandirilmast yoniinde az da olsa baskiya tabi tutuldugu goriismede yeni barig
goriismelerinin yapilmasi konusunda da mutakabata varilarak goriisme sona ermistir. Bu
girisim, Bat1 tarafindan olumlu karsilanmis ve taraf iilkeler son gelismelerden duyduklari

memnuniyeti dile getirmislerdir."*!

Ayni donemlerde bir diger esbaskan Fransa’nin, girisimleri sonugsuz kalsa da
Rusya ve ABD acilimlarina alternatif olma goériinimii de ortaya cikmistir. Devlet
baskanlarinin Fransa tarafindan bulusturulmasi ve yeni giindem maddeleri olusturulmast,
sorun ile ilgili olarak genelde yumusama tavirlart dogurmustur. Ermeni lobisinin en etkili
oldugu iilkelerden Fransa’min bu agilimlardaki tutumu genellikle Ermenistan’dan yana
olmus, Azerbaycan ise, yapilan goriigmelerden sonra hi¢bir ¢abanin sonu¢ vermeyecegi
kanaatine varmistir. 1997 yilinda Fransa Cumhurbaskan1 Jacques Chirac’in cabalariyla
Ermenistan, daha sonra reddedecegi konularla ilgili olarak ikna edilmistir. Ancak
Ermenistan’daki iktidar ve muhalefet gruplarinin zitlagsmasi, bu konudaki girisimleri
sonugsuz birakmistir. 2001 yilinda Avrupa Konseyi iiyeligine alinan Azerbaycan ve
Ermenistan’t yeniden bir araya getiren Fransa, burada yapilan goriismelerin olumlu
oldugunu belirtmistir. Iki iilke liderleri Mart 2001°de ikili ve iiclii gdriismeler yapmis,
Fransa ve Ermenistan bu gorismelerden sonra barisin kesin olarak saglanacagin
belirtmislerdir. Ancak Fransa’da agirlik gdsteren Ermeni lobisinin bu sdylemlerini
yalanlayan Azerbaycan, baris ile ilgili yeni planlar bekledigini belirtmistir.'*
2002 yilinda Grup Esbaskanlar1 Bakii’ye yaptiklar1 ziyarette meselenin baris¢il yollarla
¢oziimiiniin gerekliligi tizerinde durmuslardir.'” Aym goriismede Azerbaycan Devlet
Baskan1 Haydar Aliyev, sorunun ¢6ziimii konusunda uluslararasi kuruluslarin ¢ok pasif
kaldiklarim1 ve Azerbaycan kamuoyunda sorunun bu kuruluglar yardimiyla bariscil

v e o .. o 144
yollardan ¢oziilecegine dair inancin azaldigini vurgulamstir.

141 Zaman Gazetesi, 18.04.2001
"> Aslanli, “Tarihten Giiniimiize Karabag Sorunu”, s.424
' http://www.byegm.gov.tr/Y AYINLARIMIZ/disbasinbaslik/2002/09/30x09x02. HTM,

1% Senol Kantarci, Karabag Sorunu Diplomasi ile Cozillemez: Askeri Miidahale Sart, Stratejik Analiz,

http://www.turksam.org/tr/a216.html
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2003 yilinda ise, hem Ermenistan’da hem de Azerbaycan’da gerceklesen
secimlerden dolayr Daghk Karabag meselesi kisa siireligine askiya almmistir.'*
Azerbaycan se¢imlerinin akabinde Grup Esbaskanlarini kabul eden Azerbaycan Savunma
Bakant Sefer Abiyev, BM’nin Ermenistan’in isgalleriyle ilgili aldig1 kararlarin
uygulanmamast halinde herhangi bir ¢6ziim beklemenin anlamsiz olacagini ifade

etmistir.'*

2004 yilinda Bulgaristan’da gerceklestirilen AGIT Bakanlar Konseyi toplantisinda
s0z alan Ermenistan Disisleri Bakan1 Vartan Oskanyan, Azerbaycan ile Daglik Karabag
arasindaki sorunun Ermenistan’in baris¢il vizyonu ile c¢oziilecegini belirtmis ve
Azerbaycan’m  saldirgan  tutumlarindan  vazge¢mesi  gerektigini  soylemistir.'*’
Azerbaycan’1 bolgede “isgalci” olarak nitelendiren Oskanyan; Ermenistan i¢in, simdiye
kadar yapilan goriismelerin hicbir mana ifade etmedigini bu sekilde belirtmistir. Son
donemlerde devam eden iyimser tavirlardan sonra Ermenistan’in sert agilimlari,
Azerbaycan tarafindan elestirilmis ve sorunun karsilikli goriismelerle hallolmayacagi
yoniindeki inang kuvvetlenmistir. Bunun akabinde 2005 yilinda Londra’da gerceklestirilen
grup toplantisina katilan Azerbaycan ve Ermenistan Disisleri bakanlar1 ¢6ziim konusunda
faaliyet gosteren iyelerle ayr gorlismeler diizenlemekle birlikte, birbirleriyle

goriismemislerdir.

2006 yil1 ise, uluslararasi kuruluslarin diizenledigi toplantilarda taraf devletlerin bir
araya getirilme c¢abalariyla siirmiis ve grup esbaskanlar1 sonraki sene i¢in daha olumlu
adimlar atilacagi konusunda fikir birligine varmistir. Ayni yil, Fransa’nin bir bagka
girisimi olan ve grup esbaskanlarinin himayesinde Rambouillet Satosu’nda gergeklestirilen
Bakii-Erivan zirvesi de tipki diger bulugmalarda oldugu gibi baris temennileriyle sona

ermistir. Fransa’nin Ermenistan’dan yana olan yaklagimlarini devam ettirdigi bu siirece

145 The Organization for Security and Co-operation in Europe (OSCE)
http://www.osce.org/documents/sg/2004/05/2677 en.pdf, s. 56

146 Senol Kantarci, Karabag Sorunu Diplomasi Ile Coziilemez: Askeri Miidahale Sart, Stratejik Analiz,

http://www.turksam.org/tr/a216.html
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bakildiginda, Azerbaycan, higbir sekilde tatmin edilmemis taraf ve Fransa’nin da makul

Oneriler sunamamis bir esbaskanlik profili sergiledigi gézlemlenmektedir.

2007 yilinda Minsk Grubu’nun girisimleriyle Azerbaycan ve Ermenistan’in
tizerinde mutabik kaldigr Madrid Kriterleri kabul edilmistir. Sonraki goriigmelerde temel
alinacak bu bildirge Daglik Karabag sorununun ¢oziimii i¢in énem tagimaktadir. Madrid

bildirisinde yer alan maddelere gore;

-Daglik Karabag'in ¢evresinde isgal edilen bolgeler bosaltilacak,

-Ermenistan ile Daglik Karabag'in irtibatimmi saglayan koridor acilacak,
-Biitlin gd¢menler topraklarina dénecek,

-Barig giiciiniin islevini yerine getirecek uluslararasi glivence saglanacak,

-Daglik Karabag Ermenilerine gerekli gilivence verilerek kendilerini idare etme
haklar1 taninacak,

-Daglik Karabag'm hukuki statiisiiniin belirlenmesi i¢in inisiyatif kullamlacaktir.'**

2008 yilindaki ¢oziim ¢alismalarina Bakii’de baslayan Minsk Grubu Esbaskanlari,
Azerbaycan ve Ermenistan devlet baskanlarmin sdylem yoluyla da olsa anlagmalari
gerektigi lizerinde durmuslardir. Yilsonunda Helsinki’de gergeklestirilen AGIT Bakanlar
Konseyi Toplantisi’'nda da Minsk Grubu’nun 6nemli bir barig taslag: lizerinde ¢alisacagi
belirtilmistir.'* Bu yil igerisindeki bir diger 6nemli gelisme ise, Kasim 2008’de Rusya’nin
girisimleriyle Rusya, Azerbaycan ve Ermenistan arasinda imzalanan ve Madrid
Kriterleri’'ne uyulmasi ve taraf devletlerin baris1 en kisa zamanda saglamasi yoniinde

vurgular iceren Moskova Bildirgesi imzalanmistir."’

Madrid Kriterleri’'nde yer alan
Azerbaycan aleyhindeki maddelerden dolay1r Ermenistan yeni bildirgede 6nemli avantajlar
elde etmis gibi goriinse bile, bu acilimdaki temel konunun Rusya’nin bolgedeki ve konu
tizerindeki etkinliginin tazelenmesi oldugu goz ardi edilmemelidir. Bunun yani sira 1992
Prag goriismelerinde, 1996 Lizbon Zirvesi’nde ve 2005 Avrupa Konseyi Parlamenterler

Meclisi Genel Kurulu’'nda alinan, “Karabag’in Azerbaycan topragi oldugu ve

"% http://yenisafak.com.tr/Dunya/?t=13.07.2009&i=198222

"http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalHaberDetay&ArticleID=911628 &Date=06.12.200
8&CategorylD=100

130 Cumhuriyet Gazetesi, 10.11.2008
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Ermenistan’in Azerbaycan topraklarin1 isgal ettigi”ne dair kararlar Azerbaycan’in
kullanabilecegi en biiyiik kozlardir.”'2009 Mayis ayinda Minsk Grubu arabuluculugu ile
Azerbaycan ve Ermenistan Devlet Baskanlar1 Prag’da goriismiislerdir. Grup esbaskanti
Matthew Bryza, goriismenin olduk¢a olumlu gectigini ve taraflarin temel ilkelerde
anlastiklarin1 vurgulamistir. Ancak Azerbaycan ise, Ermenistan’in bu goriismede yapici

tutum sergilemedigini belirterek, herhangi bir olumlu adim atilmadigini bildirmistir.

2009 yilinin bir diger Onemli goriismesi Temmuz aymda Moskova’da
gergeklestirilmistir. Azerbaycan, Ermenistan ve Rusya Devlet Baskanlari’'nin bir araya
geldigi goriismenin, onemli bazi1 konularin tartisildigr ve simdiye kadarki siirecin ele
alindig1 bir mahiyette oldugu katilimcilar tarafindan dile getirilmistir. Herhangi bir
uygulama kararmin alinmadigr goriisme sonrasinda, Rus temsilci Yuri Merjlikin,
esbaskanlardan Mathew Bryza ve Bernard Fassier tarafindan Agustos ve Eyliil aylarinda
bolgeye ziyaretlerin gerceklesecegini ve ekim ayinda taraf iilkelerin devlet baskanlarinin

yeniden bir araya getirilecegini belirtmistir.'>

3.4. Daghk Karabag Miizakerelerinde Son Uzlagsma Paketi

Daghik Karabag sorununu ¢6ziime kavusturmak i¢in arabuluculuk yapan
Devletlerin temsilcilerinin yaptiklar1 agiklamalarla yaratilan iyimser ortamda, Azerbaycan
Cumbhurbaskani Ilham Aliyev ve Ermenistan Cumhurbaskan1 Robert Kogaryan arasindaki
goriismeler ise Minsk Grubu adina Fransa’nin ev sahipliginde 10-11 Subat 2006 tarihleri
arasinda, Paris yakinindaki Rambouillet Satosu’nda yapilmistir. Fransa Cumhurbagkani
Jacques Chirac’in iki liderle ayr1 ayr1 yaptigi goriismelerden sonra gergeklestirilen Aliyev-
Kocaryan Zirvesi ise basarisizlikla sonu¢lanmistir. Zira, ilham Aliyev de Robert Kogaryan
da Oteden beri savunduklari pozisyonlarin1 korumuglar ve sadece barig goriismeleri
stirecinin ileride yapilacak toplantilarla devam etmesinde anlagmislardir. Sorunun ¢éziimii

3

icin olusturulan AGIT Minsk Grubu’nun yayimladig1 bildiride ise “yogun goriismelere

151 Senol Kantarci, Karabag Sorunu Diplomasi Ile Coziilemez: Askeri Miidahale Sart, Stratejik Analiz,

http://www.turksam.org/tr/a216.html

132 Yenisafak Gazetesi, http://yenisafak.com.tr/Dunya/?c=4&i=199407
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karsin, taraflarin bazi hassas ilkeler konusundaki tutumlarinda herhangi bir degisiklik

olmadig1” belirtilmistir.'*?

Ancak, biiylik temennilerle baslayan Rambouillet goriismelerinin basarisizlikla
sonu¢lanmasinin yaptigi hayal kirikligi, kisa bir siire sonra Moskova ve Washington’dan
gelen agiklamalar ve basina yansiyan olasi barig planinin ana hatlar1 nedeniyle yerini yeni
umutlara birakmistir. Zirvenin hemen sonrasinda ilk olarak Rusya Federasyonu, Disisleri
Bakanlig1 st diizey yetkilisi Boris Malahov’un yaptig1 aciklama ile 11 Agustos 2006
tarihinde Karabag’da yapilacak baskanlik se¢imlerine karsi oldugunu ve iilkesinin
Azerbaycan’in toprak biitiinliigiine destek verdigini duyurmustur. Bu agiklama Erivan’da
sok etkisi yarat1rken154, Rusya Federasyonu Devlet Baskant Vladimir Putin de ¢alisma
ziyareti igin Bak(’de bulundugu sirada ilham Aliyev ile yaptigi gériismede, Daglik
Karabag sorununda Azerbaycan’a destek verdiklerini ve ¢0ziim igin arabuluculuk

yapabileceklerini belirtmistir."*’

Rusya’nin bu agiklamalarinin ardindan, Iran’i kusatma politikas1 kapsaminda
Azerbaycan’in Washington i¢in stratejik Oneminin artmasi ve bu baglamda ABD
yonetiminin, Azerbaycan’a Ermenistan’dan daha fazla askeri yardim yapilmasi icin

Kongre onay1 istemesi, Ermeni yetkilileri ve Ermeni Lobisini ¢ok fazla rahatsiz etmistir.

Yukarida genel hatlariyla aktarilan, Rusya Federasyonu ve ABD’den gelen bu
aciklamalar iizerine ise Daglik Karabag Sorunu’nun ¢oziimiine yonelik olarak Azerbaycan
ve ozellikle Ermenistan’dan, ilham Aliyev’in, iran krizinin derinlestigi bir konjontiirde
Washington’a yapacagi resmi ziyaret oncesinde farkli yaklagimlar sunulmaya baglanmistir.
Bu yaklasgimlar kapsaminda Ermenistan, yaklasik 15 yildir iggal altinda tuttugu Azeri
topraklarmin bir boliimiinii bosaltmay1 sonunda kabul ettigini resmi olmayan kanallardan
aciklarken'®, Azerbaycan Disisleri Bakan1 Elmar Memmedyarov da Aliyev’in ABD

ziyaretinden iki giin dnce Azatlik Radyosu’na yaptig1 konusmada, Ermeni isgali altindaki

153 Milliyet Gazetesi, 14.02.2006; Milliyet Gazetesi, 12.02.2006; Zaman Gazetesi, 11.02.2006; Radikal
Gazetesi, 14.02.2006

1% Milliyet Gazetesi, 26.02.2006
155 Zaman Gazetesi, 23.02.2006
3¢ Milliyet Gzetesi, 21.03.2006
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Yukar1 Karabag ile ilgili sorunun ¢oziim siirecini degerlendirirken, Yukar1 Karabag’a,

Azerbaycan iginde yer almak kaydiyla 6zerklik verilebilecegini belirtmistir.

Daglik Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiine yonelik olarak gizlilik i¢erisinde siirdiiriilen
miizakereler sirasinda taraflara sunulan ve Ozellikle Ermeni yetkililerin yaptiklari
aciklamalarla basma sizdirilan planin belli bashh unsurlarimi su sekilde tespit etmek

mumkuindir:

- Ermenistan, Daglik Karabag disindaki reyonlardan ¢ekilecek, bolgeye baris giicii
yerlestirilecek ve miilteciler geri donecektir.

- Azerbaycan ile Ermenistan arasinda ulagim hatlar1 agilacak ve giliven artirict
onlemlerle iki ulus arasindaki husumet giderilecektir.

- Azeri niifusun Daglik Karabag’a donmesinden 15-20 yil gegtikten sonra

bolgenin gelecegine iliskin referandum yapilacaktir.

Genel hatlariyla analiz edildiginde s6z konusu planin, “paket uzlasi, agama asama
yiiritme” seklinde formiile edildigi ve son asamada Daglik Karabag’in statiisii ile ilgili

olarak bir referandumu 6ngérdiigii saptanmaktadir.'”’

Taraflarin taslak plana yaklagimlart incelendiginde ise, Ermenistan’in plani
goriismeye hazir oldugunu agiklamakla birlikte, sorunun ¢oziimiinii biitiinleyen Ermenistan
ve Karabag arasindaki koridorun temini ile Daglik Karabag’in gecici statiiye sahip olmasi
ve daimi statiinin Daghk Karabag halkinin oylariyla belirlenmesi hususlarinin
belirtilmemis oldugu gerekgesiyle de elestirdigi goriilmektedir. Azerbaycan ise Disisleri
Bakanlig: iizerinden yaptigi agiklama ile Ermeni isgali altindaki Daglik Karabag ile ilgili
sorunun ¢Oziim siirecinde bdlgenin statlisliniin uluslar arast hukuk kurallar1 ve benzer
Ozellikler baz alinarak belirlenmesi gerektigini ve toprak biitlinliigliniin kesinlikle
miizakere konusu olmadigr ve olmayacagimi bildirmistir. Ayrica Daglik Karabag® da
ekonomi ve diger konularin, bolgede sorun baglamadan oOnceki niifus yapisinin tekrar

olusturulmasindan sonra ele alinabilecegi de Azeri yetkililerce vurgulanmistir.

17 Aslanli, “Tarihten Giiniimiize Karabag Sorunu”, s.427
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Taslak planin degerlendirilmesi su sekilde yapilabilir:

Ermenistan acisindan;

“Paket uzlasi, asama asama yiirlitme” formiilii Oskanyan’in da belirttigi gibi
Ermeniler i¢in “biiyiik 6l¢iide” kabul edilebilirdir. Clinkii, Ermeni tarafinin 1srarla iizerinde

durdugu ‘’nihai statiiniin belirlenmesi’’ konusu lehlerine netlik kazanmaktadir.

- Ancak, Ermenistan’in ileri slirdigi kendi kaderini tayin ilkesi Karabag
orneginde gecerli degildir. Ciinkii, uluslar aras1 hukukta s6z konusu ilke yalniz
sOmiirgelikten kurtulma durumunda veya karsilikli riza halinde kabul edilmektedir.

- Taslak planda yer alan ©* Ermeni giiglerinin iggal altinda tuttuklar1 topraklardan
cekilmeleri’’ ifadesi ile isgal altindaki 7 reyon kastedilirken; bir baglant1 koridoru tesis
etme konusunda 1srarli olan Ermeniler; bu ifadeden sadece 5 reyonu algilamaktadirlar.

- Ermeniler, bolgeye yerlestirilecek olan baris giiciiniin yapist ( BM kapsaminda
olmasi) ve gorevleri ( Ermeni ordusunun bolgeden ¢ikarilmasi) konusunda farkli goriisleri

savunmaktadir.

Azerbaycan agisindan;

- Miizakereler kapsaminda Azerbaycan’in yapict tutumunu = siirdirdigi
gozlenmektedir. Ancak, planda Daglik Karabag’in nihai statiinlin belirlenmesine yonelik
referandumun nerede yapilacagi agik degildir. Ayrica, Azerbaycan Anayasasi’nin 3.
maddesine gore iilkenin sinirlarinin  degistirmesine iliskin referandum yalmz {ilke
genelinde yapilabilir. Bu hilkmiin degistirilmesi de yine ayni madde geregince yalniz
referandumla miimkiindiir.

- Ayrica, 1989 niifus sayim sonuglarina gére Daglik Karabag Ozerk Bolgesi'nin
niifusunun %76.9 unu Ermeniler, %21.5 ini Azeriler olusturmaktadir. Bu durumda
bolgeden siiriilen biitiin kackin Azeriler geri donseler bile, yapilacak referandumun sonucu

kuskusuz Karabag’in Ermenistan’la birlesmesi seklinde olacaktir.
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DORDUNCU BOLUM

4. KARABAG SORUNUNA BOLGESEL VE ULUSLARARASI GUCLERIN
BAKIS ACILARI

4.1. Tiirkiye

Azerbaycan’in bir pargasi olarak Daglik Karabag, yiizyillardan beri Azeri
Tiirklerinin iilkesi ve vatan1 durumundadir. Tiirk olmalar1 sebebiyle de Anadolu ve Rumeli
Tiirkleriyle Azerilerin Kiiltiirel (Tarih, din, dil) ve akrabalik baglari vardir. 1588’de
Karabag’m, Osmanli Imparatorlugu’na dahil olmasiyla siyasi yonden de Karabag, Anadolu
Tirklerinin ilgi alani igine girdigi sdylenebilir. Fakat bu ilgi daha sonra, bolgeye Rus ve
[ran niifuzunun girmesiyle azalmis, ancak yok olmamustir. Nitekim Osmanli en zayif
aninda dahi, yani I. Diinya Savasi sirasinda Azerbaycan’la dolayisiyla Daglik Karabag’la
ilgilenmis ve ordularin1 bolgeye yollayarak Azeri Tiirklerine istiklallerini kazanmalari i¢in
fiili yardimda bulunmustur. Fakat 30 Ekim 1918 Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasiyla
Osmanli ordusu bélgeden ¢ekilmis ve ardindan énce Ingiliz, sonra Rus isgaline ugramistir.
Bu yabanci isgallerini firsat olarak degerlendiren Ermeniler, bdlgeye hakim olmak ve
oradaki Azeri Tiirk niifusunu yok etmek veya kac¢irmak i¢in saldir1 ve katliam eylemlerine

girismislerdir. 158

1980°den sonra Sovyetler’in ¢okiisili, iki Almanya’nin birlesmesi, Yugoslavya’nin
dagilmasi gibi olaylar uluslararasi iligkilerin ve politikanin isleyisini degistirmistir. Diinya,

degisimlerin hiz1 ve ciddiyeti karsisinda hazirliksiz yakalanmistir.

Giliniimiize bakildiginda tiim diinyaya damgasini vuran énemli anlagsmazliklarindan
biri olan Ermeni-Azeri catismast bugiin Karabag simirlarinin digina tasmissa da bu

catigmanin asil sebebi Karabag meselesidir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi batidan

158 Taskiran, “Ermeni-Azeri Catismasi”, s.122



Ermenistan Cumhuriyeti simirlarina ¢ok yakin olan 4392 km2lik Azerbaycan
Cumhuriyeti’ne bagli 6zerk bolge Azerbaycan ve Ermenistan’in yani sira Tiirkiye, Rusya
ve Iran’1 yakindan ilgilendirdigi gibi ¢ikar agisindan Avrupa iilkelerini ve ABD’yi de

6nemli bir derecede ilgilendirmektedir.'

Ancak tarihi gelismeler acisindan degerlendirildiginde Tiirkiye’nin “Karabag
Sorunu” ile ilgilenmeye 06zel bir sorumlulugu ve hakki oldugu agiktir. Geg¢misten
giiniimiize Tirkiye’nin Karabag Sorununda izledigi politikalar1 degerlendirildiginde
aslinda pek de tatmin edici olmadigr goriilebilir. Osmanli Imparatorlugu diplomasi
tarihinde, 6zellikle 1790’11 yillardan sonra diinya politikasinda “denge politikasi” olarak
nitelenen bir ince ayar politikasini benimsemis ve uygulamisti. Tiirkiye’de dis politikada

aynen Osmanlinin uyguladigi “denge politikasini” devam ettirmistir.'®

Tiirkiye’nin izledigi bu denge politikasinin en 6nemli prensiplerinden birisi de
kuzey komsusu olan Rusya ile iyi gecinmek ve Rusya’ya karsi dikkatli davranmak
olmustur. Ancak Tiirkiye'nin bu dikkatli yaklasimi Oylesine gozii kapali ve Oylesine
bilingsiz bir sekilde uygulanmistir ki, son yillara gelinceye kadar Rusya i¢inde yasayan

Tirklerden bahsetmek tabu sayilmis, bahsedenler yasal tatbikata ugramislardir.

II. Diinya Savas1 sonrasinda Tiirkiye, uzun vadeli genel bir dis politika stratejisi
olmadigi icin Rusya’y1 batinin gosterdigi gibi gdrmiistiir. Rusya i¢indeki Tirklerle ilgili
olarak da batinin verdigi bilgiler {izerinden bilgi sahibi olmus ve degerlendirme
yapmustir.'®" Oysa Tiirkiye’nin Rusya ve Kafkaslarla ilgili politikalarinda Rusya igindeki
Tiirkleri mutlaka hesaba katmasi ve dis politikasini belirlerken bunlari mutlaka g6z 6niine

almasi gerekiyordu.

Sovyet Imparatorlugu’nun sona ermesiyle beraber Tiirkiye i¢in Kafkasya ve Orta

Asya’da ayn1 soy ve kiiltiir degerlerini paylastig1 yeni kardes cumhuriyetler dogmustur. Bu

1% Tagkiran, “Ermeni-Azeri Catismasi”, s.122
160 Armaoglu, a.g.e., s.43

! Hasan Ko6ni, “Giiniimiizde Rus Milliyetgiligi ve Sonuglar1”, Avrasya Dosyasi, Cilt:1, Say1:1, Ankara,
1994, s.11
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cumhuriyetler Tiirkiye i¢in 1yi bir ticari Pazara ortak olmanin yani sira uluslar arasi iligkiler
acisindan da diinya iilkelerine ve 6zellikle Rusya’ya kars1 iyi bir destek¢i olma potansiyeli
arz ediyordu. Yeni kardes cumhuriyetlerde de yeni diinya diizenine ayak uydurmada,
piyasa ekonomisine gegiste ve diinya ile entegrasyonda Tiirkiye’nin yardimiyla iyi bir

baslangi¢ yapabilecekleri diisiincesi hakimdi.

Tiirkiye nin denge politikasinda Sovyetler Birligi’ne dayandigi, dostluk iligkilerinin
giindemde ve gecerli oldugu bir donemde belirtilen bu hedefler, ne yazik ki daha sonraki
yillarda hatirlanmamistir bile. Tiirkiye ancak 1990’11 yillarda yine Batidan gelen bilgiler
{izerine eski Sovyetler Birligi’ndeki Tiirklerle ilgilenmeye baslamistir.'®> 1987°den itibaren
Sovyet Rusya’da degisim riizgarlarinin esmeye baslamasi iizerine, Karabag’daki niifus
cogunlugundan yararlanmak isteyen Ermenistan, bu tarihten itibaren Karabag’in kendisine
baglanmasini istemeye basladi. Ayni zamanda Karabag Ermenileri de bu istikamette
gosterilere bagladilar. Bunun sonunda Karabag Sovyeti 1988 subatinda Karabag’in
Ermenistan’a katilmasina karar verdi. Donemin 140 iiyeli Sovyet Parlamentosunun 110

{iyesi Ermeni idi.'® Karardan sonra Tiirkiye sessiz kalmayz tercih etmistir.'®*

Daglik Karabag sorunu nedeniyle Azeri-Ermeni ¢catismalarinin yogun olarak devam
ettigi giinlerde Tiirk Dis Isleri, Tiirk Dis Politikas1 cercevesinde, Sovyet i¢ islerini
ilgilendiren ve toprak biitiinliigiiniin bozulmasindan sakinmay1 gerektiren prensiplerin 15181

altinda tedbirli bir yaklagimi1 benimsemistir.'®

Tiirkiye Daglik Karabag ve Azerbaycan’daki gelismeleri 18 Aralik 1991°de
Sovyetler resmen dagilana kadar Sovyetlerin i¢ isleri olarak degerlendirmeye devam
etmistir.'® Tirkiye, Kafkaslarda genel olarak bir bolgesel baris kuracak dis politika
izlemeye caligmistir. Aslinda Azerbaycan’in Ermenistan karsisinda zaafa ugramasiin bir

sebebi de dolayli da olsa Tiirkiye’dir. Batinin baskisiyla, aclikla karsi karsiya kalan ve

162 Tagkiran, “ Ermeni-Azeri Catismast”, s. 177
1 Armaoglu, a.g.e., s. 937

1% Milliyet Gazetesi, 7 Kasim 1989

195 Aktas, a.ge.,s. 126

166 Tagkiran, “Ermeni-Azeri Catismasi”, s.181
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enerji dar bogazinda olan Ermenistan’a sinirlarin1 agan ve her tiirlii yardimin girmesine

miisaade eden Tiirkiye, Ermenilerin saldirganlasmalarina neden oldu.'®’

Aslinda Tiirkiye Karabag sorununda Kafkasya ve Orta Asya politikasi geregi, her
zaman Azerbaycan’in yaninda yeralmistir. Ancak bu nedenle de Ermenistan tarafindan
tenkit edilmekte, ABD gibi iilkelerin baskisi sebebi ile Ermenistan’a insani yardim
yapmasi yliziinden de Azerbaycan tarafindan tenkit edilmektedir. Bu durumda Tiirkiye’nin
Azerbaycan ile iligkilerini gelistirmesi ve Ermenistan ile c¢esitli alanlarda iliskiler tesis
etmesi zorlagmaktadir. Tiirkiye, meselenin baris¢1 metotlarla ve uluslararasi teskilatlarin

araciligi ile halledilmesi i¢in ¢aba harcamaktadir.'®®

4.2. Rusya Federasyonu

Haydar Aliyev’in tiim yoOnetimi boyunca Azerbaycan-Rusya iligkilerinde en
belirleyici etken Azerbaycan topraklarinin Ermenistan tarafindan isgali konusu olmustur.
Rusya Karabag sorununda etkin konumunu siire¢ i¢inde kaybetse de, kilit {ilke olma

6zelligini korumustur ve bu konumunu halen siirdiirmektedir.'®’

Azerbaycan Parlamentosu’nun BDT iiyeligini onaylamamasi ve Giircistan’in da
BDT iiyesi olmamasi, Rusya’yr bu iilkeleri etki alanina almak i¢in baskida bulunma
politikasina yoneltti. Bu ¢er¢evede Daglik Karabag catismasinda, Azerbaycan’in BDT ye
tiyeligine kadar olan donemde Ermenistan’1 destekleyen Rusya, Azerbaycan’in iiyeliginden
sonra daha dengeli bir dis politika izlemeye basladi. Daglik Karabag catigsmasi, 6zellikle
ateskesin yapildigt 1994 yilina kadar olan donemde, Kafkasya’da bolgesel giigler

arasindaki iligkileri de olumsuz etkilemistir.'”

AGIT’in Minsk Grubunda Ermenistan Azerbaycan Daglik Karabag ¢atismasinin

¢Oziimiinde onemli rol oynayan Rusya Federasyonu, Lizbon Zirvesi’ne kadar olan

197 Sadettin Gomeg, “Tiirk Cumhuriyetleri ve Toplumsal Tarihi”, Ankara: (b.y. belirtilmemis), 1999, s.50
1% Aktas, a.g.e., s.129
169 Kerimov, a.g.e., s. 79

' Nazim Cafersoy, Eyalet-Merkez Diizeyinden Esit Statiiye: Azerbaycan-Rusya iliskileri (1991-2000),
Ankara Caligmalari, Say1:1, Ankara: ASAM Yayinlari, 2000, s.9-14
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donemde Ermenistan’t ve Daglik Karabag’in ayrilik¢i kuvvetlerini siyasi ve askeri
acilardan desteklemis bu konuda her zaman Azerbaycan’a karsi bir politika izlemistir.
Ancak Rusya Federasyonu Lizbon Toplantis1 6ncesinde Azerbaycan’in bu problemin halli
icin ileri slirdiigii biitlin sartlar1 hem teorik hem de pratik acidan destekledigini

aciklamustir.'”!

20 Eylil 1994’te Azerbaycan ve Batili biiyiik petrol sirketleri arasinda yapilan
“Asrin  Antlasmas1” dogal olarak Bati’nin Azerbaycan’da konumunu gii¢lendirmesi
anlamma gelmistir. 30 yilligina yapilan bu antlasma nedeniyle Batili devletler bolgedeki
sorunlarin bir an dnce ¢dziilmesini ve bolgede barisin saglanmasini istemekteydiler. Ilk
olarak bdlgenin yeniden Rusya’nin etki alanma girmesinin dnlenmesi gerekmekteydi.
ABD’nin AGIT temsilcisi Joseph Pressel agik sekilde Rusya’nin bolgeyi kontrolii altinda
tutmasi ihtimalinden biiylik rahatsizlik duyduklarimi belirtmekteydi. Batili devletlerin
bolgeye olan ilgisinin arttigin1 géren Rusya, 16 Mart 1995’te Ermenistan’la 2 yilligina bir
askeri antlasma yapmistir. Rusya bu antlagsmayla Ermenistan’da askeri {is bulundurabilme
konusuna yasal temel hazirlamig oldu. Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki Karabag
krizinin Rus yonetimi tarafindan iki iilkeyi de kontrol altinda tutmak i¢in olusturuldugu ve
Moskova’nin ger¢ekte Karabag konusunda bir ¢éziime varilmasini istemedigi diisiincesi
olduk¢a yaygin bir goriistiir.'”> Rusya’nin Karabag sorununun ¢dziimiinde Ermenistan
tarafin1 tuttugu bilinmektedir. Rusya, Ermenistan’in yayilmacilik c¢abalarini ve bu
cercevede Azerbaycan topraklarini iggal etme girisimlerini bu iilkeye karsi bir baski araci

olarak kullanmugtir.'”

Bati1 ve ABD merkezli politikalarin Aliyev donemiyle birlikte Rusya’y1 dengeleyici
olmas1 yoniine dikkat edilerek yeniden masaya yatirilmasi, Azerbaycan diplomasisinin
Oonemli basarilarindan biri olarak kaydedilmelidir. Yeltsin doneminde duraganlasan Azeri-

Rus iliskilerinin Putin’le birlikte ivme kazanmaya basladig1 goriilmiistiir.

1 Hasanov, a.g.e., s.71-72

172 Paul Henze, “Tiirkiye ve Ermenistan: Eski Sorunlar Yeni Beklentiler”, Avrasya Etiidleri, Cilt:3, Say1:1,
1996, s.50

' Umit Ozdag, “SSCB’den Rusya Federasyonu’na (1985-1993), Avrasya Dosyasi, Cilt:3, Say1:4, 1993,
s.174
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Azerbaycan’in 1991 yilinda bagimsizligini ilan ettigi giinden beri, Rusya ile olusan
iliskiler baz1 etkenler nedeniyle olumsuz bir yonde gelismekteydi. Her iki devletin
karsilikli suglamalari, Rusya’nin birgok konuda yaptigi baski ve bunun karsiliginda
bekledigi tavizlerin tam aksine Azerbaycan’in daha da sert tavir sergilemesi, bu iki eski
Sovyetler Birligi Cumhuriyetini diyalogdan daha da uzaklastirmaktaydi ve iki iilke
arasinda ¢dziimii bekleyen sorunlar1 daha ¢ikmaza siiriiklemekteydi. iki devletin arasindaki
iligkilerde yumusama doneminin ortaya ¢ikmasi, ancak pragmatist Vladimir Putin’in
Rusya’nin devlet baskani seg¢ilmesiyle miimkiin olmustur. Her iki devlet baskani farkli
platformlarda bir araya geldikleri zaman devletlerarasi sorunlarin diyalog yoluyla
¢Oziimlenmesinin taraftar1 olduklarini defalarca zikretmekteydiler. Bunun iizerine Rusya
devlet bagkani Putin Azerbaycan’a ilk resmi ziyaretini gerceklestirdi ve bu ziyaretle

Azerbaycan’la iligkilerde yeni bir sayfa agma taraftar1 oldugunu gosterdi.

Bu agidan, Rusya Cumhurbaskani1 Putin’in Azerbaycan’a ilk resmi ziyareti 6nemli
bir gelisme olarak kabul edilebilir. Rusya’dan Azerbaycan’a en {ist seviyedeki ziyaret en
son 1982 yilinda Brejnev tarafindan gerceklestirilmisti. 1991 yilinda, Sovyetler Birligi’'nin
dagilmasindan sonra Rusya ile Azerbaycan iligkileri giderek koétiiye gitmistir. Bu durum,
ozellikle, Azerbaycan’da 1992 yilinda Tiirkiye yanlis1 dis siyaseti benimseyen milliyetei
kadronun iktidara gelmesiyle had sathaya ulagmisti. Buna ragmen 12 Eyliil 1992 tarihinde
iki devlet arasinda ilk defa Dostluk ve Kardeslik Anlasmasi imzalanmigtir. 1993 yilinda
Aliyev’in iktidara gelmesinin ve Azerbaycan’in BDT’ye iiye olmasinin, iki devlet
arasindaki gerginligi azaltmasi beklenmekteydi. Fakat, Rusya’nin Karabag sorununda
sergiledigi tutum, Azerbaycan’in Hazar’da kendi petrollerini {iretmesi ve uluslararasi
pazarlara ulastirnlmasi konusunda bagimsiz bir siyaset yiiriitmesi, Azerbaycan
Cumhurbagkan1 Haydar Aliyev’e karsi diizenlenen suikast ve darbeleri Rusya’nin
hazirladig1 sOylentileri, Cegenistan’da patlak veren savas bahanesiyle Rusya’nin
Azerbaycan’la ortak sinirin1 kapatmasi, Azerbaycan gemilerinin Hazar Denizi’nden Volga
Nehri yoluyla diinya denizlerine ¢ikisinin zorlagtirilmast ve diger olaylar iki devlet

arasindaki iliskilerin normal bir diizeye gelmesini engellemistir.'™*

74 Ozdag, a.g.e., 5.174-175
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4.3. ABD

ABD, 1993 yil1 baglarina kadar Ermenistan-Azerbaycan Daglik Karabag ¢atismasi
ile ilgili Ermenistan tarafini1 tutan, onu ¢atismada hakli géren bir¢ok agiklama yapmis, bu
tilkeye hem siyasi hem de maddi yardimda bulunmustur. 1993 yazinda Haydar Aliyev’in

devlet bagkan1 olmasi {izerine iki lilke arasindaki iliskiler hizla gelismeye baslamistir.

Azerbaycan ve ABD, yaptiklar ortak aciklamada, Daglik Karabag probleminin
¢Oziilmesi i¢in uluslararast hukuk normlarina uygun kararlar almaya ve iliskiler kurmaya
hazir olduklarini beyan etmislerdir. Aciklamada, Daglik Karabag’in Azerbaycan
Cumhuriyeti’nin topragi oldugu tasdik edilmistir.

ABD Bagkani, Bill Clinton’in Haydar Aliyev’e gonderdigi mektupta kaydedilenler
ABD’nin Daglik Karabag sorununa iliskin konumunun tamamen degistigini gosteren en
acik gosterge olmustur. 8 Kasim 1996 tarihli mektupta Clinton Azerbaycan’in toprak
biitiinliigiini ve savasin uluslararast hukuk prensipleri esasinda halledilmesini

destekledigini a¢ikca bildirmistir.'”

Haydar Aliyev’in yonetiminin iktidarda oldugu bir yi1l zarfinda Azerbaycan’in hem
ABD’nin Kafkasya politikasin1 ciddi etkiledigi, hem de genellikle Ermenistan yanli bir
tutum igerisinde bulunan Avrupa devletleriyle iki tarafli iligkiler gelistirdigi

goriilmektedir.'”®

Aliyev’in Azerbaycan’da iktidara gelmesi {ilke tarihi agisindan 6nemli
bir gelisme olmustur. Yonetime gelmesinin ardindan bolgede aktif dis siyaset yiiriitmeye
baslayan Aliyev, Rusya ile ABD arasinda denge siyaseti yiiriiterek daha verimli i¢ ve dis
politika yiriitiilmesi agisindan bolgede istikrarin  korunmasimi  sagladi. Bdylece
Azerbaycan’in elinde en biiyiikk ve tek koz olan dogal kaynaklarindan {ilke c¢ikarlari
dogrultusunda kullanilmas: i¢in firsat saglamistir. 1994°ten itibaren Hazar petrollerine
iligkin tercihlerinde, ekonomik olmanin o&tesinde politik c¢ikarlart da g6z Oniinde
bulundurarak ABD’nin bdlgeye ydnelmesini saglayan Azerbaycan, ABD, Rusya ve Iran

arasinda denge olusturmus, iilke olarak kalkinmaya ve basta Daglik Karabag sorunu olmak

lizere birgok sorununa uluslararasi alanda adaletli ¢6ziim olanag: elde etmeye baslamistir.

' Halk Gazetesi, 14 Kasim 1996

176 K erimov, a.ge.,s.l11
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Izlenen bu siyaset dogrultusunda, 1990larin ortalarindan itibaren ABD’nin degisen bolge
politikas1  ¢ercevesinde devlet baskan1 Bill Clinton Azerbaycan ile giderek

yakinlagmistir. 177

4.4. iran

[ran’in Ermenistan ile sir sehri olan ve aym zamanda iki iilke arasinda siyasi
iligkilerin temelini Hidro Elektrik Santrali Projesi (HES) ile giiclendiren Meghri’nin yeni
kopriisii iizerinden Iran’mn Ermenistan’a direk baglantis1 vardir. Azerbaycan’in baskenti
Bakii’ye Hazar Denizi kiyis1 yoluyla ulasabilmektedir. Bugiinkii Iran Islam
Cumhuriyeti’nde 250.000 dolaylarinda Ermeni Kokenli insanlarin yasadigi tahmin
edilmektedir. Iran ve Azerbaycan’in tekrar yakinlasmasi Haziran 1989°dan sonraya denk
diismektedir. Iran’da 1989’da Ayetullah Humeyni’nin &liimiinden sonra yerine Hasimi
Rafsancani gegmistir. 1989 yilindaki Sovyetler Birligi’ndeki pargalanmay1 iran’da
yakindan izlemekteydi. Iran’m bu izleyisi bircok devletten daha farkli olmasi gerektigi
cogu kisi tarafindan diisiiniilmektedir. Ciinkii Iran’da niifusun beste biri Azeri Tiirkii idi.
Diger bir neden Azerbaycan insaninin biiytik bir kismi Sii Miisliiman’1dir. Sii Miisliimanlik
anlayisinin temsilcisi oldugunu sdyleyen ve bunu yayma cabasi icerisinde olan Iran

Azerbaycan’m bu konumunu gézden kagirmak istemedigi diistiniilmektedir.'”®

Iran’m Baskan1 Hasimi Rafsancani Azerbaycan yakinlasmasini somutlastirmak igin
1989°da Moskova ve Bakii’ye ziyaretlerde bulunmaya basladi. Bu ziyaretler Kafkasya’da
ozellikle Azerbaycan Cumhuriyeti iizerinde etki olusturma amaci tastyordu. iran bu
ziyaretleri yaparken onemli bir korkusu da vardi. Bu korku Azerbaycan’da milliyetcilik
akiminin ivme kazanmasi, iran’a gére bu oldugu takdirde iran’da yasayan Azeri halkin1 da
etkileyebilirdi. Iran bundan cekindigi igin ziyaret konularim 6ncelikle ticaret iliskilerini
arttirmaya yonelik daha sonra seyahat konusu, kiiltiirel igbirliginin arttirilmas: konusu
teskil ediyordu. Iran ile Azerbaycan arasinda bu konularla ilgili anlagmalar imzalanmaya

baslanmisti. Ancak Iran 6zgiir Azerbaycan’in kurulmasi asamasinda pek etkin olmak

177 Kerimov, a.g.e., s.118

78 Milliyet Gazetesi, 7 Kasim 1996
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istememektedir. Bu nedenle Iran Sovyetler Birligi’'nin tamamen dagilmasina kadar

Azerbaycan’1 bagimsizligim tasdik etmede tereddiit etmistir.'”

[ran sonradan komgular1 Azerbaycan ve Ermenistan’m es degerliligini
vurgulamustir. iran her iki iilkeye de esdeger bir iliski uygulamaya baslamistir. S6z konusu
bu politikayr somutlastirmak ve ortaya koymak amaciyla Baskan Hasimi Rafsancani
yardim konusunda Azerbaycan’in desteklenmesi kadar, Ermenistan’in da destege ihtiyact
oldugu aciklamasini yapmistir. Bu agiklamalardan sonra Azerbaycan Cumhurbaskani
Ebulfeyz Elgibey ve Iranli Azeriler, Iran’in Ermenistan’a silah ve enerji teslimatiyla
destekledigini 6ne siirmiislerdir. Bu yondeki goriisler diinyanin diger bazi devletleri ve

benzeri ¢evreler tarafindan da ortaya atilmistir.

Ust diizey bir Azerbaycan askeri yetkilisi, iran’m ii¢ yoldan Ermenistan’a silah
yardimi yaptigim soyledi. iran’in amacinin énce Bak’yii zor durumda birakmak sonra da
Islam’a yonelmesi karsihiginda yardim etmek oldugu tahmin ediliyor. Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra bagimsizlifin1t kazanan Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki
Karabag sorunu igin baris goriismeleri siirerken, iran yonetiminin Ermenistan’a askeri
yardimda bulundugu kaydedildi. Iran’m planinin Azerbaycan’1 Ermenistan karsisinda zor
durumda birakmak daha sonra da Bak(’yii ¢* Daha Islami bir yap1 ve bat: ile daha az iliski
kurmada’® destekte bulunmak oldugu bildirildi. Ingiltere’de yayinlanan haftalik savunma
dergisi ‘Jane’s Defence Week’in birinci sayisinda yer alan makalede iist diizey bir Azeri
yetkilisine dayandirilarak, iran ydnetiminin Ermenistan’a askeri yardimda bulundugu ve
Erivan yonetimini Karabag konusunda destekledigi vurgulandi. Dergide yer alan makalede
Azerilerin % 90’min Sii Misliman olmalarma karsin iilkede ¢ok az tahribat oldugu
belirtilerek su gorlislere yer verilmistir: ° Daha kokten bir yasam big¢imi sergileyen
Tiirkiye smir1 oldugu Nahgivan’daki Azeri niifusu etkileyebilir. Iran’da diizenli sekilde
Azerbaycan’a radyo ve televizyon yaymi yapmaktadir. Iran’m neden Ermenistan’t
destekledigine yonelik Bakll yonetiminin ileride Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki bir
celiskinin ¢dziimiinde Iran’in destegi ve arabuluculuna gereksinme duymasmi saglamak
olabilir. iran ozaman Azerbaycan’da daha Islami bir yasam ve bat1 ile dzellikle de NATO

ile daha az iliski isteme sans1 bulabilir.'®

17 Zaman Gazetesi, 3 Eyliil 1996
18 Cumhuriyet Gazetesi, 27 Haziran 1996
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Azerbaycan’in Cumhurbagkani Ebulfeyz Elgibey Haziran 1992’de bolinmiis
Azerbaycan’in yeniden birlestirilmesi gerektigi aciklamalarini yapmaya baglamistir.
Ebulfeyz Elgcibey’in bu yondeki agiklamalar1 Iran’t ¢ok rahatsiz etmistir. Azeri
gazetecilerin haberlerine gore Iran binlerce ’mollayr’” Sii Miisliiman halk: ’uyandirmak”’
icin Azerbaycan’a géndermisti. Mollalar bir Islam devletinin kurulmasi igin birka¢ yandas
bulabilmistir. Iran biiyiik bir ihtimalle Tiirkiye drneginde demokratik bir iilke kurulmasini
istemiyordu. Iran diger agidan kendi topraklarinda bulunan Azerilerin de bagimsizlik
talebinde bulunmalarindan endise duymaktadir. Erivan ve Ankara arasindaki gerginlik de
fran tarafindan kizistirilmaktadir. iran’m ekonomi ve politikalarinda iranli Azerilerin
oldukea pasif var olmalar1 nedeniyle Iran’mn bu Cumhuriyetlere olan davranisi igten ve
itibarli bir iilkenin ilgisi ile bezenmistir. Iran’in Karabag sorunundaki araci rolii
Ermenilerin bolgesel kazanglarina yol agmistir. Bu nedenle Azeri halkinin biiyiik bir kismi1
fran’a artik giivenmiyor. 16 Subat’ta ozaman ki baskam1 Muttalibov Iran’in aracihigina
memnun olacagini belirtmisti. 25 Subat 1992°de Radyo Tahran Azerbaycan ve
Ermenistan’in bir 72 saatlik ateskes anlasmasi daha yaptiklarini ve bdylece Iran

hiikliimetinin aracilig1 ile goriismelerin yapilmasini sdyleyecegini duyurmustur.

4.5. Fransa

Fransa ve ABD ateskes sonrasinda barig i¢in girigimlerini en yogun sekilde
siirdiiren iki devlet olmustur. Ancak Fransa’nin sorunun ¢6ziimiinde Ermenistan tarafini
tuttugu bilinmektedir. 1997 yilinda Fransa Cumhurbagkani1 Chirac’in girisimleri neredeyse
barisin saglanmasiyla sonucglanacakti. Fakat Ermenistan’da Levon Ter Petrosyan’in
devrilerek yerine Robert Kogaryan’in Ermenistan Cumhurbaskani segilmesinin ardindan

bu siirecin bir ¢ikmaza girdigi bilinmektedir.'®'

Fransa Azerbaycan’in bagimsizligin1 3 Ocak 1992 tarihinde tanidu, iki tilke arasinda

diplomatik iliskiler ise 21 Subat 1992 tarihinde kuruldu. 16 Mart 1992°de Fransa

Azerbaycan’da, Azerbaycan ise 20 Ekim 1994 tarihinde Fransa’da biiyiikelgilik act.'®?

'8! Kerimov, a.g.e., 5.33

182 Memmedova, a.ge.,s.3
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Aliyev, ilk yurtdisi gezisini Fransa’ya yapti ve Fransa Cumhurbagkani Francgois
Mitterrand ile Paris’in Elysee Sarayi’nda goriistii. Ziyaret sirasinda ‘““Azerbaycan
Cumhuriyeti ile Fransa Cumhuriyeti arasinda Dostluk, Karsihikli Anlayis ve Isbirligi
Anlasmas1” imzalandi. Haydar Aliyev, aym zamanda burada AGIK’in (simdiki AGIT)
temel belgelerinden biri olan “Yeni Bir Avrupa ig¢in Paris Sarti”na Azerbaycan’in

katilmasina iligkin belgeyi de imzaladi.

Fransa Cumhurbagkan1 Mitterrand, Aliyev ile goriismesinde Fransa’nin Karabag
anlagsmazligimin giderek daha da biiylimesini endigeyle izledigini, sivillerin sikint1 ve aci
cekmesinden iiziinti duydugunu belirtti. Mitterrand  sorunun  siddet yoluyla
giderilmesinden yana olmadigimi soyledi. Haydar Aliyev 1994-1997 yillar1 arasinda
Fransa’y1 4 kez ziyaret etmis ve son ziyaretinde Fransa’nin yeni se¢ilen Cumhurbagkan
Jacques Chirac ile bir araya gelmistir. Goriisme sirasinda Fransiz sirketlerin Azerbaycan
ekonomisine yatirim yapmasiin iilkeler arasinda iliskilerin yayginlik kazanmasinda
onemli rol oynadig1 belirtilmistir. Aliyev Fransa ziyaretlerinde, Daglik Karabag
catismasinin diizenlenmesinde uluslar arast kuruluglarin ve kiiresel aktorlerin roliine 6zel
deger vererek, Azerbaycan’m AGIT’in smir ve dokunulmazhigi prensiplerine
Azerbaycan’in daima taraftar oldugunu bildirmistir. Aym1 zamanda uluslararasi
teskilatlarin ve diinya siyasetinde biiyiik niifuz sahibi devletlerin, Ermenistan’in iggal

siyasetini dnlemek i¢in etkili 6nlemler almadigini {iziintii ile ifade etmistir.'®

Haydar Aliyev 13 Ocak 1997 tarihinde Chirac ile tekrar bir araya geldi. Gorlismede
Minsk Grubu’nun etkin bir iiyesi olarak Fransa’nin diger devletlerle birlikte faaliyetini
daha da genisletecegi ve kendi niifuzunu kullanarak Ermenistan Azerbaycan sorununun,
kisa stirede Coziime baglanmasi i¢in ¢abalarini arttiracag bildirildi. 13 Ocak tarihinde ise
Haydar Aliyev Fransa Disisleri Bakan1 Herve De Charret ile bir araya geldi. Goriisme
sirasinda Fransa-Azerbaycan iligkilerinin gelismesi ve Daglik Karabag sorununun barisgil
yollardan ¢ézlimlenmesi konusu ele alindi. 23-27 ocak 2001 tarihleri arasinda Azerbaycan
Cumhurbagkan1 Haydar Aliyev Fransa’ya li¢lincli resmi gezisini yapti ve gezi sirasinda
Fransa Parlamentosu’nun “Ermeni Soykirimi1” yasasini onaylamasini kinadi ve bu

durumun iki iilke arasindaki iliskileri olumsuz yonde etkileyecegini belirtti.'®*

133 Hasanov, a.g.e., s.87-88

'8 http://library.aliyev-heritage.org/print.php?lang=tk&page=178352
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4.6. Daghk Karabag Sorunu Karsisinda Tiirkiye ve Diger Devletlerin ikili
Mliskileri

4.6.1. Daghk Karabag Sorunu ve Tiirk- Rus iliskileri

Osmanli Devleti’nin son ii¢ ylizyilinda en fazla miicadele ettigi devlet Rusya
olmustur. Osmanli Devleti hem Balkanlarda hem de Kafkaslarda yiizyillarca Ruslar
gogiislemek zorunda kalmustir. 1917 Bolsevik Ihtilali ile I. Diinya savasi’ndan cekilmek
zorunda kalan Rusya yerini Sovyet rejimine birakmistir. Tirkiye ile Sovyet Rusya
arasindaki iligkiler, Stalin’in fevri ¢ikislart harig¢, daha once yapilmis olan antlagmalara

saygi ¢ercevesinde gelismistir.

Soguk Savasg’in sona ermesi, uluslararasi dengeler acisindan Tiirkiye i¢in son
derece onemli sayilabilecek gelismelerin ortaya ¢ikmasina neden olmus, Kafkasya ve Orta
Asya Cumbhuriyetlerinin bagimsizliklarin1  kazanmalar1 bir yandan yeni firsatlar,
rekabetleri ve catismalari da beraberinde getirmistir. Kafkasya Rusya i¢in bilyiikk deger
tagimaktadir ve buradaki en biiyiik rakibi de Tirkiye’dir. Tarihsel, etnik ve kiiltiirel
baglarimin bulundugu bolge, Rusya ile arasinda tampon bolge olusturmasi, Rusya'nin
giineye, sicak denizlere inme politikasinin engellenmesi, Orta Asya Tirk Cumhuriyetleri
ile koprii durumunda bulunmast nedeniyle Tiirkiye acisindan da ayni stratejik oneme
sahiptir. Ayrica, Kafkasya Bolgesi’nin giivenligi, yeralt1 zenginligi ve petrol yataklar1 gibi

e
konular agisindan da hassas konuma sahiptir.'®

Tiirkiye ve Rusya icin jeopolitik ve ekonomik acidan bdylesine 6nemli olan
Kafkasya bolgesinde iki devlet arasinda rekabet ve g¢ikar catismasi yasanmaktadir. En
onemli rekabet alani ise, bolgenin sahip oldugu petrol ve dogalgaz kaynaklarinin diinya
pazarlarina taginmasi konusudur. Bu rekabete bagli olarak Daglik Karabag sorunu da bu

rekabet ve catismanin merkezine ¢ekilmistir.

Tiirkiye, Yukar1 Karabag ve Azerbaycan'daki gelismeleri 18 Aralik 1991'de

Sovyetler resmen dagilana kadar Sovyetlerin i¢ igleri olarak degerlendirmeye devam etti ve

' Yelda Demirag, “Kafkasya’da Tiirk ve Rus Politikas1”, Stratejik Analiz, say1 2, Ankara: ASAM, 2003,
s.75
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denge politikasi izledi. Zamanla Kafkaslardaki anlasmazligin boyutlar1 6nemli Olgiide
degisti. Sovyetlerin i¢ isleri olmaktan ¢ikti. Bunun {izerine Tiirkiye “bekle gor” siyasetini
rafa kaldirdi ve biitin Sovyet Cumhuriyetleri’nin bagimsizligimni tamdi.'*® Bagimsizligim
kazanan Baltik Cumbhuriyetlerinden Letonya’nin baskenti Riga’da Komiinist Parti’nin
cokiisiiniin ardindan Lenin heykelleri birer birer sokiilerek ayaklar altina alintyordu. Tam
70 yillik seriiven bitti derken darbecilerin 60 saatlik iktidarinin ardindan Gorbagov
gorevinin bagina tekrar dondii. Darbeden sonra ne Rusya eski Rusya, ne de Gorbagov eski
Gorbagov’du. Ayrilik¢t cumhuriyetler tek tek bagimsizligint kazanirken, Yeltsin’in giicii
Gorbagov’u rahatsiz ediyordu. Yeltsin, Gorbacov’u saf dis1 birakmaya basladi. Sovyetler
Birligi’nin daimi parlamentosu niteligindeki Yiiksek Sovyet, 29 Agustos 1991°de aldig1 bir
kararla, 74 yildir Sovyet siyasi yasamina hiikmeden Komiinist Partisi’ne son darbeyi
indirdigi gibi, ekonomide tek sdz sahibi olabilmesi i¢in Gorbagov’a verilen olaganiistii
yetkileri de geri alarak kendisini de feshetti. Bagli cumhuriyetlerin de bagimsizligini ilan
etmesiyle Sovyetler paramparca oldu. Yedi yillik bir seriivenin ardindan 25 Aralik 1991

tarihinde Gorbacov Kremlin’e veda etti.'®’

Kafkasya’daki yeni durum ve Tirkiye nin refleksleri ya da manevra kabiliyetleri
basta Rusya Federasyonu olmak {izere kiiresel gii¢ler tarafindan yakindan takip edilmistir.
Enerji kaynakli ekonomik kaygilar, Karabag Sorunu ve Pantiirkizm endisesi iliskilerin
rotasin1 ¢izen ana etkenlerdir. Tiirkiye’nin kendisinden sonra ortaya c¢ikan boslugu,
bolgedeki Tiirklerle igbirligi yaparak dolduracagini diisiinen Rusya, Kafkasya’da meydana
gelen olaylara (Karabag Sorunu basta olmak {izere) kayitsiz kalmamis ve taraf olmaktan,
Ermenistan kartin1 kullanmaktan geri durmamustir. Olaylarin gelismesi, Rusya'nin
"Ermenistan kartin1" gereginden fazla kullandigin1 géstermektedir. Ermenistan, bunun tabii
sonucu olarak bolgede oldukc¢a kuvvetlenmistir. Eger Rusya, Ermenistan'n daha da
gliclenmesine sebep olacak olaylara g6z yumsaydi, o zaman Ermenistan't kontrolii altinda
tutamazdi. Rusya siyasi oyuncaga ¢evirdigi Ermenistant desteginden mahrum etme

188

korkusu altinda tutmaktadir. ™ Rusya, Kafkasya politikasin1 Ermenistan iizerinden

'8 Cemalettin Taskiran, “Ge¢misten Giiniimiize Karabag Meselesi”, Ankara: Genelkurmay Basimevi,
1995, 5.126

'8 Hiirriyet Gazetesi, Agustos 1991, s.4

188 yasin Aslan, “Bugiin Azerbaycan’da Pantiirkizm ve Panislamizm”, Istanbul: Baysam Basim ve yayn,

Agustos 2003, 5.56

87



yuriitmeye devam etmektedir. Karabag Sorunu, Kafkasya’daki Tiirk-Rus rekabetinin
patladig1 yerdir. Tiirkiye Ermenistan’i elbette ciddi bir rakip olarak gérmemektedir.
Tiirkiye icin asil 6nemli olan perde arkasindaki giic Rusya’dir. Rusya’nin amaci bdlgenin

enerji kaynaklarin1 Tiirkiye’ye ragmen ele ge¢irmektir.

Rusya, Azerbaycan’in bagimsizligimi ilan ettikten sonra ydnetim kademelerine
hakim olarak bolge politikalarini kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanmak istedi. Bunda da
biiyiilk oranda basgarilt oldu. Rusya ile iliskiler kritik bir noktaya geldi. Rus ordusunun
tilkeden gonderilmesi Rusya’y ¢ilgina ¢evirdi. Rusya Ermenistan’a her tiirlii ekonomik ve
askeri yardimi agik¢a yapmaya bagladi. Tirkiye de Azerbaycan’a destegini ilan etti. Cok
gecmeden Elcibey’e karsi yapilan darbeyi destekleyerek onu devirdi. 7 Haziran 1993
tarihindeki se¢imlerden sonra yine Rus yanlis1 olarak bilinen SSCB’nin 6nemli
kademelerinde gorev yapmis olan Nahgivan eski Cumhurbaskan: Haydar Aliyev devlet
baskani secildi. Rus yanlis1 politika izleyecegine inaniliyordu. Ruslara ihaleler vermesi bu
beklentileri bosa ¢ikarmadi. Fakat daha sonra yiiziinii batiya donerek ABD ve Tiirkiye ile
iligkileri gelistirdi. Bu arada Rusya’ya cephe almaktan kagind1 petrol ihalelerinde onlara da
pay verdi. Rusya’nin “yakin ¢evre” politikasi bolgeye ilgisini arttirdi ve Tiirkiye ile rekabet

ortamu artarak devam etti. %

Karabag Sorunu, siyasi ve ekonomik olarak bolgede etkin olmak isteyen Rusya ile
Tiirkiye arasinda yeni rekabet iissii oldu. Sorunun devam etmesi iligkilerdeki gerginligi
tirmandirdi.  Sovyetlerin yikilmasiyla ortaya c¢ikan boslugu Tiirkiye’nin dolduracagi
diisiincesi Rusya’yr daha da tedirgin etti ve karst hamleler gelistirdi. Boylelikle
Tiirkiye nin Kafkasya politikasinda ve 6zellikle Karabag Sorununa yaklasiminda manevra
alanin1 daraltan ve Karabag politikasinda belirleyici iilke de yine Rusya oldu. Zira Karabag
Rusya'nin 1992'de planlayip 2 Kasim 1993'de yiiriirliige koydugu 'yakin g¢evre' politikasi,
tilkenin savunulacak smirlarinin eski Sovyet sinirlarindan bagladigini ilan etmesi,
Tiirkiye'nin kiiltir, dil ve din birligi buldugu Orta Asya Tirk Cumbhuriyetleri ve

Azerbaycan'a yonelik politikalar iki iilke arasinda siirtiisme alani olarak éne ¢ikmustir.'®

'8 Aslan, “Bugiin Azerbaycan’da Pantiirkizm ve Panislamizm”, s.57-58

190 Alper Selver, “Soguk Savas Kusatmasinda Tiirkiye, Bat1 ve Orta Dogu 1945-1958”, istanbul: Boyut
Yayincilik, 1997, 5.281
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Hocali Katliamin1 miitakiben Nahg¢ivan’a Ermenilerin saldirmasiyla, Mayis 1992°de
Karabag savasinin alevlendigi bir dénemde Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, Tiirkiye nin
savasa girebilecegini ima etmis; Tirkiye’de ciddi ciddi savas ihtimali tartisilmaya
baglamisti. Rusya bu duruma sert tepki gostermis ve BDT Genel Kurmay Baskam
Saposnikov (Shaposhnikov), Tiirkiye’nin miidahalesinin tgiincii diinya savasma yol
acacagini acgiklamistir. Bu durum Ermenistan’in yalniz olmadig: ve saldirganliginin altinda
Rusya’nin yattig1 iyice anlagilmistir.””’ Rusya Karabag Sorunu’nda siirekli sahne almad:

belki fakat en kritik anlarda kararl ve sert tepkilerle sorunu yonlendirmistir.

Rusya her firsatta ya da bunalim aninda Tiirkiye’nin Aras’in dogusunda Kafkaslar’a
olan kopriibasist Nah¢ivan’t Ermenistan’a hediye etmek suretiyle, Tiirkiye’nin yolunu

192

kapatmak istemistir. "~ Ne kadar ilgingtir ki Nahc¢ivan simir kapisimi Tiirkiye’ye kapatan

Ruslar degil, Tiirkiye’nin politikalarina tepki gosteren Nahgivan yonetimi olmustur.'”

Sovyetlerin dagilmasi iizerine ortaya ¢ikan boslugu Tiirkiye dolduracak ayni tarihin
evlatlari, turan birligi olusturacaklar ve diinyada yeni bir giic dogacaktr; kamuoyu
tarafindan diigiiniilen buydu. Konu i¢ siyasette de oldukca fazla tartisildi. Tiirkiye’nin
Sovyetlerden sonra Kafkaslarda ortaya ¢ikan boslugu dolduracak giice sahip olmadigi,
yeterli kadrodan da yoksun oldugu zamanla ortaya c¢ikti. Tiirkiye’nin en biiylik zaafi
ekonomik sikintisinin olmasiydi. Ekonomik gii¢ olmadigindan Tiirk siyasi birligi diisiincesi
daha baslamadan bitmistir. Tiirkiye’de o yillarda sdylenen hep su idi:”hazirliksiz

',’

yakalandik!”oysa tek gercek bu degildi. Tiirk dis politikasinda uzun vadeli planlar yapmak
organize ve disiplinli hareket etmek o giine kadar vaki bir is degildir. Durum bdyle izah
edilebilse de pandoranin kutusunda ¢ikan sey bilinmekteydi: Ekonomi. Zaten Rusya bu
bolgedeki hakimiyetini bagimsiz cumhuriyetlerin igine diistiigli ekonomik zorunluluktan
dolay1 yeniden insa edebilmistir. Bu ugurda Daglik Karabag Savasi Rusya’ya bekledigi

firsatlar1 da sunmustu.

1 Cumhuriyet Gazetesi, 21 May1s 1992

192 Tagkiran, “Ge¢misten Giiniimiize Karabag Meselesi”, s.156

193 Zaman Gazetesi, 22 Subat 1993, s.12
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Rusya, Daglik Karabag konusunda onciil pozisyonu elde ederek etkinligini devam
ettirmek isterken, bir yandan da Ermenilere destegini siirdiirdii. Yillardir Daglik Karabag
sorunun ¢dziimiine engel oldu. Ote yandan Rusya yillardir Karabag sorununu Azerbaycan

ve Tiirkiye’ye kars1 baski araci olarak kulland1."*

Daglik Karabag sorunu ile ilgili olarak bugiin ortaya c¢ikan ger¢ek sudur: Rusya
bolgede hala en biiyiik giigtiir ve Rusya'nin istegi disinda bir ¢6ziim miimkiin degildir.
Azerbaycan bugiin fiilen, Rusya'nin siyasi denetimi altindadir. Karabag Sorunu’na yonelik
politikalar belirlenmesinde Tiirkiye Rusya'nin gerisinde kalmistir. Tiirkiye'nin Karabag
sorunu karsisinda izledigi politikanin etkili olamamasinin bir sebebi de Tirkiye'nin gii¢li
ve hazir olmadig1 gibi, herhangi bir sikinti aninda Tiirkiye'yi savunabilecek kararli ve

giivenilir miittefiklerinin olmamasidir.'”

Rusya, Daglik Karabag konusunda onciil pozisyonu elde ederek etkinligini devam
ettirmek isterken, bir yandan da Ermenilere destegini siirdiirdii. Rusya yillardir Daglik
Karabag sorunun ¢dziimiine engel oldu. Ote yandan Rusya Daglik Karabag Sorunu’nu
Azerbaycan ve Tiirkiye’ye karsi baski araci olarak kullandi. Burada cevabi merak edilen
soru su: Daglik Karabag Sorunu su haliyle en ¢ok kimin isine yaramaktadir? Cevabi
esasinda gayet basittir Daglik Karabag Sorunu’ndan en fazla faydalanan iilke siiphesiz
Rusya olmustur. Sebebine gelince; Daglik Karabag sorunu var oldugu siirece Ermenistan
ve Azerbaycan, Rus kontroliinden ¢ikacak olgiide gliclenememektedir. Her iki iilke de hep
Rusya tarafindan kontrol edilebilir ve dis destege muhtag¢ bir noktada birakilmaktadir. Bu
suretle basta Tiirkiye olmak iizere Ermenistan ve Azerbaycan enerjilerini bosa
harcamaktadir. Oyunun kurallarim1 koyan ise kazanmaya devam etmektedir. Siirecin

¢Oziimsiizliige dogru gitmesi Rusya’nin elini daha da gii¢clendirmektedir.

Daglik Karabag’da 1994 yilinda Rusya’nin girisimiyle bdlgede ateskes ilan edilmis
olmasina ragmen sorun hala nihai bir ¢éziime ulagsmis degildir. 1990’11 yillarin ortasindan
bu yana gerek uluslararasi diizeyde gerekse farkli diizlemlerde Yukar1 Karabag sorununa
¢Ozlim bulmak amaciyla baslatilan biitiin girisimler sonugsuz kalmistir. Boyle bir sonucun

ortaya ¢ikmasinda, Ermenistan yonetimi kadar Rusya da pay sahibidir.

1% azerbaycan.ihh.org.tr, 20.10.2007

1% Tagkiran, ”Gec¢misten Giiniimiize Karabag Meselesi”, s.156
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4.6.2. Daghk Karabag Sorunu ve Tiirk- Amerikan Iliskileri

ABD’nin Ermenilere ilgisi 19. ylizyilin baslarinda baglamistir. Amerikan Misyoner
Teskilat1 1830’dan itibaren Anadolu’da actigi okullarla Ermeni genglerini egitmeye
baslamistir. ABD misyonerleri, Ruslarla Ingilizlerden daha ¢ok Ermenilerle Ermeni
hareketinin i¢inde bulunuyorlardi. Amerikan misyonerlerinin biitiin arzular1 Protestanligi
kabul etmis miistakil bir Ermenistan’in ortaya ¢ikmastydi. Ancak Kafkasya’daki Rusingiliz
cekismesi Amerikan misyonerlerini faaliyetlerini baltaladi. Buna ragmen Amerikan
misyonerleri Ermenilere manen ve madden desteklerin siirdiirdiiler. I. Diinya Savas1 ABD
yeni firsatlar sundu ve ABD’nin Kafkasya’ya ilgisini daha da arttirdi. I. Diinya Savasi
sonunda ABD Bagkan1 Wilson 14 maddelik bir beyanname yayinlayarak sinirlarin milliyet
prensibine gore ¢izilmesini istemisti. Ermeniler, Dogu Anadolu’da ¢ogunlukta olduklarini
iddia ederek harekete gectiler ancak ABD’li General Harbord’un bolgeye dair raporu
Ermenileri hakli ¢ikarmamistir. Rapordan sonra bazi yoneticiler Ermenistan’in ABD
yonetimine alinmasini teklif etmisler, kongre de bu teklifi reddetmistir. Ermenistan 1918—
1920 yillar1 arasinda bagimsiz bir devlettir. Ermeni lobisinin de yogun ¢abasiyla ABD, en
biiyiik dis yardimi Ermenistan’a yapmustir. Ulkenin un ihtiyacinin tamamini bedava

196

vermistir . ABD sadece Ermenilere yardim yapmistir. Azeriler yardim alamadigi gibi

bolge icin tehdit olarak algilanmistir.

Ermeniler i¢in Sovyet Rusya egemenligi basladiginda ise ABD miidahale
etmemistir. Diaspora Ermenileri ABD’de organize bir sekilde ozgiirce faaliyetlerini
yiriitmiislerdir. Amerika’daki Ermeni diasporasi 6zellikle Sovyetlerin bagina Gorbagov’un
gegmesinden itibaren Daglik Karabag’in Ermenistan’a baglanmasi hususunda yogun
propagandalar yaparak ABD’nin dikkatini bolgeye c¢ekmek istemisler ve bunu da

basarmislardir.

20.Ylzyilin baslarindan itibaren on binlerce Ermeni’yi iilkesine kabul eden
Amerika Ermenistan’dan sonra en fazla Ermeni niifusuna sahip olan iilke olmustur.
Amerika’ya yerlesen Ermeniler burada Orgiitlenerek Ermenistan ile irtibatlarini

koparmadilar. Daglik Karabag savasi boyunca Ermenistan’a her tiirli destegi veren

96 ¢, Rusendil ve R. Kelipur, “Ermenistan Devleti ve Siyaseti”’, Ankara: Disisleri Bakanlig1

Basin yayin Miiessesesi, 1994, 5.91
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Ermeniler, ABD yonetiminin de destegini aldilar. Amerika’da faaliyette bulunan Tagnak,
Hingak ve Ramgavar orgiitleri soykirim iddialarinin 6n plana cikararak Tiirkiye’yi de
koseye sikistirmak istediler. Bu orgiitler ABD’de Tiirkiye ve Azerbaycan'a kars1 her tiirlii

organizasyonda yer aldilar.

1990 yili baslarinda Tiirkiye, Kafkasya ve Orta Asya’daki gelismeleri Sovyetlerin
i¢ isi gdrmekteydi. Donemin Cumhurbaskam Turgut Ozal, ABD ziyareti esnasinda
Azerilerin Sii oldugunu sdyleyerek sorunu sahiplenmemistir.'”” O donem Ozal’in diaspora
ve ABD’nin tepkisini ¢ekmemek adina bu sozii sdyledigi tartisilmisti. Azerbaycan
bagimsizligini ilan ettikten sonra onu taniyan ilk {ilkelerden biri de ABD olmustur. Ancak
ozellikle Muttalibov doneminde Azerbaycan politikalarinin Rusya’dan kopamamasi, Rus
yanlist politika, ABD’yi Azerbaycan’dan uzaklastirmistir. Daha sonra Orta Asya’daki
etkisini artirmak i¢in Tiirkiye’nin yaptig1 ¢alismalar meyvesini vermis ve ABD bolgeye
ilgi gostermeye baslamistir. Ozal’dan sonra Demirel de ABD’nin bolgede etkinligini

arttirmasini istemistir.

Mayis 1992’ye gelindiginde ABD hala Ermenileri yaptiklar1 katliamdan dolay1
kiamamust1. Ustelik Tiirkiye’de yogun miidahale tartismalar1 yasanirken, ABD Dasisleri
Bakan Yardimcis1i Thomas Niles, Tiirkiye’de Ermenistan’a karsi askeri miidahale
giindemdeyken, Tiirkiye’nin askeri miidahalesine karsit olduklarini, Tiirk diplomasisinin

asil hiinerini bundan sonra gostermesi gerektigini soylemistir.'”®

Ermenilerin yogun taleplerine ragmen Tiirkiye’yi, Rusya ve Iran’a kars1 “stratejik
denge unsuru” olarak goéren ABD, Tirkiye’yi giicendirmekten kaginiyordu. ABD bir
taraftan Rusya’ya kars1 stratejik denge unsuru gordiigii Tiirkiye’yi giicendirmemeye gayret
ederken diger taraftan se¢im yilinda Ermeni Lobisini 6fkelendirmemek ikilemi
icerisindeydi. ABD Baskani Bush ve Disisleri Bakan1 James Baker, Erivan’i saldirilari
durdurmasi konusunda ikna etmeye c¢alisirken, Tiirkiye’yi de miidahale etmemesi

konusunda uyariyordu. ABD’nin en ¢ok korktugu olasilik ise Erivan’in Tiirkiye’ye karsi

7 Milliyet Gazetesi, 19 Ocak 1990, s.3
1% Cumhuriyet Gazetesi, 20 Mayis 1992, s.5
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giivenceyi Iran’da aramasiydi. Radikal Islami, Orta Asya’daki ¢ikarlar1 igin en biiyiik

tehlike gdren ABD, Iran’in Kafkasya’da agirhigmimn artmasini istemiyordu.'”

Elgibey’in dis politikada Rusya’yr ve Iran’i bir c¢irpida silip Bati’ya, ABD’ye
dayanmasi bekleneni vermemistir. Bunda dis politikada gerekli mekanizmalarin
olusturulamamasinin da pay1 vardir. Aliyev’in basa gecmesiyle daha yumusak bir rota
degisikligi denenmis ve basar1 saglanmistir. Tiirkiye’nin de ¢abasiyla Azerbaycan Bati’ya
uyum saglamaya baslamistir. Petrol pazari sayesinde basta ABD olmak iizere biiylik

devletler Azerbaycan ile yakin temas kurmaya baslamislardir.

“Yiizyilin Anlagmas1” ile Petrol pazarindan aslan paymi alan ABD’nin goziinde
Azerbaycan’in imaj1 degismistir. Anlasmanin ardindan Aliyev’in ABD ziyaretiyle ikili
iligkilerin geligmesi Azerbaycan’in uluslararasi alanda da itibarinmi arttirmistir. ABD ve
Azerbaycan arasindaki yakinlasma Ermenistan’da da yanki bulmus, Ermenistan
Cumhurbaskant Levon Ter Petrosyan Daglik Karabag sorununun ¢6ziimil i¢in sicak
mesajlar vermeye baglamistir. ABD’nin Daglik Karabag sorununa iligkin ¢éziim arayist

bolgedeki ¢ikarlari i¢in gereklidir.

Soykirim iddialar1 Tiirk—Amerikan iligkilerinin baska boyutunu olusturur ve Daglik
Karabag sorunundan da bagimsiz degildir. Daglik Karabag Meselesi’nin bagladig1 sirada
soykirim iddialar1 daha yiiksek sesle dillendirilmeye baglanmistir. Tiirk diismanlig ile tinli
Kaliforniya valisi Dékmeciyan bir taraftan soykirim iddiasinin belgelenmesi i¢in tarihgileri
azimle caligsmaya davet ederken diger taraftan soykirim tasarisinin kongreden gegmesi igin
de yogun kulis faaliyetleri de yiiriitmiistiir.”®> ABD’de Tiirkiye’nin karsisina 1sitilip 1sitilip
sunulan soykirim tasarisi, Ermeni lobisinin en fazla ugrastigi konularin basinda gelir. Oyle
ki diaspora bu isi en hayati sorun olarak ilan etmistir. “Bizim i¢in soykirim tasaris1 deprem
felaketiyle esit oncelik tasimaktadir.” s6zii de yine diasporaya aittir ve konuyu ne kadar

deger verdiklerini de gostermektedir.

ABD Ermeni Lobisi, Ermenistan depremi sonrasinda enerjilerinin tamamini

Ermenistan’in imarina harciyorlardi. Ermeni diasporasinin hem ABD hem de Rusya

1% Cumhuriyet Gazetesi, 27 Mayis 1992
2% Hiirriyet Gazetesi, 25 Nisan1989
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nezdinde ki itibar1 ve etkinligi Tiirkiye’nin hep basimi agritmistir. Tiirk- ABD iliskileri
yillardir soykirim tasarisi kabul edildi edilecek tartigmalariyla gelgitli bir yap1 arz

etmektedir.

4.6.3. Daghk Karabag Sorunu ve Tiirkiye-iran iliskileri

Azerbaycan ve Iran arasindaki iliskileri sekillendiren bircok faktér bulunmaktadir.
Oncelikle, Azerbaycan’in giiney komsusu olan iran’la kara smir1 618 km’ dir. Iki iilke,
Hazar Denizi’'nde de birbirlerine sinirdirlar. Ancak cografi kosullarin da otesinde iki
ilkenin birbirleriyle iliskilerini yonlendiren en 6nemli tarihi faktor, Azerbaycan’in kuzey
ve giiney olarak ikiye boliinmiis olmas1 ve Giiney Azerbaycan’in Iran sinirlari igerisinde
bulunmasidir. Azerbaycan’da énemli oranda bir $ii niifus vardir. Sii niifusun biiytikligline

201

gore Azerbaycan diinyada iran’dan sonra ikinci siray1 almaktadir.” Sii Azeriler Iran’m

yonetici elitleri arasina da girebilmislerdir.

Azerbaycan Cumhuriyeti’nin milliyetci kesimlerinden ve bazi iran Azerilerinden
zaman zaman gelen birlesme cagrilarina da, Iran Azerilerinin ¢ogunlugu tepkisiz
kalmaktadirlar. Ancak Azeriler, daha fazla kiiltiirel hak ve Azeri Tiirk¢esi’nin resmi
kullanimina izin verilmesini talep etmekte, bunun Iranli kimligi ile celiski olusturmadigini
diisiinmektedirler. Onlara gore Iranl kimligi, baska etnik kimlikleri de kapsayan bir iist
kimliktir. Iran ise etnik kimligin ve Azericenin 6n plana ¢ikarilmasini Iran’a sadakatsizlik
olarak degerlendirmektedir. Ayrica Iran rejimi, Azerbaycan Cumhuriyeti’nin Iran’daki
Tiirk niifusu tizerindeki etkisini ortadan kaldirmak icin bu iilkeyi kendi siyasi etki alanina

cekmeye calismaktadir.””

Rus politikalarna tepki gosteren Azerilerin Ocak 1990°da Iran smirinda eylem
yapmas1 Iran’1 ve Rusya’y1 kaygilandirmistir. Rus gazeteleri Azerilerin Iran’la birlesmek
istedigini yazarken Iran ise smirdaki olaylarin biiyiimeden yatistirilmasini Sovyet
yonetiminden talep etmistir.””> 19 Ocak 1990°daki Bakii olaylarinda iran’m resmi tutumu

oldukga ihtiyathdir. Ciinkii iran’mn iginde bulundugu yalmzlik nedeniyle SSCB’nin siyasal

2! azerbaycan.ihh.org.tr, 20.11.2007
92 azerbaycan.ihh.org.tr, 20.11.2007
% Hiirriyet Gazetesi, 5 Ocak 1990
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ve ekonomik destegine biiyiik ihtiyac1 vardi. Bazi Iranli yoneticiler, milletvekilleri ve bazi
bakanlar ise olaylara bir “din boyutu” vermeye calismislardi. Azerilerin “Islam’a

déniisiine” engel olmamas i¢in Moskova’ ya uyarida bulunuyorlard:.***

Tiirkiye’yi stratejik yonden tehlike olarak goren Iran, 1990- 1992 arasinda Kafkas
ve Tirkistan Cumhuriyetlerinde niifuzunu yayabilmek i¢in bavullar dolusu para dagitmaya
baslamistir. Fakat bundan bir netice alamayinca, cografi konumunun verdigi avantajlari
kullanarak bu cumhuriyetlere baski kurmaya baglamistir.””> Daghk Karabag Savasi’nda

[ran’m bu tutumu agik¢a goriilmektedir.

Daghk Karabag Savasi’nda Susa ve Lacin olaylarinda Iranli uzmanlar
Ermenilerinin yaninda yer aldilar. Iran’in mesru Azerbaycan hiikiimetini atlayarak
Nahgivan’da konsolosluk agmasi, kredi vermesi ve din okullar1 kurmasi da Bakii ile
Nahgivan’1 birbirine diisiirmekten baska bir sey degildir. Ayrica Iran’in Azerbaycan’da ve
Nahgivan’da Tiirkiye aleyhine biiylik bir karalama faaliyetine girdigi de bilinen bir
gercektir. Daglik Karabag Savasi’nda Iran’in kara ve hava yoluyla Ermenistan’a askeri ve
teknik yardim gondermesi de herkesge malumdur. Zaten iki Aryan kavim biitiin tarihleri
boyunca Tiirklere kars1 daima birlikte hareket etmislerdir. iran i¢in din ve mezhepten daha

once 1rki Ozellikler agir bastigindan, Ermenilerin her zaman koruyucusu ve yardimecisi

oldular.?%

Azerbaycan bagimsizligim kazandiktan sonra Iran, Azerbaycan’i tanimayacagini
aciklamugtir. Iran Disisleri Bakani Ali Ekber Velayeti, Moskova ziyareti sirasinda
Azerbaycan ile iligkilerin Sovyetler Birligi i¢inde gelistirilecegini belirterek, agikca
Azerbaycan’t tammayacagini ilan etmistir.””’ Aslinda iran’t Azerbaycan’m 1991 yilinda
bagimsizligina kavusarak Hazar petrolii lizerinde pay sahibi iilkelerden biri haline gelmesi
ve Bakii-Ceyhan Petrol Boru hatti projesi rahatsiz etmektedir. Iran bu projenin
gerceklesmemesi i¢in her tiirlii yola bagvurmus, bunun yerine petroliin korfezden ihraci

gibi alternatif projeler giindeme getirmistir. Azerbaycan’in Tiirkiye ve Bati eksenli bir

2% Milliyet Gazetesi, 20 Ocak 1990

2 Mehmet Saray, “Tiirk-iran iliskileri”, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yaynlari, 1999, s.165
206 Aktas, a.g.e., s.1-17

7 Hiirriyet Gazetesi, 27 Kasim 1991
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politika izlemesi, iran ile iliskileri gerginlestirmistir.**Tiirkiye’'nin bélgeye yaptigi
hamlelere karsi olarak Iran, “Acem Kulubii” girisimini ve Karadeniz’e (KEI) kars1 “Hazar
Ekonomik Bolgesi’ni ortaya atti. Tiirkiye’nin Orta Asya’daki gii¢li konumu ve KEI
projesi Iran’i rahatsiz ettigi gibi Iran’inda petrol silahini kullanarak eski SSCB
cumhuriyetleri nezdinde niifuz aradigi da bilinmekteydi. Iran Azerbaycan boru hattini

kullanarak diger cumhuriyetlere petrol satmanin planlarini yapryordu.*”’

Azerbaycan’in Tiirkiye’'nin de destegiyle Bati’ya yaklagsmasi ve bolgedeki Bati
niifuzunun artmasi sonucu, Azerbaycan Rusya’dan bagimsiz bir ¢izgiye gecmistir. Bu
durum Rusya-iran yakinlasmasin1 dogurmustur. Batililara gore, Iran ve Rus Azerilerinin
cogunlukla kendilerini Tiirk sayiyor ve Ankara ile yakinlasmay1 umut ediyor olmasi, Azeri
milliyetciliginin yatismasinda ortak menfaati olan Tahran ve Moskova’yr birbirlerine
yaklastiran bir bagka sebepti.'° Ancak iran’in Daghk Karabag sorunundaki tutumu Azeri
halkinin da yogun tepkisine sebep olmustur. Iran ve Rusya, Karabag Savasi’nda
Tiirkiye’nin baris planina destek vermemistir. Plana goére Zangezur Azerbaycan’a

birakilacak ve boylece iran’in Ermenistan ve Rusya ile baglantisi tamamen kopacakt1.*!!

Azerbaycan ile Daglik Karabag sorunu yasayan Ermenistan’a iran iizerinden silah
yardimi yapilnustir. Rusya ve iran, Azerbaycan’in bolgede yiikselmesinin 6niinii almak
icin Moskova-Erivan-Tahran ittifakin1 olusturmuslardir. Bu ittifaka karsit olarak Bakii-
Tiflis- Ankara-Washington ittifaki olusturulmaya ¢alisilmaktadir. Bakii-Ceyhan Petrol
Boru Hatti, bu ittifaki giiclendiren énemli bir adim olmustur. Iranli yetkililer bu gelismenin

karsisindadirlar ve sik sik Azerbaycan’1 uyarmistir.'?

2% azerbaycan.ihh.org.tr, 20.11.2007

29 Cumhuriyet Gazetesi, 14 Subat 1992
1% Hiirriyet Gazetesi, 6 Ocak 1990

! Hiirriyet Gazetesi, 24 Mart 1992

12 Terciiman Gazetesi, 24 May1s 1992
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SONUC

Kokeni 19. yiizyilin baslarina dayanan Daglik Karabag Sorunu, 1988 yilinda
bunalimdan uyusmazliga donlismiis, 1992 yilinda ise silahli catigma halini almustir.
Azerbaycan ile Ermenistan arasinda son sicak ¢atisma sona erdikten sonra, Ermenistan
yayilmact politikalar izlemis ve Biliylik Ermenistan’t gerceklestirmek ¢abasi bir kez daha

su yiiziine ¢ikmistir.

Daglik Karabag Sorunu’nun Tiirkiye’ nin Azerbaycan ile, Ermenistan ile, Rusya ile

ve Bati ile iliskilerine etkileri ¢ok biiytiktir.

Tiirkler ve Azeriler aym koke sahiptirler. Iki toplum arasindaki iliskiler yiizyillar
oncesine dayanmaktadir ancak devlet diizeyindeki iligkilerin yaklasik olarak yiizyillik
geemisi vardir. Daghik Karabag Sorunu, Tiirkiye ve Azerbaycan’da siyasi istikrarin
olmadig1 bir ddnemde ortaya ¢ikmustir. Ozellikle Azerbaycan’da i¢ ¢alkantilarin yogunlugu
Tiirk-Azeri iliskilerinin saglikl1 islemesini de engellemistir. Ote yandan, genel olarak Azeri
goriisiinii desteklemekle birlikte, Tiirkiye Azerbaycan’a 6nemli silah yardimi yapmaktan
ya da iki tllke arasindaki catigmaya askeri miidahaleden kacindi. Baslangigta Tiirkiye
sorunda tarafsiz kalarak Ermenistan ile Azerbaycan arasinda araci olmak istedi. Ancak
sonugsuz kaldi. Tirkiye’nin bolgedeki Tiirk Cumbhuriyetleri ile, 6zellikle Karabag’in ait
oldugu Azerbaycan’la kiiltiirel baglarin1 gelistirmesi, ortak bir alfabeye gegebilmesi,
bolgeye yonelik televizyon yayinlarini gergeklestirebilmesi ve Azerbaycan petrolii ile ilgili
sirketler birligine liye olarak pay almay1 basarmasi Tiirk politikasinin uzun vadeye yonelik
son derece olumlu adimlaridir. Ancak Karabag basta olmak lizere, Azerbaycan ve diger
bolge Tiirk Cumhuriyetleri ile yiiriitiilen iligkiler ve ortaya ¢ikan gelismeler Tiirkiye nin
iligkilerini sadece kiiltiirel ve ekonomik olarak degil, politik ve askeri olarak da gelistirmek

zorunlulugunu ortaya koymaktadir.

Tirk-Ermeni iliskilerine bakildiginda ise; Ermenistan’in iddialarinin tiimiiniin

Tiirkiye ile arasinda derin izler birakmis, gerginlikler yaratmis oldugu anlagilmaktadir.



Ozellikle Rusya ve bazi devletlerin vaatlerine inanan Ermeniler, on binlerce Tiirk ve
Ermeni’nin 6liimi ile sonuglanan isyan ve katliamlara baglamis ve bin yil refah iginde
yasadiklar1 {ilkeyi parcalamak istemislerdir. Tiirkiye ile Ermenistan iliskilerindeki
tikanikliklarin basinda Ermenistan’in Daglik Karabag Bolgesinde uluslararast mesruiyeti
iade etmesi mecburiyetini yerine getirmemesi gelmektedir. Tiirkiye, Ermenistan ile olan
iliskilerinde hep diplomasiyi on planda tutmus, aralarindaki sorunlari uluslararasi
platformda ¢6zmek istemis, siirekli baris ¢agris1 yapmis olmasina ragmen bu politikasinda
bir sonuca ulasamamistir. Tiirkiye ile iliskilerini soykirim iddialar iizerine endeksleyen
Ermenistan, Tiirkiye gercegini de tam olarak kavrayabilmis degildir. Oysa Ermenistan’in
bolgedeki gelecegi ve bagimsizhigi Tiirkiye ile kuracagi saglikli iliskilerle yakindan
ilgilidir.

Daglik Karabag Sorunu, Kafkasya’daki Tiirk-Rus rekabetinin patladigi yerdir.
Rusya, Kafkasya Politikasin1 Ermenistan {izerinden yiiriitmeye devam etmektedir. Tiirkiye,
Ermenistan’t ciddi bir rakip olarak gdrmemektedir, onun i¢in perde arkasindaki gii¢
Rusya’dir. Karabag sorununun devam etmesi Tirk-Rus iliskilerindeki gerginligi
tirmandirmig, Sovyetler’in yikilmasi ile ortaya ¢ikan boslugu Tiirkiye’nin dolduracag: fikri
Rusya’y1 tedirgin etmis ve Kars1 hamleler gelistirmesine neden olmustur. Rusya bugiin
bolgede hala en biiylik giictlir ve Rusya’nin istegi disinda bir ¢6ziim miimkiin degildir.
Azerbaycan bugiin fiillen Rusya’nin siyasi denetimindedir. Karabag sorununa yonelik
politika belirlemekte Rusya’nin gerisinde kalan Tiirkiye, bunun sebebini yeteri giice sahip
ve hazir olmamasinda, yasanacak sikinti aninda kendisini savunabilecek kararli ve

giivenilir miittefiklerinin olmayisinda gérmektedir.

Daglik Karabag Bolgesine Ermenistan ve Azerbaycan haricinde ozellikle 1997
yilindan bu yana basta ABD olmak iizere batililarin ilgisi artmistir. Ozellikle ABD’nin
Azerbaycan’a giderek artan dlctide ilgisi gozden kagmamistir. Tabi bu ilginin altinda yatan
asil neden, Hazar Havzas1 petrol ve dogal gazinin batiya tasinmasinda Azerbaycan’in kilit

tilke konumunda goriilmesidir.

Batililarin Karabag Bolgesine olan ilgisi Tiirkiye ile iligkilerini de etkilemistir.
Donem donem Tiirkiye’nin, 6zellikle ABD tarafindan Rusya ile ittifak i¢inde hareket

etmekle elestirildigi durumlar s6z konusu olmustur. Tiirkiye’nin Rusya ile artan diizeydeki
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ticari iliskileri, bunlarin stratejik boyutta siyasi ve askeri ittifak iligkilerine doniisebilecegi
tartismalari ise Tiirk i¢ ve dis politikasinin giindemini uzun siire mesgul etmistir. Gelinen
noktada Katkasya’nin konumu ve Tiirkiye’nin buradaki tavri Avrupa ve diger bolgelerden
onemli bir farklilik gdstermektedir.Bir Kafkas {ilkesi olan Tiirkiye’nin konumu dolayisyla
Karabag Sorununda da takindigi tavir izledigi politika ABD/Bati ile iliskileri lizerinde

zaman zaman gerginlik yaratmistir.

Kafkasya Boélgesi ile ilgilenen diger bir devlette Iran’dir. Iran Ermenistan’t
destekleyerek Azerbaycan’in Giiney Azerbaycan ile olan sinirna Ermenistan’t
yerlestirmek istemektedir. Boylece Azerbaycan ile direk baglantisini  kesmeyi

amaclamaktadir.

Bugiin Ermenistan, ya bolgede baris ve giivenligin tekrar saglanmasi igin herkesge
kabul edilen kurallara uygun davranacak ya da saldirgan devlet olarak anilacaktir. Taraflar
arasinda ateskesin ilan edildigi 12 Mayis 1994 tarihinden giinlimiize kadar, Ermeni
isgalinin sona erdirilmesi ile barig ve giivenligin saglanmasi yoniinde yapilan girisimler
basta Birlesmis Milletler ve AGIT MINSK Grubu'nun faaliyetleri kapsaminda
stirdiiriilmekle beraber, bu konuda ciddi bir basar1 kaydedilememistir. 2000’11 yillara
bakildiginda,“Daglik Karabag Sorunu”ndaki bu ¢éziimsiizliikk, Ermenistan ve Azerbaycan
icin gerek ekonomik-siyasal, gerekse uluslar arasi diizeyde agir faturalari beraberinde

getirmektedir.

Azerbaycan sorunun bariscil yollarla halledilmesi taraftaridir. Azerbaycan
Cumhurbaskan1 petrolii koz olarak kullanarak, Azerbaycan’a bagli olmak kosuluyla
Karabag’a 6zerklik verilmesini amaglamaktadir. Boylece diinya kamuoyunun dikkatini bu

yone ¢ekmeyi basaracaktir.

Soruna gergekgi bir ¢6ziim bulunmasi amacglaniyor ise, dncelikle ¢dzliim ¢aligsmalari
daha aktif hale getirilmelidir. Ayn1 zamanda Rusya’nin sorunun ¢oéziimiinde aktif rol
almasini tesvik edecek politikalar iiretilmelidir. Azerbaycan’in toprak biitiinliigliniin biran
Once saglanmasi ve Ermenistan’in iggal ettigi topraklardan ¢ekilmesi olmazsa olmaz sarttir.
Buna paralel olarak Azerbaycan’da yerel yonetimlere ve azinlik haklarma iliskin

diizenlemelerin daha da gelistirilmesi, bu alanlara iliskin uygulamalarin uluslararasi
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denetime ac¢ik tutulmasi; Azerbaycan igerisindeki Ermeni azinligin, uluslararasi
kuruluglarin da yardimiyla giivence altina alinmasi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve diger
alanlarda gelisimlerin saglanmasi; Azerbaycan’ 1n sik sik taraf degistirmesindense sorunun
¢cozlimiine dair hedef ve yardimlarinda tam bir istikrar saglanarak dis politikasinda bu
yonde degisiklikler yapmasi gerekmektedir. Tiim bunlar yapilirken Kafkasya’nin etnik
yapisindan kaynaklanan hassasiyetin dikkate almmasi saglanmalhidir. AGIT Minsk
grubunun Daglik Karabag Sorunu’nun ¢oziimiinde aktif rolii kaginilmazdir.Dolayisiyla
AGIT Minsk grubu bu sorumlulugu iistlenmeli, bariscil bir ¢dziim yolu aranmali ve bunu
gergeklestirmek icin de her yontem denenmelidir. Bu agidan Tiirkiye’nin iizerine diisen
gorev, Minsk Grubu’nun sorunun ¢oziimiinde uygulayacagi calismalar1 destekleyici ve

tetikleyici bir politika gelistirmektir.
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EKLER



Ek 1. Tiirkiye-Ermenistan Protokolii

Protokol Metni

Tiirkiye Cumhuriyeti ve Ermenistan Cumhuriyeti,

Ayni gilin imzalanan Tirkiye Cumhuriyeti ve Ermenistan Cumhuriyeti arasinda

Diplomatik iligkilerin Kurulmasi Protokolii rehberliginde,

Ikili iliskilerini karsilikli ¢ikarlara saygi1 ve giiven temelinde gelistirme hedeflerini
g6z onilinde bulundurarak,

ikili iliskilerini iki iilkenin ortak c¢ikarlar1 temelinde, siyasi, ekonomik, enerji,
ulastirma, bilimsel, teknik, kiiltiirel ve diger alanlarda gelistirmeye ve ilerletmeye kararl

olarak,

Uluslararas1 ve bolgesel orgiitlerde isbirliginin, iki iilke arasinda o6zellikle BM,
AGIT, Avrupa Konseyi, Avrupa-Atlantik Isbirligi Konseyi ve KEI kapsaminda

gelistirilmesine destek vererek,

iki devletin, bolgede demokratik ve siirdiiriilebilir gelismenin saglanmasi, bolgesel
istikrar ve giivenin artirilmasi i¢in igbirligi yapmak yoniindeki ortak amaglarini dikkate

alarak,

Bolgesel ve uluslararasit uyusmazlik ve ¢atigmalarin uluslararast hukuk ilkeleri ve

normlar1 temelinde baris¢1 sekilde ¢6ziimlenmesi hususundaki taahhiitlerini tekrarlayarak,

Terdrizm, sinir agan Orgiitlii suclar, uyusturucu ve silah kacakeiligr gibi bolgeye ve
diinya gilivenligi ve istikrarina yonelik ortak giivenlik tehditleri konusunda uluslararasi

toplumun eylemlerini gii¢lii sekilde desteklemeye hazir olduklarini yeniden vurgulayarak,

1- Bu Protokoliin yiiriirlige girmesinden itibaren 2 ay icerisinde ortak sinirin

acilmasi hususunda anlagmislardir,
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2- Her iki tlkenin Daisisleri Bakanliklar1 arasinda diizenli siyasi istisare

gerceklestirilmesi,

iki halk arasinda karsilikli giiven tesis edilmesi amaciyla, mevcut sorunlarin
tanimlanmasina ve tavsiyelerde bulunulmasina yonelik olarak, tarihsel kaynak ve arsivlerin

tarafsiz bilimsel incelemesini de igerecek sekilde bir diyalogun uygulamaya konulmasi,

iki iilke arasinda mevcut ulastirma, iletisim, enerji altyapis1 ve sebekelerinden en

iyi sekilde istifade edilmesi ve bu yonde tedbirler alinmast,

Iki iilke arasinda isbirligini giiclendirmek amaciyla ikili hukuki gergevenin

gelistirilmesi,

Ilgili kurumlar arasinda iliskilerin desteklenmesi ve uzman ve 6grenci degisimini
tesvik etmek yoluyla bilim ve egitim alanlarinda isbirligi yapilmasi ve iki tarafa ait kiiltiirel

mirasin korunmasi ve ortak kiiltiirel projelerin baglatilmas1 amaciyla harekete gegilmesi,

Iki iilkenin vatandaslarmma gerekli yardimi ve korumay: saglayabilmek icin 1963
tarihli Konsolosluk iliskilerine dair Viyana Sozlesmesi uyarinca konsolosluk alaninda

isbirligi tesis edilmesi,

Iki iilke arasinda ticaret, turizm ve ekonomik isbirliginin gelistirilmesi amaciyla

somut tedbirler alinmasi,

Cevre konularma iliskin diyalog kurulmasi ve isbirliginin gli¢lendirilmesi,

hususlarinda anlasmislardir.

3- Ayrica, bu Protokol'iin 2. iglem paragrafinda ifade edilen yiikiimliiliiklerin hizli
bir sekilde uygulanmasini teminin, ayri alt komisyonlar1 da kapsayan Hiikiimetler aras1 bir
ikili Komisyon'un kurulmasi hususunda anlagmislardir. Hiikiimetler arasi komisyonun ve
alt komisyonlarinin c¢alisma kurallarin1 hazirlamak {izere isbu Protokoliin yiiriirliige
girmesini izleyen giinden 2 ay sonra iki Disisleri Bakani1 bagkanliginda bir ¢aligma grubu

olusturulacaktir. Bu c¢alisma kurallari, isbu Protokol iin yiiriirliige girmesini izleyen 3 ay
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icerisinde Bakanlar seviyesinde onaylanacaktir. Hiikiimetler aras1 komisyon anilan ¢calisma
kurallarinin kabul edilmesinin hemen ardindan ilk toplantisin1 gerceklestirecektir. Alt
komisyonlar, bu andan itibaren en ge¢ 1 ay icerisinde c¢aligmalarina baslayacak ve
gorevlerini tamamlayana dek ara vermeden c¢alisacaklardir. Uygun olmasi halinde alt-

komisyonlara uluslararasi uzmanlar da katilacaktir.”
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Ek 2. Protokoliin Ek Belgesi

Protokoliin ek belgesinde de uygulamaya ve iligkilerin nasil gelistirilecegine dair

unsurlar ve zaman ¢izelgesi yer aliyor.

Ek Belge'ye gore:

Atilacak adimlar:

I- Ortak siirin agilmasi: Tiirkiye Cumhuriyeti ile Ermenistan Cumhuriyeti
arasinda Ikili iliskilerin Gelistirilmesi Protokoliiniin yiiriirliige girmesinden sonra iki aylik

bir siire icinde,

2- Iki Disisleri Bakanmnin baskanliginda, hiikiimetleraras1 komisyonun ve alt
komisyonlarinin ¢alisma kurallarin1 hazirlamak tizere bir ¢alisma grubunun olusturulmas:
Tiirkiye Cumhuriyeti ile Ermenistan Cumhuriyeti arasinda ikili Iliskilerin Gelistirilmesi

Protokoliiniin yiirtirliige girmesini izleyen glinden 2 ay sonra,

3- Hiikiimetleraras1 komisyonun ve alt komisyonlarinin c¢aligma kurallarinin
Bakanlar diizeyinde onaylanmasi: Tiirkiye Cumhuriyeti ile Ermenistan Cumbhuriyeti
arasinda Ikili Iliskilerin Gelistirilmesi Protokoliiniin yiiriirliige girmesinden sonra 3 aylik

bir siire i¢inde,

4- Hikiimetleraras1 komisyonun ilk toplantisinin diizenlenmesi: Hiikiimetlerarasi
komisyonun ve alt komisyonlarinin ¢alisma kurallarinin  Bakanlar diizeyinde

onaylanmasindan hemen sonra,

5- Asagidaki alt komisyonlarin ¢alismaya baslamalari:

-siyasi istigare alt komisyonu;
-ulagtirma, iletigim ve enerji altyap1 ve sebekeleri alt komisyonu;
-hukuki konulara iligkin alt komisyon;

-bilim ve egitim alt komisyonu;
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-ticaret, turizm ve ekonomik isbirligi alt komisyonu;

-cevre sorunlarina iligkin alt komisyon; ve

-tarihsel boyuta iligkin alt komisyon, iki halk arasinda karsilikli giiven tesis
edilmesi amaciyla, mevcut sorunlarin tanimlanmasma ve tavsiyelerde bulunulmasina
yonelik olarak, tarihsel kaynak ve arsivlerin tarafsiz bilimsel incelenmesini de igerecek
sekilde bir diyalogun uygulamaya konulmasi: (Bu diyalogda Tiirk, Ermeni ve Isvigre

temsilcileri ile diger uluslararasi uzmanlar da yer alacaklardir.)

Hiikiimetlararasi: komisyonun ilk toplantisindan en geg bir ay sonra.

Tiirkiye ile Ermenistan arasinda diplomatik iliskilerin kurulmasi ve iligkilerin
gelistirilmesine dair iki ayri protokol, Isvigre'nin Ziirih kentinde genis bir katilimla

imzalandi.

Ziirih Universitesi'nde diizenlenen imza térenine, protokolleri imzalayan Disisleri
Bakanit Ahmet Davutoglu ve Ermenistan Disisleri Bakan1i Eduard Nalbantyan'in yani sira

iki tilke arasindaki goriigmelerde etkin rol oynayan iilkelerin digisleri bakanlar1 da katildu.

TSI 18.00'de yapilmasi Ongoriiliirken son dakikada ortaya cikan sikintilarm
acilmasindan sonra saat 21.15te yapilan torende, ev sahibi ve goriismelere arabuluculuk
yapan Isvigre'nin Disisleri Bakan1 Micheline Calmy-Rey, ABD Disisleri Bakan1 Hillary
Clinton, Rusya Disisleri Bakami Sergey Lavrov, Fransa Disisleri Bakani Bernard
Kouchner, Avrupa Konseyi'ne baskanlik eden Slovenya'nin Disisleri Bakani Samuel

Zbogar ile AB Ortak Dis Politika ve Glivenlik Yiiksek Temsilcisi Javier Solana bulundu.
Protokollerin, imzalanmasinin ardindan onay siireci ¢ergevesinde iki iilkenin

parlamentolarina sevk edilmesi dngoriilityor. TBMM 'ye sevk edilecek olan iki protokoliin

oncesinde Bakanlar Kurulu'nda ele alinmasi da planlaniyor.
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Ek 3. Birlesmis Milletler 822, 853, 874 ve 885 Sayih Kararlar

822 Sayih Karar

Giivenlik Konseyi 20 Nisan 1993 tarihinde kabul ettigi 822 sayili kararla, kalic1 bir
ateskes saglanabilmesi ic¢in tiim c¢atigmalarin ve diismanca hareketlerin derhal
durdurulmasini, Kelbecer bolgesinden ve Azerbaycan’in yakin zamanda isgal edilmis diger
bolgelerinden tiim isgalci giiclerin ¢ekilmesini istedi. Konsey ayrica anlasmazligin
¢dziimlenmesi i¢in, AGIT’in Minsk Grubu baris siireci ¢ercevesinde ilgili tiim taraflarin
derhal goriismelere baglamalarini talep etti. Kararin giris boliimiinde bolgedeki tiim
devletlerin egemenligine ve toprak biitiinliigline sayg1 gosterilmesi gereginden, uluslararasi
siirlarin dokunulmazligindan ve toprak kazanmak i¢in kuvvete bagvurulmasinin kabul

edilemeyeceginden bahsediliyordu.*"

853 Sayih Karar

Giivenlik Konseyi 29 Temmuz 1993 tarihinde toplanarak 853 sayili karar1 kabul
etti. Bu karar yukarida degindigimiz 822 sayili Kararin 6gelerini tekrarlamaktadir. Yenilik,
Akdam bdlgesinin ve Azerbaycan’in diger bazi bolgelerinin isgal edilmesinin, sivillere
kars1 saldirilar ile meskiin yerlerin bombardiman edilmesini ve bolgedeki tiim diismanca

hareketlerin kinanmasidir.

874 Sayih Karar

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 14 Ekim 1993 tarihinde Karabag
anlasmazlig1 konusunda 874 sayil1 bir diger karar kabul etti. Bu karar, yukarida 6zetlendigi
gibi 822 ve 853 sayili kararlarin esaslarimi tekrar etmekte ve ateskesin etkili ve kalici
olmasi i¢in ilgili tim taraflara ¢agrida bulunmaktadir. Kararda ayrica, son olarak isgal
edilen yerlerden kuvvetlerin ¢ekilmesi ve haberlesme ve nakliyeye iligkin tim engellerin

kaldirilmasi icin MINSK Grubu tarafindan hazirlanan takvime uyulmasi istenmektedir.

213http://daccess—dds—ny.un.org/doc/UN DOC/GEN/N93/247/71/IMG/N9324771.pdf?OpenElement
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884 Sayil Karar

Giivenlik Konseyi 12 Kasim 1993 tarihinde kabul ettigi 884 sayili kararda, artik
adet oldugu gibi, daha oOnceki kararlarinin esaslarimi tekrar etti. Ayrica Karabag
anlagsmazligimin ve Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki gerilimin bdlgedeki barig ve
giivenligi tehlikeye atacagi belirtildi. Ateskes ihlalleri ile Zengilan bolgesi ile Horadiz
sehirlerinin iggal edilmesi, sivillere saldirilmasi ve Azerbaycan topraklarinin
bombalanmas1 kinandi. Silahli ¢atigmalarin derhal durdurulmasi, isgal giiclerinin Zengilan
bolgesinden, Horadiz sehrinden ve Azerbaycan’in son zamanlarda isgal edilmis diger
bolgelerinden derhal ¢ekilmesi, ilgili tiim taraflarin ateskesi etkin ve devamli hale
getirmeleri ve Minsk siireci c¢ergevesinde anlagsmazlhifin miizakereler yoluyla

¢cozlimlenmesini aragtirmaya devam etmeleri istendi.
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