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0.SUNUS
00. Onsoz

Kendi karsianda ve kendisine karsi olusacak higbir gucu kabul etmeyen ABD,
dinyanin yeni gindemini Iran’in nikleer silahlanmasim 6nlemek olarak olusturmustur.
Demokrasiyi yayma, kendisini koruma bahanes yaratarak isgal ettigi Afganistan ve Irak
gibi iran’1 da dinin altina ama niyetinde oldugunu sdylemek cok dogru olacaktir.
Bagimsiz olan ve kendilerini yonetme hakki olan devletlere sirf sizin gibi distinmuiyorlar
diye istediginiz gibi davranamazsiniz, icislerine midahale edemezsiniz ya da kendi
yazdiginiz senaryolarla onlart belirli alanlarda kétli gosteremezsiniz. Elbette ki; nikleer
silahlara sahip olmak onlart kullanma hirana burtinmek dogru degildir. Dinya barisi
agisndan da bu dogru degildir, fakat dinya barisim saglamak icin basina buyruk hareket
etmek, kendini tek dogru gostermek de dogru degildir. Arastirmami yaparken dinya
devletlerinin 6zellikle de blydk guclerin dinya gindemini kendi istekleri dogrultusunda

belirlediklerini gordim.

Bu tezde beni destekleyen ve yardimimi eksik etmeyen Yasemin Bekiroglu na,
Arastirma Gorevlisi Alper Tolga Bulut'a ve anlayisint eksik etmeyen Sayin Dog. Dr.
Mohammad Arafat’ a saygilarimi sunar ve ¢ok tesekkir ederim.

Trabzon, Temmuz 2008 Zihal BAYINDIR
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02. Ozet

20. yUzyilin en 6nemli buluslarindan biri stiphesiz nikleer enerjinin kullanilabilir hale
getirilmesidir. Bilim adamlarinin gabalar1 ile ortaya cikartilan ve diger yerati enerji
kaynaklarinin tikenmesine alternatif olarak gosterilen bu bulus; insanligin yararina
kullamlmasi planlanirken birden karsimiza insanligi yok edebilecek giicte bir silah olarak

cikmustir.

I1. Dinya Savas1 ile ne kadar guclt bir silah oldugunu gérdigimiz atom bombasi,
sahip olan devletler aggandan da korku yaratmistir. Soguk Savas doneminde dismana karsi

gucli olmak dustincesiyle nikleer silahlanma yarisi devam etmistir.

Nukleer enerji ve dolayistyla nikleer silah sahibi olan Ulkelerin basinda ABD
gelmektedir. Nitekim 1950'li yillarda kendisine yakin olan bir Ortadogu ulkesinin boyle
bir glice sahip olmasi icin kendi ¢aba sarf etmistir. Kendisinin yarinda yer alan bir devletin
nikleer enerji ya da nikleer silah sahibi olmas ABD’yi rahatsiz etmemekteydi.

1980'li yillara gelindiginde ise Iran’1n nikleer alanda kendisini gelistirmesi ve giderek
nikleer silah elde edebilecek duruma geldiginin fark edilmesiyle “buytk” gliclerin hedef
alam haine gelmistir. Ozellikle Soguk Savas doneminden sonra tek siiper giic haline gelen
ABD’nin olusturdugu yenidinya diizeninde nikkleer giice sahip bir iran’in varlig: kabul

edilemez hale gelmistir.

fran’in galismalarm durdurmas icin ciddi baskilar yapilmasna ragmen tlkesinin
devamliligi icin nikleer enerjiye sahip olmasinin bir hak oldugunu ve bundan
vazgecmeyecegini her seferinde diinyaya ilan etmekte gekinmemektedir. iran’in bu tutumu
dinya bansini bozucu nitelikte bir izlenim yaratnus olsa da tim nikleer giice sahip olan
devletler gibi Ortadogu'da bulunan bir devietinde bu gilce sahip olmak istemesi
yadirganacak bir durum olmamalidir.

VI



03. Summary

One of the most important invention of the 20th century is usage the nuclear power.
This invention is used for alternative of other sources of the underground energy. Scientist
invent this power for humanity useful, suddenly we understant the power has got a huge

power which destories the world.

With Second World War we see the power of the atomic bomb, also the contries have
nuclear power which gives peoplea fright. During the Cold War states continiue having

nuclear weapons against the their enemies.

The U.S.A isthe first state which has nuclear power and also nuclear weapons. In the
first half of the 20th century The U.S.A gives a hand to Middle East country which is
nearby the U.S.A. If the state is same opinion with this country, it is not important having

nuclear power.

At the end of the 1980s, Iran is the next target of the “big powers’ because of itsrising
nuclear power. Especidly, after the Cold War the U.S.A is the most powerfull country of
the world. New World Order is established by the U.S.A and it doesn’t accept any country

oppositetoit.

In spite of being big pressure to stop its nuclear programme, Iran determines to world,
it has rigth to nuclear energy and never stops the nuclear energy programme.This behaviors
of Iran seems to distrub the world peace but in fact; contries which locate in the Middle
East have aright nuclear energy powers as other nuclear power countries.
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04. Kisaltmalar Listesi

AB : AvrupaBirligi
ABD : AmerikaBirlesik Devletleri
BM : Birlesmis Milletler
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Nukleer Silahlann Test Edilmesini Y asaklayan Anlasma

CHC  :CinHak Cumhuriyeti

EU : Europian Union
AvrupaBirligi

GW : Cigavat

MW  :Megavat

NATO : North Atlantic Treaty Organisation
Kuzey Atlantik Anlasmasi Orguiti

NPT : Nuclear Non-proliferation Treaty
Nilkleer Silahlarin Y ayilmasini Onleme Anlasmasi

OPEC : Organization of The Petroleum Exporting Countries
Petrol ihrag Eden Ulkeler Birli gj

PU : Plitonyum
RF : Rusya Federasyonu

SALT-1 : Strategic Arms Limitation Talks
Stratejik Silahlarin Kisittanmas: Gorismes

SSCB : Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birli g
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GIRIS

Dunyadaki enerji  kaynaklarimin  simrli  olmasi, artan enerji  ihtiyaglarim
karsilayamamaktadir. Ekonomik ve sosyal yasantimizda onemli bir etken haline gelen
enerji sorunu, devlet politikalarinin énemli bir belirleyicisi olmaktadir. NUkleer enerjinin
Onemi de bu noktada ortaya cikmaktadir. Uranyumdan elde edilen enerjinin, fosil
yakitlardan elde edilenlere oranla ¢cok daha ucuz ve dogaya salinan gazlar disinuldigtinde
de daha temiz olmasi nikleer enerjiyi 6nemli kilan nedenlerdendir. Ancak atomun eneji
Uretebilme glct bu kadar yiksekken, atomdan Uretilen enerji miktar1 ginimuzde hala ¢ok

distk orandadir.

Dunyadaki en 6nemli ve miktar aggandan en biyuk enerji kaynaklarn Ortadogu’ nun
icine aldig1 topraklarda bulunmaktadir. Bu da bircok devletin bu bolge ile yakindan
ilgilenmesine sebep olmaktadir. Soguk Savas’in sona ermesiyle degisen dengeler,
ABD’nin tek guic haline gelmesiyle birlikte netlesmektedir. ABD artan enerji ihtiyaglarnin
giderilmesi yolunu bu bdlgede stratgjik politikalar belirleyerek yapmaktadir.

Dunya enerji tuketimine baktigimiz zaman ABD’nin ilk sirada oldugunu gérmekteyiz.
ABD’nin gelistirdigi en buyuk stratejik politika da 11 Eylil sonraanda 6nleyici savas adi
altinda yapmis oldugu girisimleridir. Afganistan’la baslayan bu girisim — ki Usame Bin
Ladin’in burada oldugunu sdylemektedir- ikinci safhada Irak’1 da igine almaktadir. Irak’ta
ABD’nin basana tartisiimakla birlikte akillara ilk gelen soru bundan sonra hangi devletin
ABD'nin isgaline ugrayacagidir. ABD'nin Ortadogu’'da “Ser Ekseni” icinde gosterdigi
fran’ in da nikleer programini bolgesel givenligi tehdit olarak gostererek kendisine uygun
zemin hazirlamakta oldugunu sdylemek dogru bir yaklasim olacaktir.

fran, islam Devrimi’nden sonra “siyasal idam”, “devrim ihraci”, “terorizmi
desteklemek”, “kitle imha silahi elde etme cabalar” nedeniyle, hem komsulart hem de
Batili gicler ile sorun yasamaya baslamistir. Ozellikle ABD ile iliskileri, Iran'in dis

politikasini diinyaya kars: sert bir tutum icerisinde gelistirmesine neden olmustur. Iran’ n



cevresindeki degisimler ABD merkezlidir ve bu gelismelerde ABD’nin temel amaci,
fran’in etkisini en aza indirerek kendisine kars1 en zararsiz hale getirmektir. Boylece
fran’in dis politikasina yon veren etmenler uluslararas: firsatlan aramak ve iyi iliskiler
kurmak yerine, tehdit faktorlerini en aza indirmek ve kendini savunma politikasi
olmaktadr.

fran, yasanilan niikleer kriz siirecinde dengeli acimlar atmaya ve uluslararas: tepkilerin
hedefi olmaktan kaginmaya calismugsa da bu konuda pek basarili oldugunu
sdylenememektedir. Ulusararast Atom Enerjisi Ajans ile yasanan problemler iran’in
nilkleer programina siipheyle bakilmasna neden olmaktachr. iran, nikkleer programinm
zaman zaman askiya almis olsa da nikleer enerji Uretmede kararli oldugunu ve buna

kimsenin engel olamayacagim da her firsatta vurgulamaktadir.

Bu calismada Iran’in nikkleer giic olma cabalarini, ilgili devletlerin tutumlarin ve
ulusararas hukuk agisindan hangi boyutlarda oldugunu incelenmektedir. Calismanin
birinci bdliminde nikleer enerji kavramim ve bunun nikleer silaha donUstirdlmesini,
ikinci bolimde Iran’in niikleerlesme sirecini ve bunun bir krize dontismesini, Uglincl
bolimde ilgili devletlerin konuya yaklasimlar: ve son olarak dérdiincii boliimde de Iran’ n
nukleer programinin uluslararas: anlasmalar ve uluslararasi hukuk agisndan bulundugu yer
incelenmektedir.



BIiRiNCi BOLUM
1. NUKLEER ENERJi KAVRAMI
10. Niikleer Enerjinin Elde Edilmesi

Agir radyoaktif (uranyum gibi) atomlarin bir nétronun carpmast ile daha kuguk
atomlara bélunmes (fisyon - parcalanma - bolinme - bozunma) veya hafif radyoaktif
atomlarnn birleserek daha agir atomlan olusturmasi (flzyon - birlesme - bir araya gelme)
sonucu ¢ok blyilk bir miktarda enerji agiga citkmaktadir. Bu enerjiye nikleer enerji denir.
Nukleer reaktorlerde fisyon reaksiyonu ile edilen enerji elektrige cevrilmektedir. Gunesteki
reaksiyonlar ise fuzyon reaksiyonudur. Bu reaksiyonun vyarattigi sicaklik fisyon
reaksiyonundakinden cok daha fazladir (birka¢c milyon derece santigrad). Bu yuzden bu
scakligi  kontrol  edebilecek  bir flzyon reaktori  henlz  kurulamamustir
(http://www.taek.gov.tr/ogrenci/boluml1_01.html).

Einstein, 1905 yilinda E=mc formulu ile fisyon sonucu agiga cikabilecek enerji
konusunda 6ngortde bulunmustur. Daha sonra 1930 yilinda bu 6ngort deneysel olarak
Otto Hahn, Lise Meitner ve digerleri taraf indan dogrulanmistir. Dinyadaki insan yapis ilk
nukleer reaktort 1942 yilinda Enrico Fermi’nin yurdittigl bir proje sonucunda Amerika
Birlesik Devletleri'nin Chicago, lllinois kentinde kurulmustur. Ancak, dinyadaki ilk
nikleer reaktérin ortaya c¢ikist milyonlarca yil 6éncesine dayanmaktadir. Afrikada Oklo,
Gabon'daki bir uranyum madeninde, yerati sularimin da maden iginde bulunmasi
nedeniyle dogal bir nikleer reaktor olustugu ve binlerce yil 13 Urettigi son yillarda ortaya
cikarlmustir. Her iki reaktor de fisyonu kullanarak 1si Uretmis fakat hicbiri elektrik
uretmemistir. Elektrik Oreten ilk ticari nikleer gic santrali Shippingport, Pennsylvaniada
(ABD) kurulmus ve 1957'de i sletmeye girmistir. Fisyon kullanilarak Uretilen ilk elektrik iss
Araik 1951'de Arco, Idaho'daki Deneysel Uretken Reaktoriinde elde edilmistir
(http://www.taek.gov.tr/ogrenci/bo-uml_03.html).



NUkleer reaktorlerin yakiti, kullanilan reaktorin tiriine gore degi smekle birlikte genel
olarak bu ya dogal uranyum yakitidir ya da U-235ce zenginlestirilmis uranyum oksittir.
Bunlar genellikle zirkonyum ya da paslanmaz ¢elikten yapilmis boru kiliflar igerisinde ¢api
asag1 yukar 1,25 cm kadar kiictk haplar sekline sokulmaktadir. Bu haplar reaktériin icinde
3 yil kadar kalmaktadhr. Bu siire igerisinde var olan uranyumun %2-3 kadar yanmaktadir.
Her bir hap kendisinin 50.000 kat1 agirlikta komurun drettigi 19yt Uretmektedir. Dogal
uranyum yakiti kullanan reaktorler 1asal reaktorlerdir. U-235 izotopunun zenginlestirildigi
nukleer yakit1 kullanan reaktorler ise ikinci grubu olustururlar. Dogada bulunan uranyum
299,28 U-238 ve %0,711 de U-235 icermektedir. Yakit olarak kullamlan U-235 bu
haliyle kullamimamaktadir. Uranyum igindeki U—-235 miktarim %0,711' den %2-3'e
cikarmak gerekmektedir. Bu isleme uranyum zenginlestirme denmektedir (DURU, 1980,
s.49).

Zenginlestirme yontemlerinden birisi, “gaz diflizyonu” yontemidir. Normal sartlar
altinda metal olan uranyum, UF6 gazi haline getirilir ve bir kabin, aralarinda gozenekli bir
zar bulunan iki bélmesinden birine konup, yiksek baang¢ atinda sikistirilmaktadir. Gaz
molekullerinden U-235 icerenler, digerlerine gore daha hafif olduklarindan, herhangi bir
scaklikta daha hizli hareket ederek zanin diger tarafina sizmakta daha basaril
olmaktadirlar. Dolayisiyla diger bolmedeki U-235'li molekil yogunlasmas, az biraz
artmaktadir. Kayda deger bir zenginlestirme icin bu sirecin binlerce kez tekrarlanmas,
boylesine kaplardan binlercesinin art arda kullamlmas: gerekmektedir. Boyle bir tesiste,
yilda tonlarca zenginlestirilmis uranyum Oretilebilmektedir. Fakat basinglamanin
gerektirdigi gug binlerce MW, kap sisteminin tesis maliyeti milyar dolar diizeyindedir.
Oysa bir nikleer bombarnin yapimi icin onlarca kilogram zengin uranyum gerekmektedir.
Zengin uranyumu az miktarlarda elde etmenin daha ucuz yollan bulunmaktadir

(http://www.zamandayol cul uk.com /cetinbal /atomikbomba.htm).

Bir baska zenginlestirme yontemi, uranyum izotoplarinin, aym frekanstaki lazer
aumlan karsisinda verdikleri farkli tepkiye dayanmaktadir. Buysa zahmetli ve yavas
calisan bir yontemdir. Malzemeyi kiglk miktarlarda ve yavas yavas elde etmenin bir di ger
yolu, uranyum izotoplarin iyonlastirip bir manyetik alanin Uzerinden gecirmektir. Ayni
hizla hareket etmekte olan iyonlar manyetik alandan gecerken, daha agir olanlar daha
kicuk, hafif olanlarsa daha buyuk yaricapli daireler Uzerinden saptiriir ve karsidaki bir



“toplayict levha’ nin farkli yerlerine duserler. Bu, fakirin zenginlestirme yontemidir. Ancak
sabir gerektirir. CUnkl gin boyunca hedef levhasnda, gram dizeyinde az Grin
birikmektedir
(http://www.biltek.tubitak.gov.tr/merak_ettikleriniz/index.php?kategori_id=4& soru_id=37
70).

20 Aralik 1942 yilinda Enrico Fermi ve galisma arkadaslar, Chicago Universitesi’ ne
ait bir tenis kortunda kurduklari deneyle dinyanin ilk nikleer reaktorini calistirmayi
basarmustir. Bu, insanligin atomik enerjiden kontrol edilerek yararlanilabilecegini gosteren
ve kendi kendini idame edebilen zincirleme reaksiyonun gerceklestirdigi ilk nukleer
reaktor olarak yerini almistir.

Daha sonralan bu calismalar ABD’de askeri amaglarla ydrittlmeye baslanmistir. 30
bin insanin ¢alstig1 ve milyarlarca dolar harcanarak yurittlen Unlt “Manhattan Projes”
sonucunda, ilk atom bombasi 1944’ te Nevada Eyaleti ¢ollerinde denenmistir. Boylece I1.
Dinya Savas1 srasinda Japonya nin Hirosima ve Nagazaki kentlerine atilarak ilk kez silah
olarak kullanlmustir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Manhattan_Projes).

Bombarin dlduriict giict ve yarattigi yikim ABD’li yoneticilerin gézini korkutmustur.
Bu sebeple 1946 yilinda Atom Enerjisi Yasas cikarilmis ve yasaya gore bir Atom Enerjisi
Komisyonu kurulmustur. Komisyonun basina sivil yoneticiler secilmis ve boylece askeri
gucin bir parcast olmast engellenmeye calisilmistir (http://www.ekoses.com/ekol ojikyasa
mportali/bpg/publication_view.asp?iabspos=1& vjob=vdocid,147239).

Tabi bu sivillestirme atomun silah olarak kullamimasimi engelleyememistir. Bundan
dolay1 da atomun enerjiye donustirdlmes icin yapilan calismalar yavas gelismistir. ABD
Kongresi Atom Enerjisi yasasint kabul ederken devletin glvenligini dustnerek bu konu
uzerinde tam bir tekel kurulmustur. Ancak Kongre, sivil amaglar igin reaktor yapimina
1953 yilinda 6nemli miktarda fon ayirmistir. Eisenhower’in da buyuk cabalariyla 6zel
sektore reaktor yapma yetkis tammirken, dis Ulkelerle de bu aanda alis veris yapma
olanag1 saglanmistir. ABD Kongresi’nin bu tir tavizlere gitmesinde, bu enerjinin en ucuz

enerji olmasi 6nemli bir faktor olmustur.



1990 yilina kadar, nikleer silahlar Batili ve Dogulu siper giclere odakliydi. Batil
nikleer gucler kendi nikleer doktrinlerini Sovyet saldirganligini caydirmaya yoneltirken,
bu Ulke de nikkleer silahlarim Batili miittefiklere yoneltmistir. Ote yandan, Hindistan,
Pakistan, Guiney Afrika, israil, Kuzey Kore, Japonya gibi Ulkeler, Soguk Savas’'in disinda
kalmanin rahatligiyla, kendi nikleer silah programlarint ydritmasttr. Bunlann bazilarinin

sessizce nukleer silah Urettigi herkes tarafindan bilinmektedir.

11. Niikleer Enerjinin Gerekliligi

Nukleer reaktorler, yatirnm maliyetleri yuksek, ileri dizeyde teknoloji gerektiren ve
surekli gelismekte olan bir yapiya sahiptir. Bunun yani sira gavenlik ileilgili kaygilarin da
g6z arch edilmemesi gerekmektedir. Nukleer enerji konusunda olumlu ve olumsuz yonde
tepkiler mevcuttur ve bu ylzden nikleer reaktorler konusunda tam bir fikir birligi
olusamamistir. Bu konuda yoneltilen olumsuz tepkiler genellikle cevre ve insan
guvenliginin tehdit altinda oldugu yonindedir. 1986’ daki Cernobil felaketinin ardindan
olusan kamuoyu tepkilerinden dolay: bircok tlke ya nikleer faaliyetlerinin durdurmus ya
da nikleer reaktor yapmaktan vazgecmistir. Ayrica nikleer santrallerde kullanlan yakit
atiklarimin gevreye verdigi zararlar ile bu enerjinin elde edilmes siirecinde dogaya salinan
karbondioksit miktan da tartismalara neden olmaktadir. Turkiye Atom Enerjisi
Kurumu' nun yaptigi arastirmalar sonucunda elestirilere getirilen cevaplar su sekildedir
(http://www.taek.gov.tr/bilgi/bilgi_maddeler/gorus- ler.html):

e Elektrik Oretiminin sirekliligi yoninden, nikleer santraller, termik ve hidrolik

santrallere gore daha givenli ve emre amadedir.

e NuUkleer santralerde kullamlan kullanmlmis yakitlar, 10-20 yil slre ile santral
sahasinda saklanacaktir. Bu donemde aktivitelerinin - %98'inden fazlasinm
kaybedeceklerdir. Asil sorunu olusturan uzun 6murlG radyoaktif maddeler de
camlagtinlacak, camlagtinlan bu maddeler de kademeli koruma mantigi
cercevesinde kursun, beton ve korozyona dayanikli kaplar icine konulacak, bu
kaplar da jeolojik olarak kararli bolgelerde yerin yaklasitk 1000 m atinda
hazirlanacak beton zirhl1 galerilerde saklanacaktir. Bugiin Avrupa da bircok Ulkede
yeni nukleer santral yapimindan vazgecildigi tam olarak dogru degildir. Bu



ulkelerin enerji santrallerine bakildiginda enerji  agiklarint  agirlikli  olarak
Fransadan karsiladiklar1 gordlur. Fransa, toplam enerji Gretiminin %75’ini
nikleerden saslamakla birlikte, ayn1 zamanda nikleer enerjiye dayal1 bir enerji

ihracatga konumuna gelmistir.

e Fosil yakith, ozellikle kémir santrallerin, cevre etkis nikleer santrallerle
kiyaslanamayacak ¢lc¢lde olumsuzdur. Tam tersine, nikleer santraller, cevre etkisi
bakimindan tercih edilmes gereken bir segenektir.

Nukleer enerji santralleri en ufak bir hatayr kabul etmeyecek sekilde tasarlanmak
durumundadir. Cevreye en ufak bir gaz salimmi diizeltilemez tahriplere sebep olabilecek
durumdadir. Aynca niUkleer tesislerin  atiklarimn da bir sorun teskil edileceg
kacimlmazdir. Maddi agidan baktigimuzda nikleer tesis icin harcanacak miktar kadar
atiklarin halli icinde gerekmektedir (http://arkabahce.ada.net.tr/proje/gpeace/kitap.html).
Tabi hepsinden 6te nikleer enerji sahibi olan Ulkelerin nikleer silah yapimini da

saglayabilecek duruma gelebilmeleri ve bunun nikleer silahlanmay: arttiracag: fikridir.

Dunyada 31 Ulkede ticari olarak isletilmekte olan 435 nikleer reaktorin toplam
kapasites yaklagik 370 GW'’dir. Nukleer guc dinya elektrik talebinin yaklagik %17’ sini
karsilamaktadir. 13 Ulkede 28 adet yeni nukleer reaktor insaat halindedir. DUnya nukleer
enerji programina sahip uUlkeleri Kuzey Amerika, Guney Amerika, Bat1 Avrupa, Dogu
Avrupa, Asya (Uzak Dogu disinda), Uzak Dogu ve Afrika olarak yedi bdlimde
incelenebilmektedir.

Bati Avrupa da 9 tlke nilkleer enerji programina sahiptir. Bunlar: Fransa, ispanya,
Isvicre, ingiltere, isveg, Finlandiya, Hollanda, Almanya ve Belcika dir. Isletimdeki toplam
reaktor sayist 134'tir ve ingaat halinde reaktor bulunmamaktadir. Bat1 Avrupa da en fazla
nikleer glice sahip 3 Ulke Fransa, Almanya ve Ingiltere’dir. Bugiin icin Fransa, 59 adet
reaktor ve bu reaktorlerden elde ettigi 63 bin MW elektrik gliclyle Avrupa nin en buyuk
nikleer glcudir. Fransa Avrupa nin nukleer tssii durumunda olmakla beraber en blyik
nikleer enerji ihracatasidir (http://wwwpub.iaea.org/M TCD/publications/PDF/cnpp2003/
CNPP_Webpage/countryprofiles/France/France2003.html).



Dogu Avrupada nikleer programa sahip Ulkeler: Rusya, Slovenya, Slovakya,
Bulgaristan, Romanya, Ukrayna, Litvanya, Macaristan ve Cek Cumhuriyeti’dir. Bolgede
isletiimekte olan reaktor sayisi 69’ dur. Insaat halindeki resktor sayis ise 4 i Rusya da
olmak Uzere 9 tanedir. Rusya bu bdlgenin en blyik nikleer enerji Ureticisidir. Sahip
oldugu 31 reaktdrden 21 bin MW enerji elde etmektedir. Onu 15 reakttr ve 13 bin MW ile
Ukrayna takip etmektedir (http://wwwpub.iaea.org/MTCD/publications/PDF/cnpp2003/
CNPP_Webpage/countryprofiles/Russia/lRussia2003.html).

Asya da; Hindistan, Pakistan, Iran ve Ermenistan niikleer reaktore sahip ulkelerdir.
Bolgede toplam 19 aktif reaktor bulunmaktacir. insaat halindeki resktor sayis 9'dur.
Hindistan nikleer enerjiye ¢ok blylk dnem vermektedir. Toplam 16 reaktériinden 3500
MW Uretmekte ve su anda 7 ingaat halinde tesis bulunmaktadir (http://www-
pub.iaea.org/M TCD/publications/PDF/cnpp2003/CNPP_Webpage/countryprofiles/India/ln
dia2003.htm). Bolgenin diger énemli bir Glkesi olan fran’da 1 reaktor insaat halindedir.
Iran henliz tam anlamyla isler bir reaktor elde etmemistir, fakat bolgedeki konumu ve
uluslararasi siyasetteki tutumu onun nikleer enerji calismalarinin blytk tartismalara sebep

oldugunu sdylemek gerekmektedir. ilerleyen sayfalarda bu agiklanacaktir.

Uzak Dogu' da; Japonya, Giiney Kore, Cin ve Tayvan nikleer enerji tesislerine sahip
ulkelerdir. Uzak Dogu’ da gerceklesen blyik ekonomik kalkinmamn nedenleri arasanda
nukleer enerjinin biyuk bir dneme sahip oldugu bilinmektedir. Cin de nukleer enerjiye
buylk 6nem veren Ulkeler araandadir ve isleyen 10 reaktord, 5'te ingaat halinde reaktori
bulunmaktadir. Bolgenin 6nemli ekonomik giicti Japonya da ise 55 isleyen reaktorden 47
bin MW Uretilmektedir  (http://wwwpub.iaea.org/M TCD/publications/PDF/cnpp2003/
CNPP_Webpage/countryprofiles/Japan/Japan2003.html).

Kuzey Amerikaida; ABD, Kanada ve Meksika Uglistnun olusturdugu bdlgede 213
isleyen reaktor mevcuttur. 103 tane reaktord bulunan ABD, bu reaktorlerden yaklasik 100
bin MW elde etmektedir. Bu rakamlar, dinyamn en fazla reaktoriine ve dolayisyla en
buytk nukleer enerjisine sahip Ulkenin ABD oldugunu gostermektedir (http://www-
pub.iaea.org/M TCD/publications/PDF/cnpp2003/CNPP_Webpage/countryprofiless USA/U
SA2003.html). Kanada’'da 18 nukleer santral vardir. Gerci Kanada hidrolik enerji



potansiyeli, petrol ve dogalgaz kaynaklar: yeterli miktarda olan bir tlkedir, buna ragmen

uranyum kaynaklarini da degerlendirmektedir.

Glney Amerika da Arjantin ve Brezilya da toplam 4 santral bulunmaktadir ve yaklagik
3 bin MW €lde edilmektedir. Arjantin'de insaat halinde 1 reaktbr mevcuttur. Bu
Ulkelerdeki ekonomik ve siyasi istikrarsizliklar programlarinin ilerlemesini engellemistir
(http://www-pub.iaea.org/M TCD/publications/PDF/cnpp2003/CNPP_Webpage/
countryprofiles/Argentina/ Argentina2003.html).

Afrika' da ise sadece Giiney Afrika Cumhuriyeti nikleer programa sahiptir. Burada
belirtiimesi gereken 6nemli bir husus Glney Afrika Cumhuriyeti’nin cok fazla uranyum
kaynagina sahip oldugudur. 2 reaktorden yillik enerji Uretimi 1800 MW’ dir (http://www-
pub.iaea.org/MTCD/publications/PDF/cnpp2003/CNPP_Webpage/countryprofiles/SouthA
frica/SouthAfrica2003.html).

12. Niikleer Enerjinin Niikleer Silaha Doniistiiriilmesi

Atom cekirdeginin fisyon, flizyon ya da her ikisinin karisimiyla olusan bir kimyasal
reaksiyon ile enerji agga ¢itkmasi sonucunda olusan patlamay: yaratan her tirlu silaha
genelde nikleer silah adi verilir. NUkleer reaksiyon sonucunda enerji ortaya cikaran
silahlar icin genelde farkh isimler kullamlImaktadir; atom bombasi, hidrojen bombasi,
fisyon bombas, fiizyon bombasi, termonikleer silah gibi. Bu tir silahlar ilk olarak atom
bombasi diye adlandirilmistir (ALTIN, 2003, s.7).

Atom bombasi da denilen fisyona dayali patlayicilar, uranyum parcalari halinde
hazirlanip son anda bir araya getirilirler. Orijina pargalarin her biri, zincirleme reaksiyonu
baslatamayacak kadar kicguk, fakat hepsi bir araya geldiginde olusan kutle, bunu fazlasyla
basaracak kadar buyUktir. Yani “stperkritik”tir. Bu “stperkritik kitle’ orijina parcalarin
etrafina yerlestirilen konvansiyonel patlayicilarin  patlatilmast  sonucu bir araya
getirildiginde, zincirleme reaksiyon baglamaktadir. Buradaki olay, saniyenin milyonda biri
kadar kisa sire icerisinde kiitledeki fisil cekirdeklerinin hemen tamaminin parcalanmasin
ve sonug olarak da aciga, yuzlerce kiloton TNT esdegerinde enerji ¢ikmasini saglamaktacdhr
(BOZBIYIK-HANCI, 2001, s.386).
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NUkleer bombalarin calismailkes 2 ayn tir ¢ekirdek tepkimesine dayanmaktadir. Agir
cekirdeklerin parcalanmas; yani fisyon olay ile enerji Ureten bombalara “ Atom Bombast”
denilmektedir. Diger bir bomba tipi ise; agiga cikardigi enerjinin cogunlugu hafif
cekirdeklerin kaynasmasing; yani flizyon tepkimesine dayanan, “ Termonikleer Bomba’ ya
da “Hidrojen Bombas”dir. Hentiz gelistirilme asamasindaki ¢cok yeni tasarimlar disinda,
termontkleer bombalarin ateslenmesinde fisyon tepkimesinden yararlamilir. Diger bir
degisle hidrojen bombasinin tetik mekanizmasi bir atom bombasidir. Dolayisiyla niikleer
silahlarin yapilabilirligini incelemede, atom bombasi yapimi icin gerekli malzeme ve
teknolojinin belirlenmesi yeterlidir. Fisil, yani bolunebilir madde adi verilen uranyum
izotoplanndan U-233 ve U-235 ile insan yapia olan plitonyum izotopu PU-239, nikleer
silahlarin  hammaddeleridir. Uygun miktar ve geometride bir araya getirilen bu
mal zemel erde fisyon tepkimesi, bir nétron kaynag yardimu ile baglatiimaktadir. Kaynaktan
¢ikan bir noétron, fisil madde ile fisyon tepkimesine girerek, fisil maddenin c¢ekirdeginin
parcalanmasna yol acmaktadir. Bu tepkime sonunda, yuksek kinetik enerjiye sahip iki
hafif cekirdekten baska, iki veya Ui¢ tane de ndtron ortaya ¢cikmaktadir. Ortaya ¢ikan bu
notronlardan bazilan, sistemdeki diger fisil ¢ekirdeklerle fisyon tepkimesine girmeksizin
sistemi terk ederler. Sistemden kacan nétronlann fisyon tepkimesine girenlere oran,
sistemin fiziksel buyuklGgu ile ters orantili olmaktadir. Fisyon tepkimesinden c¢ikan
notronlarin bir kismi ise, fisil madde veya sistemdeki diger maddelerle fisyon yapmayacak
tepkimelerle yutulurlar. Sizma ve yutulma kayiplarindan arta kalan nétronlar yeniden
fisyon tepkimes yaratirlar. Eger sistemde yeterli fisil madde varsa ve secilen geometri
uygunsa, arch ardina gelisen zincirleme fisyon tepkimeleri sonucu, sistemdeki nétron sayisi
da zamanla artar. Hizla olusan bu zincirleme tepkimeler sonucu, cok buyuk bir 1s1 agiga
cikar. Sicakligi artan sistem, genlesme egilimi gosterir ve sistemden sizan nétronlarin orani
artar; bunun sonucu olarak da zincirleme tepkimeler sona erer. Dolayisiyla, niikleer bomba
tasarnminda en 6nemli konu, malzeme ve geometrinin seciminin, zincirleme tepkimeyi
mimkiin oldugunca uzun sire devam ettirecek sekilde yapilmasicir (KADIROGLU-
CUBUKCU, 1994, s.13).

Uranyum zenginlestirme nikleer silah elde etmek icin gerekli tek yol degildir. Yakit
olarak doga uranyum kullanan “agir su” reaktdrlerinde plitonyumun PU-239 izotopu

uretilmektedir. Ancak olusan PU-239 uzun sire reaktorlerde kaldigi zaman nétron
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bombardimami ardinda PU-240, PU-241, PU-242 izotoplarina donusebilmektedir.
Boylece plitonyumun bomba imal malzemesi olarak kalitesi dismekte ve kirlenmektedir.
Dolayisiyla reaktorin stk sk durdurulup yakitin reaktorden ¢ikartilmasi, icinde olusmus
olan plitonyumun kirlenmeden ayristirilmas gerekmektedir. Bu durdurma islemi casus
uydularca gozlenebileceginden, NPT'yi imzalamus bir Ulkedeki reaktorler Uluslar arasi
Atom Enerjiss Ajans’nmin denetiminde oldugundan bu islemi gizlice yapmak zor
gorunmektedir. Bu islem guc reaktdrlerinde yapilabilecegi gibi “arastirma’ reaktdrlerinde
de yapilabilmektedir. Ancak bazi tip guc reaktorlerinde, 6rnegin; Kanada mn CANDU tipi
reaktorlerinde  yakit elemanlan  reaktorin  calismasim  durdurmadan  takilip
cikartilabilmektedir. Bu tip reakttrlerde uluslar arasi denetcilerin gozetiminden kagirarak
nikleer silah yamminda kullanilacak PU-239 izotopu Uretmek daha kolay olmaktadir
(ERSQY, 2006, s.7).

Sonug olarak; nikleer enerji ile nukleer silah araandaki bu derin iligki, nikleer silah
uretiminin engellenmesini ciddi bir sekilde engellemektedir. Nukleer enerji Gretimi igin
gerekli yakit, uranyum zenginlestirilmes ile mimkindur. Zenginlestirilmis uranyum ise
nikleer silah yapiminda da kullaniimaktadir. Bu nedenle Iran’ in uranyum zenginlestirme
programina buyuk tepkiler yoneltilmektedir. NuUkleer silah Uretiminde en oOnemli
unsurlardan biri olan fisil madde de uranyum zenginlestirme ach altinda Uretilebilir. Bir
ulkenin uranyum zenginlestirme tesiss kurup yeterli miktarda uranyum ya da agir su
reaktortl kurup plitonyum Uretmeye yonelik cabalart nikleer gic edinme girisiminin bir
gostergesi olarak algilanabilir. Ustelik niikleer teknolojinin 6geleri tizerindeki “know-how”
tekeli giderek zayiflamaktadir. Dolayisiyla dogal uranyum rezervleri, belli bir teknolojik
birikimi ve sanayi atyapisi olan bir tlkenin nikleer glc elde etmesinin 6éniinde teknik bir
engel meveut olmamaktacir (TISOGLU, 2006, s.8).

Bu nedenle nikleer silahlar 1945-1970 yillart arasinda hizla yayilmakta ve ABD,
Ingiltere, SSCB, Fransa ve Cin nikleer silahlar gelistiriimektedir. 1970'ten sonra da
nikleer silahlanma; Israil, Giney Afrika, Hindistan ve Pakistan’'a yayilmaktadir. Niikleer
silah gelistiren ilk bes Ulke, blyuk 6lclde bu silahlarin tekelini ellerinde tutma gudustyle
1970 y1linda Nukleer Silahlarin Y ayill masim Onleme Anlasmasi’ i hazirlamustir.



IKINCi BOLUM

2. IRAN VE NUKLEER SiLAH EDINME PROJELERI

20. Iran’1n Niikleer Cahsmalarimn Kisa Tarihi

fran'da nikleer calismalarin baslamasi Soguk Savas'in  bir pargast olarak
degerlendirilmektedir. ABD, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra iran'da etkinlik kazanmustir.
1945'te Iran'in sinirlar1 icindeki Azerbaycan'dan (Giliney Azerbaycan) SSCB ordusunu
cikartmay1 basaran ABD 1952'de darbe ile Muhammet Musaddik't iktidardan
uzaklagtirmigtir. Bu vesile ile Muhammet Riza Pehlevi rglimini kendisine baglamustir.
ABD, komiinizmin yayilmas: ve SSCB'nin yeniden Iran'a girme endisesi ile iran'in askeri
kapasitesini artirma yoluna gitmistir. Iran'dailk nikleer calisma 1957'de ABD'nin destegj
ile baglatilmistir.

ABD ve Iran arasinda yapilan antlasmanin ardindan 1958'de iran, Uluslararas Nukleer
Enerji Ajans (yes olmustur. 1968'de ABD tarafindan Tahran Universitesi biinyesinde bes
megavatlik bir arastirma reaktorii (Atomic Research Centre affiliated to Tehran University)
kurulmustur. Iran 1970'te Nikleer Silahlarin Yayilmasm Onleme Anlamas’na imza

atmis ve 1973'te iran'da Atom Enerji Kurumu kurulmustur.

Riza Pehlevi bolgenin en blylk askeri gticli olma niyetindeydi. Bu dogrultuda Pehlevi,
fran'in niikleer giice sahip olma yolunda 6nemli adimlar atmistir. 1974'te Sah Pehlevi 20
bin Megavat glice sahip olan 20 adet nikleer reaktdr insa etmek istedigini bildirmistir.
1973 diinya petrol krizinin sagladigi ekonomik getiriler iran'a niikleer giic olmak icin
ekonomik firsat vermistir. Ancak Sah sadece alt: nilkleer reaktor kurabilmistir. iran nikleer
enerji calismalarimn gelismesinde sadece ABD degil Avrupailar da ¢ok onemli rol
oynamustir. 1974'te fran ve Almanya arasinda iran'in Busehr kentinde 1200 Megavatlik bir

santralin kurulmas: kararlastirilmistir. Busehr'deki niikleer santral antlasmasi Bat1 Almanya
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sirketi olan Kraftwerk Union (KWU) tarafindan imzalanmistir. Ayrica aym yil 900
Megavatlik bir nikleer santralin Benderabbasta yerlestirmes icin Fransa ile antlasma

yapilmistir. Bu donemde Belcikalilar tarafindan Karj'da Nikleer Tip Merkezi kurulmustur.

Sah déneminde fran'in niikleer calismalar sadece resktor insa etmekle sinirli kalmams,
aym zamanda uranyum zenginlestirme sirketlerine ortak olmustur. iran, Fransizlann
dinyamin en buyuk uranyum zenginlestirme sirketi olan Eurodiffiin ylzde 10 ortag:

olmustur.

1979'da gerceklesen Islam Devrimi, iran nikleer calismalanm da ciddi sekilde
etkilemistir. Devrimin hemen ardindan nikleer caismalar durdurulmustur. Islam
devriminin ardindan nikleer calismalarinin durdurulmasinin ¢ok gesitli sebepleri vardir.
fran'daki rejimin ABD ve Bati karsiti olmas nedeniyle nilkleer konusundaki bitiin
antlasmalar Batililar tarafindan iptal edilmistir. Diger taraftan Islam rejimi yoneticileri de
nikleer calismalarim devam ettirmek istememislerdir. islam rejimi yoneticileri nukleer
caligmalar, petrol ve doga gaz enerjisine sahip olundugu icgin dogru bulmamislar ve bu
isin gok masrafli oldugu gerekges ile biutin calismalarn durdurmuslardir. Humeyni ve
yandaslan Muhammet Riza Pehlevi'nin nikleer politikalarim  israf  olarak
degerlendirmislerdir. iran islam rejimi nukleer calismanin din agisindan sakincal: oldugu
gerekces ile Pehlevi'nin  bitin calismalarimt  durdurmustur.  NUkleer calismanin
durdurulmasinin en 6nemli sebeplerinden biri de 1980-1988 Irak-iran savas: olmustur. Bu
savas, iran ciddi ekonomik sikintiya sokmustur. Savas sirasinda Iran'in boyle masrafl1 bir

ise girismek icin ekonomik glicti de bulunmamaktaydi.

fran, 1986'dan sonra nikleer calismalarina baslamis, Arjantin ve Cin ile isbirligine
girmistir. Irak'in, Busehr nikleer santralina yaptis askeri saldinn Iran'in calismalarim
durdurmustur. Iran islam rejiminin niikleer enerji konusunda 1989'dan sonra yeniden ataga
gecmis ve nilkleer giice sahip olma iradesine yeniden kavusmustur. iranin niikleer
politikasmn degismesinde Irak savas: ciddi sekilde etkili olmustur. Irak savast iran'a
askeri kapasitesini daha fazla gelistirme zorunlulugunu gostermistir. iran 1989'dan sonra
askeri gucl ve kapasitesini artirmak icin ciddi calismaya girismistir. 1989'dan sonra
nikleer cabasm bu cgercevede degerlendirmek mumkinddr. Bu dogrultuda ilk 6nemli

isbirligini de Rusya ile yapmistir. 22 Ocak 1989'da iran ve SSCB arasinda teknolgjik,
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ticari, ekonomik ve bilimsel alanda isbirligi antlasmasi imzalanmistir. S0z konusu
antlasmanmin devami olarak Iran ve Rusya arasinda 1992'de niikleer ishirligi antlasmasi
imzalanmistir. Almanlar tarafindan yapimi baslatilan Busehr nikleer santralinin yeniden
insasi 1995'te Rusyaya verilmistir. Bu slrecin devami olarak nikleer calismalar
cercevesinde iliskilerini genisleterek Almanya, Arjantin, ispanya, Cin, Kuzey Kore,
Pakistan, Belgika ile isbirligine girmistir. Bu isbirliginin sonucu olarak Iran 20'den fazla
nilkleer tesise sahip olmustur. isfahan, Natanz, Arak ve Busher'de yerlesen niikleer tesisleri
fran'in en énemli nikkleer tesisleri olarak bilinmektedirler (SADJADPOUR, 2007, s128).

fran’in nikleer programi 1979'daki rejim degisikliginden sonra basta ABD olmak
Uzere Batil1 devletlerin sirekli tepkilerini cekmistir. Ancak, meselenin bir bunaim haline
donismes ve uludlararasi politik gindemin ilk sirasina oturmasi 2002 yilindan sonra
gerceklesmistir.  iran baslangictan beri nikleer programin barisgl amagli oldugunu ve
artan enerji ihtiyaa icin en uygun ¢6ziim olarak niikleer enerjiyi kullanmas gerektigini 6ne
sirmektedir. Sah doneminde iran’in nikleer programmmin mesrulugu hichir zaman
sorgulanmamustir.  Yani mevcut bunalim nikleer enerjinin  kullanilmasiyla ilgili
hassasiyetten ziyade Iran’da hakim olan rejimin bu teknolojiye sahip olup olmamasiyla
ilgili gozikmektedir. Diger bir ifadeyle, bu bunalim sadece bir nikleer problem
baglaminda ortaya gikmis degildir (CAGIRAN, 2006, s.232).

21. iran’1n Niikleer Enerji ve Silahlanma Gereksinimi

Tarihi ve calkantili komsular1 goz Oniinde bulundurdugunda, Iran’in niikleer
kapasitesini arttirma tartismalari, her ne kadar Uluslararasa Atom Enerjisi Ajans ile yuz
yuze yapilan son diplomatik faaliyetler bir nebze daha 6zgir bir tartisma ortami
olusturduysa da, halk forumlarindan ¢ok, 6zel siirdiriilmektedir. Yine de Iran’in nikleer
secenegin pesinden gitmesinin ardindaki mantig anlamak icin, iran’ in akademik gazete ve
basininda yer alan guvenlik konusundaki zengin literatirden faydalanilabilinir. Din
aimlerinin sk sk Israil’in nilkleer kapasitesine yonelik sdylemlerin yam sira, iran’in
programinin tek nedeni israil degildir. Irak’in isgali ve savas deneyimiyle birlikte telkin
edilen muazzam guvensizlik hissine ek olarak, kitleimhasilahlarimin iki 6nemli etkisi daha
olduguna dair yaygin goriis birli g vardir: prestij ve baski araci. Prestij, iran’in énemli bir

karakteristik 6zelligi olan ulusal onuru yansitmaktadir; siyas yelpazede, ekonomisi
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toplumu ve siyas olgunlugu agisndan ¢ok daha asagida gordikleri komsu Pakistan’'in
dahaileri askeri teknolojiye sahip olmasi iranlilar icin kesinlikle kabul edilemezdir. Iran’ in
nilkleer seceneklerini degerlendirmesine neden olan ikinci faktor olan baski araci, iran’ in
temel stratgjik yetersizliklerinden biri olan Birlesik Devletlerden uzaklasmasim daha da
ortaya ckarmaktadir. Tahran’daki bircok kisi icin uygun bir nikleer programa sahip
olmak, Ulkenin Washington'la pazarlik konumunu giclendiren en 6nemli etkendir
(BRZEZINSKI-GATES, 2006, s.42).

fran'a gore nilkleer cal ismalarimn mesruiyet kaynaklarr (DURMUS, 2005, s.2):

1. Iran gelecekte enerji bakimindan, diger Ulkelere bagimli olmak istememektedir.
fran'in sahip oldugu 6nemli petrol ve dogalgaz kaynaklari, niikleer enerjiye sahip olmamasi
icin mantiklh bir sebep olamaz. Bugiin dogal kaynaklar yonunden zengin olan Ingiltere,

Fransa ve Almanya ve Rusya da nuikleer enerji kullammmina blytk 6nem vermektedirler.

2. Bu mesele artik iran icin sadece enerji boyutunda kalmayip, milli bir dava ve
sayginlik meselesine dontsmustir. ABD'nin her istedigini yaptiramayacagim gostermek ve
uluslararas hukukun miisaade ettigi cerceve de bu calismalarin devam ettirilmesi Iran dis

politikasinin 6nemli bir unsuru haline gelmektedir.

3. Gendl mana da Ortadogu'nun, 6zel manada ise iran'in, niikleer silahlara sahip lkeler
tarafindan gevrelenmis olmasicir. Bugin Israil, Pakistan, Hindistan ve Rusya niikleer
silahlara sahiptir. Boyle bir ortamda, her ne kadar iran kabul etmese de, niikleer silaha (en
azindan nikleer silah teknolojising) sahip olmak, iran icin bulunmaz bir kalkan ve
caydinc gic olacaktir. fran'in nikleer silaha sahip olma ihtimali kulaklara pek hos
gelmese de, Ortadogu'da keyfi ABD miidahalelerinin onlenebilmesi ve Israil'in anlasmaz
tutumunu terk etmesine yardimci olmas bakimindan cok blyUk 6nem arz etmektedir.
Kaldh ki iran, 1973 yilindaki Birlesik Arap Emirligi ile olan adalar bunalimindan beri
herhangi bir Ulkeye kars1 saldirgan bir tavir icersinde olmamustir. Bunu destekler nitelikteki
bir diger olay ise, Soguk Savas déneminde mevcut iki kutup arasindaki olasi bir catismayi
engelleyen en blylk etken, her iki tarafinda kars1 vurus yapabilme yetenegine ve nikleer
silahlara sahip olmalaridir.



16

4. fran'in nikleer enerji konusunda 1srar etmesi, bir takim pozitif tartismalar: da
beraberin de getirmistir. Dinyanin bu konuya odaklanmasi, 6nemli nikleer silahlara sahip
olan israil'in de neden benzer yaptirimlara maruz kalmadigim sorgulama imkan dogurmus
ve nilkleer silah ayncaligina sahip olan Glivenlik Konseyi daimi Uyeleri Ingiltere, Fransa,
Cin, Rusya ve ABD'nin de nikleer silahazlanma icin gereken fedakérligi yapmalari
gerektigi (yani nukleer silahlarini tamamen imha etmeleri) ciddi bir sekilde tartisiimaya
baslanmistir. Mesela bir defasinda iran'in ortaya atigi, Ortadogu'da nikleer silahlardan
anndinlmis bir bolge olusturma teklifi, oncelikle israil tarafindan reddedilmis ve diger
Ulkeler tarafindan ciddiye alinmamstir. Bugiinse Iran, hakl1 olarak nilkleer enerjiye sahip

olmay1, bagimsiz bir devlet olmanin en dogal hakki olarak gérmektedir.

fran daha aktif bir siyaset izlemek istemektedir ve icinde bulundugu bolgede
gerceklesen olaylarda etkin bir glic olarak sdz sahibi bir Glke olmak icin nikleer giice sahip
olmak istemektedir. Yuksek politik, ekonomik ve askeri potansiyele sahip Ulkelerin bu
cografyada etkin ve baskin birer glic olarak yer alabildigidir. Bundan dolay: Iran bu etkin
ulkelerden biri olmak istiyorsa nikleer silahlanma projesine baslamalidir ¢iink Ortadogu
Ulkelerinin gic tammimin temelini askeri potansiyel olusturmaktadir. Keza nikleer
silahlanmayr savunan kesimlere gore de; iran bolgede bir gic olmak istiyorsa mutlaka
nikleer silahlar edinmelidir. Aynca niikleer silahlanma iran icin guclu bir askeri unsur
olmann en ucuz yoludur. Bu sayede iran, ekonomisini gok zorlamadan bolgesinde dnemli
bir askeri gug olabilir. Cinkl konvansiyonel bir ordu kurmak icin onlarca milyar dolara
ihtiya¢c duyulurken, nikleer bir guc olmak birkag milyar dolara halledilebilecek bir
problemdir. Nilkleer silahlara sahip olmak niikleer silah taraftarlarina gore iran’ a sosyal bir
hareketlenme ve uludararasi iliskilerinde itibar kazandiracaktir. Yani nikleer silahlanma
guvenlikten ¢ok itibar arttirmaya yarayacaktir (FARHI, 2001, s.46).

Nikleer silahlann iran'in giivenlik amaglar (izerindeki potansiyel rolii lizerine bir
analiz yapmak nikleer silahlann rolli, fonksiyonlar: ve Iran'in givenligi konusunda
tartisma yaratacaktir. Ilk olarak iran’in glvenligi, tarihsel siireg ve gegmis tecriibelerden
etkilenen mevcut tehditlerin ve gkar tammlamalarinin bir fonksiyonudur. En kaba
anlaimla Iran’in cikarlart sunlarla ilgilidir; toprak bitunligu, etki alam (statt) ve
ekonomik kalkinma Bunlarda gegmis tecribelerden etkilenerek; bagimsizlik, yalmz
kendine guiven, hazirlikli olmave kiltirel olarak kendini ifade etmek gibi degerlere buyuk
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Onem yuklemistir. Tarihsel yanilgr ve hak ettigi statilye sahip olmama duygular: da dikkate
degerdir (CHUBIN, 2001, s18).

fran’in nikleer sorunu Bati ile Iran arasndaki glvensizlikten kaynaklanmaktadir.
Batililar Iran’in nikleer galismalanindaki gercek niyetin, nikleer silah edinme iradesi
oldugu dustincesindedir. iran’a kars: olan giivensizligin, bu tlkenin bolgesal, kiresel ve
nikleer faaliyetleri baglaminda cesitli sebepleri vardir. Iran'in seriat kuralan ile
yonetilmesi, ABD ve israil ile iliskilerinin gergin olmas: ve bolgede radika orgitlerle
gdlistirdigi diyalog, nikleer calismalara kars1 duyulan kuskuyu beslemistir. Ayrnca askeri
konsepte gerceklestirdigi nikleer calismalarim 13 yil dinyadan saklamasi ve sirekli eksik
bilgi vermis olmasi, krizin olusmasinda 6nemli rol oynamistir. Dahasi, iran petrol ve
dogalgaz zengini olan bir Ulke olmasina ragmen uranyum zenginlestirme konusunda israrc
bir tavir sergilemesi kuskulan artirmaktadir. Ahmedingjad’in i¢ ve dis politikada 6zellikle
Israil konusundaki radikal agiklamalar da endiseleri desteklemektedir. Batililann fran’ in
nikleer calismalar karsisindaki politikalarin temelini bu gtiven krizi olusturmaktadir. Bu
nedenle iran’ in niikleer silah elde edebilecesi tim yollar tutulmaya calisiimaktachr. iran’ in
yakit dongusinin tim asamalarim kendi basina yuritme kapasitesine sahip olmaktan
vazgecmes ve bu calismalarini Rusya topraklarinda gerceklestirmesi, mevcut sartlarda
anlamh bir 6neridir. Iran, Batililarin bu iddialarim kesinlikle kabul etmemekte, nikleer
silah Uretme niyet ve iradesi olmadigim 1srarla vurgulamaktadir. Guven Kkrizini asmak igin
nilkleer silaha dair dini yorumda gelistirmistir. Iran’a gore niikleer silah tretimi Islam dini
agiandan dogru degildir ve islam rejimi olarak nilkleer silah edinmeyi istemeleri sbz
konusu olamaz. Ayrica nikleer teknolojiye sahip olmak, Nukleer Silahlarin Y ayilmasnin
Onlenmesi Anlasmast’ na taraf olmasindan dolay: Iran icin bir haktir. Iran niikleer enerjiyi
teknolojik gelismenin, Ozellikle de tip, tarim ve elektrik Uretiminin temeli olarak
nitelendirmekte ve bu enerjiye barisgi amaglarla kullanmak igin sahip olmak istedigini
soylemektedir. NUkleer faaliyetlerini seffaf, glivenilir ve hukuksal bir zeminde yaratttgina
s0ylemekte ve bitiin ¢alismalarini NPT ve Ek Protokol gergevesinde devam ettirdiginde
1srar etmektedir (KESKIN, 2007, s.21).

fran'in nikleer calismalarinin son donemdeki givenlik ve dis politika konsepti
cercevesinde anlam ifade etmektedir. iran i¢c ve dis politikadaki hamlelerini nikleer

programi etrafinda yogunlastirmustir. NUkleer calismalara iki dizlemde bakmaktadhr.
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Birincisi; resmi sOylemde saklasa da, basarabilirse nikleer silaha sahip olma niyetindedir.
Nukleer silaha sahip olmaistegi Sah doneminden ginimiize kadar devam eden bir devlet
politikasichr. Ancak iran niikleer silaha sahip olmanin kolay olmadiginin da farkindachr.
Bu girisimin ne denli tehlikeli oldugunu ve uludararasi sistemin buna izin verme
olasiligimn zayif oldugu bilincindedir. iran diplomasisinin kolay geri atmayan ve sinirlar
zorlayan yams: bilinen bir olgudur. Ikinci dizlemde ise; Iran, rejiminin bekas
dogrultusunda nikleer calismalarina gesitli stratgjik misyonlar yuklemistir. Bu cergevede,
dinya ile araandaki sorunun mahiyetinin degismesine ¢alismaktadir. Daha 6nce terérizm
ve insan haklart konularinda siirekli olarak suglanan Iran simdi de nilkleer konusu ile
gundemdedir. Demokrasi ve insan haklart konulan ikinci plana itilmistir. Ayrica nukleer
sorun Bat1 ile Iran arasindaki beka miicadelesinin 6n cephesi sayilmaktadir. Cunki Iran
rejimi bircok alanda degismesi istenen bir yonetimdir. Bir baska ifade ile, iran’a gore,
bugiin nikleer calismalardan taviz verilirse, yarin diger adanlarda taviz verilecektir. Bu
gorise gore, “Batililarin Iran’dan istekleri nikkleer calismalarla bitmeyecektir. Nukleer
caismalarlailgili istek kabul edildiginde, arkasndan insan haklari, demokrasi ve terdrizm

gibi farkl: talepler gelecektir” gorist hakimdir.

fran nikleer planlamasimn gegmisi cok eskilere dayanmaktacir. Keza iran, 1957
yilinda Birlesik Devletler atom igin barig programimin bir pargas: olarak ABD ile nukleer
ishirligi anlasmas1 imzalamistir. Anlasama kosul olarak teknik destek ve zenginlestirilmis
uranyum destegi dngormekte ve baris¢il amagli kullamim icin arastirma yapma isbirligini
deklere etmis bulunmaktadir.

Hamaney ve Rafsancani gibi liderler, iran’in nikleer silahla sahip olmasim ulusal giic
ve otoritenin en 6nemli kosulu olarak gormislerdir. Bu liderler, politik liderler olup
uluslararasi stratejist ve teknolojist degildirler. Onlar Iran'in bagimsizligimn ve israil-
ABD’nin diktelerinden ve isgalinden kurtulusun tek yolunu nukleer silahlar olarak
gormuglerdir. Onlara gére bu nikleer silahlar Pers medeniyetinin ne kadar ileri bir
uygarhiga ulastigim da gosterecektir. Ayrica Sii iranhlar, nukleer giicin rakip Suni
Araplara gore kendileri icin bir Ustunlik oldugunu distnmektedirler. Sonugta Iranl
milliyetciler nikleer silahlar i¢ givenlik, bagimsizlik, kiresel esitlik ve di ger buyuk gucler
karsisinda esit olarak gormektedirler (PERKOVICH, 2003, s.4).
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fran, fiize programinm giivenlik politikasina bagl olarak degerlendirmektedir. Bununla
ilgili iki tar fize vardir; Cin tarafindan saglanan cruise fiize program, Silk-vorm anti-gemi
flzes ve Sovyet Scud ve Kuzey Kore No-Dong'lann tirevi olan SSM programi. En son
gelistirilen SSM olan Sahab 4 iki defa test edilmistir ve israil’ e ulasacak bir menzile sahip
oldugu dusunulmektedir (KEMP, 2001, s.3).

22. iran'mn Niikleer Enerji Tesisleri ve Silahlanma Girisimleri

fran'in bugiin bilinen en az 4 nilkleer tesisi bulunmaktadir. Bunlardan en eskisi, Busehr
Nukleer Enerji Santrali’dir. Y apimina 1974'te baslanmistir. Simdilerde Rus uzmanlarin da
katihmiyla, tesisteki insaat calismalar: sirdirilmektedir. Ikincisi, Isfahan Uranyum
Donistirme Santrali’dir. Ham uranyumdan zenginlestirilmis uranyuma kadar uzanan
nikleer yakit dongusiinde ilk asama burada gerceklestirilmektedir. Uranyum disik
diizeyde zenginlsstirildiginde, nikleer enerji sahasinda kullanilabilmektedir; ama silah
yapiminda kullamlabilen uranyumun c¢ok daha yuksek dizeyde zenginlestirilmes
gereklidir. Burada da devreye glneydeki Natanz Nikleer Santrali girer. Uluslararast Atom
Enerjis Ajans'min verilerine gore Iran, Natanz'da az miktarda da olsa nikleer silah
yapiminda kullanlabilecek kalitede uranyum zenginlestirmeyi basarmistir. Doérdincl
srada ulkenin guneybatisindaki Arak Santrali geliyor. Burada, 'agir su' Uretilmektedir.
'‘Agir  su', zenginlestirilmis uranyumun aternatifi olan plutonyumun Uretiminde
kullanilmaktadir (NATIONAL INTELLIGENCE ESTIMATE, 2007, s.6).

Bu tesisler disinda, Bonob, Ramsar ve Tahran'da nikleer arastirma reaktorlerinin
bulundugu bilinmektedir. Tesidler, tek bir belirleyici saldiridan kaginabilmek icin yizlerce
kilometrelik genis bir alana dagitilmis durumdadir. Bazi Uretim tesisleriyse yeraltindadhr.
Havadan ve karadan ¢ok siki bir bicimde korunmaktadirlar. Bir baska deyisle, iran'in
nikleer tesiderini  ortadan  kaldirmak  hic de kolay  gorinmemektedir
(http://.globa securiyt.org/wmd/ world/iran/nuke.html ).

fran nilkleer calismalar: konusunda tutum ve politikalarin belirlenmesi Muhafazakar
blogun elindedir. Reformcu Cumhurbaskam Hatemi, nikleer diplomasinin belirlenmesinde
cok etkili degildir. iran nikleer diplomasisi Hatemi Hukiimetine bagl olan Disisleri

Bakanhg: ve Iran Atom Enerji Kurumu tarafindan yiritilmemektedir. Nikleer politikanin
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belirlenmesinde etkili olmayan Hatemi ve Reformcular, iranin nikleer bir giic olmasim
savunmaktadirlar. Reformculara gére Iran niikleer enerji konusunda hakli olsa da bu
sorunu kendis ve ulusararas sistemle iran arasinda bir soruna cevrilmesini
istememektedir. NUkleer konusunda calismalar Dini Lider Hameney tarafindan idare
edilmektedir. iran nilkleer diplomasisi Iran Glvenlik Yiksek Konsey (Suray-e Aliy-e
emniyet-e Milli) Sekreteri olan Hasan Ruhani tarafindan ydrittlmektedir. NUkleer
diplomasinin Muhafazakarlar tarafindan yiritilmesi bu konunun ran agisindan ne kadar
yuksek Oneme sahip oldugunu gostermektedir. Bu durum ayrica nikleer calismalarin
Muhafazakar blogun zihniyeti, istegi ve egilimleri cergcevesinde sekillenecegini de
gostermektedir. Muhafazakar blok kendi icinde nikleer diplomasi konusunda farkl:
gorislere sahiptir. 7. Mecliste cogunlukta olan radikal muhafazakarlar, Iran'in nikleer
konusunda AB’nin karsiandaki tutumunu kabul etmemektedir. Bu grup iranin niikleer
konusunda daha radikal davranmasim ve gerekirse NPT'den gkmasim dnermektedirler.
fran nikkleer diplomasisi reformcu blogun basariszhgimn ortaya c¢iktig:, siyasal sistem
icinde en zayff olduklari ve Muhafazakarlanin Islami Sura Meclis (Mecles-e Suray-e
Islami)'nde cogunlukta oldugu bir donemde gerceklesmektedir (AL-RODHAN, 2006,
s38).

fran niikleer konusundaki resmi gorusiinii ( devlet yetkililerinin agikladigi) niikleer
enerji ve nikleer silah ayrimi esasinda belirtmektedir. Iran, niikleer politikasinda niikleer
silah ve niikleer enerji arasinda ayirinmin dikkate alinmas: gerektigini vurgulamaktachr. iran
nikleer enerji elde etmek istedigini acikca bildirmektedir. Iran'a gore nikkleer enerjiye
sahip olmak bir haktir ve bu haktan vazgecmek istememektedirler. iran nikleer enerjiyi;
teknolojik gelismenin, ozellikle de tip, tanm ve elektrik Oretiminin temeli olarak
nitelendirmekte ve bu enerjiye bans¢t amaclarla kullanma hedefi dogrultusunda sahip
olmak istemektedir. Buna karsihk Iran, nikleer silah Uretmek niyet ve iradesinde
olmadigini 1srarla bildirmektedir. iran‘a gére nikleer silah tretmek, islam dini agisindan da
dogru degildir ve islam rejimi olarak nilkleer silah Uretmeyi kabul etmediklerini
vurgulamaktadir. iran'a gore nikkleer silah elde etmek islam dininin tasvip etmedigi bir
olay oldugu icin iran'in niyet ve iradesinin disindadr.

OPEC liyes llkeler icinde Iran nilkleer giic olmaya calisan tek Glkedir. fran 1992'den

gunumize kadar Uludararas Atom Enerji Ajansina eksik bilgi verdigi ortaya ¢ikmustir.
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Nitekim Iran'1n birgok nikleer tesisleri ve calismalan rejim muhalifi gruplar tarafindan ifsa
edildikten sonra iran'in bunlan kabul etmek zorunda kaldig: da bilinmektedir. 14 Agustos
2002 yilinda Humeyni muhalifleri, yurtdisinda yaptiklar1 agiklamayla diinyaya Natanz ve
Arak’'ta iki adet gizli nikleer tesis oldugunu duyurmustur. Humeyni rejiminin nikleer
silahlara ulasmak Uzere oldugunu, belki de ulastigini duyurmustur. Tahran onceleri bu
iddiayr yalanlayarak, muhaliflerin intikam duygusu ile hareket ettiklerini 6ne strmdaistr.
ABD casus uydusunun cektigi nukleer tesis fotograflari 13 Aralik 2002'de CNN'’'de
yayinlanmistir. Uluslararass Atom Enerjisi Ajanst rgjim muhaliflerinin agiklamalarini ve
CNN’in yaymnlarini ihbar kabul ederek Iran’dan bilgi istemistir. Bu tesisleri incelemek
istedigini Tahran yonetimine duyurmustur. iran bu konuyu agirdan alarak, bu tesislerin
agir su tesiseri oldugunu aciklamistir. ABD’ nin tutumuyla UAEA Baskant Muhammed El
Baradey, bir ekiple birlikte 2003 Subat’ta iran’a gitmistir. Nikleer tesislerde inceleme
yapilmis fakat incelemenin ayrintilan kamuoyuna duyurulmamstir. UAEA tesislerin sivil
amagh oldugunu 6ne stiren fran’a NPT’ nin Ek Protokol (' nii imzalamasin istemistir. Bu
Ek Protokolle UAEA ani denetim sansi bulmaktadir. Iran’in bunu kabul etmemesi (izerine
16 Haziran 2003 tarihini tastyan raporla iran’in NPT’ ye aykir1 hareket ettigi resmen ilan
edilmistir (BALBAY, 2006, s.20).

fran'in nikkleer silah Uretme kuskusunu yaratan diger konu ise uranyum zenginlestirme
ve yakit dongisti teknolojisinden vazgegcmek istememesi olmustur. Sz konusu maddel er
nukleer silah Uretimi saglayan maddelerdir. Baska bir ifade ile uranyum zenginlestirme ve
yakit dongusi teknolojisine sahip olan bir Ulke kolayca nikleer silah Uretme kapasitesine
de sahip olabilmektedir. iran stz konusu teknolojilere sahip oldugunu ve bu giigten
vazgecmeyecegini agikca bildirmektedir.

fran'in niikleer silah Urettigine dair ortada yeterli kamt yokken Uretmedigini de ispat
etmekte zorlanmaktacir. Ayrica iran'in nikleer silaha sahip olmak igin kendince gok
onemli gerekceleri de vardir. iran rejimi 1979'da gerceklesen islam devriminin Grintidir.
Islam devrimi ortaya c¢iktigindan itibaren ABD gibi sliper giiclere ve bélge devletlerine
meydan okumaya baslamistir. Bu dogrultuda siyasal islam olgusu cercevesinde Devrim
ihrag politikasim benimsemistir. S6z konusu durum iran'in kiresel sistemdeki konumunu
belirlemektedir iran, ABD ve Israil diismanligim dis politikasimn temel sbylemi haline
getirmistir. Bolgede ve dinyadaki siyasal arayislarini bu cercevede tammmlamaya ve
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diizenlemeye girismistir. Iran; dinyanin en biyik giciini disman olarak tammlamas,
surekli tehdit algilamas: icine girmesi, bekasinin istenilemedigi ve sinmirlandirildigy,
gucslizlestirildigi ve dinya sisteminden dislanmak istendigi endisesine kapilmasi kendisini
guvenlik devleti haline getirmistir (BURGER ve digerleri, 2006, s.21).

fran, 1980-88 Irak Savasinda potansiyel tehditlerin fiili tehditlere doniisebilme
olasiligint da ¢ok iyi anlamistir. SSCB'nin yikilmasi ile beraber Soguk Savas'in bitmesi ile
ortaya gikan kiiresel durum iranin yamzlasmasina ve ABD ile tek basina kars: karsiya
kalmasina neden olmustur. Bu doénemden sonra Iran, dis politikada pragmatist davrans
cercevesinde komsulart ile iyi iliski kurma gabasina girmis ve ayrica AB ile yeni ve farkl:
bir iliski modeli gelistirmeye calismistir. Bu donemden itibaren askeri ve savunma
guiciniin gelistirilmesi, devletin temel politikas: haline gelmistir. Iran nikleer silah Uretme
cabasina bu dénemden itibaren girmeye baslamistir. Iran, nikleer silah elde etme istek ve
egilimine ABD ve Israil'in tehditlerini durdurmak igin girismistir. Iran kendisinin, ABD ve
Israil tarafindan cevrelendigini ve ayrica nikleer silaha sahip olan komsulan (Hindistan,
Pakistan, Israil) tarafindan kusatilchgim diistinmektedir. Goruldigi gibi Iran, nikleer silah
elde etme cabasna ABD ve israil karsisinda caydinailik glictine ve bolgede denge kurma
arayislar1 cergevesinde girismistir (LEWIS, 2007, s.15).

fran, Sah rejiminin sona ermesinden bu yana bolgede ABD’nin bas diismanlarindan
olmustur. Zbigniew Brezinski’'ye gore; iran agikca bolgesdl hakimiyete adaycir ve
ABD'nin etkisini kirmaya da hazirdir. Aynca Iran’in bir imparatorluk gelenegi vardir ve
bolgedeki Rus ve Amerikan varligiyla yansmak icin hem dini hem de milliyetci
motivasyona sahiptir (BILGIN, 1999, s.24).

Iran nikkleer calismasinin nasil sonuglanacag: konusunda ABD, AB, israil ve Rusyanin
tutumu belirleyicilik tasimaktadir.

ABD iran'in nikleer calismasim bitirme niyetindedir. Soguk Savas doneminin sona
ermesiyle birlikte, Sovyetler Birligi tarihe karnsiyor ve ABD tek siUper guc haline
geliyordu. Tek siper glic haline gelen ABD’ nin Iran’ a bakis agis1 da giderek katilasiyordu.

1995 sonrasi Washington yonetiminin Iran ileiliskisini etkileyen énemli unsurlardan birisi
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Cin'in Korfez Bolges’'nde giderek artan etkinligi ile birlikte gelisen Tahran-Pekin
yakinlasmasidir (http//www.turksam.org/tr/yazilar.asp?kat1=2& yazi=77).

23. iran’1n Niikleer Enerji ve Silahlanma Konusunda Isbirligi Yaptig1 Ulkeler

1979 devrimi ile Bati ile baglarini koparan iran, Cin ve Rusya ya donmiisttr. 10 Ekim
1992'de Rafsancani, Cin'den bir ya da iki 300-330 megavatlik reaktor satin almasna
iliskin gorismelerin sona erdigini agklacig: ziyaret Pekin'de gerceklestirilmistir. iran
Savunma Bakar tarafindan bir reaktor daha ainmasinailiskin gorisler ziyaret boyunca da
dile getirilmistir. Temmuz 1994 te iran ile Cin Tahran yakinlarinda Cin’in 300 megavatlik
bir reaktor insa edecegi bir anlasmaimzaladiklarim agiklamislardir. O zamandan beri Iran,
Cin’deki Quinshan ve Zhgjiong bdlgelerindekilere benzer iki tane 300 megavatlik hidrolik
nukleer reaktérini Cin’den satin ama istegini agiklamaya baslamistir. iranli gorevliler
anlasmada 800—900 milyon dolarlik bir pesin 6deme yaptiklarini belirtmislerdir. Raporlar
1995 Ekim’inde Cin'in, Tahran'in 160 km kuzey dogusundaki Karaij’de Calutron
Uretiminin kolaylik tesislerinin gelisiminde iran’a yardim ediyor oldugunu su yiiziine
cikarmis ve Icisleri Bakanligi Cin'in 1996 da Isfahan civarindaki gaz diflizyonu kolaylik
tesiserinin gelisiminde iran’ a yarcim ettigini belirtmistir (CANKARA, 2006, s.120).

fran, Rusya'dan nikleer reaktor arastirmaya 1980'lerin ortalarninda baslamistir ve
bundan sonra da Rusya ile gorismeler yiritmistir. Kasim 1994 te iran, Sah zamaninda
Alman sirketleri ile baslayan Buser’ deki reaktorii tamamlamak icin Rusya ile 780 milyon
dolarlik bir anlasma yapma konusunda anlasmistir. iran, bu anlasmay: 1995’ te imzal amustir
(CORDESMAN, 2000, s.20).

Rusya, irama yalmzca nikleer programinda ve fiize programinda kullanacag:
malzemeyi degil bunun disinda denizaltilan, denizden ateslenen ve karadan karaya
fuzelerinde iginde bulundugu gelismis konvansiyonel silahlar da tedarik etmektedir. Rusya
ve iran bunun disinda—06zellikle ABD iran’in Hazar enerjisine ulasmasini ve Rusya nin
Hazar enerjisini planlamasini engelledigi zamanlarda — Hazar'da ortak menfaatlere
sahiptirler. Rusya ile Iran arasindaki iliskileri tetikleyen asil gelisme ise aslinda Soguk
Savas sonrasa donemde ABD’nin kiresel bir gi¢c olma amacina yonelik politikalar:

olmustur. Ozellikle SSCB’nin dagilmas: ve Soguk Savas'in sona ermesinin getirdigi tek
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super guc olmann avantglarim degistirerek dunya politikasinda inisiyatifi ele almay:
distinen ABD, bununla paralel olarak artan ekonomik avantgjlari da sonuna kadar
kullanarak siyasal Ustnligini ekonomik Gsttinltikle percinlemek istemistir. Bu dogrultuda
Orta Asya ve Hazar Bolgesi'ndeki petrol paylasimindan 6nemli paylar edinerek bir
anlamda Rusya nin arka bahgesine gelip yerlesmistir (ARI, 2004, s326).

fran’ in 6nemli bir jeopolitik dost oldugunu hatirlayan Rus politikacilar, Tahran ile olan
baglarim 6nemsedikleri igin olas bir politik hamlelerinin sonuglarinin agirligi hakkinda
dikkatli davranmaktadirlar. Rus yetkililerin sadece sivil nikleer tesis ile simirlandirarak
guvence verdigi Moskova nin iran’la olan isbirligi, Rus liderlerin kendi dis ve strategjik
politikalarim insa etmeye kalkismalar1 seklinde goze carpan en 6nemli konu olarak ortaya
cikmistir (MIZIN, 2004, s.74).

Rusya, ABD'nin izledigi Orta Asya'da guclenme ve varligimi arttirma cgabalarim
dengelemek icin Uclu stratgjik isbirligini gerceklestirmeye calismistir. Cin yonetimini
kendi yamna ¢ekmek isteyen Rusya bu ulke ile askeri alanda stratejik isbirligi icine
girmistir. Cin yonetiminin, ihtiyag duydugu askeri teknolojiyi bu Ulkeye transfer eden
Rusya, Cin yonetimine, stratgjik silah sistemlerinin modernize edilmes icin 6nemli
derecede destek saglamistir. Diger yandan Rusya yonetimi, iran ile iliskilerini arttirmaya
gayret etmistir. Bu amagla Rusya, Iran’a milyarlarca dolar tutarinda balistik fiize sistemleri
satmustir ve nikleer teknoloji transfer etmistir (EFEGIL, 2001, s.11).

1990 lann ortalarinda Iran, Rusya ile Buser’ de suyla sogutulan bir niikleer reaktor insa
edilmes icin 800 milyon dolarlik bir anlasma imzalamistir. 1ki Ulke arasindaki altyap:
anlasmasi, ikis Buser'de insa edilen reaktor benzeri VVER-1000 tipi, diger ikis de
VVER-440 tipi olmak Uzere dort nikleer reaktbrin insasina imkan tammaktayd: Ki
bunlarin toplam: da 3 milyar dolar1 bulmaktaydi (ALBRIGHT, 2007, s12).

ABD'nin giderek Orta Asya ve Hazar'da askeri siyas varlhigini arttirarak Rusya'yi
kusatmaya ¢alismasi bu Ulkeyi tedirgin etmektedir. Dolayisiyla ABD tarafindan Rusya ya
yonelik baskilar ve bu devleti iran’lailiski kurmaktan alikoymaya yonelik cabalar basaril1
olmamustir. Kaldi ki; Rusya bircok alanda ortak ¢ikarlar: oldugunu diistinduigii iran’a silah
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satmasm ABD’nin guvenligini tehdit ettigi savim da inandirict bulmamaktadir (AR,
2004, s.328).

Akademik ve distince kurullari, “cevreleme” politikalarinin iran’ 1 Rusya ya daha fazla
yaklastirdigint ve Batr'y1r daha fazla dislamasina neden oldugunu soylemektedirler.
Boylece, Rusya-iran yakinlasmas: yanizca enerji degil, silah alim satimi aanlarina da
kaymustir (TUSIAD, 2002, s.25).



UCUNCU BOLUM

3. IRAN’IN NUKLEER SiLAH EDINME POLITiKASINA YONELIK DIS
AKTORLERIN TUTUMU

30. ABD’nin Tutumu

fran’in uzun yillarchr nikkleer enerji bilgisine sahip oldugu, hatta Sah Riza Pehlevi
déneminde bu teknolojinin ilk adimlarinin ABD tarafindan, desteklendigi bilinmektedir.
Ancak devrimin hemen sonrasinda degisen dengeler sonucunda calismalar aksadigi gibi,
Islam devriminin Ortadogu’ da yarattig1 riizgarin oniinii kesmek icin o yillarda uygulanan
“cifte kusatma’ politikasiyla Iran ve Irak kars: karsiya getirilerek, hem insan unsuru hem
de ekonomik anlamda iran c¢okertilmis, nilkleer proje uzun yillar rafa kalcdirilmustir.
Ahmedingad'in cumhurbaskam segilmesinin hemen ardindan, yeni nikleer projenin
saklanip gizlenmeden tim dinyaya duyurulmas, yeni cumhurbaskaninin iceriye ve
disariya yonelik “gl¢ gosterisini” uygulamaya koymasiyla, ABD’nin “tertrle miicadele’
bahanesiyleiran’1 bir kez daha hedef gostermesi “haydut tlkeler” kategorisini bir kez daha
giindeme getirmesinin ayn zamana denk gelmesi dikkat cekicidir. Ustelik bu kez Irak’ta
olmayan Kitle imha Silahlarimin (KIS), ABD ve beraberindeki isgal kuvvetlerinin sahte
kanitlarinin tersine, Iran elindeki niikleer silaha donisebilecek giicli saklayip gizlemeden
ve hatta “gurur” duyarak dinyaya ilan edince, ABD uzun siredir bekledigi bahaneyi
bulmustur. Clnkil agikca sdylemek gerekirse, Iran’in uranyumu zenginlestirdigini
aciklamas bir anlamda ABD’ nin isini kolaylastirmistir (CUBUKCU, 2006, s.19).

1979 Iran-islam Devrimi sonrasi, iran-ABD arasnda ciddi gerginlikler yasanmaya
baslamistir. 1979'dan sonra ABD’nin en 6nemli hedefi iran Islam Cumhuriyeti’ni
degistirmek dogrultusunda sekillenmeye baglamistir. ABD, iran Islam Cumhuriyeti’ ni
degistirmek istese de bu degisimin sinir1 ve nasil yapilacagi konusunda net bir projeye
sahip olamamistir. ABD, 1979'dan guniimiize kadar iran’i degistirme konusunda

cikmazlarla kars: karstya kalmistir. ABD, iran’1 degistirme konusunda isabetli bir projeye
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sahip olamazken, iran ile iliski kurma konusunda da basaril1 olamamistir. ABD- iran
iliskis yaklasik ceyrek asirdir boyle devam etmektedir. ABD’nin bu kadar yil Iran
sorununu istedigi gibi gozememesi ABD dhs politikasinda iran’ 1 tkmaz haline sokmustur.
ABD’ de iran sorununu ¢tzme egilimi ve arzusu her gegen giin gittikce gliclenmektedir
(KESKIN, 2005, s.1).

ABD, Iran'1 "ser ekseni" olarak tammlayarak onu "bolge ve diinya barisi igin bir tehdit"
olarak gostermektedir. Boyle bir devletin nikleer silaha sahip olmasini felaket senaryosu
olarak gostermektedir. Bu sebepten dolayr ABD, iran'dan Libyanin yaptigi gibi bitin
nikleer calismalarim durdurmasini  istemektedir. ABD, iranin nikleer calismas
baglaminda askeri saldirtya maruz kalabilecegi olasiligim da giindemde tutarak bu sorunun
¢Ozumii icin konunun ilk 6nce BM Glivenlik Konseyi'ne tasinmasin istemektedir. iran'in
nikleer calismaarina yonelik ABD'nin askeri operasyon ihtimali, dinya devletlerini
harekete gecmeye ve iran'dan daha 6lcllii davranmasim istemeye itmektedir. ABD'nin
askeri saldin ihtimali iran ve dinya lzerinde ciddi bir psikolojik baski kurmaktachr (
BURNS, 2007, s255).

Avrasya cografyasinda, siyasi denklemin yapisi ve isleyis tarzimn, ABD-iran arasinda
ortaya g kacak iliski modeli cercevesinde seyir edecegini soylemek mimkuindir. ABD'nin
Irak ve Afganistan‘a yerlesmesi ve Bilyilk Orta Dogu Projesi gergevesinde iran'in jeopolitik
konumu, ideolojik kimligi, bolgede ve kiresel sistemde durusu ona c¢ok cesitli stratejik
onem yiklemektedir. S6z konusu faktorler Iran'i, Irak ve Afganistan'dan daha 6nemli
kilmaktadir.

fran, Orta Asya ve Kafkasya ile genis toprak smirlarr olan bir Glkedir. fran'in bu
bolgelerde Rusya merkezli bir dis politika takip etmesi, ABD'nin bolgedeki siyasi aammn
daraltmaktacir. ABD, Orta Asya ve Kafkasya'da fran sorununu gézmeden istedigi ortam:
olusturmas: imkansiz gibi gozikmektedir. iranin, Hazar Havzasi ve Basra Korfez 'inde
kendisinin de zengin petrol ve dogalgaza sahip olmas: ona enerji hatlar baglaminda ciddi
onem kazanchrmaktachr. iran'in seriatci kimligi, siyasal islam sdylemi ve Orta Dogu 'daki
radikal islami gruplar ile olan iliskisi nedeniyle ABD'nin Orta Dogu politikasinda iran'in
ayricalikl1 bir yeri oldugu da gergektir.
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fran'in sahip oldugu 6nem itibari ile ABD'nin Bliyilkk Orta Dogu Projesi’ nde anahtar
konuma sahip oldugunu sbylemek mimkindir. Bu sebepten dolayr ABD'nin Avrasya
bolgesinde politikalarin gergeklestirmek icin énce Iran sorununu ¢ozmek istemektedir. Bu
acidan bakildiginda iki devlet arasinda ortaya cikan iliski modeli dinyay:1 ¢ok yakindan
ilgilendirmektedir. Ciinkii fran, ABD’nin diinya hegemonyas! projesinde énemli bir yere
sahiptir.

Yakin zamanda ABD'den fran'a genis capli bir askeri miidahale beklemek dogru
olmayabilir. Ciinkii ABD'nin Irak ve Afganistan'da karsilastigi durum gergevesinde iran'a
askeri mudahalenin kendisine ne kadar buyuk sorunlar yaratabilecegini anladigin
sbylemek muimkindir. ABD, Irak ve Afganistan sorununu c¢cdzmeden onlardan daha
sorunlu ve karmasik yeni bir savas alam yaratmak istemeyebilir. Ayrica Iran'in niikleer
tartismasinin sonuclanmachg: bir safhada fran'a askeri miidahale, Irak ve Afganistan
operasyonu sonucunda bolgede ve diinyada yukselen anti Amerikanizm dalgasim ¢ok ciddi
sekilde korukleyebilir. S6z konusu durum, bélgedeki radikal gruplar: guclendirir ve basta
El Kaide gibi gruplar icin mesru bir zemin olusturur. Iran'a askeri bir miidahale, Bati
dunyaandaki (ABD ve AB) iliskileri de gcatismali hale getirebilir. Bu agidan bakildiginda
yasachgimiz bu slirecte durum ve sartlarin, ABD'nin Iran'a askeri miidahalede bulunmas:
icin uygun oldugunu sdylemek mumkun degildir. Ancak bu durum her zaman boyle
kalmayabilir.

Adinda Iran'in nikleer gic olma istikametindeki gayretleri ABD'den cok Israil'i
ilgilendirmekte ve Israil bu tehdidi olusmadan yok etmek istemektedir. ABD'nin gikarlar
ise nukleer program ile birlikte daha ¢ok nikleer yeteneklerin radikal gruplarin eine
gecme olashgi, Iran'daki rejim, bu rejimin radikal gruplara verdigi destek, enerji
kaynaklar, enerji ulastirma hatlarinin guivenli gi, Iran'in jeopolitik konumu ve bu jeopolitik
konumun ABD'ye saglayabilecegi avantgjlar ile ilgilidir. ABD aslinda Iranin enerji
kaynaklar: ile birlikte, Avrasyanin yeni yasam sahasnda cok kritik bir bélgede olan iran'in
cografyasimt da kontrol ederek bu cografya Uzerinden Ortadogu ile Orta Asyayi
birlestirmek istemektedir. ABD'nin oncelikli stratgjik sorunu ise Iran nikkleer caydiric
yetenekler elde etmeden ve Cin-iran iliskileri ABD'nin ¢ikarlarim zora sokmadan iran'da
kendisine miizahir bir rejim olusturmak ile ilgilidir. Bu nedenle de ABD'nin iran
stratejisinde zaman boyutu giderek 6nem kazanmaktadir (RADIKAL, Mart 2005).
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Ancak, gercekte nilkleer giic olma girisimlerini sirdirse bile iranin ABD'nin
Uzerindeki stratejik baskiam kaldirabilmess ve dinya kamuoyunun destegini
saglayabilmes icin nikleer programint iptal ettigini agiklamas: ve bunu kanitlamasi
gerekmektedir. Iranin boyle bir yaklassmu bir sire de olsa iran'a zaman
kazandirabilecektir. Bununla beraber, bdyle bir girisim bir stre icin ABD'nin Iran
stratgjisini zora soksa bile Iran1 hedef olmaktan kurtaramayacaktir. Clnki cikarlan
nedeniyleiran, ABD'nin vazgegilmez hedefidir. Bu gergekten hareket edildiginde, ABD ve
Israil tehdidini dagitmak icin Iranin gecikmeden niikleer yetenek kazanmasi gerektigi
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Guciin caydirici olabilmes icin ise stratgjik inandiricilik da
gerekmektedir. Bu stratejik amag ise ancak glcin gosterilmesi ile gerceklesebilmektedir.
Yani gergek caydiricilik icin Iranin hem niikleer yetenege sahip olmasi ve hem de bu
silahin varhigm kamtlamas: gerekmektedir (KESKIN, 2005, s.1).

ABD, Iran’ in nikleer calismalarin, nikleer silaha sahip olmak olarak degerlendirirken
bu konuda ileri sirdugli tez, Iran’in yeterince petrol ve dogalgaza sahip oldugudur. Bu
baglamda ABD, iran’in Uretim ve bakim masraflar agisindan dogal kaynaklardan daha
asag1 olmayan nukleer enerji tercih etmesinin gizli askeri niyetleri disinda bir
agiklamaanin olamadigin ileri siirmektedir. Olaya iran agisindan bakildiginda, Iran’in
dogal kaynaklara sahip dinyanin en zengin Ulkelerinden oldugu aciktir. Iran elektrik
uretiminin petrol ve dogalgaz santrallerinden elde etmektedir. Gelecekteki elektrik
ihtiyacin karsilamasi icin bu kaynaklara aternatif yaratmak durumundadir. Ayrica maliyet
ve cevre temizligi dikkate alindiginda nukleer enerji zorunluluk gibi gérinmektedir. ABD
ve Batil1 devletler, Iran devriminden 6nce niikleer enerji programi konusunda iran’a bu
programin zorunlulugunu anlatirken, ileride Karsilarina nasil bir Iran gikacagini tahmin

edememis gibi gorinmektedir.

31. AB’nin Tutumu

AB aym ABD gibi iran’in nikleer silaha sahip olmak istedigini disiinmekte ve bunu
engellemek istemektedir. Nukleer calismalarint glvenilir bulmamakta ve guvenilir, seffaf
ve uludlararasi kuruluglar tarafindan denetlenebilir bir nikleer calismaya sahip olmasini

istemektedir. AB sorunun mizakere ve diplomasi mekanizmas: gercevesinde ¢ozilmesini
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istemektedir. Mizakere icin uranyum zenginlestirmenin askiya alinmasim bir zorunluluk
olarak gormektedir. Bu nedenle sorunun BM kararlan ile ¢ozilmes ve Iran'in kararlara
uymasi konusunda cok ciddi bir durus sergilemektedir. AB ayrica, iran’in
nikleerlesmesinden endise duydugu kadar Iran’a yonelik bir askeri midahale de
istememektedir. Bu nedenle iran niikleer sorunu konusunda en bilyik caba AB Ulkeleri
tarafindan gosterilmektedir. Bu gorisler ABD tarafindan da desteklenmektedir (KESKIN,
2007, s.22).

fran nilkleer enerjisinin kaderinin sonuclanmasinda etkili olan diger faktor ise AB’ dir.
AB’nin iran politikass ABD'den farklt olmustur. ABD’nin iran politikast “iliski

~

koparmak” , “ ambargo uygulamak” ve “rejim degisikligi” esasinda sekillenmistir. AB’nin
fran politikasi rejim degisikligi yerine i¢c ve dis politikada reform talebi temelinde
sekillenmistir. Bu sebepten dolay1 kapilar: kapatmak ve iliski kurmamak yerine iliskilerin
kurulmas: ve gelistirilmes yolunu segmistir. Iran ile diyalog kurarak onu “ akillilagtirmay:”
ve kiresel sistemle bitinlestirmeyi daha uygun bulmustur. AB'nin iran nikleer
calismasina yonelik politikast da bu cercevede sekillenmistir. AB diplomatik iliski ve
diyalog yolunu secmistir. AB de ayn ABD gibi Iran'in nikleer silaha sahip olmak
istedigini distnmekte, bu durumu kabul etmemekte ve bu sireci de engellemek
istemektedir. AB, Iran'in nikleer calismalarimi guvenilir bulmamakta ve iran’dan
guvenilir, seffaf ve ulusdararas kuruluslar tarafindan denetlenebilir bir nikleer calismaya
sahip olmasini istemektedir. iran, sayet AB ile kendisi arasinda memnun edici bir giiven
ortamin tesis edemezse sorun BM Givenlik Konseyine tasinabilir. Bu da ABD’ ninistedi g

ancak AB ve fran’ in istemedigi bir sonugtur (KESKIN, 2005, s.1).

Konunun BM Giivenlik Konseyi’'ne getirilmesini istemeyen AB; Ingiltere, Fransa ve
Almanya aracihigiyla iran nezdindeki arabuluculuk girisimlerini Eyltl 2004’ten itibaren
yogunlastirmistir.  Yapilan gorismelerde  Avrupal:  vyetkililer, Iran'a, uranyum
zenginlestirmesini durdurmasi karsiliginda dort 6neri sunmuslardir. Bunlar;

1) fran’1n niikleer enerji santralleri icin gerekli olan zenginlestirilmis uranyum ve diger
teknik destegin AB tarafindan karsilanmasi,

2) Ticaret ve Ishirli gi Anlasmas: miizakerelerine yeniden baslanmasi,
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3) Rusya’ nin Iran’ da nilkleer santral yapmasinin AB tarafindan desteklenmesi ve

4) Irava politik ve diplomatik konularda verilen destegin arttirilmaschr

(http://www.tusam.net/degerlendirme.asp?id=102& sayfa=15).

AB'nin tepkisi Ingiltere, Fransa ve Almanya’ nin birlikte yaptig: girisimler gercevesinde
sekillenmektedir. EU-3 adiyla amilan bu grupla Iran arasinda 2003 Eyliliinden itibaren
cesitli gorismeler yapilmistir. Amerika nin saldirgan ve tek tarafli politikalarimn Irak
Savasi benzeri bir senaryoya donismememsi maksadiyla 3 Avrupa Birligi Ulkesi; Fransa,
ingiltere ve Almanya duruma midahae etmis ve miizakereleri diplomasi yoluyla
surdirmeye baglamislardir. Bu krizin baslangic doneminde AB’nin yaklasimi su sekilde
Ozetlenebilir (BALBAY, 2006, s.56 ):

e Iran’a tecritte bulunmak ne bu Ulke ne de bizim igin yararhdir. Oncelikle iran’in

ulusar aras ailenin bir parcas olmasm saglamak gereklidir.

e Iran’in uluslar arasi kamuoyu ile iliskilerinin ilerlemesi, Ulke icindeki reformcular:

guclendirir. Onlarin gucl olmasi, rejimi ister istemez yumusatacaktir.

e Bu yumusama beraberinde iran’in nikkleer silahlardaisrarini ve terérizme destegini
azaltacaktir.

AB, Iran’ in barisci nukleer teknolojiyi gelistirme hakkini resmen tanimus, Iran’ a yiiksek
nikleer teknolojiyi transfer etme yukumliluguni Gstlenmistir. Elbette iran Ustlendi g
taahhitleri yerine getirme sirecini AB Ulkelerinin ahde vefasina ve Uluslararasi Atom
Enerjisi Ajans’'mn tarafsiz bir tutum izlemesine bagli kilmustir. Cinkii AB, iran’in Ek
Protokolli imzalamas: halinde, iran nikleer dosyasii UAEA Yonetim Kurulu nun

gundeminden ¢ikaracagi sbzuni vermistir ( http://turkish.irib.ir/makale/370.htm).

Nikleer Iran’in Bati agisindan temel sakincalanm su sekilde siralayabiliriz (KOC,
2006, s.62):
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e Iran, cografyas, enerji kaynaklar1, nifusu, snir 6tesindeki Sii muttefikleri ve uzun
yillara dayanan devlet tecriibesinin Ustline bir de nikleer silahim eklerse bolgenin
en onemli gici haline gelecektir. iran nikleer giiciinii dis politika kazarimlarina
tahvil etmeye calisabilir, bdlgesel politika ve sdylemlerinde daha da sertleserek
uzlasmaz ve saldirgan hale gelebilir ve nikleer gucini “korkutma, santg” araci
olarak kullanabilir.

e Iran, nikkleer gice ulasmas durumunda “miidahale edilemez” bir tlke haline
gelecektir. Kendisine misilleme yapilamayacagini hesaplayarak konvansiyonel giic
kullanmaya dahaistekli olabilir.

e Nikleer Iran, bolgedeki baska devietlerde de nikleer giic edinme istegi
uyandirabilir, bu da silahsizlanmarejimini zayiflatabilir.

e Molla rejiminin nikleer giic kazanmas hainde fran'da rejim degisikligi ve
demokratiklesme ihtimali azalir.

e Israil’ekars: varolussal bir tehdit olur.

e Nukleer silahlar, siyasi bir kararla ya darejim icinden bazi terdristlere verilebilir.

Son olarak sdylenmesi gereken sey, orta yolun bulunabilmes icin hem iran hem
Bati’ nin daha yapici ve esnek olmas: gerektigidir. Goriinen bu tabloda iran, cezalandirma
yoluyla dize getirilmeye calisiliyor ki bu olayda bu yontemin basarili olmas diustk bir
ihtimaldir. Zira konu edilen Ulkenin birkag stratejik karti bulunmakta ve gerektiginde bu
kartlart kullanma yoluna gidecegi ise tum devletlerce bilinmektedir. En basitinden kararin
ardindan petrol fiyatlarinin artmasi buna bir 6rnek teskil etmektedir. Kaldi ki kendisine ve
ekonomisine zarar vermek pahasina da olsa iran petrol arzim durdurma noktasina

geldiginde, bu durumdan tiim diinya olumsuz etkilenecektir.
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32. Rusya ve Cin’in Tutumu

fran, Rusya ve Cin ile iktisadi, ticari ve askeri alanda yakin iliskiler icinde bulunmakla
birlikte, nikleer programin yuritilmes: bakimindan teknolojik avantglar, mevcut
tesislerin daha once Batililar tarafindan yapilmis olmasi gibi sebeplerle dncelikle Batil1
devletler ve UAEA ile ishirligi kurma yolunu denemistir. Diger bir deyisle, bu devletler
nikleer isbirliginde alternatif olarak distnUlmistir. iran’in istedigi sartlarda Bati ile
ishirliginin gergeklesmeyecegi ortaya ¢iktiktan sonra Rusya ve Cin ile anlasma yoluna
gidilmistir. Rusya ve Cin, uluslararasi sistemin ABD onderli gindeki tek kutupluluktan gok
kutuplu bir dinyaya gecmesini de arzulamaktacir. Bu nedenle bu iki Glkenin iran’ n
nikleer programina yaklasimlarim bu agdan incelemek gerekmektedir GUnimizin
yikselen yeni gucli Cin, askeri alanda da kendisini gelistirmistir. Ulkenin niikleer
kapasites ise hi¢ de azzmsanmayacak bir seviyededir. Yaklasik U¢ ylz kadar bomba
basligina ve dis Ulkelere satabilecek kadar nukleer bilgi paketine sahip durumdadir. Bu
alanda dinyanin Ggtncl blydk nikleer glictdir. Cin bu teknolojiyi kullanarak hegemonya
sahasim genisletmek istemekte ve dinya Uzerinde askeri varligim diger Ulkelere de
kaydirarak arttirma ¢abasindadir (KARACA, 2003, s.33).

ABD’den sonra dinyamin en buyUk petrol tiketicis olan Cin, petrol ihtiyacin
Ortadogu Ulkelerinden karsilamaktadir. Bu nedenle Ortadogu Ulkeleri ile iyi iliskiler
icerisindedir. Bu iliskilerde iran 6zel bir yere sahiptir. iran’dan en genis bicimde petrol ve
dogalgaz alan Ulkelerin basinda Cin gelmektedir. Cin petrol sirketlerinin iran’ dagok biiyiik
yatirimlar: vardir. iran ile Cin arasinda 2004’ te varilan bir anlasmaya gore; Cin 25 yil
icinde Iran’dan 250 milyon ton sivilastiriimis dogalgaz (LNG) alacaktir. Ayrica Iran’ in
Y adeveran petrol sahasinda petrol Gretim imtiyaz hakki bir Cin sirketine verilecektir.
Gunde 300.000 varil petrol Uretim kapasitesine sahip bu alamin petrol rezervi 2 milyar
varildir. Bu genis kapasite, Uretimin 30 yil stirecegi anlamina gelmektedir. Projenin tutar:
100 milyar ABD dolardir ( SLAHCIOGLU, 2006, s.120).

fran-Cin isbirligi 1985'te baslamasina ragmen 1990 da resmi bir nikleer arastirma
isbirligi anlasmasi imzalamuslardir. Iranl1 nilkleer mihendisleri Cin' de egitim gérmeye ve
Cin'de niukleer reaktor kurmak icin gerekli nukleer arastrma teknolojisi ve baska

teknolojileri Isfahan’ daki bir niikleer tesise transfer etmistir. iran, Cin’den niikleer reaktor
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amak istemesine ragmen bu ABD tarafindan siirekli engellenmistir. Iran, Cin’den
konvansiyonel silah alimlar1 yapmaktadir. Bunun haricinde iran, Cin icin bulunmaz bir
ticari kaynaktir. Tahran’daki milyar dolarlik yeralt: treni insaat1 Cinli firmalar tarafindan
yapilmaktadir. Pekin, Tahran’t Hazar Denizi sahillerine baglayacak olan yeni otoyol
insaatina 200 milyon dolarlik yatirim yapmay: planlamaktir. Bunun haricinde bir¢cok proje
de olusum asamasindadir (CANKARA, 2005, s.11).

CininIran ileiliskisinde, bu tlkeyle olan enerji ticareti belirleyici olmustur. Ozellikle
Cin agisindan artan enerji ihtiyacimi karsilamak icin Iran petrolii ve dogalgaz: blyiik 6nem
tagimaktadir. Alternatif tedarik kaynaklart bulunmasi durumunda dahi, muhtemel bir
miidahale sonras Iran'in piyasadan cekilmesi petrol ve gaz fiyatlarim 6nemli oranda
arttiracagindan bu aanda disariya bagimli olan Cin'e ilave agir maliyetler getirecektir.
Bunun yaninda diger iktisadi ve politik etmenler - Cin-Iran ticari iliskileri ABD’nin
Irak’ tan sonra iran’a da yerlesmesi veya bu tlkeyi denetim altina alacak duruma gelmesi,
Cin'in 1990 sonrasi etkisini kaybetse de tglinct dinya tlkeleriyle yakin iliskisi gibi- Cin'i
fran meselesinin hi¢ olmazsa barisgt yollarla halledilmesini savunmaya itmektedir
(CAGIRAN, 2005 s.241).

fran-Rusyaiiliskisi tarih boyunca inisli ¢ikish da olsa SSCB’ nin dagilmasimin arcindan
iyilesme, derinlesme ve gok boyutluluk kazanarak devam etmistir. Clinkil iran ve Rusya
bolgesel agdan ortak cikar alanlarina veya her iki Ulkenin bolgedeki ¢ikar tammlamalar
birbirine yakindir. Rusya agisindan iran'in ABD karsisnda direnmesi ABD’nin isini
Ortadogu, Kafkasya ve Orta Asyada zorlastirmakta ve bu durum Rusya nmin isine
yaramaktadir. ABD’nin eline gecmis bir Iran Rusyamn Orta Asya ve Kafkasya daki
konumunu altlist etme guctine sahiptir. Bu agidan bakildiginda nikleer giice sahip olan
Iran ABD’nin isgaine girmekten uzak kalir ve bu da Rusyamn istedigi durumdur
(KESKIN, 2004, s.11).

Rusya-Iran iliskilerinin arka plan1 Iran’in nikleer silah programina yapilan destege
kadar goturtlebilir. iliskiler Bati Almanyanin 2 tane 1300 MW elektrikli hafif su
reaktorlerini Tahran'in 750 km giineyinde bulunan Buser’ de kurmaya karar verdi gi 1970’ li
yillara dayanmaktadir. Reaktdr insaat1 1974’ te baslamistir ama Sah’in sekuler hikimeti,
1979’ da yapilan islam Devrimi ile son bulmustur. Savas sirasinda reaktorin bitirilmis
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boltmleri agir hasar gormistir ve daha sonra Almanya bunlari tamamlamay1 ABD baskist
sonucu reddetmistir (ALBRIGHT, 1995, s.5).

Rusyanin, iran'in nikleer politikas: konusundaki tutumu Iran ve diinya agisindan ciddi
Onem arz etmektedir. Rusya'min bu konudaki tutumu acik olmadig: gibi belirsiz ve celiskili
bir gorintt sergilemektedir. Rusyanin Uluslararas Atom Enerji Ajansi'nin iran hakkinda
cikarchgi kesin uyarty: desteklemesi ve ardindan Putin tarafindan da Iranin nikleer
calismalarimn baris¢il amag tasidigint belirtmesi geliskili tutumunun agik gostergelerdir.
fran'a yonelik kesin uyaryr destekleyen Rusya, iran nikleer tesiserinde 6nemli paya
sahiptir.

Rusyamn karmastk durusu iran nikleer enerjisi konusunda da kendini agikga
gostermektedir. Rusya bir taraftan iran'a onem vermektedir. Iran-Rusya iliskisi tarih
boyuncainisli ¢ikisl olsa da SSCB'nin dagilmasinin ardindan iyilesme, derinlesme ve ¢ok
boyutluluk kazanarak devam etmistir. Clink(l iran ve Rusya bolgesel acidan ortak cikar
aanlarina sahipler. Ayrica her iki tlkenin bolgedeki ¢ikar tammmlamalar: birbirine yakindir.
Ayncalran ve Rusyakiiresel sistem konusunda da ortak bakis agisna sahiptir. Her iki tlke
tek kutuplu dinya duzeninden ve ABD'nin hegemonya arayisindan ciddi sekilde
rahatszdir. Rusya, AB'den farkli olarak demokras ve insan haklari meselesini dis
politikasinda takip etmedigi icin bu acidan bolgedeki otoriter ve totaliter devletlerin en
yakin muttefiki olabilecek potansiyele de sahiptir (NATIONAL INTEREST, 2007, s.71).

fran'in ABD Karsisinda direnmesi ABD'nin isini Ortadogu, Kafkasya ve Orta Asyada
zorlastirmakta ve bu durum da Rusyanin isine yaramaktadir. ABD'nin eline gegmis bir
fran Rusyanin Orta Asya ve Kafkasyadaki konumunu énemli derecede olumsuz etkileme
glcline sahiptir. Dolayisyla Rusya, Iran'a 6nem vermektedir. Bu agidan bakildiginda
nilkleer giice sahip olan bir iran ABD'nin isgaline girmekten uzak kalir ve bu da Rusyanin
isine gelebilir. Rusya, iranin nikleer calismalarindan 6nemli derecede ekonomik fayda
saglamaktadir. S6z konusu ekonomik cikar Rusyanin ekonomis agisndan onem ifade
etmektedir. Dolayisyla iranin nikleer calismalarimin durdurulmasi, Rusyaya ekonomik

acidan zarar verilmes demektir.
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Diger taraftan iran'in ABD'ye ve israil'e kars1 durmasinda Rusya, iran'in yaninda agikga
gbzikmek istememektedir. Cunki s6z konusu durum Rusyanin Bati ile olan iliskilerini
istemedigi bir diizeye getirebilir. Rusya ayrica nilkleer giice sahip olan Iran'dan da tehdit
algilamaktadhr. Cuinkii nilkleer glice sahip olan bir Iran, Rusyanin Orta Asya, Kafkasya ve
Hazar havzasndaki cikarlanni etkileyebilir. Ayrica iran-ABD iliskilerinin geleceginin
belirsizligi de bu tehdit algilamalarini daha karmasik hale getirebilmektedir. Nukleer glice
sahip ve ABD ile iyi iliskisi olan bir Iran, Rusyanin istemedigi bir secenektir. Bu agidan
bakildiginda Rusya, iran'in elinde niikleer silah olmasini bir yerde istemeyekbilir.

Rusya ayrica iranin niikleer meselesini, ABD ile kendi arasinda pazarlik konusu
yapmak fikrini de tasimaktadir. Rusya iceride ciddi etnik sorun ile kars1 karsiyadir ve bu
sorunu ¢bzmek icin uluslararasa destege ciddi ihtiyag duymakta ve bu baglamda
ulusararas sistemden destek almadigindan yakinmaktachr. Iranin nikleer calismalan
Rusya ve Bati arasinda pazarlik konusu olabilir. Rusya, ABD'ye bu konuda kosullu destek
verebilir ve bunun karsiliginda kendi etnik sorununu ¢dzmek baglaminda ABD'nin
yarcimint da isteyebilir. Ancak bu olasilik ciddi de olsa Ruslarin ABD'nin politikalarina
olan guvensizligi bunu olumsuz etkileyebilir (CHANG, 2007, s.27).

Rusyanin bu ¢eliskili tutumu hem iran agiandan, hem de ABD agisindan sorunludur.
Cunk( Rusya her iki tarafin bakis: agisindan da glvenirligini yitirmektedir. iran'in celiskili
egilim ve isteklere sahip olan Rusyanin gelecekteki tutumuna glivenerek politika Ureteme
sanst bulunmamaktadir. Zira Rusyanin nasil davranacagini kestirmek mimkin degildir.
Rusyanin guvenirliligi sorunu ABD agisndan da gegerlidir. BM Gulvenlik Konseyi'nin
veto hakkina sahip bes Uyesinden birisi de Rusyadir. Rusyamn istemedigi bir kararin BM
Guvenlik Konseyi'nden ¢ikmast mumkin degildir. Rusyanin tutumu ABD agisindan

Onemli olsa da onu kestirmek zordur.

Rusyanin iran ve ABD arasindaki nikleer gerginlik konusundaki tutumu, 6zellikle BM
Guvenlik Konseyi'ne tasindigi takdirde belirleyici olabilir. Rusya bu dogrultuda iran'
koruma degil temel cikarlarim tahakkuk ettirme yoluna gidebilir. Bu agidan bakildiginda
fran'in nikleer calismalar1 Bat1 ve Rusya arasinda yeni bir isbirligi alam olabilir. Bu
ishirligi ancak Rusyanin guveni kazanldig: takdirde ortaya ¢ikabilir. Batililarin, Rusyanin

guvenini kazanmalan olasiligi yakin zamandaki gelismeler 1s1ginda bakildiginda ¢ok zor
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gozikmektedir. Diger taraftan bakilirsa Iranin nikleer konusu ABD-Rusya arasnda
tansiyon ve gerginlik konusu da olabilir. Cunkl iran, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi
Rusya agisindan onemli bir Glkedir. Bu 6nem Rusyanmin yasamsal c¢ikarlar: ile ilintilidir.
Ayrnca Rusya akilci ve rasyonel politika Uretemezse irant da kaybedebilir. Sz konusu
durum Orta Asya ve Kafkasyadaki glvenlik sistematigini Rusyanin zararina degistirebilir
(YAVUZ, 2008, s.1).

Rusya min iran’a destegi 1995 yilinda, iran ile Rusya arasindaki Nukleer Isbirligi
Anlasmast ile gerceklesmistir. Bu anlasma geregince (CELALIFER, 2006, s.2):

e Her yil Iran’'dan Rusyaya nilkleer alanda uzmanlik egitimi almak Uzere 20-30

yuksek lisans ve doktora 6grencisi gbnderilecek,

e Busehr’de Alman firmast KWU (Siemens) tarafindan yarim birakilan tesislerde her
biri 1000 MW’ l1k olan Rus teknolojisi hafif su reaktérleri kurulacak,

e Bilimsal-teknolojik konularda gelismis isbirligi yapilacaktir.

ABD’nin itirazlanna ragmen, Rusya ile Iran arasinda devam eden nikleer enerji
alanindaki isbirligi, 2005 yilinda Busehr niikleer santraline yakit satis1 anlasmasiyla yeni
bir asamaya gelmistir. Son olarak 13 Mart 2007 tarihinde Iran’in ilk nikleer enerji
santralini kuran Rusya nin devlet kontroltindeki Atomstroiexport sirketi, tesisin planladi gi
gibi EylUl ayinda hizmete agik hale gelemeyecegini agiklamistir. Sirketin sdzcusl, Busehr
kentindeki reaktorin acihsimn iki ay kadar ertelenecegini cunkil iran’in projeye
Odemelerini geciktirdigini belirtmistir. Rus sirket, tesise nakledilesi planlanan niukleer yakit
ikmalinin de ertelenecegini belirtmistir. Tahran ile Moskova arasindaki ilk anlasmaya goére
Rusya, nukleer yakit cubuklarim Busehr’e reaktbrin ingasimin tamamlanmasindan ati ay
Once yollayacak ve boylece tesis 2008 yilimin ocak ayinda calisir hale gelecektir
(http://www.bbc.co.uk/turkish/ news/story/2007/03/070313_iran_un.shtml).

Rusya tesisin agilmamasina gerekge olarak 6demelerin yapilmamasini gostermistir.
Fakat Iran bu iddialar1 reddetmektedir. iranl1 yetkililere gore Rusya aldign bu Kararla,
ABD’nin baskilarina boyun egmis ve nukleer slrece darbe vurmustur. Sirketin
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agiklamas nda, iran ne kadar erken édeme yaparsa, nilkleer yakitinda o kadar erken tedarik
edilecegine dikkat ¢ekmistir. Ancak, iran’daki gelismeleri yakindan izleyen Amerikal ve
Israilli uzmanlar Rusya nin bu yaklasimunin atinda yatan tavrin borglarin 6denmesinin
Otesinde sebepleri oldugu gortsindedir. Uzmanlar, Rusya nin stratejik bir karar vererek
diplomatik yaklasimini degistirdi g kanaatindedirler. Gegen bes yil boyunca Rusya, dustk
diizeyde zenginlestirilmis uranyumun Busehr santraline transferinin ertelenmesi konusunda
cesitli mazeretler giindeme getirmistir. Rusya her ertelemede cesitli teknik sorunlari 6ne
surmis ve Rusya Basbakan Yardimcisi ve Rusya Atom Enerjis Ajansi Baskam Sergey
Kiriyenko, Busehr santrainin ingaasimin ertelenmesinin “siyasi bir adim” olmadigim
soylemistir. Fakat gostergeler, Rusyamin fran’in nilkleer programina destek verme
konusundaikinci bir endisesi oldugunu ortaya koymaktacdir (http://www.wordpress.com/20

07/03/15/rusyanin-nukl eer-yardim-endisesi .shtml).

Asdlinda Rusya, niikleer giice sahip olacak bir iran’dan endise duymaktachr. Clinki
nukleer glice sahip olan bir iran, Rusya nin Orta Asya, Kafkasya ve Hazar havzasindaki
cikarlarin etkileyebilir. Ayricairan-ABD iliskilerinin geleceginin belirsizligi de bu tehdit
alglamalarint daha karmasik hale getirebilir. Nukleer glice sahip ve ABD ile iyi iliskis
olan bir iran, Rusya nin istemedigi bir secenektir. Bu acidan bakildiginda Rusya, Iran’in
elinde nikleer silah olmasim bir yerde istememektedir. Rusya ayrica iran’nin nikleer
meselesini, ABD ile kendi arasinda pazarlik konusu yapmak fikrini de tasimaktadir. Rusya
iceride ciddi etnik sorun ile kars1 karstyadir ve bu sorunu ¢ozmek icin uludararasi destege
ciddi ihtiyagc duymakta ve bu baglamda ulusararasi sistemden destek amadigindan
yakinmaktachr. iran’1n nilkleer calismalar: Rusyaile Bati arasinda pazarlik konusu olabilir.
Rusya, ABD’ye bu konuda kosullu destek verebilir ve bunun karsihiginda kendi etnik
orununu ¢ézmek baglaminda ABD’ nin yardim isteyebilir. Ancak bu olasilik ciddi de olsa
Ruslarin ABD’nin politikalarina olan guvensizligi bunu olumsuz etkileyebilir. Rusya nin
bu ¢eliskili tutumu hem Iran agisndan hem de ABD agisindan sorunlu bir siyasal olgudur.
Cunki Rusya her iki tarafin bakis agiandan da glivenirligini yitirmektedir. fran’in celiskili
egilim ve isteklere sahip olan Rusya min gelecekteki tutumuna givenerek politika Uretme
sansi bulunmamaktadir. Zira Rusya nin nasil davranacagini kestirmek mumkun degildir
(KESKIN, 2006, s.71).
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33. Bolge Ulkeleri ve Komsu Ulkelerinin Tutumu

330. israil’in Tutumu

1979 daki Islam devrimi 6ncesine kadar iran-israil iliskileri siki bir bag icerisindeydi.
1948 yilinda Israil’i ilk tamyan devletlerden biri Iran olmustur. Iran ile Israil arasindaki ilk
yakin isbirligi 1948-1949 yillar arasinda yeni kurulan israil Devleti’ ne goc etmek isteyen
Yahudi franlilarin nakli konusunda olmustur. Hatta bu dénem iginde israil ile iran Sah'1
arasinda, 1958 yilinda askeri ve istihbarat isbirligi programi gergeklestirilmistir. 1977’ de
fran ile Israil arasinda milyar dolarlik bir silah anlasmasi imzalanmistir. Bu anlasma
devrim sonrasinda feshedilmistir. Goruldigu gibi bu isbirligi, cogu Ulkenin Iran’la
iliskilerinde oldugu gibi, islam Devrimine kadar sirmustir. Devrimden sonra israil-iran
iliskileri gerilmeye baslamis hatta soguk catismaya dontismiistir. Bu donemde Israil, Iran’
bolgesel bir tehdit olarak algilamustir. iran’daki Azerileri fran’a karsi kiskirtma yoluna
gitmistir. Buna karsihik Iran’da devrim ihrag etme politikasimt kullamp bolgedeki
Musliiman Devletleri kendi nifuz alana ¢ekmeye calismistir. Ozellikle Israil’e karsi
Ldbnan ve Filistin’ de radikal islamci 6rgitleri desteklemistir ( RITTER, 2007, s53).

Israil icin stratejik agidan tum Ortadogu Uzerine egemen olmak, israil topraklarinda
Yahudi yayilimundan ve hakimiyet kurmasndan daha onemlidir. 1990'lardan sonra
SSCB'nin de dagilmasiyla birlikte ABD’nin tek basina siiper giic olmas: Israil’in isini
kolaylastirmistir. Israil’in ABD ile olan iyi iliskilerine, bolgesal diger tlkelerin onemli
destekcisi olan SSCB’nin artik ortadan kalkmas: eklenince Israil hem diplomatik hem de
stratgjik acidan rahatlamistir. 1991 ve 2003 Irak Savaslari bolgedeki blylk askeri glice
sahip Irak’1 devre dis1 birakmustir. iran, israil’in Ortadogu’ ya egemen olma arayislarinin
onuindeki tek engel olarak kalmustir. Israil, her firsatta kendisini yok etmekten stz eden
franl1 yetkililerin, kendi topraklarina kadar ulasabilecek balistik fiizelerin bulunmasini ve
bunlanin Uzerine nikleer silah konulmast olasiligim hayati  bir tehdit olarak
degerlendirmekte ve her ne pahasina olursa olsun Iran’in bu yetenegini gelistirmesine
engel olunmas gerektigini ifade etmektedir. Iran'1 Irak’ tan daha 6nemli bir tehdit yapan iki
neden vardir: Birincisi; Irak, BM silah ambargosu ve denetimi altindayd:, oysa Iran, fiize
denemeleri yapmakta ve gelistirdigi flzelerin bazilarim son savasta da goruldigu gibi

Hizbullah’a vermektedir. ikincisi; Irak’in nilkleer macerasi uzun sire 6nce darbeye
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ugramisti, Iran ise bu yolda 6nemli gelismeler gostermis durumdadir. israil’in Iran
konusundaki tehdit algilamalarinda kendisi agiandan haklilik payr oldugu son iki yildaki
gelismelerden anlasiimaktachir. Ozellikle, iran Cumhurbaskan’ min israil’i hedef alan
agtklamalan ve iran’in nikleer projesinde geldigi asama, Israil icin bugiin temel tehdit
kaynagi olmustur ( ERKMEN, 2006, s.2).

Israil’in Korfez Savast’ ndan itibaren glivenli gi agisindan 6 6nemli faktori 6ne gikardi g1

varsayilmaktadir. Bunlar:

Israil icin asil tehdit flizelerden gel mektedir.

e Fize tehdidin engellenmesinde, istihbarat —erken uyar1 sorunu daha da 6nemli bir

hale gelmistir.

e Flze sadirisimin 6nlenmesinde hava kuvvetlerine diisen rol artmistir.

¢ Kitleimhasilahlarindan kaynaklanan tehdit artmustir.

e Ulkenin buyiklGginiin ve stratejik derinli ginin 6nemi artmugtir.

Onleyici savasin 6nemi artmustr.

1990’ yillardan beri israil halki iran’t tamamen yikima ugratacak bir savas ihtimaline
kars1 psikolojik olarak hazirlanmaktadir. Israil bu savasta yillardir destek gordugti ABD ile
birlikte AB’yi de uygulachg1 propagandalarla yanina gekmek istemektedir. iran’ in nikleer
enerji konusundaki israr, UAEA’nin ani denetimlerine olanak saglayacak olan NPT’ nin
Ek Protokoliinii imzalamis, fakat onaylamamis olmasi Israil’in isini kolaylastirmaktadhr.
fran’ in Rusya dan nilkleer teknoloji elde etme cabalar1 ve Rusya dan iran’a yapilan gizli
flize teknolojisi transferleri dikkate alinchginda Israil’in tedirginligini anlamak daha da
kolaylasmaktachr. Ancak su an icin bir gergek vardir ki; o da iran’in niikleer silaha sahip
olduguna dair hicbir kamt olmacigdir. israil, Iran’in Libya gibi davranmasini, biitin
nikleer calismalarina son vermesini istemektedir. Iran ise niikleer calismalarini durdurmak

niyetinde olmadigint her firsatta belirtmektedir.
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Meseleye iran agisndan bakacak olursak, gercektende israil karsiti bir politikaya sahip
oldugu rahatca gortlmektedir. iranl yetkililer “israil’in haritadan silinmesi gerekli” gibi
clretkar agiklamalar yapmaktan kaginmamaktadhr. Iran siirekli olarak israil’i tanyan Arap
ulkelerine kars1 ¢cikmis ve Filistin’in direnisini destekleyen bir cizgide hareket etmistir.
Bdlgede iki Ulkenin Gstinltk kurma cabalarn ve her ikisinin de bu GstinlGigu digerinin yok
edilmesine baglamasi, mevcut krizi daha da derinlestirmektedir (SHAKAK, 1996, s116).

Irak’in 1970'li yillarda nikleer silah gelistirme projesi oldugu iddiasiylakritik asamaya
geldigini dustndigl Osirak nikleer reaktoriine Israil’in 1981 yilinda bir hava saldirist
diizenlemesini hatirlayan bircok uzman, iran’a kars: da bdyle bir olasiligin varligindan stz
etmektedir (KIBAROGLU, 1999, s.18).

Israil’i endiselendiren bir diger konu ise; iran’in nikleer silah elde etmesi hainde
Ortadogu’da bir nilkleer silahlanma yarisinin baslayabilecek olmasichr. Iran’in niikleer
calismalarn hentiz bir sonuca baglanmamisken Miar'in nikleer calismalara yeniden
baslama karan almasi ve Turkiye nin de gliindeminde nikleer enerjinin olmasi bu konuyu
daha da derinlestirmektedir. Ortadogu’ nun nikleer silahlanma yarisina girmes sadece
Israil’in degil, ABD ve Rusyanmin da bolgeyi etkileyebilme glciini azaltacaktir
(http://www.haberklik.com/ ortadogu%E2%80%99da-nukleer-yaris).

Israil'in ran nilkleer politikas konusundaki tutumunun, ABD ve AB'nin tutumundan
cok daha 6nemli oldugunu sdylemek mimkundur. Bunun gesitli sebepleri vardir: israil igin
fran birinci diisman konumundadir. Nitekim baz: israilli yetkililer "israil'in kurulusundan
guniimuze kadar Iran gibi bilytk bir tehdit ile karsilasmadig1” agiklamasni yapmaktadirlar.
ABD-iran arasindaki dismanligin  boyutunun Israil-iran arasindaki kadar oldugu
sOylenemez. Aynca ABD-Iran arasindaki gerginligin 6nemli sebebi de israil-iran
iliskilerdir. Israil icin birinci tehdit olarak nitelendirilen iran, AB ile iyi iliskilere sahiptir.
Nitekim AB'nin en énemli Glkesi olan Fransa'mn Orta Dogu' da birinci ticari ortaginin iran
oldugu bilinmektedir.

Ne AB ne de ABD Iranin nikkleer caismalarindan Israil kadar etkilenmemektedir.
Dolayisiyla iran konusundaki farkli tutumlari, iran'in nikleer calismalarindan duyulan
tehdidin oramm da etkilemektedir. S6z konusu durum AB'yi Iran konusunda daha
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tahammllii davranmaya itebilir ancek ayn davramsi Israil'den beklemek mimkiin
degildir. iran'in nikleer calismalarinda bakilacak en 6nemli yer israil'dir. Israil'in tatmin
olmadig1 bir ortam, her zaman potansiyel catisma barindiran bir durumdur. israil bu
konuda iran'in Libya gibi davranmasimi, bitin nikleer calismalarina son vermesini
istemektedir. Iran ise nikleer calismalanm durdurmak niyetinde olmadhigini agikca
bildirmektedir.

331. Komsu Devletlerin Tutumu

ABD’nin bolgedeki miittefiklerinden Suudi Arabistan, Iran’in bolgedeki etkisinden
cekinmektedir. Nikleer bir iran, Israil gibi Suudi Arabistan’in da en bilyik endiselerinden
biridir. Bazi sbylentilere gore; Arabistan Ulusal Glvenlik Damsman Prens Bender’in
ABD'nin Ortadogu’ da Iran’a kars: yurttiigti operasyonlarin finansal ve lojistik olarak
destekledigini ve Suudi yonetiminin fran’a kars: girisilen gizli operasyonlarin da
finansmanini sagladigim soylemektedir. Iran ve ABD'nin “nikleer bilek glresi” devam
ederken ABD, iran karsiti ittifeki genisletme cabas icindedir. Bir taraftan niikleer
konusunda BM Gulvenlik Konseyi'nde yaptinm karar1 c¢ikarma arayisinda olan
Washington, diger taraftan Stinni Arap devletleri ile iran karsiti blok olusturma pesindedir.
ABD'nin Arap Orta Dogusundaki iran karsiti hesaplarinda Suudi Arabistan bilyiik énem
tasimaktadir. ABD’ nin bolgesel hesaplarinda Suudi Arabistan tarihsel olarak énemli bir rol
oynamustir. Suudi Arabistan,1960'larda Nasir’'in ve daha sonraki streclerde Suriye ve
Irak’'in Karsisinda yer almistir. lrak isgali sonrast Suudi Arabistan-iran iliskilerinde
yiikselen tansiyon bu tarihi olgulan hatirlatmaktacir. Suudilere gore Iran’in niikleerlesmesi
bolgedeki durumu daha da karmasik hale getirebilir. “nikleer silahlardan arinmis bir
Ortadogu” isteyen Suudiler, Israil’in nikleer silahlarinm da elestirmektedir. iran’in nikleer
caligmalart durdurulmadig: takdirde ise Suudilerin de bu yola gitmesi yiksek bir ihtimal
olarak gorilmektedir. Suudiler, iran’in nifuzunun ABD tarafindan sinirlandirilmasin
istemektedir (KESKIN, 2007, s.11).

Filistin'e destek veren Iran'in bolgede giderek giiclenmesni de engellemek
istemektedir. Bu konuda ABD, Suudi Arabistan ve diger Suni Ulkelere destek vererek
bolgedeki Sii yukselisinin 6nine gegcmeyi amaclamaktacir. Bolge Ulkelerinin buyuk

cogunlugu iran’'in bariscil nikleer programini desteklerken, Suni Misliman tlkelerden
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Suudi Arabistan ve Misir nikkleer silaha sahip bir Sii iran fikrinden hi¢ de hosnut
kalmamaktadir. Miar boyle bir ihtimalin gerceklesmes halinde, dinyaya kendi nikleer
fadiyetlerini baslatacag: sinyalini vermektedir. Suriye ve Kuveyt'li yetkililer, komsu ve
M sl iman iran halkimin bariscil niikleer faaliyet haklarimn yasal ve bu haklarin tartisiimaz
oldugunu belirtmektedirler ( UY GUR, 2008, s.1).

fran-Hindistan arasinda 6nemli dogalgaz anlasmalar: olmasina ragmen Hindistan,
fran’in Uludlararass Atom Enerjisi Ajans tarafindan hazirlanan dosyasimn BM Guvenlik
Konseyi’ ne sevk edilmesi yoninde olumlu oy kullanmistir. Bunu son donemde ABD ile
olan iyi iliskilerinde aramak yersiz olmayacaktir. Bu olumlu iliskilere ragmen daha sonra
fran konusundaki tutumunda bir yumusama gorilmektedir (http://www.dunyagundemi.co
m/ydg/index2.php=com content& do pdf=1& 8id=706).

Bolgedeki bir diger devlet Pakistan, Iran'in nilkleer calismalarinin bariscil oldugunu
dustinmektedir. 1987'de iki Ulke arasinda nukleer ishirligi anlagsmalann da yapilmustir.
Aynca Pakistan'in Iran’a santrifiij sattigi konusundaki soylentiler de devam etmektedir.
Pakistan’in 1998 yilinda gerceklestirdigi nikleer silah denemesinden sonra, Pakistan’a ilk
Ust diizey ziyareti fran yapmustir. Pakistan niikleer silaha sahip olan tek Muisliman tlkedir.
Pakistan’ daki niikleer calismalarin babas olarak bilinen Abdil Kadir Han'in iran’la da
iliskileri bulundugu iddia edilmektedir. Bir takim iddialara gére Abdil Kadir Han, iran’a
nikleer silah teknolojisi vermeye calisirken yakalanmistir. Bu nedenle simdiki Pakistan
yonetimi Han'1 ev hapsinde tutmaktadir. Uluslararast Atom Enerji Ajanst (UAEA) nin
talebi Uzerine Pakistan’in nukleer tesislerinde kullandig: yakitla Iran’in kullandig: yakit:
karsilastirmak Uzere Pakistan, UAEA uzmanlarina nikleer yakit ornekleri vermistir.
Arastirma sonucu yakitlar arasinda benzerligin olmadigi ortaya cikmistir. Arastirma Kadir
Han'in iran’la nukleer iliskisinin bulunup bulunmadigini tespit etmek icin yapilmustir.
Pakistan iran'in nikleer silaha sahip olmasini istemese de sorunun diplomatik yolla
¢Ozumiinden yanachr. Pakistan ABD’ nin fran’ a yonelik olas: bir askeri miidahalesine kars:
ckmaktadir Bu Pakistan-iran iliskilerinde oldugu kadar iki Ulkenin simr ve toprak
guvenliginin birbirin bagimli olmasindan da kaynaklanmaktadir. Pakistan Disisleri Bakan
Hursit Kasuri Iran’a yonelik olasi bir askeri miidahalenin islam dinyasinda degisik

sonuglar dogurabilecegini vurgulamis ve Pakistan’in da M sl iman bir tlke oldugunu ve



radikalligin ve ABD karsithgimn hikimete kars1 yonelebileceginden endiselendigini dile
getirmistir (VELIEV, 2006, s.25).

332.Tiirkiye’nin Tutumu

Dunyanin 6nemli guglerinin iginde bulundugu ve ilgilendigi bir konuda Turkiye nin
gorislerinin olmamast mumkin degildir. Hele ki bu ilgi aam, iginde bulundugu
cografyada yer aliyorsa daha da kaginilmaz bir hale gelmektedir. Iran, rejiminden niikleer
hedeflerine kadar her haliyle Turkiye'yi yakindan ilgilendirmektedir. Turkiye nin iran
niikleer krizi karsisinda nasil bir tavir sergileyecegi hem iran’in hem de kiresel aktorlerin
merakla bekledigi bir konudur. Tdrkiye'nin bu durum karsisinda nasil bir davrans
sergiledigini incelemeden 6nce Tirkiye-Iran iliskilerine kisaca deginmekte fayda vardir.
Bu iliskinin ana hatlarini, iran’in rejimi, iran ile ekonomik iliskiler ve PKK sorunu
olusturmaktadhr.

fran, 1979 Islam Devrimi’ nden bu yana Devrimi ihrag etme politikas izlemis ve bunu
da firsat buldukca dile getirmektedir. Bu baglamda Iran’in Turkiye deki islami hareketlere
destek verdigi ve Iran Basin'nda, Turkiye'nin laik rejiminin siirekli eestirildigi
gorulmektedir. Bu ve benzeri nedenlerle iran ve Turkiye arasinda siirekli bir sessiz catisma
yasanmaktacir. Yapilan yorum ve degerlendirmelerde, Tirkiye nin asl yerinin islam
dinyas oldugu vurgulanmakta ve Turkiye' nin Bati ile iligkilerini arttirmakla kendi halkina
kotullk ettigi iddia edilmektedir. Bu baglamda Turkiye' nin israil ile yaptig: ikili
anlasmalar, Irama karstymis gibi algilamp kars1 cikilmakta ve Tirkiye' nin israil’le

iliskilerini kesmesi veya yeniden gdzden gecirmesi istenmektedir (BALBAY', 2006, S.75).

“Kirt Meselesi”nin jeokltirel/jecetnik temelinde de Kurt nifusun Ortadogu’ nun diger
3 onemli yerlesik unsuru olan Turk, Arap ve Acem nufusun etkinlik alanlarina yayilmis
olmas yatmaktadir. Bu sebepledir ki; bu 3 temel unsur ile iliskili politika gelistiren her
buylk guc, Kirtleri su ya da bu sekilde stratgjik denklemin bir yerinde kullanmaya
caligsmaktadir. 70'li yillarda Sovyet yanlisi Baas rejimi karsisinda baba Barzani liderliginde
bir Irak meselesi haline doniisen Kirt meselesi, iran Devriminden sonra bir iran meselesi
haline getirilmistir. Soguk Savas’in sona erme strecinin getirdigi dengelerde Turkiye nin
Asya derinligini tehdit eden PKK teroril ile bir Turkiye meselesi haline getirilen Kirt
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meselesi, Korfez Savast’ na kosut bir tarzda da ogul Barzani dncultgiinde bir Irak meselesi
olmaniteligini siirdiirmektedir (DAVUTOGLU, 2003, s.439).

Iran, bolgede uyguladig1 politika ile Tirkiye'ye dost olmachgi imajini vermektedir.
Yillarchr yapilan ortak givenlik toplantilarinda Iran'in PKK’y1 destekledigi belirtilmesine
karsin, Iran bunlar reddetmekte ve bu haberin iki Ulke iliskilerini bozmak isteyenler
tarafindan c¢ikanldigim ifade ederek gerceklerden kagmaktadir. Iran'in da PKK’yi
destekleyen Ulkeler gibi Turkiye nin gelismesini istemedigi ve Turkiye nin bolgesel bir
guc haline gelmesini 6nlemek icin PKK'yr destekledigi ve zayif bir Tirkiye nin islam
ihrac igin daha elverisli olacagimn distnilmesinden dolayr bdyle bir politika izledigi
degerlendirilmektedir (BALBAY, 2006, s.76). Ancak yakin zamanda iran guvenlik giicleri
ile PKK ter6r orgutli elemanlan arasindaki sinir catismalari, fran’ in PKK konusunda tutum
degisikligine girdigini gostermektedir (KESKIN, 2004, s.28).

Iran devrimi sonrasinda gelisen Iran-lrak Savas1 doneminde, Turkiye-Iran arasindaki
ekonomik mibadeleler artis gostermistir. 1981 yih itibariyle Iran’in Turkiye den yaptig
dis alim miktann 128 milyon dolara ulasarak, iki yil icin de on kat artis gostermistir. Cografi
yakinlik faktort degerlendirildiginde, dogalgaz tuketiminde tlketici bir Glke konumunda
olan Turkiye'nin, dogalgaz gereksinimini en wuygun ve en guvenilir sekilde
karsilayabilecegi kaynagin Iran oldugunu sdylemek yanhs olmayacaktir. Bu dogrultuda,
1996 yiliin Agustos ayinda fran islam Cumhuriyeti ile Tirkiye Cumhuriyeti arasinda
dogalgaz satimina iliskin bir anlasma imzalanmistir. Bu anlasmaya goére; dogalgaz tasima
fadliyetleri icin belirlenen tarih 1998 yilimin baslangici ve yillik tasinacak gaz miktar: da 2
milyar metrekip olarak belirlenmistir. Bir takim sorunlar neticesinde belirlenen tarihte
fadliyetler bagslamamis ve daha sonra gaz satim anlasmasi ile teknik konular1 kapsayan
ilgili bir anlagma daha imzalanmistir. Bu anlaama 1s1ginda, dogalgaz tasinmasi
fadliyetlerinin 30 Temmuz 2001 tarihi itibari ile baslamasina karar verilmis ve daha
Onceden 22 yil olarak belirlenen anlasma stiresinin 25 yila ¢ikarilmas: ve 2007 yilina kadar
anlasma kapsamindaki 2 milyar metrekip olan miktarin 7 milyar metrekipe kadar
yiiksel ebilecesi ongorulmiistir (CELALIFER, 2006, s.92).

Turkiye her ne kadar Iran’in niikleer programindan dogrudan bir tehdit algilamasa da,

yam basinda boyle bir sorunun yasanmasindan rahatsizdir. iran’in bariscil amaglarla
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nukleer programini stirdirme hakki olduguna inan Turkiye, konunun tansiyonun yiksel mis
olmas nedeniyle Iran’in bir takim konularda daha iliml1 bir tavir sergilemesinin basta
kendisinin, daha sonra bolge istikrarimin yararina olacagim dustinmektedir. Turkiye'nin
fran’la yoritilen nukleer program miizakerelerinde ABD’nin safinda yer almasim
saglamak amaciyla, ABD’ den heyetler gelmektedir. Ancak, konun hassasiyeti ve bolgesel
cikarlar g6z 6ninde bulunduruldugunda, Turkiye'nin herhangi bir tarafta yer almasi kendisi
agisndan olumlu sonuclar dogurmayabilir. Birincisi; bu atmosferde ABD’ nin yamnda yer
almasi, PKK sorunu basta olmak tizere guvenlik konularinda ve ekonomik konularda iran
ile son donemlerde gelistirdigi iliskilerin duraksama donemine girmesine neden
olabilecektir. Diger taraftan, ABD’nin Iran’a yonelik uygulamaya calistigi politikalar
baglaminda Turkiye disarida kalmayi tercih ederse, daha 6nce Irak isgali sirasinda yasanan
“l Mart Tezkeresi” benzeri bir sorunla karsilasabilir. Dolayisiyla, tam arada kalan
Turkiye'nin kiresel aikarlan agisindan, Iran’lailiskilerini dengede tutabilecek ve ABD'yi
karsisina amayacak  bir  politika saptamasnda fayda olacaktir  (http://
www.usakgundem.com/yazarlar.php?type=17&id=215).

Iran’ in nikleer tutumuyla ilgili Ankara’ mn 2005 sonunda yaptig: bir degerlendirmeyi
oldugu gibi aktarmakta fayda vardir (AYMAN, 2006, s.43).

e Jran’in nikleer programi, 1980'lerde dini rejim tarafindan baslatiimasindan bu
yana, Ozellikle yabanci nikleer tedarikci firmalarin iran ile isbirliginden
kaginmasindan dolay1 ¢ok bilyik ilerleme kaydedememistir. Buna karsin Iran,
nikleer silah kabiliyetini desteklemek Uzere ihtiyag duyabilecegi atyapr ve
uzmanlik aanlarim gelistirmektedir.

e Ancak iran’in projeleri, ginimiizde Rus tedarikcilerin nikleer yakit cevrimi
asamalannin hemen her alandaki destegi kapsaminda gegmise nazaran daha
gelismis ve bilingli sekilde devam etme potansiyeline sahiptir. Bu yardimlar
onlenemedigi tekdirde, iran’in nikleer silah tretme imkan ve kabiliyetine sahip
olmas kaginilmaz olarak gorilmektedir. Boyle bir gelisme sadece halen gcalkant: ve
catigmalar icinde olan Ortadogu icin degil, Bati'nin guvenlik kaygilari ve

Rusya nin gikarlan icin istikrart bozucu 6nemli faktor olacaktir.
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fran’ 1in temel ihtiyaci nikkleer hammaddedir. Plitonyum teknolojisiyle ilgilendigini
gostermeye devam etse de, uranyum zenginlestirme calismalarina konsantre
olmustur. Ifran oniimiizdeki yillarda nikleer hammadde (retim kapasitesine
ulasabilecegi dogrultusunda bir goriintli sergilemektedir. Iran'in calismalarim aynm
dizeyde sirdurmesi durumunda, UAEA vyetkililerine gore U¢ veya dort vl
icerisinde nukleer silaha sahip olabilecegi zimnen kaydedilmektedir.

fran, 2003 yili ortalarina kadar UAEA’ dan gizli olarak ¢ok sayida nilkleer tesis
inga etmis, bir dizi uranyum zenginlestirme faaliyeti veya testi gergeklestirmis ve
sbz konusu tesiderini yeraltina gomerek gizlemistir. Iran tim bu tesislerin askeri
amagli olmadigini iddia etmekte, enerji ihtiyac kapatmak amaciyla nukleer
fadiyetlerini yUrGttugind ileri strmektedir. iran’in yuizde 15 ile dunyamn ikinci
buylk dogalgaz rezervine ve kuresel petrol rezervini ytzde 11'ine sahip olmasi
itibariyle, bu tir gerekgelerin kabul edilmesi mimkiin gérilmemektedir.

fran, NPT ek protokoluinii imzalayarak UAEA denetgilerinin, nikleer tesislerini ani
olarak denetlemesini ve 3 AB Ulkes ile imzaladig1 Paris Anlasmasi kapsaminda
zenginlestirme faaliyetlerini siresiz olarak askiya amayr kabul etmistir. Bu
asamada iran’in, niikleer silah progranmm devam ettirebilmesi oldukca zorlasmustir.
Ancak gorunir gelecekte Iran’in verdigi sozleri ne kadar tutacag: ve anlasmalarane
kadar sadik kalacag: tahmin edilememektedir.

fran’ in taraf oldugu uluslar arasi anlasmalar, nikkleer silah program ile baglantil1
olmamas: durumunda niikleer tesis insasina izin vermektedir. iran’a yonelik
uygulanan uluslararas baski, bu tesisleri zamaninda UAEA’ na bildirmemesinden
kaynaklanmaktadir. Y ukarida yer aan bilgile 1s1ginda, uluslararas hukuk ve taraf
oldugu anlasmalar kapsaminda, Iran’ in bazi ihlalleri bulunmasina karsin, konunun
bu asamada BM Guvenlik Konseyi’ ne tasinmasim gerektirecek bir durum olmadigi
gorilmektedir.

Ancak, gelinen bu asamaya karsin, Iran’in nikleer silah programindan tamamen
vazgectigini sdylemek mumkin degildir. Bolgesel giic olma hedefinde olan iran’ in
dini rejimi, gerek ABD ve israil’ e gozdag vermek, gerekse iran halkina kars: giiclii
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gorinmek icin bu hedeften asla vazgegmeyecegi, konuyu sadece ertel eyebilecegi
degerlendirilmektedir. Erteleme konusundaki en biyik etkeni, ABD’nin iran’in
nukleer faaliyetlerini BM Glvenlik Konseyi’ ne gotirmesini engelleyerek kendisine

yonelik bir askeri midahale icin zemin yaratilmamas: ol usturulmaktadir.

e Halen iran’ in nilkleer faaliyetleri, 3 AB tlkesinin 6n safta ABD’ nin ise arka planda
oldugu bir Bat1 stratejisi ile engellenmeye calisilmaktadir. Bu baglamda iran, kisa
vadede, UAEA ile ishirligine devam edecegi yoninde bir gérintl sergilemektedir.
Ancak UAEA’'nin iran’in gegmis aktivitelerini arastirmaya calismast ve iran’in
denetleme aanlanyla ilgili olarak milli guvenligi gerekgesiyle gosterdigi
cekinceleri, 6nimuizdeki donemde muhtemel tartisma alanlarn olacagi tahmin
edilmektedir.

e ABD ve Israil tarafindan son donemde yapilan agiklamalar ve sucglamalar goz
onine aindiginda, iran Uzerinde psikolojik bir baski yaratiimaya calisildig
gozlenmektedir. ABD’nin, 1981 yilinda israil’in Irak’taki Osirak nukleer
merkezine yaptig: saldin benzeri, bir dnleyici taarruz ile iran’1 vurarak nikleer gl
olmasinm 6nlemesi giindeme gelmistir. Ancak, iran’in cok sayidaki niikleer tesis,
cografi durumu, petrol Uretimi ve dagitimindaki stratejik énemi dikkate alindiginda,
olas 6nleyici taarruzun, israil’in Irak’a kars1 uyguladig: saldiridan daha karmagik

olacag1 degerlendirilmektedir.

o Diger taraftan, basta 3 AB Ulkesi olmak Uzere RF ve CHC' nin kiresel ¢ikarlarim
dikkate alarak, ABD’nin muhtemel bir harekatina kars1 cikacagi ve iran’a destek
vererek sorunun gorismeler yoluyla ¢ozilmes yonindeki gayretlerine devam
edecegi degerlendirilmektedir.

TUm bunlara karsin iran’ in, nifusunun yarisina yakin bir kesiminin Turk ve Azeri
kokenlilerden olusmasi, Turkiye nin agilimlarina olumlu sinyaler vermeye baslamas ve
komsumuz durumunda blyUk bir devlet olmas nedeniyle Turkiye agcisindan 6nem arz eden
bir Ulke konumunda oldugu bilinmektedir. Konuyla ilgili olarak Irana yonelik
politikalarimizin, baska Ulkelerin yanlis bilgilendirmes dogrultusunda sekillenmemesi,
milli siyasetimizin ortaya konulabilmes ve yam basimizda bir devletin niikleer silaha sahip
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olmasnin da kabul edilemeyecegi gercekleri cercevesinde, saglam, dengeli ve gercek
temellere oturan bir yaklasim ile olusturulmasinda yarar gorilmektedir. Bir taraftan Irak’ta
ic savasin cikabilecesini dustindiren gelismeler, diger taraftan Iran nikleer krizi tim
enerjisini AB mizakeresine vermesi gereken bir surecte Turkiye'yi zorlamaktadir.
ABD'nin fran't vurmas Uzerine insa edilen senaryolar gercevesinde Tirkiye nin Karsi
karsiya gelecegi sikintilar ve gorecegi zararlar bir tarafa, BM’den Iran’a yonelik yaptirim
karari ctkmas: durumunda bile Turkiye' nin ciddi bir stkinti igine girecegi agiktir. Turkiye,
fran nilkleer krizi karsisinda olabildigince tarafsiz kalarak kendisini catisma ortamina
sokmamak, ancak bu arada da Ortadogu’da baris ve givenligin saglanmasi konusunda

ulusar aras toplumla birlikte hareket etme arzusundachr.

Uludararaa Atom Enerjisi Dairess Baskam Mohamed Elbaradey 6 Temmuz 2006
Persembe guni yaptigi agiklamada, MUsliman ve komsu bir Ulke olarak Tarkiye'nin,
fran'in niikleer programm konusunda bu tlkeyle uzlasma saglanmasinda 6nemli rol
oynayabilecegini ima etmistir. Elbaradey, Turkiye'nin Ortadogu Ulkeleri, AB ve ABD ile
geleneksel iyi iliskilerine isaret ederek, Ankaranin uygun bir arabulucu olabilecegini ileri
surmektedir(http://www.bal kantimes.com/cocoon/setimes/xhtmil/tr/f eatures/setimes/newsbr
ief52006/07/07/nb—-03. NTV, TurkishPress.com - 06.07.06).

Turkiye ile Iran arasinda gegmisten beri bir gekisme yasanmaktadir. ki tilke arasindaki
micadele, benzer gu¢ yamsina sahip olmaarindan ve herhangi bir simir sorunu
yasamadiklarindan belli sinirlar icerisinde yasanmistir. Bolgedeki iki denk glcten
hangisinin 6ne c¢ikacag yasanan nukleer sirecte biraz daha belirgin olacaktir. Turkiye,
komsusunun ve rakibinin her ne kadar nikleer bir giic olarak sivrilmesini istemese de bu
stirecin bir catismaya dontismes de arzulanmamaktadir. Su an icin TUrkiye nin nikleer bir
glc olamayacag: aciktir. Bu giicti elde etmis olsa bile bu iran’1 dizginlemeyecek aksine
bolgede bir silahlanma yaris1 baslatma tehlikesini de icinde barindiracaktir. Nukleer glice
sahip olan iran, Orta Asya ve Kafkasya da etkinligini ciddi sekilde arttirabilir ve Rusyaile
gelistirecegi isbirligi Turkiye nin gikarlarim olumsuz yonde etkileyebilir. Ayrica nukleer
giice sahip bir iran, Azerbaycan Cumhuriyeti’nin karsisnda ¢ok giiclii davranma sansina
da sahip olacak ve bu durum hem Azerbaycan hem de Turkiye nin enerji politikalarin
ciddi bir sekilde etkileyebilecektir.



50

TUm bu sebeplerden dolayr Tiirkiye dengeli bir siyaset izlemektedir. ABD ve Israil’in
saldirgan tavirlanna pek fazla destek olmamakta, sorunun diplomasi yoluyla ¢cozilmesi
icin arabuluculuk dahil tum yollarn denemektedir. Disisleri Bakanligi agikga askeri bir
operasyon halinde Turkiye nin Us ve snirlarinin kullanilmasina izin verilmeyecegini daha
en bastan agiklamistir. Ayni1 zamanda Tirkiye, iran’ in niikleer silahlara sahip olmasim da
istememektedir. Turkiye nin bu tavr daha cok kendi cikarlarina yoneliktir. ki tlke Kuzey
Irak’ta bir Kirt Devleti olusumuna karst ortak kaygilar tasimakta ve birlikte hareket
etmektedirler. Turkiye nin amaa, Iran’in uluslararast kamuoyunu ikna etmeden niikleer
programina devam etmemesi, diger taraftan da Bati’min askeri secenekleri disUnmemesi
seklindedir. fran’1n herhangi bir miidahaleye ugramas: Irak savas: ile altiist olan dengelerin
daha da akil almaz boyutlara gelecegi gercegi ile bolgede istikrar arayan Turk politikasna
uygun dismemektedir.

Turkiye bu konuda sessiz olsa da iran nikkleer calismalan Tirkiye'yi cok yakindan
ilgilendirmektedir. NUkleer glice sahip olan bir iran ABD'nin saldinsindan uzak kalir.
ABD boyle bir iran1 isgal etme hayalinden vazgegebilir, bu da Turkiye icin faydalidhr.
Cunku Iranin isgali Irak'ta baslayan jeopolitik kayma ve donisimi ciddi sekilde
derinlestirir. fran nikleer calismalanimin ABD ve Israil karsisindaki caydiricilig
Turkiye nin isine yarayabilir. Cunk( Turkiye, ABD ve Israil'in Kurt politikalarindan dolay:
tehdit altindadhr. Bu agidan bakildiginda Tirkiye icin iran; ABD ve Israil'e nazaran daha
guvenilir bir konum arz etmektedir. iranin nikkleer giice sahip olmasi ABD ve israil
destekli bolgedeki jeopolitik kaymaya yonelik hareketleri engelleyehilir.

fran'in niikleer giice sahip olmas: Tirkiye'nin bu konudaki calismalarim "mesrulastirir”
ve niukleer glice sahip olmast icin ciddi yardim kazanma firsat1 verebilir.

Nukleer giice sahip olan iran, Orta Asya ve Kafkasyada etkinligini ciddi sekilde
artirabilir ve Rusya ile gelistirecegi ishirligi Turkiyenin c¢karlarim olumsuz yodnde
etkileyebilir. Ayrica nilkleer giice sahip bir Iran, Azerbaycanin karsianda cok gicli
davranma sansina da sahip olur ve bu durum hem Azerbaycan ve hem Turkiye'nin enerji
politikalarim ciddi sekilde etkileyebilir. ran'in nikkleer calismalar: Ortadogu bolgesindeki
Arap devletlerini debu calismalaraitebilir.
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Turkiye'nin Iran'in nikleer programina bakisi, bariscil nikleer calismalarim
kabullenmek, nikleer silaha sahip olmamasi, sorunun sicak bir  catismaya
donusturilmemesi, BM kararlar1 gercevesinde ¢éziime ulasimasi, iran ile iliskilerin
zedelenmemesi hususlan cercevesinde sekillenmistir. Turkiye bu bakis acism pasif ve
sessiz bir sekilde surdirmektedir. iran nikleer sorunu baglaminda oOncelik almak

istemedigi seklinde bir gorintt gizmektedir.

Turkiye' nin fran’in nikleer politikas: konusundaki sessizligi anlamhdir. Tirkiye bu
konuda sessiz olsa da, Iran'in nikleer caismalan Tirkiye'yi c¢ok yakindan
ilgilendirmektedir. Turkiye nin bu sessizligi de uzun stirmeyebilir, ciinkt gelismelerin hizi
veicerdigi agir riskler, Turkiye'yi aktif olmaya itebilir (KOC, 2006, s.61).



DORDUNCU BOLUM

4. ULUSLARARASI HUKUK KAPSAMINDA IRAN’IN NUKLEER SiLAH
EDINME POLITIKASI

40. Uluslararas1 Hukuk ve Niikleer Silahlanma

I1. Dinya Savast’ nin sonlarina dogru ABD’nin Japonya min Hirosima ve Nagazaki
kentlerine atom bombas atmasi sonucunda diinya yeni bir doneme girmistir. Bu déneme
“Nukleer Cag” denilmektedir. Bu bombalamanin sonucunda 200 binden fazla kisi hayatin
kaybetmis ve Japonya kosulsuz olarak savastan cekilmistir. Atom Bombasinin sahneye
cikmasiyla guc dengeleri de degismistir. ilk basta bu dengelerin ABD lehine degistigi
dustnilse de SSCB’nin 1949'da ilk nikleer denemesini yapmas: bu fikri clritmeye
yetmistir. ABD’nin 1952 yilinda Hidrojen Bombast’ n1 gelistirmesine SSCB hemen karsilik
vermis, ayni bombayi Uretmistir. NUkleer silahlanmada yeni bir déneme girilmesi 1957
yilinda SSCB’nin uzaya Sputnik uydusunu gondermesiyle baslamistir. Bu SSCB’ye hem
uzun menzilli fize gbnderme imk&um hem de ABD’nin basarisz uydu gonderme
denemelerine karsi bir sayginligi beraberinde getirmistir (WORLD ALMANAK, 2008,
s851).

1945 sonrasi olusan iki kutuplu diinya diizeninde ortaya ¢ikan silahlanma yarisi, Soguk
Savas siiresince sayilan sirekli artarak gelismistir. ABD tarafindan 1945'te ilk kez atilan
atom bombas bir daha kullamlmamasina ragmen nikleer silahlara sahip iki Ulkenin,
topluca yok olma korkusu ve silahlanin kullanilabilecegi endisesi Ulkelerin kendilerini

frenlemelerini saglamistir.

1959 yilinda ABD yanhlisi hikimeti devirerek iktidara Fidel Castro’'nun gegcmesiyle
birlikte ABD’nin yam basinda yer aan bir Ulke SSCB ile yakin iliskiler kurmaya
baslamisti. SSCB sahip oldugu fuzeleri Kiba' ya yerlestirmek isteyince de bundan haberdar
olan ABD ile SSCB ¢ok ciddi bir sekilde kars1 karsiya gelmistir. Bu da iki Glkenin sahip

olduklar1 glictin 6nemini kavramalarini saglamstir.
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1972 yilinda Salt-1 (Strategic Arms Limitation Talks)’in imzalanmasiyla saldir amagl
silahlanmayr simirlandirma, nikleer silah kullaniminin 6niine gegcmek ve olasi bir istem dis1
durumun 6nine gegmek planlanmistir. Anlasma imzalandigi tarihlerde SSCB'nin
1500’ yakin ICBM (Kitalararas: Balistik Fiize)'i 400'e yakin SLBM (Denizaltindan Atilan
Balistik FUze)'i bulunmaktaydi. ABD’'nin ise 1000'e yakin ICBM’i ve 600 den fazla
SLBM’i mevcuttu. SALT-1'in imzalanmasiyla yumusayan ortam Sovyetlerin Afganistan’
isgali, Orta Avrupa daki sert tutumu ve Vietnam’'in Kambocgya y1 isgal etmesiyle gergin
hale gelmistir. 1972 wyilinda baslayan SALT—2 gorismeleri ancak 1979 yilinda
imzalanabilmistir (TISOGLU, 2006, s.7).

SALT—2 Anlggmalari, 1922 Washington ve 1930 Londra Deniz Silahsizlanmalan
Anlagsmalart’ ndan beri, son 50 yil icinde gergeklestirilmis bir silahsizlanma anlagsmasidir.
Asl onemli taraf1 ise, stratgjik ve dolayisayla uzun menzilli nikleer silahlara getirilen
snirlamadir  (http://www.global siyaset.com/ideol ojiler/soguksavas/saltiki.html).  Fakat
SALT-2 Antlasmas:t Afganistan’in isgal edilmesinden dolay1 ABD tarafindan

onaylanmamustir.

SALT-1 ve SALT-2 Soguk Savas doneminde bahsi gecen iki anlasma olmustur fakat
SALT-1 ile yumusayan ortam cok sirmeden yerini gerginlige birakmustir. 1991 yilinda
Soguk Savas'in kesin olarak son bulmasiyla birlikte uluslararas: sistemin baglica aktorleri
(6zellikle ABD) kendilerini yeni bir tehdit dalgasiyla karst karsiya bulmuslardir. Bu
tehditler daha ¢cok Soguk Savas’in baski altina adigi, agga gkmayan ve daha cok tali
nitelikte  kalan  tehditlerdir.  Devletlerin  uluslararasi  guvenligi  agiandan
degerlendirildiginde, olusan yeni uluslararasi sistemin Soguk Savas doneminde oldugu gibi
iki kutupluluk gosterdigi iddia edilmektedir. Kutuplasmann taraflarindan birisi “6zgur
dinya’ digeri ise “digerleri” olarak sunulmustur. “Digerleri’nin, “radika gruplar” ve
“bagibos Ulkeler” oldugu belirtilmektedir. Sayilarn az da olsa “di gerleri” nin 6zgur dinyay:
tehdit eden niteliklerinin nukleer silahlara sahip olma cabaar: ve terdrizme verdikleri
destekler olarak degerlendirilmektedir. Bu devletlerin, nikleer silahlara sahip olmakla,
bilinen guglerinin gok otesinde bir etki yaratarak 6zgur dunya igin ciddi bir tehdit haline
gelecekleri distinilmektedir (ACER, 2005, s.7).



Nukleer silahlarin kullanilmasini yasaklayan ¢ok tarafli ve genis kapsamli uluslararasi
bir s6zlesme hentiz tam olarak olusturulabilmis degildir. Mevcut anlasmalar ve sozlesmeler
nukleer silahlann kullammim yasaklamaktan ziyade bu silahlarin sinirlandiriimasm ya da
yayilmasini 6nlemeye yoneliktir. Bu nitelikte bir uluslararast hukuk prensibinin var olup
olmadigi sorusu Birlegmis Milletler Genel Kurulu tarafindan Uludlararast Adalet
Divani’ na, bu konuda bir damsma gorist amak icin yoneltilmistir. BM Genel Kurulu, 15
Aralik 1994 tarihli ve 49/75 sayil1 karan ile Divan'a “uludararasi hukuk her durumda
nikleer silahlarin tehdit olarak kullanilmasina ya da fiilen kullaniimasina izin verilmekte
midir’ seklinde bir soru yoneltmistir. Genel Kurul bu soru ile nikleer silah sahibi
olunmasnin uluslararasi hukuka uygun olup olmadigim degil, bu silahlar1 bir tehdit unsuru
olarak ya da bizzat kullanimmin uludararast hukuka uygun olup olmadigini sormus
olmaktadir. Divan 8 Temmuz 1996 tarihinde Nukleer Silah Tehdidi ya da Kullamminn
Hukuka Uygunlugu basligim tasiyan danisma goristnde sorunun yamtini su sekilde
vermistir (HUSEYNOV, 2006, s.96).

1. Neyapilagdis ne de sozlesme kokenli uluslararas hukukta nikleer silah tehdidine

yadakullanminailiskin herhangi bir 6zgul yetkilendirme vardir. (oybirligi)

2. Ne yapilagelis ne de sbzlesme kokenli uluslararas hukukta niikleer silah tehdidine
ya da kullannmina iliskin herhangi bir kapsamli ve evrensel yasak vardir. (Uice karsi on bir

oy)

3. Nukleer silahlar araciligiyla, Birlesmis Milletler Anlasmasinin 2. madde 4.
paragrafina aykirt olan ve 51. maddenin bitin gereklerini yerine getiremeyen bir kuvvet
kullanma tehdidi ya da kuvvet kullammi hukuka aykiridir. (oybirli gi)

4. Nukleer silah tehdidi ya da kullamminin, silahli catismalarda uygulanabilir
ulusararas hukukun, ozellikle uludararast insani hukukun ilke ve kuralarimn
gerekleriyle, bunun gibi agikca nikleer silahlarla ilgili olan anlasma ve diger

ustlenimlerden kaynaklanan 6zgul yukumliluklere bagdagsir olmas gerekir. (oybirligi)

5. Yukarida deginilen gereklerden, niukleer silah tehdidi ya da kullanimimin silahlt

catismalara uygulanabilir uluslararast hukuk kurallarina ve 6zellikle insani hukukun ilke ve
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kurallarina genel olarak aykiri oldugu sonucu cikmaktadir. Bununla birlikte divan,
ulusararas hukukun bugtinkii durumunu ve elindeki olgusal verileri gbz dniine aldiginda,
dogrudan dogruya bir devletin varligint stirdirmesinin tehlikede oldugu mesru savunmanin
olgganustl kosullarinda, nikleer silah tehdidi ya da kullamnunmin hukuka uygun ya da
hukuka aykir1 olup olmadig konusunda keskin bir sonuca varamamaktadir. (yedi karsi

yedi ve Baskan'in agirlikli oyuyla)

6. NuUkleer silahsizlanmay: bitiin boyutlariyla siki ve etkili bir uluslararas: bir denetim
atina amaya yonelik gorismeleri iyi niyetle sirdirme ve bir sonuca ulastirma

yukumlGlugt vardir. (oybirligi)

Uluslararass Adalet Divam’nin yamtinin, birgok 6zelligi ile Divan'in en ilging ve en
tartismal1 kararlarindan birini olusturdugu sdylenebilir. Divan'in, Genel Kurul’un sorusuna
verdigi yanmt, nikleer silahlarin taraftarlari bakimundan bir zafer, nikleer silahlarin her
kosulda hukuka aykiri oldugunu savunanlar bakimindan da bir yenilgi olarak nitelendirmek

mumkunddr.

Uludararas Silahli Catismalar Hukuku' nun en teme prensiplerinden birisi, sivil ve
asker ayrnmi yapmayan, yani kullanildiginda sivillerin de 6lumine yol agan veya gevreye
ciddi zararlar veren turden silahlarin kullamminin yasak oldugudur. Divan 1996 tarihli
gorisiyle nukleer silahlarin sivillere ya da cevreye zarar vermeyecek sekilde
kullamlabilecegini varsaymaktadir. Oysa bdyle bir durumun teknik olarak muimkin
olmadig: bilindigine gbre ulusararaa hukukun nikleer silah kullanimim yasakladigin

sbylemek dogru olacaktir.

Avrupa daki konvansiyonel silahlarin sinirlandiriimas amaciyla 1989 yili Mart ayinda
NATO ve Varsova Pakt1 Uyeleri arasinda Avrupa Konvansiyonel Silahlar1 Anlasmasi
imzalanmistir. NATO'nun, silahlarin  kontrolti, silahsizZianma ve nikleer silahlarin
yayllmasint 6nleme konularnm destekleme politikas: ittifak’in glivenlik hedeflerinin
gerceklestirilmesinde 6nemli bir rol oynamis ve oynamaya devam etmektedir. NATO’ nun
bu aandaki taahhidiu cok uzun yillara dayanmaktadir. NATO, savunma, silahlarin
kontroll, silahsizlanma ve nikleer silahlarin yayilmasanm 6nleme konusundaki genel

hedefleri arasinda bir uyum olmasim garanti etmeye devam etmektedir. M ittefikler, Nisan
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1999 yilinda Washington’ da yaptiklar: Zirve toplantisinda, kitle imha silahlar1 ve bunlar
atma vasttalarim onleme konusundaki ittifak cabalarim arttirmaya karar vermislerdir.
Washington Zirvesi’ nde muttefikler, genel stratgjik gelismeler ve nikleer silahlara karsi
azalan ilgiyi dikkate alarak, given ve guvenlik arttirict 6énlemler, denetim ve silahlarin
yayilmasini 6nleme konusundaki secenekleri gbzden gecirmeye karar vermistir. Zirve
toplantisindan bu yana, sorumlu NATO organlari mittefiklerin bu alandaki cabalarim
dikkate alarak genel gelismelerin genis ve kapsamli bir degerlendirmesine baslamislar ve
gelecek icin cesitli secenekler Uzerinde durmuslardir (http://www.nato.int/docu/other/tr/20
00/p00-12tr.pdf).

41. Niikleer Silahlarm Yayilmasmm Onlenmesi Anlasmasi

Nukleer guice sahip olma durumlarina gore farkli kategorilere ait devletlerin, belirli bir
dis politika amaglarim gergeklestirmek agisindan bazi silahsizlanma ve silahlarin denetimi
cabdarin ve bu ¢abalar sonucunda imzalanan anlasmalari bir arag olarak kullanmalarinin
en carpict Orneklerinden birisi de, Nikleer Silahlarin Yayilmasni Onleme Anlasmast’ dir
(SONMEZOGLU, 1995, s.403).

Nukleer silahlarin yayilmasimin 6nlenmesi ¢abalari BM tarafindan baglatilmis ABD ve
Sovyetler Birligi onclltigiinde devam etmistir. 1958 yilinda irlanda tarafindan baslatilmis
olan bir girisim, Birlesmis Milletler cercevesinde artan sayida Ulkenin katilimi ve
katkilariyla 1968 yilinda imzaya acilan ve 1970 yilinda yUrdrlige giren Nikleer Silahlarin
Y ayginlasmasim Onleme Anlasmast ile sonuglanmustir. Anlasma hikiimlerince (madde 9
paragraf 3) 1 Ocak 1967 tarihinden 6nce nikleer patlayiciya sahip olmus konumdaki
ulkeler uludlararast hukuk nezdinde yasal olarak “Nukleer Silaha Sahip Devlet” olarak
tammlanmistir. Diger dlkeler ise “Nukleer Silaha Sahip Olmayan Devlet” olarak
tantmlanmistir (KIBAROGL U, 1999, s.25).

11 ana madde, 16 at maddeden olusan anlasmanin yalin anlatimi su sekildedir
(http://mww.un.org/events/npt2005/npttreaty.html):

e Hichir Ulke bir diger tlkeye dogrudan ya da dolayl1 olarak nikleer silah ya da diger

nikleer patlayici maddel eri veremez.
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Hicbir Glke nikleer silahlara sahip olmayan bir Ulkeyi, nikleer silah ya da diger

nukleer patlayict maddeler Uretmesi icin tesvik edemez.

Hicbir Ulke nikleer silahlar ya da diger nikleer patlayici maddeleri bagka tlkelerin

kontrol Uine birakamaz.

Hicbir Glke nikleer silahlara sahip olmayan bir tlkeyi, nikleer silah ya da diger

nukleer patlayict maddeleri kontrol altinda bulundurmasi igin tesvik edemez.

Hicbir Ulke nukleer silahlara sahip olmayan bir Ulkeye, nikleer silah ya da diger
nikleer patlayict maddeleri Uretmesi ve kontrol altinda bulundurmasi icin yarcim
edemez.

Nukleer silahlara sahip olmayan ulkeler, dogrudan ya da dolayli olarak nukleer

silahlar ya dadiger nikleer patlayict maddel ere sahip olamaz.

Nukleer silahlara sahip olmayan Ulkeler, dogrudan veya dolayli olarak nikleer

silahlar yadadiger nikleer patlayict maddeleri kontrol altinda bulunduramaz.

Nukleer silahlara sahip olmayan uUlkeler, nikleer silahlar ve diger nikleer

patlayicilar Uretemez, elde edemez.

NuUkleer silahlara sahip olmayan Ulkeler, nikleer silahlarin ve diger nikleer

patlayicilann Uretilmesi konusunda yardim alamaz.

Anlagsmarin higbir kurali, nikleer enerjinin baris¢cil amaclardan yararlanmak
isteyen, Uretimde ve arastirmada bulunan devletlerin —hichir ayrim gézetmeksizin-

haklarina zarar verecek sekilde yorumlanamaz.

Anlasmayataraf devletler, nikleer enerjinin bariscil yollarla kullamlmas: amaciyla
nikleer techizati, maddeleri, bilimsel ve teknolojik bilgiyi en genis sekilde
mubadele etmeyi kolaylastirir ve bu mubadel eye katilma hakkina sahiptir.
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e Anlasmaya taraf devletler, tek basina veya diger devletlerle yahut uluslararast
orgutlerle birlikte nikleer enerjiden banisci yollarla daha fazla istifade etmek
isteyen, o6zellikle anlasmayataraf olup nikleer silahlara sahip olmayan kalkinmakta
olan Ulkelerleighirligi icinde olur.

Glnimiizde ABD, Rusya, ingiltere, Fransa, Cin Halk Cumhuriyeti, Pakistan,
Hindistan, Brezilya, Arjantin, Giney Afrika Cumhuriyeti, Kazakistan, Ukrayna, Beyaz
Rusya niikleer glice sahip devletlerdir. NPT’ ye taraf olmayan ve resmen ifade edilmese de
nilkleer silah sahibi olduguna kesinlikle inanilan bir diger tlke de Israil’ dir. Ortadogu’ daki
cografi ve sosyo-politik konumu sebebiyle biiyiik guvenlik endiseleri bulunan Israil, hayati
cikarlarim boyles tahrip gict yuksek stratejik bir silaha sahip olmakta gormustir ve
1960 lar itibariyle yogun olarak bu silahi tUretme ¢abalan icine girmis ve basarili olmustur.

Kural olarak, NPT'ye taraf olan UAEA ile denetim anlasmas imzalayan uUlkeler
anirlart igerisindeki nikleer tesideri ve nukleer malzemeleri bildirmek zorundadirlar.
UAEA dabdlirli araliklarla yaptigi1 denetlemelerle bu tesislerin ve malzemelerin stattisiinde
stphe uyandirici bir degisiklik olup olmadigini dogrulamak durumundadir. Bu dogrulama
islemi, Ulkelerin beyan ettikleri tesislerin belirli bdlumlerinde nikleer malzemenin
sayilmas yoluyla gerceklesmektedir. UAEA denetcileri tesislerin bagka boltmlerine
giremez ve denetleme yapamaz. Aynca, UAEA sadece rapor tutmakla sorumludur,
herhangi bir polis glici yoktur ve bu sebeple beyan edilmeyen tesisleri aramak gibi bir
yetki ve sorumlulugu da bulunmamaktadir. Ancak, stpheli durumlari UAEA Y 6netim
Kurulu'na bildirerek BM Guvenlik Konseyi'ne giden sireci baslatabil mektedir. Mevcut
bes nukleer giic — Birlesik Devletler, Rusya, Birlesik Krallik, Fransa ve Cin — NPT
anlasmasinda kurucu rolUndedir ve bu da nukleer silahlarin koruyabilecekleri anlamina
gelmektedir ( KEMP, 2001, s.3).

Bu Ulkeler NPT yaptirnmlar: altindadir ancak bu yaptirimlar cephanelerindeki nikleer
silah saytsnin dusurdlmes ve diger Uye uUlkelere enerji ve arastirma icin nukleer at yapi
saglamak seklindedir. Cifte standart bu sebepten kaynaklanmaktadir. Ayrica bu tlkelerin
dort tanesi de “Nukleer Tedarik Grubu”nun Oyesidir ki bu 6rgit de nikleer teknolojinin

NPT'yi imzalamams diger Ulkelereihracint engellemektedir.
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NPT’ nin en temel sorunu, anlasma tarihi olan 1 Ocak 1967’ den 6nce nukleer deneme
yaptig icin nikleer silah Uretme hakkini halen elinde tutan ve kisitlamaya tabi olmayan
ABD, Rusya, Cin, Fransa ve ingiltere'nin bulundugu 5 Ulkenin varligicir. Anlasmay:
imzalayan diger Ulkeler kendilerini kistlama atina amslardir, fakat bu 5 “nikleer”
Ulkenin varhg: diger tlkelerin anlasmaya kars: ¢tkmasi sonucunu dogurmustur. 1k kars:
cikanlardan biri de Hindistan olmus ve “anlasma igeriginin Ulkeler arasinda ayrim
gozettigini” One slrerek “highir zaman anlasmaya taraf olmayacagim” ifade etmistir.
Nihayetinde dnce 1974 yilinda bariscil olarak tammladig: bir nikleer deneme yapmus,
ardindan da 1998 yilinin Mayis ayinda bir dizi deneme daha gerceklestirerek, nikleer silah
sahibi Ulke konumuna geldigini gostermistir. NPT nin en 6nemli zayiflig1, her seyden dnce
ulusararas camiada egemen devletlere yonelik kistlamalar éngérmesidir. Her ne kadar,
anlasma kosullarina uymayan devletler BM Gulvenlik Konseyi’nin, BM Sartr’ nin VII.
Bolumu’ nde ifade edilen kuvvet kullanma dahil yaptirnmlariyla karsi karsiya kal abilecekse
de, bu her devlet tarafindan caydirict unsur olarak agilanmamaktadir. Yine, NPT nin
yapisal ve teknik sebeplerden kaynaklanan zayifliklari vardir. Anlasmanin dogrulama
mekanizmasini olusturan denetimlerin gerceklesme seklini belirleyen belgelerin hazirlanis
sirecinde bazi Ulkelerin nikleer yayilma endisesinden cok ticari kaygilarim 6n plana
getirmesi, denetimlerin  gercekte oldukca kisithh  yapilmasna sebep olmustur

(http://www.answers.com/topic/nuclear-non-proliferation-treaty).

Nukleer silahlarin gelistirilmesini ve kullanilmasini yasaklayan konvansiyonun 25
yillik slresi ve yasal gecerliligi 1993 yilinda sona ermistir. Bu siire 1993'te yeniden
uzatilip, imzalandiginda, bu anlasmanin ilkelerinin 1995 yilina kadar hazirlanip, onaylanmp
yurirlUge konulacag kaydedilmistir. Bu yuzden bu konvansiyonun eki ve baska bir deyisle
yurarltlik genelges “93+2" olarak ya da “Ek Protokol” olarak nitelendirilmistir. EK
Protokol uyarinca, nikleer kulip (ABD, ingiltere, Sovyetler Birligi, Cin ve Fransa)
disindaki  Ulkeler, nikleer enerjisini askeri amaclarla kullanamazlar. Bu sireci
denetleyebilmek icin de Uluslararast Atom Enerjisi Ajanst’ nin denetleme heyetleri, gjansa
tye Ulkelerin nikleer tesiderini kesintisiz olarak denetleme ve askeri nikleer glcln
gdlistirilmesini engelleme hakkina sahip olmaktadir. Boylece Ek Protokol uyarinca nikleer
silahlar ve basliklarin Uretip, depolamus olan tlkeler —[ABD, Fransa, Ingiltere, Rusya, Cin,

Pakistan, Hindistan ve israil cisindaki ilkeler, tamamen ve daimi bir sekilde niikleer silah
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gelistirip, kullanma yetkisini kaybetmis bulunmaktacir (http://www.boelltr.org/docs/ Tum%
20yonl eriyl€%620200" de%20nukl eerenerji.doc).

fran, 1968 yilinda NPT olarak adlandirilan nilkleer silahlann gelistirilmesini
yasaklayan konvansiyonu imzalamistir. 2003 yilinda da Ek Protokolt imzalams fakat
hentiz onay slireci sonuglanmanustir. Iran; Israil, Hindistan ve Pakistan’dan farkl: olarak
NPT'yi imzalamistir ve iyi bir uygulayicist durumundadir. iran ayrica nikleer silah
kisittama rejiminin, Cenevre'deki Slahsizlanma Komites’ nde ve her bes yilda bir New
York’ta toplanan NPT gincellenmesini gindemine alan toplantilarda, bazi uluslararasi
forumlarda sik1 bir savunucusu konumundadir. Bu toplantilarda iran diger gelismekte olan
ulkelerin de destegini alarak niukleer silah kisittamalari konusunda ABD cifte standardi
oldugunu savunmaktadir ( CANKARA, 2005, s.108).

NPT’ nin en 6nemli zayifhigi, her seyden dnce uluslararasi camiada egemen devletlere
yonelik kisittamalar éngormesidir. Her ne kadar anlasma kosullarina uymayan devletler
BM Givenlik Konseyi’nin, BM Sarti’ nin VII. Bolim{' nde ifade edilen kuvvet kullanma
da dahil yaptirimlarina tabi olabilecekse de, bu her devlet tarafindan caydirict unsur olarak
alglanmamaktadir. Ayrica, NPT’ nin yapisal ve teknik sebeplerden dogan zayifliklan da
bulunmaktadir. Anlasmanin dogrulama mekanizmasini olusturan denetimlerin gerceklesme
usulini belirleyen belgelerin  hazirlarus  siirecinde bazi  Ulkelerin nikleer yayilma
endisesinden ¢ok ticari kaygilarini 6n plana getirmesi, denetimlerin gercekte oldukca kisitl
yapilamasina sebep olmaktadir (JO DONG- GARTZKE, 2007, s.186).

42. Uluslararas1 Atom Enerjisi Kurumu’nun iran’daki Denetimleri

Uluslararas nikleer silahlar1 yasaklayan NPT uyarinca, Uludararaa Atom Enerjis
Kurumu, sdz konusu Ulkelerin nikleer faaliyetlerini denetleme hakki ve yukumlultgine
sahip olup, bans¢ nikleer teknoloji ve faaliyetlerine sahip Ulkelerin askeri nukleer
fadiyete yonelmesini engellemektir. Diger yandan nikleer enerji teknolojisine sahip
olmayan ulkelerin de bu teknolojiyi elde etmelerine yardimc: olmak da yine bu kurumun
gorevlerinden biri olarak kabul edilmektedir (http://globalissues.org/Geopoliticsy ArmsCont

rol/Nuclear.asp# ranandNucl earweapons).
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UAEA 1957'de “bans icin atom” slogamt ile BM’'nin bir at kurumu olarak
kurulmustur. Bu yapimin kurulmasinda iki amag gudulmustdr. Birincisi; nikleer enerjiden
baris amacli yararlanmak ve diinya genelinde baris, saglik, kalkinma ve refah yolunda
nikleer enerjinin kullanilmasini saglamak, ikincisi; nikleer enerjiden askeri amaclar
dogrultusunda yararlanilmamasindan emin olmaktir. UAEA’'min yetkili oldugu konular

sunlardir: (http://esa.un.org/un-energy/mapping/| AEA .access.html).

Atom enerjisinin dinyada bariscil amagla kullanmilmasina yonelik calismalari

desteklemek ve calismalara yardimci olmak.

e Materydlerin, hizmetlerin, donanim ve tesislerin saglanmasinda aracilik gorevini

yerine getirmek.

e Teknik ve bilimsal bilginin degerlendirilmesini tesvik etmek.

e Bilim adamlarinin ve uzmanlarin degisimini ve egitimini tesvik etmek.

e Ajans tarafindan saglanan yardimin kot amaclarla kullamlmamasina yonelik
korumatedbirleri almak ve uygulamak.

e Givenlik standartlarint belirlemektir.

UAEA tim bu yetkilerini kullanarak iran’in nikleerlesme konusunda hangi konumda
oldugunu belirlemeye calismaktadir. Nikleer silah anlaminda tam kanitlara ulasamamasina
ragmen Kusku uyandiran davranisiarn iran’in nikleer silah sahibi olabilecesi disiincesini
her gegen giin arttirmaktachr. Iran niikleerlesme konusunda UAEA ile isbirligi yapmasina

ragmen uranyum zenginlestirmeye devam etmektedir.

fran NPT'yi, kimyasal ve biyolojik silahlarin kullamlmasini yasaklayan Cenevre
Protokol U’ ne (1925), Kimyasal Silah Konvansiyonu'na (Chemical Weapon Convention,
CWC, 1993), Biyolgjik Silah Konvansiyonu'na (BWC, 1975) taraftr ve henlz
onaylamakla beraber, nikleer tesideri yasaklayan Comprehensive Test Ban Treaty
(CTBT)'yi imzalamistir (SAVY ON, 2004, s.2).
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NPT ve UAEA bariz degeri olan bir dizi kontrol ve degerlendirme olanag temin
etmektedir, ancak bir silah programunda kullanilabilecek ve silahlanma icin icerigi
suistimali saglayacak ‘baris¢i’ nikleer teknolojinin ithalatim mesru gorebilmektedirler.
NPT’ nin imzalayicis olarak, Iran UAEA’ na niikleer tesislerini incelemesi igin izin vermek
zorundadir. Ik bastaki denetleme yonetiminde, bu incelemelerin imkanlart kisitlanmustir.
NPT nin V. Maddes geregince; iran’'in belirttigi tesislerde UAEA’ nin denetlemelerineizin
verdikleri middetce Iran niikleer reaktor ithal etmeye ve kisth miktarda nikleer
teknol ojiye mecbur birakilmaktacir. Bu ‘bariscr’ nikleer teknoloji transferi; sonucta fran’a
gizli reaktor tesisleri, merkezden uzak tesisler ve /veya kimyasal ayrisim tesisleri Uretimi
kabiliyetini veren nukleer teknoloji Uslerini strekli olarak gelistirme imkam vermektedir
(CORDESMAN, 2000, s.22).

fran’in, NPT'nin maddelerini kabul ettikten sonra UAEA’nin dizenli olarak Iran’in
belirttigi nukleer tesideri inceleyebilecegine ve kontrol etmesine ragmen, bu Iran’in
nikleer tesisleri silahlanma igin kullanmadigina dair yeterli garantiyi saglamamaktadir.
fran Korfez Savasi sonrasinda olusturulan ve bariscil amagh oldugu agiklanan niikleer
materyallerin  donUstirilmemesini en Ust derecede garantilemek icin ek koruma
olusturulan, ayni zamanda agiklanmamis niikleer materyaller ve faaiyetlerin eksikligi icgin
93+2 olarak da bilinen Ek ProtokolGi onaylamanmustir. NPT’ deki 93+2 revizyonundan once,
UAEA sadece nikleer materyal olarak veya reaktorlere sahip olarak deklere edilen tesisleri
topluca incelemistir. Diger tesisleri ziyaret etmek kisthyd:i ve dogal olarak, yasal bir
nikleer teside gizli silah yammna adanmis olan ayirt eden habersiz ziyaretler konu
kapsaminda degildi. Ornegin, UAEA, Irak’ in bildirdigi (¢ reaktorin NPT’ye uygun
oldugunu defalarca soylemistir. Fakat ©nceki NPT rgiimi atindaki diger tesisleri
denetlemede basariaz olmustur ( CANKARA, 2005, s.155) .

2002 yilinda Ulusal Direnis Konseyi’'nin eski bir tyesi (Bu kurulus ABD ve Avrupa
Biriligi’ nde terdrist grup olarak ilan edilmistir) ve Tahran'in 6nde gelen elestirmenlerinden
Alireza Jafarzadeh, Iran rejimi icerisindeki saglam kaynaklardan edindigi bilgilere
dayanarak Natanz ve Arak'taki iki gizli nikleer tesis ifsa etmistir. Bu agiklamalarin
ardindan ABD, iran’1 nikkleer silah yapmaya tesebbiis etmekle suclams ve nikleer kriz
sureci baslamistir. Tahran yonetimi bu iddiayr yalanlamis ve muhaliflerin bu haberleri

intikam duygusuyla béyle bir haberi ortaya attiklarim 6ne sirmistir. Bunun Uzerine
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UAEA Gened Direktori Muhammed El Baradey’in iran'i ziyaretiyle birlikte Ajansin
denetimleri de baslamistir. Iran daha sonraki asamalarda Ajans ile 1liml1 iliskiler icerisine
girmis ve Ek Protokol’ iin imzalanmasina olumlu yamt vermistir. UAEA’ nin denetimleri
srasinda zenginlestirilmis uranyum zerreciklerinin bulunmasina ragmen yayinlacgi
raporda, Iran’ in niikleer silah Urettigine dair bir ize rastlamlmacigim belirtmigtir. Haziran
2004 tarihinde El Baradey, Iran’1 beklenenden daha az isbirligi yapmakla suglams ve bir
an once hizlandirilmis ishirligine girmesi ¢agrisinda bulunmustur. Bu agiklamay: takiben
fran, UAEA tarafindan takilan mihirleri kirmis ve Natanz daki santrifijlerin insaatina
baslamistir. Ayrica daha once gonulli olarak durdurdugu uranyum zenginlestirme
faaliyetlerini tekrar baglatacagint ilan etmistir. Bunun tzerine ABD’de buradaki amacin
nikleer silah Uretmek oldugunu yinelemistir. 24 Ekim 2004 tarihinde Avrupa Birligi,
fran’'in daimi olarak uranyum zenginlestirme faaliyetlerine son vermesi karsihiginda,
kendisine sivil nikleer teknoloji transferi yapma onerisinde bulunmus ancak; verilen
imtiyaz ve odinleri yetersiz bulan iran, bu hakkindan vazgecmeyecegini yinelemistir. Bu
asamadan sonra ipler biraz daha gerilmis ve Giuvenlik Konseyi sdylemleri artmaya
baslamistir. 22 Kasim 2004'te iran, miizakerelere baslayabilmek icin gonillu olarak
zenginlestirme faaliyetlerini durduracagini agiklamistir. Avrupa Biriligi de gecici olarak
durdurulan bu faaliyetlerin kalici olmas yoniindeki arayislarini devam ettirmek icin iran’a
siyas ve ekonomik imtiyazlar saglama yonundeki istegini ortaya koymustur (BERMAN,
2007, s16).

15 Kasim 2007 tarihinde de UAEA kendisinden beklenen raporu aciklamustir.
Yayinlanan raporda UAEA, Iran’'in programinda seffaflik saglama konusunda 6nemli
adimlar attigimi, Ajans'la tam bir ishirligi icerisinde oldugunu, sorulan sorulara gerektigi
sekilde yanitlar verdigini belirtmistir. Ayrica Ajans'in, iran'in deklere ettigi tum niikleer
materyaller ve faaliyetleri hususunda herhangi bir sapma olmadigini sdyleyebilecek
konumda oldugunu da sOylemistir. Ancak daha fazla seffaflik saglanmasina ihtiyag
oldugunu da rapora eklemistir.

Rapor aymi zamanda, iran’in 3000 santrifiijle faaliyetlerine devam ettigi ve bir yil
icerisinde nukleer yakit Uretebilme kapasitesine sahip olacagina da vurgu yapnustir.
Isminin agiklanmasim istemeyen bir UAEA uzmam Iran'in mevcut tesisatlariyla tam

kapasite calismas durumunda 1-1,5 yil icerisinde nikleer silah icin gerekli yakiti
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Uretebilecegini ancak UAEA denetimi atindayken bunu yapmas nin olanakli olmayacagin
sOylemektedir (CELALIFER, 2007, s.17).

43. BM Giivenlik Konseyi ve Iran

Birlesmis Milletler'in hedef ve ilkeleri uyarinca devletlerin nikleer silah teknolojisini
gelistirmesi, depolamasi, ticaretini yapmas ve kullanmast uluslararasi baris ve guvenligi
tehdit ettigi gerekgesiyle yasaklanmistir. Buna bagli olarak 1957 yilinda Uludlararast Atom
Enerjisi Ajanst BM’ye baglh bir kurum olarak kurulmustur. Amaci; bilimsel ve bariscil
olarak nukleer teknolojiyi gelistirmek ve yayginlastirarak kullanmakti. Bu kurumun
kurumasyla birlikte BM Genel Kurulu'nun Kkararlarn uyarinca, nikleer silahlarin
gelistirilip yayginlastirilmasm engelleyecek bir anlasmanin yapilmas: gerekli kilmustir.
Bu dogrultuda, 1968 yilinda Uludlararasi Atom Enerjisi Ajanst’ nin denetiminde, nikleer
slahlann gdistirme, Uretme ve c¢ogalmayr yasaklayan konvansiyon (Nuclear Non-
proliferation Treaty) onaylanarak nikleer enerjinin sadece bariscil ve bilimsel amaglarla

kullanilmasi ve silahlarin gelistirilmesini engellemek amaclanmastir.

Ocak 2006'da iran'in askiya aldig uranyum zenginlestirme calismalarina tekrar
baslamasi, EU-3 ve Rusya dan gelen uzlasma teklifini geri cevirmes Uzerine UAEA 4
Subat 2006’ da konuyu Guvenlik Konseyi’ne gétirme karar1 almistir. Kararin alinmasinda
UAEA’'na lye 27 ulke evet oyu verirken 5 Ulke gekimser kalmig, 3 Ulke de karsi oy
kullanmistir. Kararin gerekgesinde, ana hatlanyla, su tespitlere dayanmaktadir: Y aklagik
2,5 yil siiren yogun denetleme faaliyetlerine ragmen iran’in nikleer programiyla ilgili
birgok 6nemli noktada hala kapal1 bir kutu oldugudur; keza UAEA Iran’in beyan etmedi gi
nilkleer calismalarimin olup olmadhgindan da emin olmamaktacir. UAEA gegmiste iran’ in
bircok olayda yukumlultklerini ihmal ettigini hatirlatarak, nikleer programiyla ilgili
yarattig1 sipheleri gidermek icin hicbir sorunun cevapsiz kalmayacagi ski denetimlere razi
olmas gerektigini belirtmektedir. Meselenin Konsey’e gonderilmis olmasina ragmen 6
Mart tarihine kadar herhangi bir karar alinmayacagini ve bu siire icerisinde Iran’a tim
uranyum zenginlestirme faaliyetlerine son verme firsati taninacagi konusunda da fikir
birligine vanlmistir. Ancak iran bu sire icinde caismalanm seffaflastirma karar
amamistir. UAEA’'min BM Gulvenlik Konseyi’ne gonderdigi 6 Mart 2006 tarihli raporla

fran’in nilkleer programini artik Glivenlik Konseyi’'nin bir meselesi haline getirmistir.
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Cumhurbaskam Ahmedingjad bir Arap gazetesine verdigi demegte iran, Birlesmis Milletler
Guvenlik Konseyi’ne havale edilirse petrol ihracini kesecegi tehdidinde bulunmus, ayrica
fran’in uludararasi nikleer denetcilerle isbirligi yaptigim ancak Givenli Konseyi’'ne
havale edilirse bu isbirli gin kisitlanacagini da sozlerine eklemistir (FOREIGNG POLICY
BULLETIN, 2006, s.68).

31 Temmuz 2006 tarihinde alchg1 kararla BM Guvenlik Konsey'i iran’a 31 Agustos a
kadar siire vererek nukleer faaliyetlerini durdurmasim istemistir. Aksi takdirde bu Ulkeye
ekonomik yaptinmlar uygulanacag: uyansinda bulunmustur. Iran’t BM Atom Enerjisi
Ajanst ile ishirligi yapmamakla suglamaktadir. Karar 14 kabul, 1 ret oyuyla kabul
edilmistir. 1696 sayili BM Guvenlik Konseyi kararina sadece Katar ret oyu vermistir.
Alinan kararla birlikte asagidaki hikiimler tizerinde anlasmaya varilmistir: (CELALIFER,
2006).

1. iran’in vakit kaybetmeden tim uranyum zenginlestirme, yeniden isleme, arastirma
ve gelistirme faaliyetlerine son vermesi

2. Iran'in gecikmeksizin UAEA GOV/2006/14 kararinda giiven ortami yaratmak ve
muglakta kalan konular: ¢cozimlemek maksadhyla gerekli gorilen acimlar: atmasi

3. Tum devletlere iran’in uranyum zenginlestirme faaliyetleri ve balistik fiize
programlarinda kullanilabilecek teknolojiye malzemelerin gbnderilmesini  engelleyen

diizenlemeler yapmalar1 hususunda ¢agrida bulunulmasi

4. Iran'in Ek Protokol hikimlerine uygun hareket etmes ve devam edecek olan

denetimler icin UAEA’nin talep edecesi seffaflik hikiimlerini uygulamasi

5. UAEA'min Iran nikleer programina iliskin calismalarim sirdirmesi ve tim

belirsizliklere netlik kazandirmasi

6. Iranin 31 Agustos 2006 tarihine kadar belirtilen hilkimleri yerine getirmesi ve
faaliyetlerini durdurmas
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7. 31 Agustos 2006 tarihinde UAEA Baskam Muhammed El Baradey’in Iran’in karan

uygulamas ve faaliyetlerini durdurmasinailiskin genel raporunu sunmasi

Bu karar Iran niikleer programinailiskin alinan ilk resmi karar olup, karara uyulmamasi
durumunda ikinci bir toplantt yapilarak gerekli ekonomik yaptirnm kararinin alinacagi
Uzerinde anlagmaya varilmistir. Kisacas kararda UAEA’'ndan 60 gun igerisinde askiya
amaislemleri ve iran’ in karara riayet etmesi hususunda bir rapor hazirlamasi ve iran’ dan
da Ek Protokol’t mecliste onaylamasi, uluslararasi givenin olusturulmas: hususunda

ishirligi yapmasi istenmistir.

Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyi’nin uranyum zenginlestirme faaliyetlerine son
vermesi icin iran’a tamdig: siire 31 Agustos 2006’ da dolmasina ragmen Tahran yonetimi
nikleer programin surdirme Kararliligini tekrarlamstir. iran Cumhurbaskam Mahmud
Ahmedingjad, nikleer program konusundaki kararliligin yineleyerek: “Dunya bilsin ki,
fran halk: hichbir zaman zulmi, tecaviizii ve tehdidi kabul etmeyecek, kendi hakkinin
cignenmesine de izin vermeyecek” seklindeki goruslerini ifade etmistir. ABD’ nin yaptirim
talebine kars1 Rusya ve Cin'in bu konuda isteksiz oldugu bilinmektedir. Bu iki Ulke ikna
edilse bile, olaa yaptirnmlarin sembolik dizeyde kalacag: dustnulmektedir. Ayrica bdyle
bir karar gkmas: halinde diinyanin dérdiincii biyik petrol ihracatgisi olan iran’'in petrol
sevkiyatim durdurmasi ve uludlararasi bir ekonomik krizi tetiklemes olasi ihtimaller
arasinda gorulmektedir (http://www.kanala.com.tr/haber_detay.asp?d=2980) .

Givenlik Konseyi’'nde iran nikleer programina yonelik olarak alinmaya calisilan
yaptinm karari, nihayetinde 23 Aralik 2006 tarihinde oybirligi ile onaylanmistir. Iran’a
yaptirnm karan ainmasina basta Rusya ve Cin karsi ckmakta ve hazirlanan karar
taslaklanna iliskin itirazlanm her seferinde dile getirmekteydiler. Bu nedenle Iran’ a kars:
sadece uyart mahiyetinde bir karar cikartilabilmisti ki Iran bu karara ragmen niikleer
programini  surdirmeye devam etmisti. Bu sure déhilinde yapilan yogun diplomasi
onucunda Fransa, ingiltere ve Almanya tarafindan hazirlanan taslak metinde hem Rusya
hem Cin’in ikna olabilecegi degisiklikler yapilmis ve ortak bir zemin bulunabilmistir.
fran’in nikleer programinin baris¢il amagl oldugunu garanti edebilecek bir ¢dzimiin
bulunmasanda siyasi ve diplomatik cabalarin strdirilmesine dnemle vurgu yapan karar,

daha 6nce ainan 1696 sayili Glvenlik Konseyi kararina Iran’in uymasim saglamayi
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hedefleyen bir takim somut onlemler de almistir. Bu 6nlemler sayesinde Iran’ in nilkleer ve
flze programlarina destek saglayabilecek hassas teknolojilerin gelistirilmesi kisitlanacak
veiran’in bu kisitlamalar sayesinde karara riayet etmesi beklenecektir. Bu dnlemler, alinan

kararin amacina ulastigina Glvenlik Konseyi ikna olana kadar da devam edecektir
(LAFRANCHI, 2007, s.3).

fran icin BM Givenlik Konseyi’nden yaptinm karart gkmasi beklenirken Avrupa
Birligi Gyesi Ulkelerin disisleri bakanlar1 Finlandiya mn Lappeenranta kentinde resmi
olmayan toplantilarda, Iran’a biraz daha zaman verilmesini kararlastirmstir. Avrupa
Birligi'nin Dis Politika Yiksek Temsilcis Javier Solona, iranlv'larin pozisyonlarinin
netlesmes icin kendileriyle 1-2 toplantiya daha ihtiyagc duyduklarim, ayrica bu
miizekereler siirdilkkge iran’a karsi bir ambargo uygulanmayacagimt vurgulamustir
(http://www.voanews.com/turkish/archi ve/2006-09/2006-09-01-voa3.cfm)

1737 Sayil1 Guvenlik Konseyi Karari, iran’a hassas nikleer malzemelerin ve balistik
flzelerin dogrudan veya dolayli olarak satisini yasaklarken, Uluslararass Atom Enerjis
Ajanst tarafindan tespit edilecek olan hassas nikleer faaiyetlerin derhal askiya al inmasin
Ongormustlr. Askiya alinmasi beklenen faaliyetler icerisinde; arastirma gelistirme dahil
uranyum zenginlestirme ve her tirlG donistirme faaliyetleri, agir su reaktorlerine iliskin
mevcut projeler bulunmaktadir (ZUNES, 2007, p.31).

24 Mart 2007'de BM Guvenlik Konseyi, Iran'in nilkleer programi ve uranyum
zenginlestirme faaliyetlerini askiya almadigi icin bu tlkeye karsi yaptirimlar iceren ikinci
bir karar tasarisini oy birligiyle kabul etmistir. BM Glvenlik Konseyi'nin iki daimi Uyesi
Ingiltere ve Fransa ile Almanya tarafindan sunulan yeni karar tasaris, Konsey'in 15
Uyesinin tuminin oylarint alarak oy birligiyle kabul edilmistir. Kararda, Iran bir kez daha
nikleer faaliyetlerini durdurmaya cagriliyor ve Iranin buna uymamas: durumunda iran'a
yeni yaptirnmlar getiriliyordu. Kararda iran, uranyum zenginlestirme, yeniden isleme, agir
su reaktorleri, nikleer silah sevkiyat sistemlerinin gelistirilmesi gibi faaliyetlerini,
Uludararaa Atom Enerji Kurumu ile isbirligi yaparak askiya amaya cagrilmstir.
UAEA'nin, bu baglamda iran'in bu ¢agriya uyup uymadigi konusunda 60 giin sonra bir
rapor hazirlamas 6ngorulmustar (http://www.cnnturk.com/DUNY A/haber_detay.asp?PID
=319& haber| D=320165).
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fran'akars1 23 Aralik 2006 tarihinde yaptinmlar iceren 1737 sayili karar1 genisleten bu
ikinci karar tasanisinda, Iran'in nikkleer faaliyetlerine katilan grup, Kisi ve firmalarin isim
listesi genisletiliyor ve bunlarin mallarimin da dondurulacag: belirtiliyor. Kararda ek olarak
verilen bu genisletilmis yeni listede Iran devlet bankasi Sepah ve Iran Devrim Muhafizlar:
tarafindan yOnetilen sirketler bulunuyor. Yeni yaptirnmlar iceren bu karara gore:
(http://mww.cnnturk.com/DUNY A/haber_detay.asp?PID=319& haberlD=321118)

1. Iramin diger Ulkelere geleneksel silah satis1 yasaklamirken, BM Ulkelerinin de

fran’ aagir silah sevkiyati olmamas: konusunda ok dikkatli olmalar istenmektedir.

2. BM iilkelerini ve uludararas: finans kuruluslar, Iran’a insani yardim ve kalkinma
amaci disinda higbir sekilde “hibe, mali destek ya da kredi verme” sbziinde bulunmamaya

cagrilmaktadir.

3. BM Ulkelerini, iran’1n nikleer faaliyetlerine katilan Iranl1 yetkililerin diger Ulkelere
yaptig seyahatler konusunda BM’yi bilgilendirmeye cagiran karar, bir anlamda iranl
yetkililerin yurtdis1 seyahatlerini sinirlandirmayr amaglamaktadir.

4. iran'in Konsey'in taleplerine uymasi ve bunlan miizakere etmek istemes
durumunda, tim yaptirnmlan askiya alinacagi, ancak tersi olursa yeni yaptirnmlarin

gorisuleceg belirtilmistir.

Gend olarak, iran’a yonelik alinan Guvenlik Konseyi kararinin su asamada kisitl ve
sadece hassas nikleer teknoloji konusuyla sinirli oldugu gortlmektedir. Ancak iran’in
kendisinden istenen onlemleri almamasi ve faaliyetlerine devam etmesi durumunda,
Guvenlik Konseyi yeni ve daha kati 6énlemlerden olusan baska bir karar alma yoluna

gidecegini sOylemistir.

Bu kararin basarili sayilabilecek yan:; iran’a istenildigine Givenlik Konseyi’ nde ortak
bir zemin bulunabilecegini ispatlamak ve iran’in bu kozu kullanmasina mani olmak
seklinde aciklanabilir. Ancak kararin baska 6nemli olumsuz yanlar: da bulunmaktacir. Her
seyden once iran'daki asin muhafazakarlarin bu durumu i¢ politika araci olarak

kullanmalarina ve basindan beri savunduklan saldirgan ve Bati Kkarsiti politikalarin
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bedenmesine vesile olma oOzelligini tasimaktachr. Diger taraftan; iran muzakereler
cercevesinde nikleer silah yapmina yarayan endistriyel uranyum zenginlestirme
fadliyetlerini askiya alacagim ve sadece arastirma amacl faaliyetlerini devam ettirecegini
soylemisti. Ancak bu kararin alinmasiyla birlikte iran Hukimeti, 2007 Subat ayindairan’ in
endustriyel uranyum zenginlestirme faaliyetlerini baslatacagini ilan etmistir.  iste bu
noktada akla gelen soru: ‘Iran’s mizakereler araciligyla kontrol altina tutarak, endustriyel
fadliyetlerini askiya amasi mi daha etkili olurdu? Yoksa simdiki gibi yaptinmlar
kullanarak, endise duyulan programin yeniden baslatiimasina seyirci kalmak mi?.
(YIHDEGO, 2007, s.126).

Diger taraftan Glvenlik Konseyi kararimin hemen ardindan iran Hukumeti, iran’in
UAEA ileighirligini yeniden gbzden gegirmesini isteyen bir yasa tasarisi hazirlamis ve bu
tasart mecliste onaylanmistir. Her ne kadar iran, NPT Antlasmasr’ ndan ¢ekilmeyecegini
aciklamis olsa da bu durum isbirligini yavaslatici bir etki yaratacaktir. Kaldi ki mevcut
durum icerisinde, Guvenlik Konseyi kararina tek verilmesi gereken cevabin ‘karara karst

direnmek’ oldugunu savunanlarin sesi daha gur ¢ikmaya baslamustir.

Ancak Batr'nin goz ard: ettigi husus, iran’da hdlihazirda bas gostermeye baslayan
degisim surecidir. Son secimlerde daha ©Once yerlerini muhafazakérlara kaptiran
reformistler dnemli bir basanli saglamislar ve yeniden siyaset sahnesinde kendilerini
hissettirmeye baglamislardir. Kaldi ki Ahmedingjad HUkiUmeti kendisinden beklenen
basariy1 sergileyememis, bilakis izledigi dis politika nedeniyle hem muhafazakar hem
reformist kesimden elestiriler almistir. Dolayisiyla stire giden bu degisimi, ¢esitli yaptirim
kararlartyla baltalamak mantikli bir girisim olarak gorilmemektedir. Daha da 6nemlisi
kararin onemli celiskili bir yam bulunmakta. Bir taraftan yaptirim uygularken, diger
taraftan Iran’1 miizakere masasina dénmeye cagiryor. Kaldi ki daha birkag giin 6nce israil
Bagbakani’ nin yaptigi agiklama sonrasinda alinan bu karar, sistemdeki cifte standard: ve
Silahsizlanma Rejiminin zaaflarin agikga ortaya koyuyor (CELALIFER, 2007, s.1).
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1957 yilinda nikleerlesme ile tamsan iran yola ABD ile baslamis fakat Sah’in
devrilmesinden sonra yoluna SSCB ile devam etmistir. Soguk Savas sonras ABD’nin
super guc olmasyla birlikte kurulan yenidinya dizeninde yer alamayan SSCB’nin de
ortadan kalkmasiyla tek basina kalmistir. Her ne kadar Sah'in devrilmesinden sonra
nilkleer enerji programlarimin gereksiz oldugu disiniilse de yasamlan Irak-iran Savast,

nikleer giic olma gerekliligini irana hatirlatmis ve calismalara tekrar baslamasim
saglamustir.

fran Ortadogu’ da bir israil’in varligini hichir zaman kabullenmemektedir. Bunun iginde
askeri gucunu surekli arttirmis ve tim dinya tarafindan nikleer silali oldugu bilinen bir
Israil karsisinda da ayni seviyede durmaya calismaktadhr. iran’in israil’le birlikte ABD’ nin
de bolgedeki davramslarindan hosnut olmayan iran, kendi gibi disiinen Ulkelerle
anlasmalar yaparak fiize programim gereken teknolojiye ulastirmistir.

fran ve uluslararas toplum (ABD ve AB merkezli) arasindaki mevcut gerilimin yegane
sebebi nikleer enerji degildir. NUkleer enerji, bu sorunsalin sadece medyatik boyutudur.
Adlinda bu durumu iki sekilde agiklamak mimkunddr. Birincisi, 1. Korfez Krizi sonrasi
degisen guc dengeleri baslaminda Ortadogu'da, ABD ve Israil gikarlarini negatif yonde
etkileyebilecek guclii bir Iran'in ortaya cikmas. Ozellikle Afganistan'daki Taliban
Rejiminin ve Irak'taki Saddam iktidarinin devrilmesi, fran'in bolgedeki bolgesel rakiplerini
ortadan kaldirmigtir. Konunun diger bir boyutu ise, bu iki olaydan sonra ABD'nin
Ortadogu ve Basraida askeri etkisinin artmis olmasidir. Aslinda bu durum Iran'in zararina
gibi gozikse de bir de olayin farkli bir algilamasint yapmak imkanlar dahilindedir. Yani,
Afganistan ve Irak'in pes pese isgali, Rusya, Cin ve Iran'1 dogd bir ishirligine itmistir. Bu
isgaller Rusya ve Cin'in, durumun ciddiyetini anlamasi bakimindan 6nem arz etmektedir.
Diinyanin her neresinde olursa olsun anti-Amerikan olusumlara destek saglayan Iran da

mevcut durusunu Cin ve Rus ittifakiyla guclendirmistir. Cok 6nemli hayati ve Kkilit
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gelismeler yasanmadh g1 siirece, gegmisteki ABD- Rusya ¢ekismesi yerini ABD ve Iran-
RusyaCin ittifakinin gekismesine birakacaktir.

Bu mevcut bloklasma yasanirken AB ve Turkiye gibi Ulkelerin ise realist ve pragmatist
yaklasimlar 1s1ginda iki gic merkezi arasinda, ‘arabulucu’ gibi davranarak durumlarim
guclendirmeye calisacaklardir. Aslinda bu olusum ABD'nin baslatnus oldugu ve 11 Eylil
sonrasnda daha da israrla vurguladigin 'Demokrasinin Dogu'ya Uzun Y drdydsd'
politikasinin bir sonucudur. Yani bugiin bir zamanlar kominizmin gdlges altindaki Dogu
Avrupa ulkeleri demokrasi semsiyesinin altina girmistir. ABD'nin asil hedefi ise, bu
goblgenin Cin ve Rusyayr da kapsayacak sekilde genislemesidir. Tim bu glic dengeleri ve
yeni olusumlar, yeni ittifaklari olusturmaktachr. Benim kanaatimce, iran gok 6nemli bir
karar verme aamasinda bulunmaktadir. Burada iki sonuglu bir olusuma dogru
gidilmektedir. 1-Ya Batil1 devletler irant islamcr ve modern olusumuyla kabul edecekler
ve Cin-Rusya-iran ittifakimn olusumunu 6nleyecekler ya da 2- iranin Batili devietlerle
aymt eksende yer almay: birakip Rusya ve Cin'le beraber hareket etmesine neden
olacaklarcir. Hem Iran hem de uluslararas: sistem agisindan ilk sikkin gergeklesmesi daha

iyi olacaktir. Iste bu yiizden Iranin uluslararasi sisteme yeniden kazandirilmas ¢ok
Onemlidir.

fran'in devletler sistemine yeniden kazandirilmas: yolundaki en 6nemli engel mevcut
durumda 'nikleer faaliyetler'dir. 1950'1i yillarda Amerikan yardimuyla baslayan nikleer
calismalar daha sonra Fransa, Belcika, Almanya, Arjantin, Cin ve Rusyanin da destegiyle
bugiinkii asamaya gelmistir. Amerika, o zamanlar iran'in giiclii bir tlke olmasin istiyordu
clinkl Ortadogu'daki cikarlarimin en 6nemli bekcileri Suudi Arabistan ve iran'di. Ama
gunumiizde sartlar ve dengeler degistigi icin, birakin iran'in nikleer teknolojiye sahip
olmasni, uzun menzilli fize sistemlerine (son zamanlar SAHAP 3) sahip olmasn bile
tehlike olarak algilamaktadir. Iran ise her devletin sahip oldugu savunma icgiidiisiinden
hareketle deniz, hava ve kara kuvvetlerini modernize ederek, bu glicint uzun menzilli
flizelerle pekistirmek istemektedir. Bunailaveten gelecek yillar iginde artan iran nifusu ve
gelisen sanayisine paralel olarak, artmakta olan enerji ihtiyacini karsilamak icin nikleer
programini son hizla devam ettirmektedir. NPT'ye (The Non-Proliferation Treaty) gore
ulkelerin nikleer enerjiyi sivil amaglar icin kullanmasinda herhangi bir sakinca yoktur.

Fakat asil problem, uranyum zenginlestirme faaliyetlerinden kaynaklanmaktadir. Y ani, bir
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ulke uranyum zenginlestirebiliyorsa, bunu enerji Uretiminde kullanabilecegi gibi aym
zamanda nilkleer bomba yapminda da kullanabilir. iste olayin digimlenme noktasi

burasicir. ABD, iran'a glivenmemektedir ya da gikarlar geresi glivenmek istememektedir.

Kisacas,, iranin niikleer calismalarina son vermeyecesi kesin gibi gozikmektedir.
CUnku bu, liderlerin inisiyatifinden ve normal bir dis politika meselesi olmaktan ¢ikip milli
bir mesele haline gelmistir. Bu krizde, Avrupa Birligi'nin iran't desteklemeye devam edip
etmeyecegi ise 6nemli bir konudur. Her ne kadar Avrupa Birligi ve ABD eski muttefikler
olsa da, ABD-AB arasindaki catlak son zamanlarda biraz daha belirginlesmektedir. 11
EylUl sonrasi sekillenen sahinci Amerikan dis politikast Gnem derecesine gore Rusya, Cin,
fran ve AB'yi huzursuz etmektedir. Bu da iran'in daha esnek bir dis politika takip etmesini
saglamaktadhr.

Sonug olarak, hem iranin memnun edilmess hem de ulusararas toplumun
rahatlatilmast icin mevcut 'gergin durumdan’, istikrar ve stikunet ortamina yumusak bir
gecis yapilmas: en faydali ¢ozim olacaktir. Yani, Irak orneginde oldugu gibi, 'isgal’
merkezli bir anlayis yerine, ‘diplomas' agirlikli ¢oziimler Uretilmelidir. Bu sekilde iran,
RusyaCin blogundan uzaklasarak, uluslararasi toplumla olan iliskilerini dizeltebilecek ve

sorun merkezli devlet olmaktan ¢ikip, katilimci ve istikrar merkezli bir devlet gel ecektir.
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