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0.SUNUS
00. ONSOZ

Bu tez calismasi Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisii Kamu

Yonetimi Anabilim Dali Kamu Y6netimi Yiiksek Lisans Programinda yapilmistir.

Bu caligmada, oncelikle giivenlik kavrami iizerinde durularak kiiresellesmenin ulusal

giivenlige etkileri incelenmis ve bu degisimin Tiirkiye’yi nasil etkiledigi ele alinmstir.

Yiiksek lisans tez danismanligini {istlenerek, ¢caligmalarimi yonlendiren ve desteklerini
esirgemeyen degerli hocam, Saym Dog¢. Dr. Gokhan KOCER’e; ve tiim {iniversite
egitimim boyunca bana emegi ge¢mis olan degerli hocalarim Prof. Dr. Hayati AKTAS;
Do¢ Dr. Mohammad ARAFAT; Dog¢. Dr. Yusuf AKSAR, Do¢. Dr. Yusuf Sevki
HAKYEMEZ; Dog¢. Dr. Abdulkadir TOPAL ve Yrd. Do¢. Dr. Mustafa Cagatay
OKUTAN’a tesekkiir ederim.Baslangigtan bugiine kadar gelmemde bana maddi ve manevi

destegi fazlasiyla saglayan aileme tesekkiirlerimi sunarim.

FATMA ARSLAN
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02.0zet

Diinya {tizerindeki {ilkelerde her dakika siyasi, ekonomik ve sosyal degisimler
yasanmaktadir. Iletisim teknolojisi sayesinde iyice kiigiilen diinyamizda bu degisimler
global anlamda tiim diinyayr etkilemektedir. Yasadigimiz yilizyilin son yarisina
baktigimizda bunu ¢ok daha agik bir sekilde géormekteyiz. Herhangi bir iilkede meydana
gelen degisiklikler giiniimiizde sadece o iilkeyi degil, oncelikle o bolgeyi olmak iizere
biitiin diinya {ilkelerini etkilemektedir. Yenidiinya diizeni adiyla iilkeler arasinda kurulan
ve kurulmakta olan iliskiler o kadar hassas dengelere sahiptir ki bu dengelerden birinde
yasanan bir istikrarsizlik diger dengeleri de etkisi altina almaktadir. Ulkeler arasindaki bu
iletisim ile ekonomi, siyasi diplomasi, kiiltiir vb. kurumlar g¢ogunlukla ulusalliktan
uzaklagmig ve ortak bir uluslar arasi kurum ve anlayis sistemi ortaya ¢ikmaya baslamistir.
Bu baglamda da etkilesim hizlanmig, o derecede de hassaslagsmigtir. Bu hassasliklar
Ozellikle giivenlik alaninda onemli degisimlere sebep olmus, giivenlikten tehdide birgok
kavrami etkilemis ve degistirmistir. Uluslararas: ortamda belirsizlikler giindeme gelmis;

bunlar 6zellikle tehdidin kimden, ne zaman ve nereden gelecegi belirsizlikleridir.

Artik terorizm, silah ve uyusturucu kagakeiligl, toplumsal sorunlar ve hatta ¢evre
sorunlar1 bile ulusal gilivenlik sorunlar arasinda yer almaya baslamistir. Tiim diinya
tilkeleriyle birlikte {ilkemizde de bu etki goriilmektedir. Ancak tiim gelebilecek tehditleri
onceden kestirmek bu kiiresellesmis diinyada zor olmakla birlikte her seye hazirlikl

olmaliyiz.



03.Summary

Each country in the world is facing certain transformations in political, economical and
social fields every day. These transformations affect the whole world, which is becoming
smaller and smaller by improving communication technologies. It can be seen much
clearly when the last half of the 21. Century is taken into consideration. Today, any
distortion in the dynamics of a country not only affects that country but the region and the
world as a whole respectively; that is to say contingency is one of the main problem in the
global new world. Hence, these sensitive balances within each variable affect the relations
between countries directly, which means an unstable political environment. The concept of
“defense” has become one of the main issues for countries due to the uncertainties about

the origin, time and the quality of the threat.

Today, terrorism, smuggling, social and even environmental problems are counted as
national security problems. The impact of widening of this definition can also be seen in
Turkish case. As a result, although it is hard to foresee all forthcoming threats in the global

world, we have to be ready for any menaces.
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GIRIS

Kiiresellesme, bir ucunda “yerel” diger ucunda “global” olan bir dogru parcasi seklinde
agiklanabilmektedir. Insan orgiitlenmesi ve aktivitelerinde, kitalar Stesi ve bolgeler arasi
faaliyet modellerine, etkilesime ve giic kullanimina dogru bir degisimi ifade etmektedir.
Sosyal iligkiler ve kurumlarin esnekligini ve derinligini dyle igerir ki, bir yandan, giinliik
yasam diinyanin obilir ucunda yasananlardan etkilenirken, diger yandan, yerel gurup ve

topluluklarin, uygulamalar1 ve kararlar diinya ¢apinda biiyiik yankilar yaratabilmektedir.

Her ne kadar kiiresellesme terimi, 1990’11 yillardan itibaren yogun olarak kullanilmaya
baslanmigsa da, kiiresellesmenin yeni bir olgu olmadigini belirtmek gerekmektedir.
Binlerce yildan beri kiiresellesme; seyahatler, ticaret, gocler, kiiltiirel gecisler ve bilginin
yayilmasiyla (bilim ve teknoloji dahil)gelismistir. Giiniimiizdekine benzer kiiresel karsilikl1
baglantilarin ilk niivelerinin 16. yiizyilin sonlarinda, yani modern devletin dogdugu ve bir
diinya ekonomisinin olusup genislemeye basladigi zaman diliminde, bulmanin miimkiin

oldugu belirtmektedir.

Kiiresellesme yeni bir olgu degildir; ancak yayilma hiz1 ve devleti doniistiiriicii etkisi
bakimindan, 16. yiizyilin sonlarindan baslayip 20. yilizyilin ortalarina kadar gelen
kiiresellesme ile 1945°ten sonraki kiiresellesme siirecleri arasinda ¢ok biiyiik bir fark
vardir. 20. ylizyilda kiiresellesme inanilmaz bir hiz kazandi ve ¢ok sayida yeni boyutlari
bulunan karsilikli kiiresel bagimlilik bicimleri gelistirmistir. Ozellikle son on yillarda
ulasim ve iletisim teknolojilerinde yasanan olaganiistii gelisim sayesinde ivme kazanan
kiiresellesme, diinyayi, o ¢ok kullanilan deyimle, “kii¢iik bir kdye doniistiirmiistiir.” Bu
doniisiim stireci diinyanin ekonomik, siyasi ve kiiltiirel yapilarinda ciddi degisimler
yaratmistir. Kiiresellesme politikalarin bir sonucu olarak, iilkeler arasindaki ekonomik ve
siyasal smurlar belirginliklerini kaybetmistir; ekonomiler birbirlerine daha bagimli hale
gelmistir; kiiltiirel, siyasal, sosyal alanlarda benzesmeler yasanmistir ve diinyanin hemen

her bolgesinde 6zgiirliik¢ii egilimler giic kazanmustir.



Kiiresellesme bazi1 bolgelerde, ordularin, pasaportlarin ve sinirlarin 6nemini azaltirken,
baz1 bolgelerde de dikta rejimini sona erdirmistir. Buna bagli olarak diinyada bir
diizensizlik ve kargasanin baslamasina neden olmustur. Bu yeni olusumla bir bilgi devrimi
baslamistir. Bilgi iilkeler arasindaki iligkilerde degisimi, ekonomilerde biitiinlesmeyi,

askeri iliskilerde yeni ve farkli gérevlerin yaratilmasina neden olmustur.

Diinya ekonomik acidan, baris¢i bir entegrasyona gecerken, giivenlik alaninda, bolgesel
savaslar, goc ve etnik catismalar, radikal akimlar, organize suglar, teror, kitle imha
silahlarinin yayilmasi ve genel giivenlik ve barig ortami bozulmus, yeniden soguk savas

oncesindeki diizensiz ve kargasanin hakim oldugu ¢ok kutuplu bir duruma gelmistir.

Teror orgilitleri ve diinya geneline yayginlagsmis kiiresel terorizm yeni tehdittir. Yeni
tehdidin alt unsurlar1 ise; insan ticareti, kacak goé¢, uyusturucu ticareti ve kara-parayla
ugrasan organize sug Orgiitleridir. Bu agidan bakildiginda i¢ ige ge¢mis olan terdr orgiitleri
ve organize sug Orgiitleri kiiresel donemde kavramsal olarak adresi belli, ancak elle tutulan
(fiziksel) hedefi belli olmayan, operasyonel yeterlilikleri siirlayan, yeni tehdit

konseptlerini olusturmaktadir.

Yeni tehdit gerceginin ortaya koydugu kacinilmaz sonug ise, bu tehdit algilamasina
gore yeni giivenlik kurumsallagmalarinin, stratejilerinin ve yeni istihbarat anlayis ve
yontemlerinin ortaya ¢ikmasidir. Kiiresel donemde ekonominin, insan hareketliliklerinin,
devletler-iistii  kuruluslarin  etkisi, giivenlik alanlarinda heniiz etkin boyutlarda
gerceklesememistir. Ornegin, "sug orgiitleri”, diinyanin birgok yerinde smirlar1 tanimadan,
farklr {ilke sistemlerinin acgiklarii kullanarak organize suglar islemektedirler. "Teror
orgiitleri"nin en biiyiik avantaji ise, yine kendilerine karst uluslararast bir cephenin
olusturulamamasidir. Bu agilardan bakildiginda retorik olarak devletlerarasi isbirligi
stirekli ifade edilmesine ragmen, uygulamada terér ve organize sug¢ Orgiitlerine karsi etkin
bir istihbarat ve giivenlik isbirligi saglanamamaktadir. Bu ise, diinyanin geldigi bu evrede
giivenligi ulusal sinirlarla sinirlandirmanin veya ikili anlagmalarla ¢6zmeye ¢alismanin
zorlugunu ortaya koymaktadir. Kisacasi kiiresel donemde kiiresel giivenlik tehditleri ortak
bir cephe olusturmakta 6nemli bir asama kaydetmislerdir. Bunun karsisinda ise kiiresel

donemin ulus devletleri giivenliklerini saglamada ortak bir platform olusturamamislardir.



Yenidiinya diizenini ortaya koydugu yeni tehditlerin kdkenleri modern cag ile yasit
sayilabilmektedir. Bunlardan organize uyusturucu ticareti, 19. yiizyilin sonlarinda, terérizm
ideolojisi 19. yiizyilin ikinci yarisinda diinya giindeminde yer etmis ve 20. yilizyilda bir
miicadele araci olarak hizli bir yayginlagsma gostermistir. Ulasimin kolaylasmasina paralel
olarak, insan ticareti ve diger ekonomik suclar da 20. yiizyilda yayginlagsmistir. Bu suglari
isleyenlerle miicadele, polisiye bir konu olarak ele alinmis ve polis orgiitleri ekonomik ve
ideolojik organize suc orgiitleriyle miicadelede birinci sorumlu olmustur. Ozellikle
hukukun dstiinliigii, insan haklari, iskencenin Onlenmesi gibi kavramlarin yiikselen
degerler oldugu ¢agimizda, polisin hedeflere ulagirken kullandig1 metotlarin sorgulanabilir
olmasi, bu tlir suclularla miicadelede donanimli olmasini da gerektirmektedir. Bu sug
tiirlerindeki artis, polislik meslegindeki uzmanlasmay1 da arttirmis ve sug istihbaratin

yetenegini, operasyonel yetenekleriyle esgiidiimlii ve eszamanli birlestirmesini saglamistir.

Soguk Savag’tan bu yana uluslararasi iliskilerde sorunlar ve ittifaklar zaten biiyiik
Ol¢iide degismistir. Buna en giizel 6rnek, ABD’nin, Sovyetler Birligi’ne kars1 bir giic
olarak yaratip destekledigi Taliban ve Bin Laden gibi radikal islamcilar1 ortadan kaldirmak
amaciyla 11 Eyliil saldirilarinin ardindan Rusya’y1 kendi tarafina ¢ekmeye calismasidir.
Son terdrist saldirilarin da gosterdigi gibi, uluslararasi iligkilerin artik eskisi gibi “dost” ve
“diisman” gibi basit kavramlarla algilanmas1 veya uluslararas1 giivenligin yalnizca askeri
anlamda yorumlanmasi olanaksizdir. Artik ¢ok farkli bir diinyada yasiyoruz. Uluslararasi
iliskiler, eskisinden ¢ok daha karmasik ve anlasilmasi ¢ok daha zor bir yapiya
biirlinmektedir. Boyle bir ortamda ulusal dis politikalar {retilmesi ise, kiiresellesme
stirecinin ortaya ¢ikardigi karsilikli bagimlilik nedeniyle ge¢mise gore ¢ok daha yiiksek
riskler tasimaktadir. Bu risklerin azaltilmasi, yeni ortaya ¢ikan kosullarin anlagilarak

bunlara uygun 6nlemlerin alinmasiyla miimkiin olabilmektedir.

Uluslararasi iligkiler gittikge daha karmagik bir hal alirken, ulusal giivenlik sorunlar1 da
ayni belirsizlik igerinde gelismektedir. Silahlanma, savas teknolojisi yatirimlar1 ve sinir
giivenligi gibi yalnizca askeri konularla sinirli tutulan ulusal giivenlik kavraminin kapsami,
yeni donemde genisleme egilimindedir. Artik terdrizm, silah ve uyusturucu kacakeiligi,
toplumsal sorunlar ve hatta ¢evre sorunlari bile ulusal giivenlik sorunlari arasinda yer

almaktadir. Hatta Larsen ve David, yeni ylizyilda ulusal glivenligi yalnizca devlet ve kamu



kuruluglarinin ¢abasiyla saglamaya calismanin yetersiz kalacagini ve bu c¢abalara 6zel
sektoriin katiliminin da gerektigini ileri stirmektedir. Giivenligin anlami genislerken, tehdit
odaklarinin belirginligi ve somutlugu giderek kaybolmaktadir. Artik ulusal ve uluslararasi
giivenlik sorunlar1 da i¢ ice gecmeye baslamakta ve aralarindaki ayrim gittikce
belirsizlesmektedir. Glivenlik tehditleri, artik yalnizca ulus devletlerden degil, ulus-altt
gruplardan (terdristler, milisler, etnik veya dinsel gruplar) kaynaklanabilmektedir. Bu ulus-
alt1 gruplar, hem kendi uluslarina hem de baska uluslara yonelik tehditler yaratabilmekte,
hatta devletlerin dis politikalarini, onlarin siyasal otoritelerinin veya halklarinin istemi
disinda  yonlendirebilmektedirler. Ornegin hem Pakistan’daki Musarraf hem de
Afganistan’daki Taliban yonetimi, Bin Laden’in etkinliklerinden dolay1 kendilerini hig
istemedikleri bir dis politika ¢izgisinde bulmustur. Terérizmi desteklemek kolaydir ancak
onu kontrol etmek oldukga giictiir. Yeni beliren ortamda ulusal giivenlik sorunlart da artik

devletlerin kontroliinden ¢ikmaya baslamaktadir.

New York ve Pentagon’a yapilan saldirilar, ulusal giivenligin yalnizca silah kontrolii ve
askeri alandaki yiiksek teknolojiler yoluyla saglanamayacagimi gostermistir. Bir kag
bicagin bile binlerce insanin hayatina mal olabilecegi, hatta stratejik hedefleri vurabilecegi
goriilmiistlir. Artik uluslararasi giivenlik sorunlarini, geleneksel anlamdaki askeri savunma
stratejilerine eklenebilecek her tiirlii siyasal, toplumsal ve dnleyici diizenleme anlamina

gelen sivil giivenlik 6nlemleriyle birlikte diistinmek gerekmektedir.

Uluslararasi iligkilerin en temel sorunlarindan biri de savastir. 11 Eyliil’den beri
gelismekte olan olaylar, bu kavramin da artik degisiyor olabileceginin isaretlerini
vermektedir. ABD, terérizm gibi oldukga belirsiz bir kavrama ve onu temsil ettigine
inandig1 grup ve iilkelere savag agmistir. Geleneksel olarak savaglar, devletler ve ordular
arasinda yiiriitiilmektedir. Ancak bu yeni déonemde, yeni bir savas tiiriinlin yani asimetrik

savasin uygulamalarina sahit olmaktay1z.

Kiiresellesme ile birlikte meydana gelen yeni savaslar insan haklari ihlali ve organize
suclarin bir karisimi olarak tanimlanmaktadir. Bir kisim diisiiniire gore giivenlik ancak sivil
toplumla birlikte saglanabilmekte ve korunabilmektedir. Bu nedenedir ki AB’nin daha ¢ok

biiylimesi gerektigi de vurgulanmaktadir.



Uluslararas1 iligkilerin geleneksel uygulamalar1 c¢ercevesinde dost ve diisman
kavramlari, siyahla beyaz kadar belirgin olabilmektedir. Son saldirilar ise bunun artik
boyle olmayacagini gosterdi. Bu yeni miicadele, David Von Drehle’nin The Washington
Post’ta yayinlanan 12 Eyliil 2001 tarihli makalesinde “gri savas” olarak nitelendirilmistir.
Gri savagta diismanin kimliginin belirsiz olmasinin yani sira i¢inde bulunulan durumun
gercek anlamda bir savas olup olmadigi da belirsizdir. Bu savasin askeri hedeflerle cografi
olarak siirlandirilmis cepheleri ya da belirli kurallara bagl olarak savasan ordular1 yoktur,

ancak binlerce insan 6ldiirebilecek siddeti vardir.

Diinyanin 6nde gelen iilkeleri, kiiresel donemde yeni kurumlar iiretmekte veya varolan
kurumlarima yeni islevler kazandirmakta ve kurumlara yeni rol tanimlamalari
yapmaktadirlar. Bu donemde tehdit aynasindaki yansimalara gore giivenlik ve ozellikle
istihbarat orgiitlenmeleri yeniden yapilanmak zorundadirlar. Bu yapilanma ayni zamanda
istihbaratin islevini, niteligini ve oturdugu temel mantiksal kavrami da degisime
zorlamaktadir. 21. yiizyilh dogru okuyan ekonomilere sahip iilkeler veya bolgeler hig
kuskusuz s6z sahibi olmaktadirlar. Ancak, bu iilkeleri daha sansl kilacak ise giivenlik
alanindaki gelismeleri ve Ozellikle de istihbaratin yeni seyrini kesfetmeleri olmaktadir.
Kiiresel donemin yeni ekonomik giicleri Cin ve Hindistan olarak kendini gdstermeye
baslamistir, ancak 11 Eyliil 2001'de ikiz kulelerin altinda kalan FBI ve CIA'nin yerini
alacak kurumlarin adresini gosteren bir gelecek bilimci heniiz ortada goziikmemektedir.
Simdilik, basarisizligi inanilmaz bulanlarin popliler komplo teorileri 11 Eylil ve
arkasindaki sis perdesini aralamaya ¢alismaktadir. Komplo teorileri higbir izahta
bulunmaz; sadece, durumu daha da karanlik yapmaktadir. Bu nedenle, kiiresel doneme
damgasini vuran giivenlik olaylarindan 11 Eyliil kiiresel terdr saldirilarinin neden basariyla
savusturulamadigr farkli bir a¢idan analize muhtagtir: Bu ise en basit sekliyle ABD'nin
tinlii istihbarat orgiitlerinin, klasik diisman tanimlamalar1 c¢ercevesinde faaliyet
gostermeleri sonucunda, yanlis cephelerde yanlis diigmanlar1 arayarak gereksiz yere enerji
harcamis olduklar1 gergegidir. Bu gercek tam ve dogru anlasildiginda, yeni donem
giivenligini kurumsallagsmasi, giivenlik stratejilerinin yeniden olusturulmasi ve istihbarat

anlayisinin dogru ve yeniden yazilmasi miimkiin olmaktadir.

Kiiresellesmenin uluslararasi1 giivenlige etkilerine dair ipucglar1 yakalamay1 amaclayan

bu caligmada, ilk boliimde giivenlik kavraminin gelisimi incelenirken, ikinci boliimde ise



kiiresellesme ve kiiresellesmenin ulusal giivenlige etkilerine yer verilmistir. Calismamin
son bdlimiinde ise kiiresellesmenin Tiirkiye’nin ulusal giivenligine etkisi kisaca

tartisilmaktadir.



BIRINCIi BOLUM

10. GUVENLIK KAVRAMI VE KAPSAMI

11.Giivenlik Kavrami

Kisinin ya da toplumun kendini giiven iginde hissetmesi durumuna giivenlik adi
verilmektedir. Bu tanima gore her sey i¢in glivenlik s6z konusudur. Kisiler, toplumlar igin
oldugu gibi devletler ve iilkeler i¢in de gilivenlik durumu s6z konusudur. Ciinkii ayr1 bir
varlik olarak devletlerin varliklarini devam ettirebilmeleri ancak giivenli bir ortam ile
miimkiin olabilmektedir. Bu durumda biitiin canlilar i¢in oldugu gibi sosyal diizen i¢inde
giivenlik acil bir konudur. Ortaya ¢ikan her sey i¢in glivenlik arayisi siireklidir. Devletler
de zaman igerisinde insanlarin siyasal yonden orgiitlenmeleri ile ortaya g¢ikan siyasal

farkliliklarda giivenlik aramaktadirlar(KONA,2005,s.115).

Gtlivenlik diinya diizeni ve insan yasami agisindan ¢ok 6nemli bir kavramdir. Giivenlik
kelimesinin sézlilk anlamia bakildiginda her tiirli tehlikeden uzak bir yasama sahip
olduklari, korkusuzca yasayabildikleri, toplumsal yasam diizeninin insanlarin
gereksinmeleri dogrultusunda siirekli bigimde isledigi, herkesin kendisini emniyet i¢inde
hissettigi bir durum olarak ifade edilmektedir. Ayrica tehlikede bulunmama ve rahat olma
anlamina da gelmektedir. Toplum i¢inde yasayan insanlarin 6nde gelen ihtiyaglarindan
birisi de tehlikelerden korunma, korku duymama ve giivenlik i¢inde olmaktir. Toplum
diizeninin saglanmas1 i¢in bahsedilen ihtiyaglar1 belirleyecek ve giderebilecek ¢esitli

kurumlarin olusturulmasi ve hizmetlerin sunulmasi gerekmektedir.

Giivenlik daha ¢ok dar anlamda ele alinmis ve tehditlerden korunmus olmak, emniyette
olmak seklinde tanimlanmistir. Realist ekol giivenligi silahli saldiridan armmmis olmak,

bagimsizligimi korumak seklinde ifade etmistir. Gerek Tiirkce gerekse Ingilizce sdzciikler



incelendiginde ise “giivenlik-emniyet” kavramlar1 “korkmamak, huzurlu olmak, endiseli
olmamak” kavramlar1 arasinda baglanti kuruldugu goriilmektedir. Hatta Tiirkge ve Arapca
da giivende olmak “teslim olmak, itimat etmek™ gibi kavramlar ile tanimlanmistir. Aslinda
giivenligin esasinda bagimsiz olmak degil, bagimli olmak vardir. Buradaki bagimlilik
hayatin beklenildigi gibi devam edecegine duyulan bir giivendir. Istikrar ve beklentilerin
karsilanmasi ile giivende olmak birbirine yakin kavramlardir. Askeri giic glivenligin

Onemli bir parcasi olarak burada ortaya ¢ikmaktadir.

Giivenlik iilkelerin var olma sorunudur. Insanlari, kurumlari ve degerleri ile birlikte bir
tilkenin gelecekte de mevcudiyetini siirdiirebilmesi icin vazgeg¢ilmez bir kavramdir. En
genis anlami ile giivenlik milli menfaatlere yonelik herhangi bir tehdidin olmamasidir.
Baska bir goriigse gore ise; giivenlik baris igerisinde savasin idamesine karsi ¢ikan engelleri
ortadan kaldirmakla goérevli siyasal bir faaliyettir. Buna savas sanatinin karsiliginda yer
alan barig sanati demek miimkiin olup, baris halini korumak ve siirdiirmek gorevini
istlenirken, silahlarin yerine aklin bilenmesi ve keskinlestirilmesi Ongoriilmektedir.

(LACINER, www.usakgundem.com/makale.php?id:7, 30/07/2006).

Genel giivenlik kavrami, devlete ve devletin korunmasina yonelik tehditleri, birinci
oncelikli tehdit olmaktan ¢ikarmis ve bunun yerini bireysel hak ve ozgiirliikler ile bireyin
ihtiyaclarina yonelik tehditler almistir. Eskiden beri var olan goriislerin aksine, artik devlet,
bireylere nazaran iistiin ve oncelikli bir kurulus olarak goriilmeye baslanmistir. Bu durum

her acidan devletin glivenligi saglayan ve koruyan kurum haline getirmektedir.

Buradan da anlagilacag: tlizere giivenlik kelimesinin tanimini bir¢ok agidan yapmak
miimkiin olmasina ragmen, ifade ettigi anlamda biitlinlesen “koruma ve korunma” hep ayni
olmaktadir. Giivenlik i¢ politikanin destegine siddetle ihtiyag duymaktadir. Giivenlik
kavrami, devletin egemenlik alan1 ve ulusun yiiksek c¢ikarlarinin bir baska rakip devlet
tarafindan miidahale edilmesi durumunda tehdit ve tehlikeye karsi gereken onleyici ve

caydirici tedbirlerin climlesini teskil etmektedir.

Giivenlik kavrami en genis anlamda ii¢ ayrintiya dayanilarak tanimlanmaktadir. Bu

ayrintilar: kim i¢in giivenlik?, kime kars1 giivenlik? ve kim tarafindan giivenlik?



Kim i¢in giivenlik? Gilivenlik tanimlanmasina yonelik yapilan tartismalar esnasinda en
cok sorulan sorudur. Burada sahip olunan devletler ve kurulan devletlerin ideolojileri ve 6z
degerleri ile insanlarin varliklar birlestirilmektedir (KEATING, 1996, 5.60). Bu soruya bir
dizi cevap verilmistir. Bunlar birey (bazi, ¢cogu ya da tiim bireyler), devlet (bazi, ¢cogu ya

da tiim devletler), uluslararasi sistem (bazi, ¢ogu ya da tiim uluslararasi sistem).

Buzan’in dogru sekilde tespit ettigi gibi, ‘kastedilen bir hedefi’ belirtmede basarili
olamayan bir gilivenlik kavraminin pek bir anlam1 yoktur. Bununla birlikte, Buzan’a gore,
‘devlet’ ya da ‘birey’ gibi basit bir tanimlama yeterli degildir. Birgok devlet ve birey
mevcut oldugundan ve bunlarin giivenligi birbirine bagh oldugundan, Buzan, giivenligin
kastedilen bir hedefinin arastirilmasi, gerekli kosullarin arastirilmasi ile bir arada’
ylriimesi gerektigini soylemektedir. Glivenlik kavramini belirleme maksadina uygun
olarak, ‘Kimin i¢in giivenlik?’ sorusuna verilecek bir dizi cevap kabul edilebilmektedir:
Birey (bazi, ¢ogu ya da tiim bireyler), devlet (bazi, cogu ya da tiim devletler), uluslararasi
sistem (bazi, cogu ya da tiim uluslararasi sistemler)... vb. Bu degerler fiziksel giivenlik,
ekonomik refah, ozerklik, psikolojik mutluluk ve daha bir¢ogunu icermektedir. Ulusal
giivenlik kavrami, geleneksel olarak, korunmasi gereken degerler olan siyasal bagimsizlik
ve toprak biitiinliglinii icermektedir; fakat bazen diger degerler de dahil edilmektedir.
Ornegin, Amerikan Eski Savunma Bakani Harold Brown, ulusal giivenlik kavramina,
‘diinya ile makul sartlarda ekonomik iligkilerin siirdiiriilmesini dahil etmektedir. Ulusal
giivenlik kavramina hangi degerlerin dahil edilecegini belirlemedeki basarisizlik,

genellikle karmasaya neden olmaktadir (BALDWIN, Avrasya Dosyasi, 2003, s.28).

Kime kars1 giivenlik? Giivenlik terimini kullananlarin aklinda belli tehdit tiirleri vardir.
Ornegin ev giivenlik sistemleri, genellikle hirsizlara yoneliktir. Ulusal giivenlik sistemleri
de siklikla diger devletlere yoneliktir. Sahip olunan degerlere yonelik tehditler birgok
kaynaktan olabilmektedir. Ulusal giivenlige kars1 tehditler, ideolojik tehditler, ekonomik
tehditler, askeri tehditler olabilmektedir. Bir¢ok diisiiniir bu tehditleri ya da tehdit terimini,
bir tarafin talepleri karsilanmadigi takdirde karsi tarafi cezalandirmayi sarth bir taahhiide
baglayan eylemleri ifade etmek icin kullanmaktadir. Ancak alisilmis dilde, sahip olunan
degerlere yonelik tehditler olarak salgin hastaliklara, sellere, depremlere ve kurakliga da

sikca bagvuruldugu goriilmektedir (ASAM, 2004, s.18).



Giivenlik terimini kullananlarm aklinda, genellikle, belli tehdit tiirleri vardir. Ornegin,
ev giivenlik sistemleri genellikle hirsizlara yoneliktir; ulusal giivenlik sistemleri de, siklikla
diger devletlere yoneliktir. Soguk Savas boyunca ulusal giivenlige kars1 ‘komiinist tehdit’e
yapilan belirsiz atiflarda kastedilenin, ideolojik tehditler mi, ekonomik tehditler mi, askeri
tehditler mi yoksa bunlarin bir kombinasyonu mu oldugu agik¢a ortaya konmamistir;
boylece tehdidin dogasi ve Onemi konusundaki rasyonel tartismanin olusmasi
engellenmistir. Bu ayrintida kastedilen tehdit kavrami, bir¢ok ulusal strateji ve uluslararasi
politika Ogrencisinin kullandig1 sekilden farklidir. Bir¢ok diisiiniir, tehdit terimini, bir
tarafin talepleri kargilanmadig1 takdirde karsi tarafi cezalandirmayi sartli bir taahhiide
baglayan eylemleri ifade etmek icin kullanmaktadir. Ancak alisilmis dilde, sahip olunan
degerlere yonelik ‘tehditler’ olarak salgin hastaliklara, sellere, depremlere veya kurakliga
siklikla bagvuruldugu goriilmektedir. Ullman ve digerleri, gilivenlik kavraminin bu
fenomeni i¢ine alacak sekilde genisletilmesi gerektigini 6ne siirmiiglerdir. Bu daha genis
tehditler kavramin1 kullanmamak igin, 6zellikle genel kullanimla uyumlu oldugundan,

hicbir neden yok gibi goriinmektedir(BALDWIN, Avrasya Dosyasi, 2003, s.28).

Uluslararas1 giivenligin, ulusal giivenlikten farkli olarak, ulus devletlerin gilivenlik
iliskilerine dair karsilikli bagimliliklarin1 ifade ettigi iddia edilmesine ragmen, bu iddia
acik degildir. Hangi sifat kullanilirsa kullanilsin, agiklanan giivenlik kavrami, devletlerin
aralarindaki gilivenlik iliskilerine dair karsilikli bagimlilik derecesi hakkinda hicbir sey
belirtmemektedir. Bu konu ampirik incelemeye birakilmali ve giivenlik kavramina dahil
edilmemelidir. Devletlerin giivenlik konusunda karsilikli olarak bagimli olduguna
inananlar, bu durumu tanimsal olarak degil de, kanit ve tartisma yoluyla aciklamalhdirlar.
Ulusal giivenlik kavraminin, giivenlik ¢ikmazina ya da giivenlik iliskilerinde devletlerin
daha genel karsilikli bagimliligina kars1 kimseyi kor ettigi soylenmemektedir. Wolfers, her
iki konuyu da uluslararast gilivenlik kavraminin yardimi olmaksizin, agik¢a kabul
etmektedir. Ulusal giivenlik, Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden beri, akademik ve
politik uluslararas1 politika ve dig politika tartismalarinda, énemle konu edinilmektedir.
Wolfers’in onerdigi ayrintilar, genellikle reddedilmistir. Higbir sosyal bilim kavramu,
ulusal gilivenlik kadar suiistimal edilmemis ve yanlis kullanilmamistir. Kavramin politika
analizinde ya da teori yapilandirmada yararli bir sekilde kullanilmasi i¢in kurtarilmasi

gerekiyorsa, burada gecerlilikleri savunulan ayritilarin gerekli oldugu belirtilmelidir.



Ancak, gerekli olduklari savunmak, yeterli olduklarmi sdylemek anlamina

gelmemektedir(BALDWIN, Avrasya Dosyasi, 2003, s.37).

Kim tarafindan giivenlik? Bu perspektifte bir iilke i¢inde giivenligin saglayicist
devlettir. Ona baglantili olarak devletin askeri giiciidiir (Keating, 1996, s.60). Giivenlik
hedefine de, aymi zenginlik gibi, bircok aracla ulasilabilmektedir. Wolfers, giivenlik
arayisinda bir¢ok farkli politikanin makul sekilde benimsenebilecegi hususunu agik hale
getirmek i¢in hayli caba sarf etmektedir. Giivenligin bu boyutunun ayrintilart ile
belirtilmesi, Ozellikle wuluslararast politika tartismalarinda 6nemlidir. Wolfers’in
makalesinin yayimlanmas1 ile birlikte, ‘glivenlik ¢alismalar’’ uluslararasi iliskilerin
taninmis bir alt dali olarak ortaya c¢ikmistir. Glivenlik calismalari yapan bircok bilim
adaminin bu alt dali tamamen ‘askeri kuvvet tehdidi, kullanimi1 ve kontrolii’ baglaminda
tanimlama egilimleri, giivenligi elde etmek igin gerekli araclar konusunda karmasaya
neden olabilmektedir. Ayrica giivenlik sorunlarina yonelik askeri ¢oziimler lehine 6nyargili

bir hiikiim verilebilmektedir (BALDWIN, Avrasya Dosyas1,2003, s.30).

111.Giivenlik Kavramimin Tarihsel Siirec Icindeki Gelisimi

Giivenlik kavraminin tarihsel siire¢ i¢indeki gelisimine baktigimizda hep gii¢ olgusuyla
iligkilendirilmis ve bi¢imlendirilmistir. Bdyle bir yaklagim giivenligin neredeyse biitiiniiyle
“askeri1” bir nitelik kazanmasina ve bu bicimde degerlendirilmesine yol agmaktadir. Bu
durum soguk savas doneminde en u¢ noktada yasanmistir. Bu donemde giivenlik

algilamalarma ve giivenlik politikalarina realizm egemen olmustur (KOCER, 2002, s. 1-3).

Burada tarihsel siire¢ bireysellik {izerine kurulu giivenlik kavrami, toplum ve devlet
agirlikli kullanilan giivenlik kavrami ve genisletilmis giivenlik anlayis1 olarak ii¢ grupta

incelenmektedir.



1111.Bireysellik Uzerine Kurulu Giivenlik Kavrami

Giivenlik kavrami 17. yiizyildan itibaren diinya sahnesinde yer bulmaya
baslamistir. Tarihin baslangicindan beri bireylerin kavimlerin ve toplumlarin iliskilerinde

gizli olarak varligin1 stirdiirmistiir.

Giivenlik s6zctigii zaman igerisinde siirekli degisen bir diigiincedir. 17. yiizy1l krizleri
ve diinya dengelerindeki sarsilmalarla birlikte gelisen ulus devletlerin damgasint vurdugu
globallesme stireci, ardindan 18. yiizyilda gelisen milliyet¢ilik akimlarinin uzantisinda
yasanan Amerikan ve Fransiz devrimleri sonrasi diinyay1 sarsan Liberalizm akimi ve 19.
yiizyilda s6z konusu devletlerde hizla gelisen endiistri ve demokrasi devrimleri ile

giivenlik diisiincesinin gelistigini gérmekteyiz.

Giivenligin devletlerin oldugu kadar bireylerin ve gruplarin menfaatlerine
oldugunun anlagilmas1 17. yiizy1l ortalarindan Fransiz devrimine kadar olan donemin
ozelligi olmustur. 17. yiizyilda yapilan savaslar, Ingiltere ve Fransa da oldugu gibi giiclii
iktidarlar1 gerektiren toplumlarda baris ve diizen 6zlemini de yaratmistir. Boylece giiveni,

diizeni ve baris1 saglayacak giiglii merkezi otoritelerin kurulmasi saglamistir (GOZE,

2000,s.129).

17. yiizyildan itibaren liberal dislinceyle birlikte giivenligin temelinde bireysellik
sekillenmeye baglamistir. Giivenlik kelimesini inceledigimizde Latince “securitas”
sozciigiinden dogmaktadir. Klasik kullaniminda bireylerin  bir durumu anlamina
gelmektedir. Bu durum igsel anlamda ruhun sakinligi, sessizligi, i¢sel dzgiirlik... gibi bir
durumdur. Daha sonra ise bu kelime giivenli olma duygusu, kaygidan bagimsizlik,

dikkatsizlik veya ihtimal etme gibi farkli ve karsit anlamlar igermistir.

Adam Smith bireyleri 6zgiirlik ve giivenligin halk zenginliginin gelisimi icin
onemli Onceliklerden biri olarak gormektedir. Burada gilivenlik adalete ya da sivil

hiikiimete yapilan harcamanin objesidir. Bahsedilen tek giivenlik bireyin giivenligidir.

Birey giivenligi giiniimiizde devletin i¢ giivenligi olarak adlandirilmaktadir. Smith

sOyle demektedir: Eger bagimsiz bir devletin kendisini giincel anlagsmazliklardan



koruyabilecegi bir ordusu varsa o devlet kendini giivende hissedecek ve kendi konularinda

belli bir diizeyde politik bir protesto yapabilme giiciine sahip olacaktir.

Birey giivenligi hem birey hem de toplum yararina olmakla birlikte, bireysel
giivenligin herhangi bir kollektif girisim veya devlet hareketi olmaksizin elde edilmesi
oldukca zordur. Ciinkii devlet anlayisi, her ne kadar bireysel diisiince ve 0Ozgiirliik
taraftariysa kendi yararima olmayan giivenlik ve Ozgiirliik hareketini reddetmektedir.
Ozgiirliik higbir birey veya toplum igin sinirsiz degildir. En miikkemmel 6zgiirliik dahi diger
Ozglirligl sinirlamaktadir. Devletin en 6nemli fonksiyonu bireyler i¢in adalet saglamaktir.

Iste bireylere 6zgiirliik ve giivenligi veren bu adalettir.

Thomas Hobbes’in Leviathan adli eseri de bize aciklik getirmektedir. Leviathan
Latince de Civitas diye adlandirilan devlettir ve bu devlet insan eseridir. Tipki insana
benzer ancak ondan daha biiyiik ve giicliidiir. Clinkii insanlar1 korumak ve savunmak igin
yaratilmigtir. Yani giivenligi saglamak i¢in devlet olusturulmustur ve o donemde temel

gbrevi budur.

Bu donemdeki hakim goriis; egemen giiclin gérevi ve amaci barig ve giivenligin
bozulmasin1 6nlemek ya da bozulan baris ve giivenligi yeniden kurmak i¢in biitiin gerekli
onlemleri almaktir. Kisacasi birey én plandadir (GOZE, 2000,s.129). Giivenlik bireylerin
objektifidir. Painen’in 1789 yilindaki insan haklar1 bildirgesinin g¢evirisine baktigimizda
giivenlik bir birey kosuludur yani 6zel bir haktir. Condorcet’in 1793°te ana hatlariyla
Ozetledigi Haklar Bildirgesinde de; giivelik, toplumun her vatandasa saglamak zorunda
oldugu korunmay1 igermektedir ve kendi vatandasini, onun miilkiinii ve haklarin1 korumak
zorundadir. Giivenlik kavrami yalnizca insanlarin hayatlarinin korunmasi anlamina da
gelmemektedir. Ayn1 zamanda mutlu bir yasam siirmeleri de giivenlik kavrami igindedir

(GOZE, 2000, 5.142).

Nitekim 17.ve 18. yiizyilda gii¢ dengesi politikasi izleyen devletlerin amaci kendi
hareket serbestliklerini en {ist diizeyde tutmaktir. Amag¢ barisi korumaktan c¢ok, olasi
saldirilara kargt Avrupa devletlerinin bagimsizlik ve hiikiimranliklarinmi korumaktir. Bu
politikada da basarili olmuslardir. Nedeni ise bagimsiz dis politika izleme yetenegine sahip

cok sayida devletin uluslar arasi sistem icinde bulunmasidir. Bu anlayis 1990’lar da



genisletilmis giivenlik savunucular1 tarafindan ortaya atilmistir. Giivenlik aslinda bireyler

ile devlet yada toplumla arasinda bir iligki kuran bir durum, kosul yada objektiftir.

Bireysellik iizerine kurulu giivenlik 17. ve 18. yiizyillar da reform onerileriyle
genisletilmistir. Bu reform Onerilerine baktigimizda bireyleri hayat standartlarindaki ani
diisiislere kars1 korumay1 icerdigini gormekteyiz. Leibniz; 1697 yilinda Pyswick Barisi
sonrasinda iilkesindeki askeri giivenligin tesis edilmesiyle birlikte, “bir toplum ortak refaha
dogru giden gemi gibidir.” diyerek, Alman yoneticilerini bireylere kazalara karsi sosyal

sigorta korumast yapilmasi konusunda zorlamistir.

Condorcet ise 1790 da bu diisiinceyi biraz daha genisletmis ve devlet yada o6zel
kuruluglar tarafindan saglanacak yeri sosyal sigorta (giivenlik) planlar1 ile gelecegi garanti
altinda olan ailelerin sayisini arttirmayi amaglamistir. Bu amag¢ daha 6nce hi¢ goriillmemis

bir ulus devlet yaratmaktadir.

1112. Toplum Ve Devlet Agirhkh Kullanilan Giivenlik Kavram

17. ve 19. yizyillar arasinda bireysel Ozgiirlik ve haklar konusunda giderek
yayginlasan akim ve reformlar sayesinde de, giivenlik konusu artik bireysellikten
uzaklagarak devletlesmeye baslamistir. Bireyler devletler gibi, devletler bireyler gibi
diistiniilmistiir. 18. yiizy1l boyunca devletlerin dis askeri basarilar karsisindaki giivenligi

politik tartigmalarin ortak noktasi olmaya baglamistir.

Bireylerin gilivenliginin devletlerin giivenligi baslhigi altina alinmasit Fransiz
devriminin askeri donemiyle olmustur. Soyle ki Kant, hem birey hem de devlet yasalarla
sakinlik ve giiven arar demekte, Condorcet ise, eger barig ulusun bagimsizligina ve
giivenligine uygun olsaydi Fransa barisi kabul ederdi, diyerek giivenligin saglanmasi
konusunda savasin vazge¢ilmezligini vurgulamaktadirlar (MACHIAVELLI, 2000, s.12).

Machiavelli’ye gore bireyler cinayet isleyemezler; ama devlet insan
oldiirebilmektedir. Machiavelli bu ayirima dayanarak, Remus’un Romulus tarafindan
Oldiiriilmesini  devletin giivenlik ve bekasi temelinde savunmaktadir. Politikanin

sekiilerleserek kamusal ve 6zel moralite alanlarinin ayrilmasi ve devletin dncelikle kendisi



olan bir birim olarak tanimlanmasi, devlet ve siyasetin kisiler arasi ahlak kurallarindan
soyutlanip salt politikanin gereklerine gore degerlendirilmesi sonucunu dogurmustur
(Aribogan, 1998, s.42). Ona gore prensler devletlerini ellerinde daha giivenli bir bi¢gimde
tutabilmek i¢in kendilerine baskaldirmay1 tasarlayanlar1 dizginleyecek, dolduracak ve
beklenmedik bir saldirida giivenilir bir siginak olusturacak kaleler yaptirmak aligkanligin

edinmislerdir (MACHIAVELLI, 2000, s.12).

Giivenlik kelimesi Paine’nin 1791 yilindaki Insan Haklar1 Bildirgesinin ¢evirisinde eski
anlamiyla kullanilmistir. Yeni anlamiyla ise 1814 yilinda Viyana kongresi toplanmadan
once galip olan ittifak devletleri ile yeni Fransa Kralinin imzaladiklar1 “First Peace of
Paris” antlagmasinda gizlidir. Bu anlasmanin sézlerine bakildiginda Fransa’nin bir kez
daha Kralin himayesinde Avrupa i¢in giivenlik ve istikrarin koruyuculugun soyundugu
goriilmektedir. Kongrenin resmi agilisinda amacin diinyanin sakinliginin ve siikinetinin
saglanmas1 olacagr ve tahtlarin giivenliginin saglanmasi i¢in ne gerekirse yapilacagi
bildirilmektedir. Burada tahtlarin giivenligi tabiri ile dncelikli olan birey giivenligi arka

plana itilmistir.

Ozellikle bu donemde Hegel’in devleti ilahlastirdig1 sdylenmektedir. Ciinkii Hegel’e
gore birey devlete karsi hak ileri sliremez, birey devletin gorevler yiikledigi bir kimsedir ve
devlet icinde =zamanla eriyecektir. Devlet oOzgiirliiktir (GOZE, 2000, 5.239).
Devletlerarasindaki iliskilerde yaratilmis itibariyle dogru olan; gili¢ sahibi olmalidir ve
savas; uluslar arasi diizen igerisinde her zaman miimkiin olabilecek seydir. Burada savasin
yararli is etkilerinin olabilecegi unutulmamalidir. Savas ilerlemenin yani bir evreden baska
bir ileri toplumsal, hukuksal evreye gegisin yolu olarak degerlendirilmektedir(
ARIBOGAN, 1998, s. 110). Bu ifadelerden sonra bu donem de birey giivenligine dayali

giivenlik kavraminin oldugunu séylemek dogru olmayacaktir.

Tarihsel boyutta bireysellikten baslayarak, toplumlarin ve devletlerin kimlik arayisinda
giivenlik kelimesi, iizerinde sihirli bir enerji bulunduran sinerji gibi diinya toplumlarinin ve
devletlerinin politik ve siyasi yasantisinda yerini bulmaya baslamistir. Bu kavram giderek
genisleyen anlam ve igerigiyle giiniimiiz diinyasinda da yer bulmaktadir. Giivenlik

kelimesi bu anlamda her kapiy1 acan anahtar kelime durumundadir.



1113. Genisletilmis Giivenlik Anlayis1

Kamu yararina ¢alisan birgok kurulus gectigimiz 10-20 yil i¢inde ulusal giivenlikle
ilgili alternatif kavramlar ortaya koymaya baslamislardir. Bunlardan ilkine Uluslararasi
Palme Komisyonunun 1982’deki raporunda rastlamaktadir. Bu rapordaki bazi basliklarda;”
uluslarin artik birbirlerinin pahasina giivenlik aramamalar1 gerektigi, giivenligin ancak
ortak bir takim iistlenmeler ve isbirlikleri ile elde edilebilecegi, giivenligin askeri oldugu
kadar ekonomik ve siyasi anlamda da diistinlilmesi gerektigi, giivenligin bir kosul oldugu

kadar ayn1 zamanda bir siire¢ oldugu” vurgulanmaktadir.

R. Ullman 1983’te ABD’de “genisletilmis” “yeniden yapilanmis giivenlik” hakkinda
bir goriis ileri siirmiistiir. Bu kavramda giivenlik diisiincesindeki boyut degisimi ve
uluslarin gilivenligi konusunda genis yorumlar yer almistir. Bu Oneriler aslinda “soguk
savas” doneminin bir duran, bir baslayan yaninin hatta savas sonrasi yeni baglayan

yenidiinya diizeninin baslangicini olusturmaya baslamistir (ONDER,2004, s. 6-7).

Soguk savas doneminin iki siiper giicli olan ABD ve SSCB arasindaki iliskilerin, siireg
igerisinde yumusama donemleri yasansa dahi genel olarak catismali bir seyir izledigi kabul
edilmektedir. Taraflar arasindaki iliskinin hakim 6zelliginin karsilikli giic kazanma yarisi
ve catisma oldugu &ne siiriilebilmektedir. Oyle ki gii¢c miicadelesinin kapsaminin siyasi,
askeri, ekonomik alanlar basta olmak iizere giindelik hayatin tiim yonlerini kapsayacak bir
yogunluga erigsmistir. Ancak taraflarin aralarindaki rekabetin tiim siddetine ragmen,
birbirleriyle sicak bir ¢atismaya girmekten kesinlikle kacinmislardir. Bu siiper giigler
arasindaki rekabet uluslar arasi sistemin bigimlenmesinde belirleyici faktdrlerden birisidir.
Nitekim bu donemdeki iligkiler giivenlik anlayisini da degistirmistir. Ciinkii s6z konusu
rekabet, yalniz iki tarafin karsilikli iliskileri ile sinirli kalmamis ve uluslararasi sistemdeki
diger aktorleri de etkilemistir. iki siiper gii¢, diinya iizerindeki diger devletlerle ittifak
olusturmaya c¢alismislardir. Bu ittifaklar askeri temelli olmustur. ABD o6nderliginde NATO
( Kuzey Atlantik Antlagmas1 Orgiitii) SSCB 6nderliginde Varsova Pakt1 olusturulmustur.
Sonug olarak baktigimizda uluslararasi sistemde yer alan tiim aktorlerin ABD ve SSCB
rekabeti ekseninde bir dis politika olusturduklar: 6ne siiriilebilmektedir (ONDER,2004, s.
6—7). Kisacas1 soguk savas doneminde uluslararasi iliskiler de giivenlik 6n planda

tutulmustur.



1973 yilinda Klaus Knorr ‘‘Ulusal Giivenlik® kavraminin ortaya koydugu tanimsal ve
semantik sorunlari ihtiyath sekilde bertaraf etme’ amacini agiklayarak, bir alan aragtirmasi
baslatmistir. 1975 yilinda Richard Smoke, alanin “‘giivenligin’ anlamlarina verdigi 6nemin
yetersiz oldugunu’ gozlemlemistir. 1991 yilinda Buzan, giivenligi ‘az gelismis bir kavram’
olarak tasvir etmis ve 1980’ler 6ncesi ‘giivenlik konusunda kavramsal literatiir’ eksikligine
deginmistir. Buzan 1980’lerde belli oranda ilerleme kaydetmesine ragmen, halen giivenlik
kavrami konusunda ihmal gostergeleri bulunmaktadir. Ornegin, giivenlik calismalari
alanindaki iki son donem arastirma, giivenligi tanimlama kaygist giitmemistir (BALDWIN,

Avrasya Dosyast, 2003, s.6-15).

Soguk Savas boyunca giivenlik c¢alismalari, ¢ogunlukla devletin askeri tarafiyla
ilgilenen bilim adamlarini yaptiklar1 ¢aligmalardan ibaret olmustur. Bir konu askeri giicle
ilgili oldugunda, bir giivenlik meselesi olarak diisliniilmiis; askeri giicle ilgili olmayanlar
ise ikincil politika (low politics) kategorisine dahil edilmistir. Giivenlik, dalgalandirilacak
bir bayrak, yapistirilacak bir etiket olmustur. Ancak birgok giivenlik ¢aligmalar1 uzmant
tarafindan kullanilacak bir kavram olmamistir. Buzan’in, giivenlik gibi merkezl bir
kavramin nasil bu kadar gormezden gelindigine dair saskinligi, giivenlik calismalarindaki
odak noktasinin giivenlik degil, askerl gii¢ oldugunun anlasilmasi ile birlikte sona
ermektedir. Bazi bilim adamlart gilivenligi ‘6ziinde tartismali bir kavram’ olarak

tanimlamiglardir (BALDWIN, Avrasya Dosyasi, 2003, s.6-15).

Devletlerin genellikle giivenlige verdikleri degere gore farklilastiklarini ve bazi
devletlerin sahip olduklar1 degerleri giivence altina almak yerine yeni degerlere sahip
olmakla daha fazla ilgilendikleri i¢in statiikodan memnun olmayabileceklerini iddia
etmektedir. Bu perspektife gore, bir devletin digerinden daha fazla giivenlige sahip olmasi,
artik bir devletin digerinden daha iyi oldugu anlamina gelmemektedir. Daha fazla niifus
veya topraga sahip olmak, o devletin digerlerinden daha iyi oldugunu ifade etmektedir.
Wolfers’e gore, uluslararasi politika, tim devletlerin ayni1 ‘kurallar’ ile oynadig1 ve ayni
‘sampiyonluk’ i¢in rekabet ettigi bir ‘oyun’ degildir(BALDWIN, Avrasya Dosyasi, 2003,
s.24).



Giivenlik, bir devletin sahip oldugu tiim degerlere yonelik tehditler baglaminda ele
alindiginda, kavram neredeyse ulusal refah veya ulusal ¢ikar ile es anlamli hale gelmekte
ve diger politika hedeflerinden ayrilmakla hemen hemen yararsiz bir kavram haline
doniismektedir. Giivenligin Degeri Bireyler, aileler, devletler ve diger aktorler, glivenlige
deger yiiklemektedirler. Ancak deger yiikledikleri tek sey giivenlik degildir ve giivenlige

ulagmak, diger degerlerin feda edilmesini gerektirmektedir.

Ikinci diinya savasindan sonra bloklasmaya dayali asir1 silahlanmayla giivenligin
saglanmast politikasi, bloklarin kollektif savunma diisiincesinin de bloklar arasinda
tirmanmay1 arttirmasi, asir1 silahlanma yarisi ile potansiyel savas tehdidini beraberinde
getirmistir. 1975 Helsinki Nihai Senedi ile bloklar ve filkeler arasi gilivenligin
saglanabilmesi icin calismalara baslanmasi kararlastirilmis ve 1980°1i yillarin sonlariyla
1990’11 yillarin baslarinda yaganan Varsova Paktinin dagilmasi ve SSCB’nin yikilmasi ve
ardindan korfez savasiyla sonuglanan siyasi gelismeler giivenlik kavraminin
algilanmasinda degisiklik olusturmustur. Olusan bu yeni giivenlik anlayisinda asir1
silahlanma ve giivenligin saglanmasi fikri terk edilmis, bunun yerine kendi toprak
biitiinliigiinii korumaya yetecek silaha sahip olmayi ve silahsizlanma yontemiyle
giivenligin saglanmas1 benimsenmistir. Bu yeni anlayista iilkeler ilk basta kendi silahlarini
muhafaza ederken karsi tarafi silahsizlandirmay1 hedeflemislerdir (YILDIZ, 2001, s. 47-
48).

Iki siiper gii¢ arasindaki rekabet bu durumda &nemli bir rol oynamistir. Soguk savas
doneminde giivenlik sorunlarmin, ulus devlet merkezli degerlendirildigi ileri
stiriilmektedir. Ulusal giivenlik kapsamina giren konularin ulusal giivenligi etkileyebilecek
temel ¢ikarlar igerdigi One siiriilebilecek yliksek politika anlayisi ¢ergevesinde belirlendigi
goriilmektedir. Bu anlayisin bir sonucu olarak giivenlik {izerine yapilan degerlendirmelerde
i¢ kamuoyunun beklentilerinden ziyade s6z konusu devletin dis politika stratejilerinin
belirleyici rol oynadigi One siiriilmektedir. Bu kavrayis dogrultusunda, giivenlik
sorunlarinin merkezine, devletin egemenliginin korunmasi ile devlet ve vatandaslarin

fiziksel giivenliginin saglanmasinin oturtuldugu kabul edilmektedir (ONDER,2004, s. 8).

Soguk Savasin sona ermesiyle uluslararasi sistem ve ortamda yeni bir doneme girilmis

ve uluslararasi literatiirde de bir¢ok degisiklikler meydana gelmistir. Giivenlik bu siiregten



en fazla etkilenen kavramlardan bir tanesidir. Yakin bir zamana kadar klasik anlamini

koruyan giivenligin, soguk savag sonrasi i¢erigi degismis ve hacmi genislemistir.

Soguk savas sonrasi donemde, gilivenlik kavramina en onemli elestiri liberalizmden
gelmistir. Liberallere gore glivenlik “devlet merkezli” olmaktan “birey merkezli” olmaya
dogru bir degisim gostermistir. Ayrica bireysel giivenlik ve ulusal diizeyde “kolektif
giivenlik” arayislar1 arasinda ¢ok siki baglar oldugu da savunulmaktadir. Ortaya atilan
goriislere gdre insan haklar ihlalleri, ulusal giivenligi pekistirmek yerine, devletin ve
rejimin mesruiyet zeminini yok ederek toplumsal baris ve giivenlige zarar vermektedir.
Ayrica insan haklari, ulusal giivenligi tehdit degil tahkim ederken sistematik ve yaygin
insan haklar1 ihlalleri yapan devletler, yalniz ulusal degil, bolgesel ve kiiresel giivenligi de
zora sokmaktadir. Kisacasi ulusal giivenligin saglanmasi ve korunmasi, insan haklar

zemininde bireysel glivenligin gerceklesmesine bagl hale gelmistir (KOCER, 2002, s.3-7).

Uluslararast giivenligin omurgasini daima biiyiik devletlerin ve iki siiper giiciin
karsilikli etkilesimiyle olusan “kiiresel glic dengesi” belirlemistir. Ancak soguk savas
sonrasinda daha dncede bahsettigimiz gibi giivenlik kavrami geniglemistir. 1990’lara kadar
bir savunma Orgiitii olan NATO, o tarihten sonra savunma gorevini ikinci plana atarak,
NATO bolgesi disinda kalan olaylara miidahaleyi 6n planda bir giivenlik islevi haline
getirmistir (SSAV, 2001, s.4).

Yeni siyasi konjektiirde gelismis tilkeler giivenlik kavramina ge¢misten farkli anlamlar
yiiklemisler, iilke topraklarinin savunulmasi ve {ilkenin bekasinin saglanmasina yonelik
askeri faaliyetlerin kapsam alan1 genisledigi gibi, siyasi, ekonomik, toplumsal ve

teknolojik gelismeler onem kazanmustir.

Ulkelerin i¢ sorunlarinin ¢oziimii ya da ¢Oziimsiizliigii uluslararast alanda
giivenlik/tehdit tezlerini dogrudan ilgilendirmektedir. Aymi sekilde {ilkeler agisindan
demokratiklesme ve ekonomik kalkinma Onemli oldugu kadar silahlanmada Onem
tasimaktadir. Bu baglamda hegemonyaci giigler agisindan hedef iilke ya da iilkelerin askeri
giicliniin bagimlilig1 ulusal savunma sanayilerini gelistirmemeleri, ileri teknolojiye sahip
silahlara ve en Onemlisi hakim gii¢lerin kendilerini tehdit edecek fiize ve kitlesel imha

giicline sahip silahlara sahip olmalarinin engellenmesi biiyiik 6nem tagimaktadir.



Silahsizlandirma ve silahlarin smirlandirilmast bu amaca hizmet edecek sekilde
kullanilmaktadir. Bugiin az gelismis iilkelere kimyasal ve biyolojik baglikli fiize tehdidi
disinda herhangi bir askeri tehdit kalmamistir. Bu nedenle AB iilkeleri ve diger gelismis
tilkeler, siirlarin korunmasina dayali savunma ve giivenlik anlayis1 yerine sinirlarini agsan
cikarlarin korunmasi anlayisina dayanan stratejik glivenlik anlayigini benimsemislerdir. Bu
anlayisa baglh olarak, hizli ve vurucu giicii yiiksek “acil miidahale giicii” seklinde askeri

yapilanmalar olusumuna hiz vermektedirler.

Bu yeni giivenlik anlayis1 cercevesinde silahsizlanma c¢alismalart 1990’1 yillarin
basindan itibaren hiz kazanmistir. Bu silahsizlanma girisimleri bu donemde silahlarin
kontrolii, yayillmanm o6nlenmesi ve giiven ve giivenlik arttirict 6nlemler (GGAO)
calismalari, niikleer, biyolojik ve kimyasal silahlarla fiize teknolojisinin denetlenmesiyle
birlikte biiyiilk capli konvansiyonel silahlar1 kapsayacak sekilde genisletilmistir. Bu
yondeki girisimler BM, AGIT... gibi bolgesel ¢ok tarafli orgiitlenmeler ve ikili

diizenlemelerle hayata gecirilmeye calisilmaktadir.

1990’11 yillarin baslarindan itibaren hakim olan yeni gilivenlik anlayisi kapsaminda,
iilkeler ve bloklar arasinda savas riskinin azaldig1 ancak terérizm, asir1 milliyet¢ilik, etnik
ve dini ¢atigmalar ve bu g¢atigmalarin meydana geldigi iilkenin gilivenliginin yani sira

bolgesel bir giivenlik 6ne ¢ikmistir (YILDIZ, 2001, s. 47-54).

Uluslararas1 ortamda tehdit olusturan unsurlar farklilasmis ve sayilari artmistir. Bu
siiregte kimi unsurlar tehdit olma niteligini kazanirken bazi unsurlar tehdit niteligini
kaybetmislerdir. Cevre sorunlari, insan haklari, kitlesel gogler, bolgesel ve etnik
catigsmalar, kokten dincilik, uluslararasi terorizm, ekonomik sorunlar, uyusturucu, silah
kacakciligi, uluslararast giivenlik sorunlari da yeni boyutlar olarak ortaya c¢ikmiglardir.

(KOCER, 2002, s. 1)

1990’11 yillardan sonra genisletilmis giivenlik anlayis1 yaygin bir diisiince olmus ve
herkes, giivenlik dendiginde bu genisletilmis kavrami anlamaktadirlar. Bu genisleme dort

ana baslik icermektedir.



1. Giivenlik kavrami, uluslarin gilivenliginden bireylerin  ve gruplarin
gilivenligine genisletilmistir. Yani iilkelerden gruplara ve bireylere dogru —asagi dogru

—ilerlemistir.

2. Ulkelerin giivenliginden uluslararasi sistemin giivenligine dogru kavram
genislemistir. Bu genigleme {ilkelerden biyosfere yani asagidan yukar1 dogru

genislemistir.

3. Bu genisleme yatay olarak genislemistir. Diger bir ifadeyle giivenlik
kavraminin tiirlerine dogru bir genisleme olmustur. Bireyler, uluslar, sistemler gibi
varliklarin giivenli ya da gilivensiz olmasi beklenmemektedir. Bu nedenle giivenlik
kavraminin kendisi genislemistir. Ornegin askeri giivenlikten politik giivenlige, sosyal

giivenlige, ¢evre giivenligine ya da insan giivenligine dogru geniglemistir.
4. Burada genisleyen giivenlik saglamakla sorumlu politik sorumlulugun
kendisidir. Politik sorumluluk ulusal devletlerden, kamuoyuna, basin veya doganin

soyut giiclerine kadar her alanda yayilmistir.

Artik giivenlik denince bu kavram Silahli Bélge Giivenliginin Gtesine gegip insanlarin

evlerinde ve isyerlerinde de yasadigi toplumlardaki giivenligini korumaya kadar

uzanmaktadir denilerek genigletilmis bir glivenlik anlayisinin yani insan ve toplum

gilivenliginin lizerinde durulmaktadir. (GRAY', 1999, s. 74).

Devletlerin ulastiklar1 refah seviyelerinin muhafazasi ve bu seviyenin yiikselmesi

yoniindeki her olumsuz yaklasim ve engel, bu iilkeler i¢in bir tehdit olarak algilanmaktadir.

Dogrudan kendi ulusal c¢ikarlarin1 ve toplumsal diizenlerini tehdit eden terdrist

faaliyetler bir tehdittir. Ancak, bazi giiclii iilkeler, kendi sosyal ve ekonomik ¢ikarlarina

zarar vermeyen terorist faaliyetleri, birakin tehdit olarak algilamayi, eger ¢ikarlarina uygun

ise desteklenecek bir faaliyet olarak gorebilmektedirler. Bu husus, bazi iilkelerde terdrii

tetikleyen bir olgu olarak goriilebilmektedir.

Yasa dis1 go¢ ve niifus hareketleri ile uyusturucu trafigi, 6nemli bir tehdit olarak



algilanmirken, kiiresel boyutta, bu faaliyetleri kendi i¢ dinamikleri ve hukuksal

diizenlemelerinin cesaretlendirdigi gérmezden gelmemektedir.

Giglii tilkeler, bir yandan her tiirlii kitle imha silahlarina sahip olurken; diger yandan,
bu imkanlara sahip olmaya calisan bazi iilkeleri, bolgesel ve kiiresel baglamda tehdit
olmakla suclarlar ve biitiin kitlesel imha silahlarinin, terér amacli kullanilmasini dogal
olarak tehdit seklinde algilamaktadirlar (BUYUKANIT, http://savaskarsitlai.org/arsiv.asp?
arsivTipID=1&ArsivAnalD=14152, 07.05.2007). Bunlara karsilik, gelismekte olan veya
gelismemis tilkelerin tehdit algilamalarina baktigimizda, tamamen farkli bir goriintii ortaya

¢ikmaktadir.

Birincisi, bu filkelerin giivenlik politikalarinin, biiyiikk 6l¢iide ithal mali tehdit
algilamalaria dayandigini gortilmektedir. Bu tiir yaklagimlarin, ulusal ¢ikarlar ile ¢ogu kez

ters diismesine karsilik, uygulama zorunlulugu, bu iilkelere zarar verebilmektedir.

Ikincisi, yasadigimiz ¢agda gelismekte olan iilkeler, askeri yaptirimlardan ¢ok politik,

ekonomik ve sosyal yaptirimlarin tehdidi altinda bulunmaktadirlar.

Uciinciisii, kiiresel ekonomik manipiildsyonlar, ekonomik hassasiyetlerin istismari,
tilke i¢i etnik hassasiyetlerin istismari ve bu konularin siyasi dayatmalara doniismesi,
iilkeler icin en &nemli tehdit algilamalarmi  olusturmaktadir(BUYUKANIT,
http://savaskarsitlai.org/arsiv.asp?arsivlipID=1&ArsivAnalD=14152,07.05.2007).

12. Modern Devlet Ve Giivenlik

Giivenlik agisindan insan iliskilerini ¢oziimlerken devlet temeldir. Politikalarda
devletlerin merkezilesmesi Held tarafindan vurgulanmaktadir. Ona gore devlet, insanin
dogumundan Sliimiine kadar ki donemde, tiim kayitlari tutan, yasam siiresince her seyi
diizenleyen ve her yerde goriinendir. 1648 tarihli Vestfelya Barisi ile uluslar arasi sistemin
temellerinin atildigir kabul edilmektedir. Bu baris ve kurdugu diizen, Birinci Diinya

Savagina kadarki donemin kurallar biitiiniine dayanmaktadir. Temeli ise esit ve egemen



devletlerin merkezilesmemis sistemiydi ve bu sistem Avrupa devletleri arasindaki iligkileri

diizenlenmekte, iliskilerin hukuksal ¢ercevesini ¢izmektedir ( SANDER, 2001, s. 592).

1648 Vestfelya Baris Antlagmasindan sonrasi, Ortagag’a damgasini vuran feodalizm
olgusunun yerini modern devletler sistemine gecis siireci almistir. Esasen, feodalizmin
¢Oziilis siirecine girmesi ¢ok daha dnceleri baslamis olmasina ragmen, bu anlagsma ilk defa
mutlak monarklarin tek egemen gii¢ olarak uluslar aras1 diizeyde bir araya gelmesine ve
Avrupa’nin yeni diizenini ilan etmesine yol agmustir. Vestfelya Antlagsmasi 6zii itibariyle su

unsurlara dayanmaktadir:

1. Tiim devletlerin esitligi ve bagimsizligi

2. Her devletin kendi olusturdugu dis politikalar1 izleme, ittifaklar ve karsi
ittifaklar kurma ve kendi lehine bir savasi siirdiirme hakki1

3. Savasin yerine diplomasinin ikame edilmesi

4. Savast Onlemede bir ara¢ olarak yada savasin kaginilmaz hale gelmesi
durumunda ittifaklara destek saglamak icin giic dengesinin saglanmasi. Bu antlagsma ile
birlikte diinyanin merkezi olarak algilanan Avrupa’nin siyasal, ekonomik ve askeri
yapisinda ne gibi degisikliklerin olustugu acikca ortaya ¢ikmustir (ARIBOGAN, 1998,
$.92-93).

Nitekim Vestfelya kurallar1 Avrupa dis1 bolgeler, sozgelimi Asya ve Afrika i¢in gecerli
degildir. Kisacas1 1945°e kadar Avrupa merkezli olan diinya sisteminin 6zii, yeryiiziiniin
Avrupa ve Avrupa dist olmak iizere ikiye ayrilmasini ve kurallarmin yalniz Avrupa

devletlerinin aralarindaki iliskilerde gegerli olmasina dayanmaktadir.

Ikinci Diinya Savasi ile Vestfelya diizeninin y1ldig1 kabul edilmektedir. Yeni sistem, iki
kutupluluk iizerinde olustu ve emperyalizm 19.ylizyildaki tanimiyla ortadan kalkmistir.
Yenidiinya da Avrupa dis1 gii¢ler etki alanlarini belirlenmis ve Vestfelya’nin 300 yillik
temel Ozellikleri ve kurallar1 rafa kalkmuistir ( SANDER, 2001, s. 592). Kesin yeni
sekillenmeler yiiksek politik bir otorite icerisinde enstitiilerin kurulmasi, devletlerin
Weberyan anlayisindan daha ¢ok ideolojiler ve sosyal bilimler tarafindan modern devlete
baglanmaktadir. Bu ideal tiir tam olarak netlestirilmemesine ragmen, devlet ve giivenlik

iligkisini anlamak i¢in olduk¢a 6nemlidir.



Hobbes; devlet olarak ifadelendirilen politik orgiitlenmeyi bilgi iiretmek ve denemek
icin tek gdstermektedir. Ona gore insanin dogasinda bir kétiimserlik oldugu i¢in kontroliin
ve en kotli durum Sliimde, sosyal hayat sinirlart i¢inde hiikiimdar giice ihtiya¢ oldugunu
vurgulamaktadir (KEATING, 1996, s.60). Ona gore bunun nedeni insanin halen elde
ettiginden daha biiylik bir hazza ulasmay1 istemesi veya Ol¢iilii bir kudretle yetinmemesi
degil, iyi yasamak i¢in halen sahip oldugu kudret ve imkanlar1 daha fazlasini elde
etmeksizin giivence altina alamayacagi gergegidir. Bundan dolayidir ki krallar, bu kudreti

yurt i¢cinde yasalarla yurt disinda ise savaslarla glivence altina almaya ¢alismaktadirlar.

Ona gore devletin asil amaci, bireysel gilivenliktir ancak, bu gilivenlik hukukla
saglanamamaktadir. Ciinkli yasalar bunlara uyulmasim saglayacak herhangi bir giiciin
korkusu olmaksizin bizi taraf tutmaya, kibre, 6¢ almaya ve benzer seylere siiriikleyen dogal
duygularimiza aykiridir. Kilicin zoru olmadikca ahitler sozlerden ibarettir ve insani
giivence altina almaya yetmez. Insanlari yabancilarmn saldirisindan ve birbirlerinin
zararlarindan koruyabilecek ve bdylece kendi emekleriyle ve yeryiiziiniin meyveleriyle
kendilerini besleyebilmelerini saglayacak boylesi bir genel giicli kurmanin tek yolu, biitiin
kudret ve gii¢lerini tek bir kisiye veya hepsinin iradesini oylarin ¢okluguyla tek bir iradeye
indirgeyecek bir heyete devretmeleridir. Bu yapildiginda tek bir kisilik halinde birlesmis
olan topluluk, bir devlet olarak adlandiriimaktadir (ARIBOGAN, 1998, s85).

Thucydide, Machiavelli ve Hobbes da ortaya ¢ikan realist paradigma her zaman devlet
ile giivenligi kiyaslamakta ve politikalarin merkezine devleti koymaktadir. Hegel’de
insanin dogasinin kotiimser oldugu fikrine sahip diger bir diigiiniirdiir. Ona gore insan
diizenli bir sosyal hayati kuramaz. Bu noktada o diizenli hayati saglamak zorunda olan

devlet oldugunu ifade etmektedir (CHA, 2001, s.393).

Modern devlet agisindan Machiavelli’nin ifadelerine baktigimizda o dénemde ifade
edilen “yeni hiikimdarligr” modern devlet olarak kabul etmemistir. Ciinkii ona gdre
hiikiimdar devletlerin glivenligini ve kendi giivenliklerini saglamak igin, icte ve dista giic
kullanmada, “yeni ¢dzlimler ve yeni yontemler” benimsemede uzman olacaklardir. Bu

acidan bu hiikiimdarliklarin modern devlet olmadigini savunmaktadir.



Machiavelli devletin uyumunu ve giivenligini saglayan giiciin yalnizca maddi gii¢
olmadigina kesinlikle inanmistir. Modern seyler hakkinda koklii bir deneyim ve eskileri
stirekli okuma, ona gii¢ ve giivenligin yalnizca iyi silahlarla degil erdemli geleneklerle de
saglandig1 birgok devlet tiirli oldugunu 6gretmistir. Bu agidan politikalarin merkezine

devleti koymustur (AKAL, 2000, s.201-202).

Baudlillard’in ilging ¢cagdaslik tartismasinda 6liimiin digsal modern giivenligin tutarsiz
olusumu icin iki énemli sonucu vurgulamaktadir. ilkinde tamimlamak icin baska dogal
nesnelere benzer olan oliimii ifadelendirmek istegi olusturmaktadir. fkincisinde 6liime
bizim iligkilerimizi temsil eden ve aracilik eder goriinen devlet veya kilise gibi aracilar
icinde yer yaratmustir. Giivenlik uygulamalar1 boliinen hayat ve 6liim tarafindan politik
olan yeri ifade etmektedir. Sonug¢ olarak bunlar topluluk i¢inde temsilcilerdir. Politik
araglarin yerini bunlar almaktadir. Bunlar arasinda bir temsil s6z konusudur. Cagdas

devlette politik araci olarak temsil tamamen onun tekelindedir (CHA, 2001, s.396).

121. Egemen Devlet

Uzerinde ¢ok tartismalar olan egemenlik, devlet kavram ile birlikte diisiiniilmektedir.
Cok yonlii bir kavramdir. Toplumun kendisini temsil eden iktidar kuvvetini tanimasi bizzat
devletin var olus sartidir. Devlet egemenligi iki sekilde kendini gdsterir. Birincisi i¢
egemenlik, bu toplumu sevk ve idare etmektir. Ikincisi dis egemenlik bu devletin disarida
baska bir devlete bagli olmamasi, herhangi bir sekilde baska bir devlete tabi
bulunmamasidir. Egemenligin kdkeni hakkinda tarih siireci icinde gesitli goriisler ileri
striilmiistir. Egemenligin kokeninin ilahi oldugu, hatta egemenligi kullananlarin tanri
oldugu varsayimindan baglayarak, giiniimiizde kabul géren halk veya millet egemenligine

kadar, gelisme siireci yasanmuistir.

Egemenlik c¢ok yonlii bir kavram oldugu igin birden ¢ok tarifi bulunmaktadir.
Cogunlugun benimsedigi tanim ise; Egemenlik "asli ve en yiliksek emir ve kumanda
ehliyet veya yetkisidir". Bu tanimdan egemenligin ii¢ karakteri ortaya c¢ikmaktadir. A)
Egemenlik hukuki iktidardir. B) Egemenlik asli bir iktidardir. Yani egemenlik giiciinii

baska bir otoriteden almaz veya baska bir otorite adina kullanmaz. C) Egemenlik en



ylksek otoritedir veya kudrettir. Devlet i¢inde, millet egemenliginden baska ona esit veya
ondan iistiin higbir otorite bulunmamaktadir (OZER,http://www.anayasa.gov.tr/
eskisite/anyarg20/aozer.pdf,16/08/2007). Bu anlamda egemenlik mutlaktir, en istiindiir,
boliinmez ve devredilmez bir yapiya sahiptir. Baska bir ifade ile egemenlik iktidarin
kendisini degil, fakat onun belirli bir takim karakteristik niteliklerini ifade etmektedir. Bu
konuda egemenlikle ilgili, sistematik izah ilk 6nce J. Bodin tarafindan baslatilmistir.
Egemenlik klasik anlamda, bir hak veya nitelik olarak devletin kisiligine bagli, ondan
ayrilmaz olmasidir. Bu konuda iki goriis vardir. Klasik Fransiz Goriisti ve Klasik Alman

goriigtdiir.

Klasik Fransiz Goriisii Bodin ve Loyseau tarafindan gelistirilmis olup, egemenligi
devletin zaruri bir unsuru kabul etmektedir. Egemenlik devlet idaresine bagli, kendinden
tistiin ve rakip bir kudret tanimayan mutlak bir otoritedir. Devletin esasini teskil eden bir
niteliktir. Klasik Alman Goriisline gore egemenlik mutlak bir karakter tagimamaktadir.
Egemenlik en iistiin bir emir ve kumanda kuvvetidir. Fakat nispidir. Devlet, kendi serbest
iradesi ile kendinin tabi oldugu sinirlar1 belirlemektedir. Bu konuda devleti baglayan bir
sey bulunmamaktadir. Aksi, egemenlikle bagdasmaz kabul edilmektedir (GOZE, 2000,
s.126—-127).

Egemenligin mutlak, sinirsiz, boliinmez, tek, klasik o6zellikleri zaman iginde ciddi
tenkitlere ugramigtir. Ayrica ¢cagdas siyasi gelismeler karsisinda bu 6zellikler ciddi anlam
kaybina ugramistir. Egemenligin klasik anlayisina sistematik tenkitler, L. Duguit ve G.
Burdeau tarafindan yapilmistir. Her iki yazar da, devletin hukuki kisiligi ve kudreti
hakkinda kabul goren tenkitlerde bulunmuslardir. Giliniimiizde devletin egemenlik anlayist
teorik olarak degerini muhafaza etmekle beraber, bir¢ok hukuki ve fiili sinirlamalara
ugrayarak, gercekten eski mutlak, boliinmez, en iistiin olma 6zelliklerini kaybetmistir.
Artik, hukuk devleti, kuvvetler ayriligi, uluslararasi supranasyonal kuruluslardan gelen
siirlamalar, insan haklar1 gibi kavramlar tartisilmakta, bunlar karsisinda egemenligin yeni
ve cagdas anlami sekillenmektedir. Egemenlikle ilgili teorik tartigmalar, bu gelismeler
karsisinda kanaatimizce deger kaybimna ugramaktadir(OZER, http://www.anayasa.gov.tr/

eskisite/anyarg20/aozer.pdf, 16/08/2007).



Kisilerin kendi devletlerinin bagimsizlig1 konusunda israrli olmalar1 bir dogal hak ve
sosyal bir gorevdir. Bu duygu ulusal bir egoizm tiirli olarak tanimlanamaz. Egemenlik
otarsi veya kendi i¢ine kapali olmak gibi bir anlam tagimaz. Bir ulus devletin egemenligi,
bir bireyin 6zgiirlik ve bagimsizligi ile es anlamlidir. Bireyin bir sosyal sistem i¢inde hak
ve gorevleri oldugu gibi bagimsiz ulus devletlerin de uluslararasi toplum iginde haklari ve
sorumluluklar1 bulunmaktadir. Bagimsizlik ¢cevrenin kirletilmesi, ormanlarin yok edilmesi,
tehlikeli niikleer deneyler yapilmasi anlamina gelmemektedir. Bagimsizlik, devletlerin
kendi i¢ hukuklarini, kendi hukuk iiretme mekanizmalarina tabi olarak gelistirebilme ve
uygulayabilme kapasitesidir. Devlet egemenligi gercekte demokratik politik anlayisin bir
triintidiir. Egemen devletler demokratik yonetimlere sahip olmasalar dahi devlet
egemenligi demokrasinin geregi olarak diislinlilmektedir. Bagimsizlik olmadigi zaman
uluslarin  politikalar1  bolgelesir ve sadece marjinal sorunlar ile ilgilenmeye

baslamaktadirlar.

122. Ulus Devlet

Baktigimizda devlet ve millet terimleri bazen suiistimal edilmektedir ve ara sira baska
tanimlamalar i¢inde kullanilmaktadir. Devlet ve ulusal giivenlik arasindaki iliskilerin
analitik anlayisim1 vurgulamak i¢in Keating’in ayirdigi millet ve devlet terimleri
kullanabilmektedir. Ona gore, devlet kanunidir ve uygulanan tilkeyi tanimlamanin {izerinde
politik kontrol olan yasa bulusudur. Millet, diger taraftan, yasal armoniklerden daha ¢ok

sosyal ve kiiltiirel bir varlig1 ¢cagristirmaktadir.

Erken politik orgiitlenmelerle karsilastirilan modern devletin 6zelligi millet olarak
kapsadigi insan adlandirmasinda rol yapmay: iddia edendir. Onlarin goélgesinde bazi
devletler Belgika ve Kanada gibi ¢esitli milletleri icermesine ragmen, modern devlet
noktas1 onun verilen bolgesel siirlarint igermektedir. Giivenlik sorunu i¢in bir devlet

davranisi olan fiziksel giivenlik milleti koruyan esas bir 6zelliktir(CHA, 2001, s.400).

Uluslarin bir devlet olarak tarih sahnesine ¢ikabilmeleri, kendi i¢ islerinden sorumlu
olma ve kendi kaderlerini tayin haklarina dayanmaktadir. Bu hak Avrupa'da ilk defa Otuz

Sene Savaglar1 sonrasinda imzalanan 1648 Vestfalya Anlagsmasi ile glindeme gelmistir.



Vestfalya Kongresi uluslararasi iliskilerin yiiriitilmesinde, geleneksel ortacagla, yeni
donem arasinda keskin sinirlar ¢eken bir unsur olarak taninmaktadir. 1644 yilinda Miinster
ve Osnabriick'te toplanan bu kongreyle, ortacag Hiristiyanliginin yatay feodal toplumu
yerini, yeni dikey egemenlerin, sinirlart belirli devletler toplumuna birakmistir. Diger bir
deyisle, yeni uluslararas: iliskilerin kalict Orgiitlenmesi kurulmustur. Vestfalya Barisi
(1648) Otuz Yil Savaslar1 sonrasinda Imparatorluklar1 pargalayip, egemenler arasindaki
topraklarin yeniden paylasilmasin1 ayrintilandirirken; bir yandan da Protestanlar gibi
Ortodoks inan¢ sisteminin disinda olanlara da belirli ayricaliklar bagislamaktadir

(MERIH, http://www.turkab.net/ab/wegemenlik.htm, 16/08/2007)

1221. Giivenlik Kurumlarinin Yapilanmasi

Diinyanin farkli alanlarindaki modern devletlere baktigimizda hepsinde benzer yapilar
karsimiza ¢ikmaktadir (CHA, 2001, 5.400). Ornegin ABD’ye baktigimizda ulusal giivenlik
kavrami tiim ulus devletlerin oldugu gibi ABD’nin dis politikasinin olusturulmasi
sirecinde de dayanak olarak alinan en Onemli unsurlardandir. Soguk savasin sona
ermesinden sonra ABD’nin ulusal giivenlik stratejileri halen devam etmekte olan bir
degisim siirecine girmistir. S0z konusu siire¢te ABD, dis politika Onceliklerini, tehdit
tanimlarint  ve savunma politikalarint  yeniden yapilandirmaktadir (  PRIYEV,
http://habuslu.com/ozet39.htm, 06/07/2006). Oncelikle giivenligi korumak i¢in ABD’nin
ulusal giivenlik strateji kitab1 bulunmaktadir. Tiirkiye’de, 9 Aralik 1983’te ulusal giivenlik
konsey antlagmasinda ulusal giivenligin tanimi yapilmistir. Bu; devletlerin, bdlgelerin
boliinmezligi, devletlerin politik, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ilgileri ve Mustafa Kemal

Atatiirk tarafindan kurulan ilkeleri korumaktir (CHA, 2001, s.396-400).

Azerbaycan’in ulusal giivenligine baktigimizda ise iilke i¢inden; ekonomik bunalim,
siyasi buhran, manevi buhran, psikolojik bunalim, ekolojik sarsinti, ayirimcilik, soykirim,
halkin toplu sekilde go¢ etmesi, bulasici ve tehlikeli hastaliklarin yayilmasi gibi
konulardan tehdit algilamaktadir. Ulke disindan ise; Azerbaycan’a kars1 baskici politikalar
yiriitiilmesi, bozgunculuk, ter6rizm, uyusturucu pazarligi, siirlarin dokunulmazhigi, dis
tilkelerdeki Azerbaycan’a karst gerceklestirilen propaganda ve lobicilik faaliyetleri, yurt

disinda sahte dovizin getirilmesi Azerbaycan’in ulusal giivenligini tehdit eden konulardir



(PRIYEV, http://habuslu.com/ozet39.htm, 06/07/2006). Ulusal gilivenlik  kavrami
Estonya’da 6 Mart 2001 yilinda parlamento tarafindan onaylanmistir. Ulusal bilgiler ve
giivenlik biitiinliigiinii  siirdiirmek, demokratik devlet olarak Estonya’nin ilerleyen

gelismesini korumak, kiiltiirel mirasi, dili ve kimligi alanin1 ve milli refahini ilerletmektir.

Tiim bunlara baktifimzda onemli iki nokta karsimiza ¢ikmaktadir. ilki modern
devletler ulusal giivenliklerini aynilastirmak icin belli yapilara sahiptirler. ikincisi ise her
modern devlet anayasalar1 ve hukuklar1 onlarin karakterlerinde, onlarin bolgeselliginin

Ooneminin derecesini degistirmek i¢in ¢abalamaktadir.

1222. Bolgesel Giivenlik

Giic iliskileri, sinirlarin ¢izilmesiyle iilkesel bir sekil olustugundan beri vardir. Ulke
kendine saptanan smnirlarin var olmasini kapsamaktadir. Sack yaptigi antropolojik
tanimlamasinda toplum ve uzayimn bir anlami olan sosyal giiclin cografik ifadesi olan
tilkeselligin bilgisini ortaya ¢ikarmistir. O modern devlet gibi politik kurumlarin

kokenlerini arastirirken tilkesellige bagvurmaktadir.

Ancak modern devletlerin iilkeselliginin klasik yorumunu en iyi formiile edenlerden
biri de Anderson dur denilmektedir. O ulusal devletlerin iilkeselligini dig yargilama hakki
tarafindan ve simirlar karsisinda politik olmayan sadakat tarafindan zorlama olmayacagini

belirtmektedir. Modern sinir ulusal devletlerin gelenekte sinirlarin1 gostermektedir.

Fiziksel simirlarin var olusunda yer alan zorlamanin kanuna uygun kullanilmasi
bagimsiz olan modern devletlerin karakteristik 6zelliginden birisidir. Devletlerin i¢ ve dis
bagimsizliklari, modern devletlerin iilkeselligi olarak bilinen alandadir. Savasin temel
sebebi olan kavga ve hiicum devlet sinirlariin {ilkeselligi i¢in dogrudan askeri bir tehdit
olarak algilanmaktadir. Cilinkii bu sinir asimin1 gdstermektedir. Boylece baskin tehdit,
devletin giivenligi icin ulusal glivenlik anlasilmasinda olduk¢a 6nemli bir etkidir. Ancak

zaman ilerledikge tehditler artmakta ve ¢esitlenmektedir (CHA, 2001, s.396).



1223. Ulusal Giivenlik

Ulusal giivenlik kavrami iilkeyi olusturan smirlarin korunmasi ve smirlar iginde
yasayan insanlarin kanunlarla belirtilen haklarinin giivence altina alinmasi anlamini
tagimaktadir. Ulusal glivenlik kavraminin klasik anlamina baktigimizda devletin, varliginm
stirdiirebilmesi i¢in, ulusal ve uluslar arasi ortamda kendisine yonelen tehditleri nasil
algiladigmi ve yanitladigimi ifade etmektedir (KOCER, 2002, s.3-7). Daha agik olarak
ulusal giivenlik devletin anayasal diizeninin, milli varliginin ve biitiinliigiiniin milletlerarasi
alanda siyasi, kiiltiirel ve ekonomik dahil biitiin menfaatlerinin ve hukukunun her tiirlii dig

ve i¢ tehditlere kars1 korunmasi ve kollanmasidir.

Devletlerin birbirlerine kars1 savas hazirliklari, baslangigta cephe stratejisi dolayisiyla
yalniz diisman silahli giicline yapilirken, savag silah ve araglarindaki gelismenin savasa
taraf olan iilkelerde sebep oldugu kitlesel tahrip ve genis hasar Ozellikleri nedeniyle,
yapilan bu hazirliklar, devletler tarafindan birbirlerinin ulusal gii¢ faktorlerine karsi
yapilmaya baglanmigtir. Dolayisiyla topyek(n savas stratejisi “topyekin gilivenlik”

giiniimiiz deyimiyle “ulusal glivenlik” kavramini ortaya ¢ikarmstir.

Ulusal giivenlik kavrami ilk defa ortaya atildiginda diisiiniilen husus; devletin
giivenliginin bir savag sirasinda korunmasidir. Bunun yapilabilmesi i¢inde, barig
devresinden itibaren ¢esitli faaliyet alanlarinda savasa yonelik hazirliklarin dogrudan
silahl1 giicii etkileyecek olanlar seklinde ele alinmasi olmustur. Bu husus savaslarin yine

cephede kazanilmasi ve kaybedilmesi seklinde bir sonug ortaya ¢ikarmustir.

Savag silah ve gereglerindeki gelismeler siiratle olusurken strateji ve kavramlarda da
degisiklikler olmus ve ulusal giivenlik daha genis boyutlarda ve daha cesitli alanlarda
aranir olmustur. Boylece ulusal giivenlik ulusal giic faktorlerini dogrudan etkileyen
alanlardan, bu alanlar1 etkileyen alt etki alanlarina yonelmistir. Ulusal giivenlik devlet
teskilatinin ve konularinin tiimiinde hakim unsur olmustur. Bunun sonucu olarak ulusal

giivenlik kavramu, bir devletin ve ulusun var olusum ile esdeger anlam kazanmustir.

Ulusal giivenlik kavraminin evrensel bir boyut kazanmasi, 1. Diinya Savasi ile

baslamus, II. Diinya Savasi ve sonrasinda tamamlanmistir. Boylece ulusal giivenlik politik,



sosyal, askeri, ekonomik giicler arasinda sinerji iliretmeyi amaglayan devlet yonetiminde
vazgecilmez bir yere sahip olmustur. Bu asamayi takiben iilkeler kiiresel ve bolgesel
boyuttaki ¢ikarlarim1 korumak ve kollamak iizere bolgesel ve kiiresel dayanisma
orgiitlerinde yer almayi, ulusal giivenligi saglamanin bir yontemi olarak algilamaya
baslamiglardir. Bundan boyle birlikte daha etkili olmak, tehdit ve risklere karsi koymak
icin cesitli yontemler gelistirmistir. Bu baglamda politik sosyal, ekonomik araclarin ortak
etkisini saglamak iizere birlikte hareket edebilen, uluslar arast hukuk ve mesruiyet

zemininde orgiitlenmeler donemi baslamistir (KONA, 2005, s636).

Ekonomik giivenlik, ¢evre giivenligi, kimlik gilivenlik, sosyal giivenlik ve askeri
giivenlik tamamen farkli kavramlar degil, giivenligin farkli tiirleridir. Her biri, yukarida
bahsedilen boyutlar baglaminda, yartilar1 ile belirtilebilmektedir. Degisen diinya
kosullar1 ve yeni konular, yeni kavramlar1 zorunlu kilmamaktadir. Oy verme giicii, askeri
gii¢, ekonomik giic ve ikna giicli ayni sosyal fenomenin, yani giiciin degisik tiirleridir.
Sifatlar farkliliklar1 isaret ederken, isimler benzerliklere dikkat ¢ekmektedir. Her ikisi de
onemlidir. Glivenligi ulus devletlerden bagka diizeylerde kavramsallagtirma da yeni bir sey
degildir. Wolfers, ulusal giivenlik iizerine yogunlagmasina ragmen, giivenligin daha {ist
ve/veya daha alt diizeylerde de tartisilabilecegini kabul etmektedir. Bireyler ve ulus
devletler bazen kimliklerinin giivenlikte olmadigin1 diistinmekte ve bu giivenliksizlikle
basa c¢ikmak icin bazen gesitli politikalar uygulamaktadirlar. Ornegin, bireyler bir
psikiyatra danisabilmektedir; ulus devletler go¢ yasalarini revize edebilmektedirler

(BALDWIN, Avrasya Dosyasi, 2003, s.35).

Degisime somut bir 6rnek olarak, heniiz soguk savas bitmemisken Birlesmis Milletler
Genel Kurulu tarafindan diizenlenen ‘Silahsizlanma ve Kalkinma Arasindaki iliski Uzerine
Uluslararas1 Konferans’da ortaya konulan ‘ulusal giivenlik’ tanim1 gosterilebilmektedir. 24
Agustos- 11 Eyliil 1987 tarihleri arasinda diizenlenen bu konferansta benimsenen ve sonug
belgesinde yer verilen tanimda, ‘ulusal giivenligin askeri boyuta ek olarak siyasal,
ekonomik, sosyal, ekolojik ve insan haklarina iligkin yonleri de bulunan bir kavram olarak

nitelendirilmistir.

Ullman’in 6nerdigi ulusal giivenlik tehditleri tanimi, giivenligin 6nemini Onceden

hilkkim veren unsurlari da igermektedir. Ullman, ‘bir devletin topraklarinda yasayan



insanlarin yagam kalitelerini azaltan’tiim tehditleri degil, sadece bunu ‘siddet’ ile ve hizh
bir sekilde gercgeklestirenleri kapsama almistir. Ayni sekilde ‘devletin elindeki politika
secenekleri alanmi daraltan’ tiim tehditleri degil, sadece bunu ‘anlamli bir sekilde’
gerceklestirenleri dahil etmistir. Hem Buzan hem de Ullman, kavramsal emir yoluyla, az
Ooneme sahip veya onemsiz bir ulusal glivenlik tehdidi ihtimali hiikmiinii veriyor gibi
goriinmektedirler. Belli bir politikanin savunuculari, siklikla, ‘glivenlik meseleleri’
oldugunu ilan ederek, kendi 6nerilerinin kabul edilmesini saglamaya calismaktadir. Savas
gemisi isteyen deniz kuvvetleri, burs isteyen egitimciler, kirlilik kontrolii isteyen gevreciler
ve digerleri, kendi bakis agilarinin nedenlerini, ‘ulusal giivenlik’ meseleleri seklinde tasvir
etmektedirler. Bu kapsamda, bir seyin glivenlik meselesi oldugunun ilan edilmesi, o
meselenin 6nemli oldugunu iddia etmenin bir yoludur. Boylelikle giivenlik kavramina
aciliyet 6zelliginin yliklenmesinin, ortak bir uygulama oldugu sdylenebilmektedir. Ancak
bu uygulama siirekli hale getirilirse, diger amagclara oranla giivenligin degeri, kavramsal
olarak, dnceden hiikiim verilmis olacagi i¢in, kavram, rasyonel politika analizinde yararsiz

hale gelmektedir(BALDWIN, Avrasya Dosyasi, 2003, s.30).

Doksanli yillarla birlikte, “ulusal glivenlik’ kavraminin kapsaminin genisledigi yeni bir
doneme girilmistir. Bu yillarda, Soguk Savas sona ermis, iki kutuplu sistem ¢6ziilmiis,
komiinizm yikilmis ve uluslararasi iliskilerde bas aktorler degismeye baslamistir. Bu
gelismelerin dogal bir sonucu olarak, Soguk Savas donemi ‘ulusal giivenlik’ anlayisinin da
degisim siirecine girdigi gozlenmektedir. Konu iizerine ¢aligsan aragtirmacilar, Soguk Savas
sonras1 gozlenen ve ‘ulusal glivenlik’ anlayisi {izerinde biiyiik etkisi olan {i¢ global gelisme

uzerinde durmaktadirlar:

1. ‘Ulusal egemenligin’ azalan 6nemi (devlet dis1 aktorlerin 6neminin artisi,
uluslarin  boliinmesi, ulusal ekonomide artan disa bagimlilik, teknolojinin

yayilmast)

2. Uluslararast bagimliligin artis1 (iki kutuplu sistemden ¢ok kutuplu sisteme
gecis, bolgeselciligin yiikselisi, savunma sistemlerinin standardizasyonu, artan gog,

demokrasinin ve kapitalist sistemin yayilmasi)



3. Anarsik catismalarin artmasi1 (genis Olgekli savaslarin azalmasi, diisiik
yogunlukta c¢atismalarda artis, ideolojik ve bolgesel ¢atismalarin azalmasi, etnik
catismalarin artis;, caydiriciligin  basarisizligi, ulusal ve uluslararasi artan

gerginlikler)

Aragtirmacilara gore, bu ii¢ ana degisim ekseninin ‘ulusal giivenlik’ anlayisini nasil
etkiledigi tilkeden lilkeye ve durumdan duruma farkliliklar géstermekle birlikte, ortak bir
etkilesim siirecinden bahsetmek miimkiin géziikkmektedir. Donemin bu global degisimleri,
‘ulusal giivenlik® kavraminin dogal kaynaklar, ¢cevre ve demografi konular1 da kapsayacak
sekilde genislemesini saglamistir. Bugiin gelinen noktada, ‘askeri giivenlik’ hala ‘ulusal
giivenlik’ kavraminin anahtar olgiitlerinden biridir; ancak zaman i¢inde ekonomik, enerjik
ve gevresel giivenlik Olglitlerine oranla énemi azalmigtir. ABD’nin Soguk Savag sonrast
‘ulusal giivenlik’ yaklasimindan 6rnek verilecek olursa, Panama ve Irak miidahaleleri akla
gelmektedir. Her iki miidahalenin de askeri olmayan nedenleri vardir: Panama

miidahalesinde uyusturucu, Irak miidahalesinde ise petrol belirleyici rol oynamistir.

‘Ulusal giivenlik’ kavraminda Soguk Savas sonrasinda gozlenen bir baska temel
degisim de, iilkelerin ‘ulusal giivenlik’ siyasetlerini uluslararas1 sistemden daha az
etkilenerek, ‘yerel ¢ikar ve tehdit degerlendirmeleri’ g¢ercevesinde tanimlamalaridir. Bu
degisim ayn1 zamanda, Soguk Savas doneminde geri plana atilan ‘i¢ tehdit algilamalarinin,
‘ulusal giivenlik’ siyasetini olusturma asamasinda dnem kazanmasini saglamigtir. Soguk
Savas sonras1 ‘ulusal giivenlik’ siyasetlerini ulusal giiclerin belirlemesi ve ‘i¢ tehdit
algilamalariin 6n plana ¢ikmasi, iilkelerin i¢ siyasetleri agisindan 6nem tasimaktadir. Bu
degisimin sonucunda herhangi bir ililkede ‘ulusal giivenlik’ siyasetini gerek belirleme,
gerek uygulama asamasinda, ‘hangi kurumlarin séz sahibi oldugu’, ‘yetkilerinin neler
oldugu’ ve ‘bu karar alma mekanizmalarinin i¢ ve dis siyasette giindemi nasil etkiledigi’
gibi temel sorular dnem kazanmistir (ULMAN, hptt://www.sbu.yildiz.dev.tr/burakyayinlar/
makale2.htm , 21/06/2006).

Varilan durum sudur, iilke giivenligi; vatandas giivenligi silahlarla saglanacak giivenlik
kalkinma ve refah diizeyinin gelismesiyle ulasilan giivenlikte c¢oklu bir sinerji

yaratmaktadir. Diinya ¢ok kiiclilmiis, mesafece uzakliklar 6nemini yitirmis, iilkelerin



cikarlar ile uluslar arasi1 ¢ikarlar yakin etkilesim konumunu almis, i¢ ve dis politikada

atilacak adimlar birgok iilkeyi ilgilendirir duruma gelmistir(KONA, 2005, s636).

Ic ve ulusal giivenlik kavramlarmin varligi birbiriyle iliskilidir. Ozellikle ulusal
giivenligin ortadan kalkmasi durumunda i¢ giivenligi mevcut durumunun devami soz
konusu degildir. Ulusal giivenlik potansiyel dis tehdit veya gercegin i¢inde insanlarin
degerlerini desteklemek; politik bagimlilik ve boélgesel biitiinliigiinti siirdiirmek ve hayatta
kalmak i¢in devletin giicii/giivenligidir. Ulusal giivenlik kavrami bir¢ok diigiiniir tarafindan
tanimlanmistir. Bunlardan bir tanesi; devlet, ekonomik ve bolgesel gilivenligin, giivenlik,
siireklilik ve saglamliligin saglayicist ve verilen hukukun en yiiksegidir. Buradan su
anlagilmaktadir ki devletlerin ayakta kalmasi i¢in gilivenligin anahtar bir 6énemi oldugu
goriilmektedir. Genellikle gbz oniinde tutulan digsal saldirganliktan politik, kiiltiirel ve
sosyal varlik ve Ozgiirlik gibi devletlerin ayakta kalmasimi saglayabilmek giivenligin

hazirlayacagi bir durum olarak goériilmektedir.

Ulusal giivenlik i¢in kabul edilecek bagka bir tanim ise fiziksel giivenliktir ve devletin
politik otoritesi, ulusal amagclari, kurumlar1 ve 6z degerlerinin korunmasidir. Devlet verilen
fiziksel bolgede insan ve kaynaklari iizerinde ki kontrol derecesince iilkeseldir. Devlet
ayrica verilen lilkede giivenligi saglamak ve diizen kurabilme derecesinde bagimsiz ve
kanuna uygundur (CHA, 2001, s.400). Ulusal giivenlik hiikiimet politikasinin hayati ulusal
degerlerin mevcut ve potansiyel hasimlara karsi korunmasi ve gelistirilmesi i¢in uygun,

ulusal ve uluslararasi kosullarin yaratilmasini hedef alan parcasidir.

Devletin varlik biitiinliigiiniin ve bu devlet mekanizmasi igerisinde yasayarak, organik
anlamda ona hayatiyet kazandiran iilke vatandaslarinin 6zgiirliik ve bagimsizliklarinin
teminat1 icin takip edilecek i¢ ve dis politikanin formiilasyonunda “ulusal giivenlik”

anahtar role sahiptir.

Giivenligin teminati aranirken, her memleketin hissiyattan, pesin fikirlerden ve
akademik spekiilasyonlardan tamamiyla siyrilarak, siyasi askeri gercekleri ve vakalar1 goz
Oniline alinarak durum sorgulanmaktadir. Bu sorgulama da temel prensip miimkiin olan

oOl¢iide ulusal glivenligin tesadiiflere birakilmamasidir.



Ulusal giivenlik kavraminin siyasal, hukuksal ve askeri yonleri bulunmaktadir. Ulusal
giivenlik kavrami, milli savunma ve askerlik ile ilgili konular1 kapsamakla birlikte bundan
daha genis bir anlam da tasimaktadir. Ulusal giivenlik sadece distan gelecek saldir1 ve
tehlikelere kars1 degil; ayn1 zamanda igte ¢ikabilecek olay ve kargasaliklar dolayisiyla da
savunma ve korunmayr gerektirmektedir. Bu agidan bakildiginda devletin i¢ ve dis
giivenligi olarak algilanmaktadir. Savasta ve barista dis {ilkelerden gelen tehlikelere karsi
devlet tiizel kisiliginin korunmasi dis glivenlik olarak; devletin silahli ayaklanma ve yikici

eylemlere kars1 korunmasi ise i¢ giivenlik olarak anlagilmaktadir.

Ulusal giivenlik kavrami ulusal savunma kavramindan daha genis niteliktedir ve milli
savunmay1 da icerisine almaktadir. Milli savunma hizmeti modern devletlerde 6zel olarak
bu gorevi yerine getirmek i¢in kurulmus olan diizenli ordular tarafindan yiiriitilmektedir

(HAKYEMEZ, 2003,s 286-287).

Uluslararas1 konjoktiir icerisinde yer alan ulus devlet, mevcut siyasal, askeri, kiiltiirel,
ekonomik, sosyal, teknolojik, psikolojik ve etnik yapisi itibariyle, statiikocu ve revizyonist
akimlarin olusturdugu siirekli ve dinamik bir tehditler biitiiniiniin baskis1 altindadir. Dig
ortamda devletlerarasindaki metodolojinin varligin1 zorunlu kilmaktadir. Bir bagka ifade ile
ulusun siyasal ve fiziki anlamdaki varlik biitiinliigii ve bagimsizliginin devamini temin
edebilmek i¢in, ulusun sahibi bulundugu giiciin potansiyel kudretini ortaya koymak, takip
edilecek politikanin maksimum ve minimum boyutlarint belirlemede temel referans teskil

etmektedir.

Ulusal giivenlik bir iilkenin hem smirlar1 icinde hem de sinirlar1 disindaki tiim
politikalarinin ~ kurgulanmasinda,  islevlendirilmesinde = ve  mesrulastirilmasinda

iliskilendirilebilen bir olgudur.

Ulusallik bir ulusa 0zgiin nicel ve nitel degerlerin, davranis bigimlerinin genel
toplamidir. Ulusal sinirlar i¢in de kurulmus olan devlete ise ulus devlet denmektedir. Bu
baglamda icerde ve disarida siirdiiriilen i¢ ve dis politikalarin uluslararas1 hukuka, cagdas
normlara, insan haklarina, hukukun tstiinliigiine dayali, laik, demokratik sosyal nitelikte
pozisyon almasi daha dogrusu refah1 gézeten ulusal ve uluslar aras1 glivenlik sistemi iginde

bulunmasi gerekmektedir (KONA, 2005, s.633—-634).



D1s giivenlik bir tilkenin onemli ve ulusal bir politikasit olup, uluslararasi iliskilerin
yiirtitiilmesi ile yakindan ilgilidir. Uluslararas1 platformda iilkeler, diger iilkelere kars
ulusal giivenliklerini uluslararasi iligkiler yolu ile saglamaktadirlar. Ayrica dis giivenlik
kavrami, devletin uluslararasi alandaki diplomatik ve askeri iligkilerini de tanimlamaktadir.
Devletlerin ordular kurarak gesitli harcamalar yapmasi, ulusal giivenliklerinin saglanmasi
amacina yoneliktir. Ulusal giivenlik sadece iilke sinirlar1 disinda degil, iilke sinirlari igine
disaridan gelebilecek ve iilke icin tehlike olusturabilecek her tiirlii tehditlere karsi

tedbirlerin alinmasi ve yikici faaliyetlerin dnlenmesi anlamini da tagimaktadir.

Ulusal giivenlik, baska devlet ve kuruluglarin emir, gozetim ve denetimi altinda
olmama, yabanci devlet saldir1 ya da saldir1 tehditlerinden uzak bulunma ve bunlara karsi
korunma olarak da algilanmaktadir. Kiiresel ve bolgesel degisimlerin etkisi 6zellikle ulusal
giivenlik anlayisi tlizerinde etkili olmakta, cevrenin siirekli izlenmesi ve degerlendirilmesi
gerekmektedir. Izlenen dis giivenlik politikalar1 i¢ giivenlik politikalarina gére daha uzun
stirelidir. Uluslararas1 dayanisma ve destek birlikteligini de beraberinde getirmektedir. Bir
tilkenin ulusal gilivenligi dis politika ve ulusal savunma politikas1 kavramlariyla birlikte
degerlendirilmektedir. Tarihi, cografi ve politik etmenler ulusal amaglarla birlikte iilkenin

savunma ve gilivenlik politikalarini, stratejilerini olusturmaktadir.

Ulusal giivenligin amaci, lilkeyi ve ulusu her tirlii tehlikeye karsi koymak igin
hazirlamak, hazirlikli bulunmak ve gerektiginde savagsmak olarak ifade edilebilmektedir.
Tanimdan da anlasildigi gibi giivenlik kavrami, ¢evrenin izlenmesine ve degisen cevre

kosullarina uygun savunma stratejilerinin gelistirilmesine dayanmaktadir.

Ulusal giivenlik kavrami geleneksel olarak, korunmasi gereken degerler olan siyasal
bagimsizlik ve toprak biitiinliiglinii i¢cermektedir; fakat bazen diger degerler de dahil
edilmektedir. Ornegin, Amerikan Savunma Eski Bakani Harold Brown, ulusal giivenlik
kavramina, diinya ile makul sartlarda ekonomik iligkilerin siirdiiriilmesini dahil etmektedir

(ASAM, 2004, s.15).

Sonug olarak baktigimizda bir ulus devletin giicii asla tek basina silahli kuvvetlerinden

degil, ekonomik ve teknolojik kaynaklarindan, dis politikasini yiiriitiirken gosterdigi



ustaliktan, uzak goriisliiliikten ve kararliliktan, toplumsal ve politik teskilatlanmasindan da
gelmektedir. En ¢ok da ulusun kendisinden, halkindan gelmekte; onlarin becerilerinden,
enerjilerinden, hirslarindan, disiplinlerinden, inisiyatiflerinden, inanglarindan, timitlerinden
ve hayallerinden gelmektedir. Ayrica tiim bu etkenlerin birbirleriyle olan baglantilarindan
da gelmektedir. Dahasi ulusal gii¢ tek basina, salt kapsami ile degil, devletin tilke disindaki
ve devletle ilgili yiikiimliiliiklerine kiyasla ele alinmalidir; 6biir devletlerin giiciine kiyasla

ele alinmas1 gerekmektedir.

Ulusal giivenlik kavramu tiim tilkelerin siyasal yapilanmalari i¢erisinde 6ncelikli 6neme
haiz olmakla birlikte, doktrinde, farkli terminolojik tanimlamalara konu olabilmektedir.
Nitekim “ Grand Strategy- biiyiik strateji”, “Ulusal Giivenlik Stratejisi” veya  ulusal

strateji” bu konuda ragbet goren yaklagimlardir.

13. Ulusal Giivenlik Siyaseti Ve Stratejisi

Siyaset bir insan toplulugunu istenen bir davranisa getirmek, onlari belli bir hedefe
dogru yoneltmek i¢in s6z ve eylemle yapilan girisimlerin toplamidir. Siyasetin dnce halki
inandirma sonrada dediklerini yapma gibi iki boyutu vardir. Ancak ulusal giivenlik
baglaminda kullanilan siyaset kelimesi daha degisik anlamlar icermektedir. Bu degisik
anlamlari ifade eden siyasete, digerinden farkli olugunu gostermek igin “yiiksek siyaset” de
denilmektedir. Ulusal giivenlikle ilgili olarak kullanilan siyaset ulusal giic unsurlarinin
gelistirilmesi, ulusal hedef ve menfaatlerin temini istikametinde kullanilmas1 maksadiyla
uygulanabilecek hareket tarzlarinin tespiti ve bu hareket tarzlarindan uygun olanlarin

tatbiki i¢in yapilan faaliyetlerin biitiiniidiir (TEZKAN, 2005, s.215).

Ulusal giivenlik teriminin yasada gegen tarifinde tehdit, i¢ tehdit ve dis tehdit olarak
ikiye ayrilmaktadir. Dis tehdit kavrami anlasilabilir bir anlama sahiptir. Ulkenin disinda
ulusal menfaatlerine zarar verecek her tiirli eylem ve eylem niyeti, maddi imkéan ve
vasitalara sahip olma sartlarim1 tasiyorsa dis tehdit tanimima girmektedir ve bu tehdidi
olusturan kisi, orgiit veya devletler bazi istisnalari ile diisman olarak tanimlanmaktadir. i¢
tehdit ise iilkenin i¢inde olugmaktadir. Siiphesiz i¢ tehdit olarak degerlendirilen eylemlerin

yabanci tlkelerle baglantisi olabilmektedir. Nitekim i¢ tehdidi meydana getiren kendi tilke



vatandaglaridir. Bir iilkenin kendi iilke vatandaslarini diisman olarak nitelemesi ¢ok ciddi
bir olaydir. Bu bakimdan i¢ tehdit degerlendirmesi yapilirken, tehdidi olusturanlarin niyet
ve amaci ile sahip olduklar1 imkan ve vasitalar hesaba katilmaktadir. Nitekim sonucta

siyasi ve sosyal sorunlarla kars1 karsiya kalinabilmektedir.

Her {ilkenin tehdit algilamasi farklidir. Bir {ilke i¢in tehdit kabul edilen bir olay baska
iilke tarafindan tehdit olarak degerlendirilmeyebilmekte ya da olay heniiz tehdit olarak

algilanacak bir boyuta ulagmis olarak goriilmeyebilmektedir.

Ulkeler arasindaki tehdit algilamalar1 farklarina bir 6rnek olarak ABD’nin ve
Rusya’nin tehdit algilamalar1 gosterilebilir. Hem bu farklar1 gosterebilmek ve hem de
tehdit kavramina biraz daha agiklik getirmek amaciyla bu iilkelerin tehdit olarak kabul

ettikleri hususlar sunlardir;

ABD’nin ulusal ¢ikarlarina yonelik tehditler s0yle siralanmaktadar:

Bolgesel veya devlet merkezli tehditler

Uluslararasi tehditler (terorizm, uluslararasi suglar, uyusturucu ve silah kagakc¢iligi,
kontrol dis1 miilteci akini, ¢evreye verilen zararlar)

Tehlikeli teknolojilerin yayilmast (kitle imha silahlari, bu silahlarin uluslararasi
kurallara uymayan devletlerin eline gegmesi)

Yabanci istihbarat orgiitlerinin faaliyetleri

Halklar1 i¢in temel yonetim, hizmet ve imkan saglamayan basarisiz devletler

Rusya’nin ulusal ¢ikarlari i¢in tehdit olarak gordiigii hususlar:

Menferit devletlerin, devletleraras: birliklerin, 6zellikle BM ve AGIT’in mevcut
uluslararasi glivenligi saglama mekanizmalarinin rollerini en aza indirme gayretleri

Rusya’nin diinya iizerindeki siyasi, ekonomik ve askeri niifuzunun zayiflama tehlikesi

Askeri politik blok ve birliklerin kuvvetlenmesi ve her seyden 6te NATO’ nun doguya
dogru genislemesi

Rusya simirlarinin hemen yakinlarinda yabanci askeri iislerin ve biiylik askeri birliklerin
gorlinme ihtimali

Kitle imha silahlarinin ve bunlarin atma vasitalarinin yayginlagmasi

Bagimsiz devletler toplulugu igindeki biitiinlesme siirecinin yayginlagmasi



Rusya’dan toprak talep edilmesi

Diger devletlerin Rusya’nin ¢ok kutuplu bir diinyada niifuz merkezi olmasini
engellemesi

Ulkenin ulusal ¢ikarlarinin yerine getirilmesinin engellenmesi

Rusya’nin Avrupa, Ortadogu, Kafkaslar 6tesi, Orta Asya ve Asya Pasifik bolgelerinde

durumunun zayiflatilmasi

Tehdit degerlendirmesi ¢ok hassas ve wuzmanlik isteyen bir faaliyettir. Bu
degerlendirme esnasinda siyasetgilerle uzmanlar c¢alismaktadirlar. Ancak son karari

siyasetciler vermektedirler (ONDER, 2004, s. 211-214).

Bir strateji uzmani olarak tiinlenen Liddel Hart yiiksek stratejiyi su sekilde
anlatmaktadir: yiiksek strateji, savas hedeflerini belirlemesi gereken iist derecedeki temel
politikadan farkli olarak savasin yonetimine esas olan siyasetle hemen hemen ayni anlama
geldigi gibi uygulama halindeki siyaset manasini da tagimaktadir. Cilinkii yiiksek stratejinin
gorevi bir milletin veya milletler grubunun biitiin imkanlarini, temel politikanin
tanimladig1 amag olarak, savasin siyasal hedeflerinin elde edilmesi i¢in koordine etmek ve

yonetmektir.

Yiiksek strateji silahli kuvvetleri desteklemek i¢in, milletlerin ekonomik imkanlarini ve
insan giliciinii hem hesaplamali hem de gelistirilmesi i¢in ¢alismalar yapilmalidir. Bu
durum moral giiciinii de kapsamaktadir. Ciinkii halkin moral duygularinin canli tutularak
yiikseltilmesi ¢cok defa daha belirli kuvvet kaynaklarina sahip olmak kadar 6nemlidir.
Yiiksek strateji silahli kuvvetlerin kendi aralarinda oldugu gibi, bu kuvvetlerle sanayi
arasindaki giic boliimiinii de diizenlemelidir. Savasma giicii yiiksek strateji araclarindan
sadece biridir. Bu strateji diismanin azmini zayiflatmak i¢in kendi mali, ekonomik, ticari

ve bunlar kadar 6nemli moral baski giicilinii de hesaba katmali ve uygulamalidir.

Stratejinin ufku savagla sinirlandig1 halde, yiiksek strateji, bakislarini savasin Gtesine
asirarak, savasi izleyecek barisa da yoneltmektedir. Ayrica yiiksek strateji ¢esitli araglar
yalnmiz birlestirmekle kalmaz, gelecek barig durumuna emniyet ve refah yoniinden bir zarar
vermeyecek bigimde bunlarin kullanigini da diizenlemektedir. Bir¢cok savastan sonra

goriildiigi tizere, bir barisin her iki taraf i¢in act sonug verdigi goriilebilmektedir. Yiiksek



strateji alani, stratejinin aksine biiyiik kismi ile bilinmeyen bir sahadir. Bu nedenle hala

incelenme ve anlasilma ihtiyacindadir.

L. Hart’in bu aciklamasi savasa ve savas sonrasi barisa yapilan vurgulamadan
arindirlldigr takdirde, ulusal giivenlik siyaseti tanimi ile benzesmektedir. Bu bakimdan
ulusal giivenlik siyasetine bazi iilkelerde ulusal giivenlik stratejisi de denilmektedir

(TEZKAN, 2005, s. 215-217).

Kisaca yukaridakileri tanimlarsak strateji, yakin zamana kadar 6zellikle savasin sevk ve
idaresi ile ilgili kavramlar i¢in kullanilan bir terimdir. Bu cercevede strateji, harbin
hedefine ulasmak i¢in ordularin sevk ve idaresi veya harbin amacina gére muharebelerin
kullanilmast ya da politik amaglara ulasmak i¢in askeri imkanlar1 tahsis ve kullanma sanati
seklinde tarif edilmektedir. Buradan da anlasilacagi gibi stratejinin ilgi alanlari savastir.
Ancak, son zamanlarda strateji kelimesi farkli anlamlarda ve alanlarda, bir gayeye ulasmak
icin takip edilen yol; uygulanacak usul, tercih edilen hareket tarz1 kavramlarini ifade etmek
tizere de kullanilmaktadir. Bunlarin yani sira strateji kelimesi siyaset kelimesinin
karsiliginda bu kelime yerine de kullanilmaktadir. Bu anlamda kullanilmas1 daha ziyade
ABD dokiimanlarinda goriilmektedir. “ulusal gilivenlik stratejisi” dokiimanlar1 tehdit
degerlendirmesi ile birlikte ABD’nin wulusal hedeflerine ulagsmak igin ulusal gii¢
unsurlarinin kullanilmasi esaslarini genel bir gerceve i¢inde vermektedir (TEZKAN, 2000,

s.11).

Topluluklar yasamlarinin bir geregi olarak devletlesmeye basladiklar1 andan itibaren
kendi varligina yonelik, bagimsizligini ulusal birlik ve toprak biitiinliiglinii hedef alan i¢ ve
dis tehditlere kars1 politikalar tiretme ¢abasi i¢indedirler. Ancak bu politikalar yapilirken
ulusal, bolgesel ve wuluslararasi konjonktiirdeki degismeler ve gelismeler dikkate
alimmalidir. Bunun yani sira 6nceden belirlenmis olan ulusal ¢ikar ve ulusal hedefin veya
hedeflerin de gbz Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Ulkenin ulusal ¢ikarlarini
zedelemeyen, fakat degisikliklere ve gelismelere acik ve ona gore sekillendirilmis bir

ulusal giivenlik siyasetinin belirlenmesi, akilci bir yontemle yapilmalidir.

Ulusal giivenligin saglanmasi ve ulusal hedeflere ulasilmasi i¢in hareket tarzlarina ait

esaslarin tespiti, yeni ulusal giivenlik politikasinin belirlenmesi; ¢ok biiyiik arastirma,



degerlendirme isteyen, idari sistem ig¢inde isbirligi ve koordinasyonu ve mutlaka ¢ok 6zel
ihtisas birikimi gerektiren; gizliligi olan, ¢esitli baski gruplarinin, 6zellikle siyasi gruplarin
etkisine maruz kalmamasi gereken konular oldugu icin, hazirlik ve takip bakimindan 6zel

bir sisteme baglanmis bulunmaktadir.

Ulusal giivenlik siyasetinin tespitinde birinci adim ulusal ¢ikarlarin taniminin dogru
yapilmasidir. Gerek ulusal menfaat taniminin yapilmasinda gerekse bu menfaatlerin
saglanmasi i¢in uygun hareket tarzlarinin tespitinde uluslararasi ortam ve iilke i¢i ortamla

ilgili etkenler dikkate alinmaktadir. Uluslararasi ortamla ilgili etkenler sunlardir:

Ulkenin taraf oldugu ittifaklar ve bu ittifaklarm getirdigi yiikiimliikler Birlesmis
Milletler, Avrupa isbirligi ve Giivenlik Teskilati, Avrupa insan haklar1 Mahkemesi gibi
ilke tarafindan yetkisi taninmis uluslararast kuruluslarin aldigi kararlar ve bu kararlara

uyma yukiimliligi

Uluslararast hukukun baglayici hiikiimleri
Teknolojideki yenilikler
Joepolitik degerlendirme

Tehdit ile ilgili istihbarat

Ulke i¢i ortamla ilgili faktdrler de, ulusal gii¢ analizi dahil sdyle siralanabilmektedir:

Ulkenin ekonomik biinyesinin gii¢lii ve zay1f taraflari

Siyasi yap1 ve siyasi giiclin degeri

Bilimsel ve teknolojik gii¢ yetenegi

Ulke halkinin beklentileri ve bu beklentilerin karsilanmasi ile ilgili faaliyetlere kars:
tutum ve davranisi

Medyanin ulusal ¢ikarlar karsisindaki hassasiyeti ve kamuoyu olusturmadaki etkisi

Biirokrasinin ¢aligsma hizi, siyasi iktidarla uyum iginde ¢alisabilmesi

Anayasa dahil iilkenin kendi i¢ hukukundaki kisitlayici hiikiimler (TEZKAN, 2005,
s.216).



Bu faktorler dikkate alinarak hazirlanan bir ulusal giivenlik siyasetinin ii¢ boyutu
bulunmaktadir. Ayrica diinya iilkelerinin ulusal giivenliklerini olusturmasinda bu {i¢

onemli noktanin varligindan bahsedilmektedir.

Hegemonya politikasi
Teknoloji politikasi
Politik-kiiltiirel etkenler

Ulusal giivenlik kavrami tiim ulus devletlerin dis politika olusturma siirecinde dayanak
olarak alman en O©nemli unsurlardandir (PRIYEV, http://habuslu.com/ozet39.htm,
06/07/2006).

Ulusal giivenlik siyasetinin uygulanmasinda degisik vasitalar kullanilmaktadir. iki iilke
arasindaki spor amagl bir iliski dahi zamani geldiginde bir uygulama araci olabilmektedir.
1970’11 yillarin baginda ABD ile Cin arasinda diplomatik temaslarin baglamasinda ABD
masa tenisi takiminin Cin’e gitmesi bir arag¢ olarak kullanilmigtir. Buna benzer bir sekilde
zamana ve uluslararasi ortamdaki konjonktiire uygun olan ve akla gelebilen ve uygulanma
niteligine sahip olan her hareket bir ara¢ olarak kullanilabilmektedir. Ulusal giivenlik

siyaseti araglarinin etkiye gore siralamasi su sekilde yapilabilmektedir:

Diplomatik iligkiler

Bilimsel ve kiiltiirel degisim programlari
Insani amacli yardimlar

Teknik yardimlar

Enformasyon ve propaganda

Ekonomik ve mali yardim

Bor¢landirma

Uluslararasi kredi kuruluslarini kullanma
Askeri yardim

Ortiilii hareketler

BM Giivenlik Konseyi kararlari

Ticari ambargo ve ekonomik kisitlamalar

Askeri gii¢ gosterileri



Havadan, karadan ve uzaydan kesif faaliyetlerinin arttirilmasi
Diplomatik iliskilerin askiya alinmasi veya kesilmesi

Karantina, ambargo; limanlarin mayinlanmasi

Konvansiyonel askeri giiciin yeniden konuslandirilmasi
Konvansiyonel askeri giiciin bolgesel ve kisitli olarak kullanilmasi
On alic1 darbe

Kismi seferberlik

Askeri giiciin kullanilmasi

Topyekiin savag (TEZKAN, 2005, s. 215-218).

Ulusal giivenlik politikasinin bir yiizii de sivil-asker iliskisidir. Ulusal giivenlik
politikasinin amaci, bir ulusun toplumsal, iktisadi ve siyasi kurumlarinin giivenligini, diger
bir bagimsiz devletten kaynaklanan tehditlere kars1 arttirmaktadir (HUNTINGTON, 2004,
s.4-5).

Amerikan yonetimi, Amerika’ya yonelik tehdit olusturdugunu diisiindiigii hedeflere
Onleyici saldirilarda bulunma hakkii kullanacagini, yayinladigi 35 sayfalik bir metinle
ilan etmistir. 2002 yilinin Eyliil ayinda The National Security Strategy of the United States
basligiyla yayinlanan George W. Bush imzali yeni Amerikan ulusal giivenlik stratejisi
uluslararas1 iligkileri hem teorik hem de pratik olarak degistirecek radikal unsurlar
icermektedir. Doktrinin en ¢arpict noktasini su ciimle olusturmaktadir: “ABD, haydut
devletleri ve onlarin terorist dostlarini, bizi ve miittefiklerimizi kitle imha silahlariyla tehdit
eder hale gelmeden once durdurmaya hazir olmalidir.” Diger bir deyisle, Amerika
kendisine yonelik dogrudan bir saldir1 olmadan da tehdit olarak algiladigi hedefleri vurma
hakkini kendinde gormektedir. Bu ABD’nin soguk savas yillarindan beri yiiriittiigii, sadece
saldirtya ugradigr anlarda karsi saldiri hakkini kullanma stratejisinden kesin bir doniisi
temsil etmektedir. “Diismanlarimizin bize saldirmasini bekleyemeyiz” ciimlesi bu yeni
stratejinin temel durusunu ifade etmektedir (KOSEBALABAN,
hptt://www.2023.gen.tr/kasim02/ yeniamerikandoktrini.htm, 03/08/2006).

Askeri giivenlik politikas1 ulusun kurumsal ve toprak sinirlar1 disinda faaliyet gosteren
herhangi bir silahli kuvvetlerin, s6z konusu ulusu yok etme veya zayiflatma ¢abalarim

asgari diizeye ¢ekmek veya etkisiz hale getirmek i¢in tasarlanan faaliyetler progranmdir.



I¢ giivenlik politikasi, yikici tehditle yani devleti kurumsal ve toprak smirlar1 icinde

faaliyet gosteren giiclerle zayiflatma veya yok etme tehdidiyle miicadele etmektedir.

Durumsal giivenlik politikasi ise devletin goreceli giliciinii azaltma egilimi gosteren
uzun vadeli toplumsal, iktisadi, demografik ve siyasi kosullarin yol actig1 asinma

tehdidiyle ilgilidir.

Bu tli¢ politika bi¢ciminin her birimi islevsel ve kurumsal diizeyleri bulunmaktadir.
Islevsel politika, giivenlik tehdidini karsilamaya yonelik mevcut vasitalardan meydana
gelmektedir. Kurumsal politika ise islevsel politikanin formiile edilme ve uygulanma

sekliyle ilgilenmektedir.

Bir ulusun sivil-asker iligkilerinin diizenlenme bi¢imi askeri giivenlik politikasinin
temelini olusturmaktadir. Herhangi bir toplumun askeri kurumlar iki gii¢ tarafindan
sekillenmektedir. Toplumun giivenligine yonelik tehditlerden kaynaklanan islevsel
zorunluluk ve toplumda basat durumdaki toplumsal giiclerin, ideolojilerin ve kurumlarin
yol a¢tig1 toplumsal zorunluluktur. Sadece toplumsal degerleri yansitan askeri kurumlar
askeri islevlerini ortaya koymada yetersiz kalabilmektedirler (HUNTINGTON, 2004, s.4-
5).

Kisacasi devletin hayati 6neme sahip degerlerinin korunmasi ve kollanmasi, iktidarlara
diisen baslica gorev olmaktadir. Bu gorevin yerine getirilmesinde gizlilik ihlali, gerileme,
engelleme gibi durumlar telafisi devlete ve millete ¢ok pahaliya mal olan ve bazen
imkansizlagan ulusal kayiplara yol acabilmektedir. Bu nedenle ulusal gilivenligin
korunmasi ve kollanmasi maksadiyla arastirma, inceleme, degerlendirme, karar alma,
uygulama vb. islemlerinin; demokratik diizen i¢inde ve fakat daha kisa yoldan gizliligine
zarar gelmeyecek tarzda ve 6zelligi dolayisiyla ihtisas kuralina daha fazla uymay1 saglayan
bir sistemle olusturulmasi gerekmektedir. Iste bu sistem Ulusal Giivenlik sistemi

olmaktadir.



131.Ulusal Giivenlik Politikasinin Belirlenmesi Konusundaki Kuruluslar

Bir iilkenin ulusal giivenlik politikasinin ancak o iilkede bulunan tiim kurum, kurulus
ve bireylerin ortak katki ve ¢abalari ile olgunluga erisecegi aciktir. Giivenlik politikalar
ve bu politikalarin sonucunda atilmast gereken adimlar her seyden Once kamu

kuruluslarinin 6ncelikli gorevleri arasindadir.

Bilisim Teknolojileri alanindaki gelismeler de kamunun 6nceliginde yonlendirilmelidir.
Ulke giivenligi acisindan énemli olan konular dzellikle ARGE gérevi olan kurumlar ve
tiniversitelerde on bi¢im, olurluk, uygulanabilirlik agilarindan ele alinmali, basarili olan 6n
bigimlerin iilke endiistrisi kuruluslarinca ftretilmesi 6zendirilmelidir (TULUNAY ve
digeri,harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/09%20Prof%20Dr%20Ersin%20Tulunay.do
c, 18/06/20006).

Devletler kendi ulusal giivenlik politikalarin1 olusturma ve yiiriitme konusunda
ozellikle dayanigma niteliginde c¢esitli oOrgiitler kurmuslardir. Burada Oncelikle ayirt

edecegimiz konu politikanin belirlenmesi ve yiiriitiilmeleri agamalaridir.

Ulusal giivenlik politikasinin belirlenmesi ve takip edilmesi yani uygulanmasi bu
politikanin siyasal yoniiyle yakindan iligkilidir. Demokratik iilkelerde devletlerin ulusal
giivenlik politikasinin takip edilmesi seg¢imle gelen ve siyasal sorumlulugu bulunan
ylriitme organinin gorevidir. Bir¢ok iilke anayasasinda devletin ulusal giivenlik

politikasinin saglanmasinda hiikiimetlerin sorumlu oldugu belirtilmektedir.

Hemen hemen biitiin iilkelerde ulusal giivenlik politikalarinin uygulanmasi ve bunun
kontrolii yiiriitmenin elindedir. Yiiriitme organi parlamenter rejimlerde ulusal giivenlik

politikasinin yiiriitiilmesinden dolay1r yasama organina karst sorumludur (HAKYEMEZ,

2003, 5.289-293).

Ulusal giivenlik politikasinin belirlenmesi konusunda gelismis demokrasilerde bu
noktada pek fazla sorun ortaya ¢ikmazken, 6zellikle iilkemiz gibi silahli kuvvetlerin i¢

politikaya cok fazla karisabildigi {iilkelerde, devletlerin ulusal giivenlik politikasini



belirlemede yetkili organ ve kisiler konusunda teoride ve uygulamada bazi sorunlar sz

konusu olabilmektedir.

Modern devletlerde ulusal giivenlik politikasinin belirlenmesinde silahli kuvvetlerin
etkisinin de oldugunu goz oniinde tutmak gerekmektedir. Dolayisiyla bu noktada devletin
ulusal giivenlik politikasinin belirlenmesiyle ilgili olarak ordunun {ist diizeyinde bulunan
komutanlarin da hiikiimete yardimei1 olmak {izere kurulan danigma niteligindeki bir kurula
katilip, kendi goriislerini belirtmesine imka&n tanityan bir mekanizmanin olusturulmasi
gerekmektedir. Nitekim silahli kuvvetler daima sivil siyaset¢ilerin otoritesi altinda
olmalidir. Nasil ki Genel Kurmay Bagkanlig1 yiiriitme organina baglanmakta, ayni bicimde
baskomutanlik da prensip olarak yiiriitme organinin en {iist merci tarafindan temsil

edilmektedir (HAKYEMEZ, 2003, 5.289-293).

Bu durum 1776 tarihli Virginia Insan Haklar1 Beyannamesinin 13. Maddesinde
ordunun her durumda sivil otoritenin emri altinda bulunmasi ve sivil otorite tarafindan

yonetilmesi gerektigi belirtilmistir (GOZE, 2000, 5.221).

Ulusal giivenligin resmi olarak kurumsallagsmasi II. Diinya Savasi’ndan sonra
Amerika’da gergeklesmistir. 1947 yilinda Amerika’da National Security Agency (NSA) ve
bununla birlikte CIA kurulmustur. Bunlarin kurulmasiyla; “Daha isabetli bilgiyi nasil elde
edebiliriz ve elde edilen bilgiyi nasil yorumlariz?” sorularina cevap verilmeye ¢alisilmistir.
Burada amag salt bilgiyi degerlendirmek degil, 240’1n {izerindeki enstitiiniin ¢aligmalarini
da yorumlamaktir. Bu konu bagkanin kendi basina, yanindaki siirli kadro ile
gergeklestirecegi bir sey degildir. ABD i¢in kendi ulusal ¢ikarlar1 6nemlidir. Amerika’nin
ulusal gilivenliginden, ulusal stratejisinden bahsedersek, Amerikan ¢ikarlarinin
belirlenmesinde dikkatlerimizi son 10—15 seneye yogunlastirmamiz gerekmektedir. Bu
donemde ozellikle ¢ikarlarin yorumlanmasinda, Amerikan ¢ikarlarinin yoneldigi noktalar
bakimindan baz1 degismeler gozlemlenmektedir. Amerikalilarin klasik giivenlik anlayist
birtakim hasimlara karsi, Bat1 diinyasinin liderligini tistlenmek ve belirli idealleri ki bunlar
demokrasi kavrami etrafinda birlesme, korumak seklinde gelismektedir. Liberal bir
demokrasi, insan haklar1 gibi kavramlarin korunmasi 6ncelik haline doniigmiistiir. Zaten
Amerikan ¢ikarlarinin temelinde kiiltiirden gelen, gé¢men atalarinin yarattigi degerler,

goriisler, inanglar vardir. Kurucu iiyelerinin belirttigi ana temalar bugiine kadar devam



ederek gelmistir. Bunlar bir Amerikan kimligi olusturmaktadir. Bu kimligin korunmasina
uluslararas1 ortam da uygun bir zemin hazirlamaktadir. Bugiin Amerikan ulusal ¢ikarlari
olarak tarif edilen hiirriyet, esitlik, liberalizm, sinirh devlet, 6zel girisim gibi degerlere belli
odaklardan yavas yavas tehditler gelince, Amerika’da bir c¢esit sosyo-psikolojik
polarizasyon siireci ortaya ¢ikma egilimi gostermistir (OKMAN, hptt://www.2023.gen.tr/
kasim02/s6ylesicengizokman.htm, 18/06/2006).

Bir¢cok devlet ulusal giivenlik politikasin1 belirleme noktasinda yiirlitme organina
yardimc1 olmak iizere degisik orgiitler kurmuslardir. Bunlar * Ulusal Giivenlik Kurulu” ya
da “Ulusal Savunma Kurulu” bi¢iminde adlandirilmaktadir. Bu kurullar ulusal giivenlik
politikasini belirlemede yiiriitme organina yardimci olmaktadirlar. Yani bunlar “danigma”

organi konumundadirlar.

Bu organlar hemen hemen biitiin iilkelerde vardir. Baz tilkeler bu kuruluglara Anayasal
diizeyde yer verirken, baz1 iilkeler ise yasal yolla bdyle bir kurulun kurulmasini
gerceklestirmislerdir. En acik 6rnek bu konuda ABD’dir. ABD anayasasinda ulusal
giivenlik politikasinin belirlenmesi ve bu konuda bir organin olusturulmasi konusunda bir
diizenleme bulunmaktadir. Ancak yasal dayanak olarak 1947 yilinda ¢ikarilan Ulusal
Glivenlik Kanunudur. Bu kanunla bir Ulusal Giivenlik Kurulunun kurulmasi
ongoriilmektedir. Ayrica bu kanunla ii¢ alanda gergeklestirilmistir (HAKYEMEZ, 2003, s.
295-298).

Birincisi, silahli kuvvetleri bir arada tutup idare etmeyi, tiim askeri faaliyetleri koordine

etmeyi ve denetlemeyi amaglayan Savunma Bakanlig1 orgiitii kurulmustur.

Ikinci olarak, ABD’nin ulusal giivenligi ile ilgili temel politikalarin1 olusturma ve

inceleme gorevi ile gorevlendirilmis Ulusal Giivenlik Kurulu getirilmistir.

Ucgiincii olarak ise, hiikiimetin gesitli alanlardaki haber alma islevini tek elden yerine
getirecek merkezi Haber alma Orgiitii (CIA) kurulmustur. Bdylece ulusal giivenlik
politikasini belirlemek i¢in 6nemli bir orgiit ve bu orgiite gerekli bilgileri saglayacak

istihbarat organi kurulmustur.



Fransa’ya baktigimizda “Ulusal Savunma Yiiksek Kurulu” adini tasiyan bir kurul
bulunmaktadir. Ulkenin ulusal giivenlik politikasinin belitlenmesinde yiiriitme organina

yardim etmektedir.

Ingiltere’de Savunma Komitesi ad: altinda bir kurul olusturulmustur. Bu kurul Birlesik
Kralligin biitiiniinde ve diger iilkeler arasinda, kendi iilkesinin giivenlik politikasini
belirlemede hiikiimete yardimeci olmaktadir. En yiiksek yliriitme organina bagli olan bu

kurul bir danisma kuruludur.

Tim bu inceledigimiz iilkelerde ortaya ¢ikan temel sonug, bu bi¢cimdeki kurullarin
tamamen danigma niteliginde gorev yapmalaridir. Bu noktada asil yetkili orgiit siyasal

sorumlulugu bulunan yiiriitme organidir (HAKYEMEZ, 2003, s. 295-298).

Sonug olarak ulusal giivenlik politikasinin olusturulmasinda kullanilan kurumlar ve
biirokratik mekanizmalar her {ilkede farkli isimlerle bilinse de siyaset/stratejinin

yonlendiricisi, sorumlusu ve uygulayicisi, yiiriitme organidir (TEZKAN, 2005, s. 218).



IKINCi BOLUM

20. KURESELLESMENIN ULUSAL GUVENLIGE ETKIiSi

21.Kiiresellesme Siireci

Glinlimiizde, uluslararasi iliskiler alaninda goézlemlenen degisimleri agiklamada
anahtar kavram olarak kiiresellesme kullanilmaktadir. Kiiresellesme gerek uluslararasi
sistemde yer alan devletlerin birbirleriyle iliskilerini agiklamada gerekse devletlerin
igyapilarinda yasanan gelismeleri incelemede, arastirmacilar i¢in bir baslangi¢c noktasi
oldugu soylenebilmektedir. Ustelik kavramim kullanimi akademik alanin disina tasarak,
giinliik yasama da girmektedir. Kiiresellesme hala daha devam eden bir siire¢ olarak kabul
edilmektedir (WORSTHRONE, 1992, s.5). Kiiresellesme 0Ozellikle dogu blogunun
yikilmasi ve kapitalist sistemin zaferini ilan etmesinden sonra giderek daha fazla diinya
giindemine oturan ve diinyamizin bu giinlinii ve gelecegini etkileyecek bir siire¢ olarak

algilanmaktadir (Karabulut, 2003, s.38).

Kiiresellesme, tarihin baslangicindan beri vardir. Ancak son yillarda hiz kazanmustir.
Kiiresellesmenin, modernlesme ve kapitalizmin gelismesi ile yasit oldugu kabul
edilmektedir. Kiiresellesmenin diinya capindaki toplumsal iliskilerin yogunlagmasini
sagladigi da ifade edilmektedir. Ulagim ve iletisim teknolojilerinde ki degisim
kiiresellesmenin maddi temelini olusturmaktadir. Tek bir kiiresel kiiltlir, egemenligi
sermayenin tekelinde olan bir tek kiiresel Pazar anlayisi, kiiresellesmenin pratiksel
hedeflerini olusturmaktadir. Politik diizeyde ise kiiresellesme demokratik olarak ulus
devlet iizerinde bir hegemonya siyaseti uygulama, ulus devlet olusumunu zayiflatma
bilincine doniik oldugu diisiiniilmektedir. Ulus devlet olgusunun mesruiyet kaybini diinya
diizeyinde biiylikk doniisiimler sonucu ortaya ¢ikan bunalimlara ve dolayisiyla

kiiresellesmeye baglamak, kiiresellesmenin tanimi geregi zorunlu kabul edilmektedir.



Ciinkii kiiresellesme, dogrudan ekonomik giigler hakimiyetinin uluslar {istii sermaye
gliciiniin bunalimdan ¢ikmak ic¢in toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve teknolojik alanlara yeni
anlamlar katma, diinyay1 tek bir Pazar haline doniistiirme cabalariyla ilintilidir.
Bunalimdan ¢ikmak i¢in degisik senaryolar gelistirmeye baslanmistir. Bunlar, sanayi
toplumundan bilgi toplumuna Fordist iiretim bigiminden esnek Tlretim bigimine,
moderniteden postmoderniteye, ekonominin ulus 6tesi bir ekonomiye dogru baskalagsma

gecirmesini saglamaktir.

Sosyal giivenlik politikalar1 ve uygulamalar1 ¢ergevesinde ¢alisma hayati da

kiiresellesmeden etkilenmektedir (KARACIK, 2001, s.193—-199).

Kiiresellesme kavramimi, “o6zellikle 1990’11 yillarla birlikte bilgi ve iletisim
teknolojisinin hizla yayginlasmasi, diinyada mal, hizmet, sermaye ve fikir hareketlerinin
serbest ve hizli dolasimi ¢ergevesinde biitiin iilkelerin basta ekonomi, giivenlik ve kiiltiir
olmak lizere gesitli alanlarda birbirlerine daha bagimli héale gelmeleri sonucunda kiiresel
sorunlar karsisinda ortak deger, yaklagim ve tavirlar benimsemeye zorlanmalar1” seklinde

tanimlamak yerinde olmaktadir.

Kiiresellesmeyi tanimlamaya yonelik caligmalar tek bir noktada birlesmektedir. Bu da
“degisim” olgusu seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle, soguk savasin sona ermesiyle
birlikte diinyamiz, ¢ok hizli bir degisim siirecine girmistir. Hepimizin yakindan takip ettigi
izere, uluslararas1 giivenlik ortami son derece degisken ve Ongoriileri zorlastiran bir hal
almistir. Iste bu degisim siirecini dogru algilayabilen toplumlarla algilayamayan veya
yanlis algilayan toplumlar kendi geleceklerini olumlu veya olumsuz yonde
etkileyeceklerdir.(http://savaskarsitlai.org/arsiv.asp?arsivTipID=1&ArsivAnalD=14152,B
UYUKANIT,07.05.2007)

Kiiresellesme bolgeler ve kitalar arasinda insan etkisini arttirmada ve birbirine bagh
insan iliskilerinin Orgiitlenmesinde bir doniisimi saglayan degisimin uzun siireli
islemlerini kapsamaktadir. Ayrica kiiresellesme zit yonleri olan bir siire¢ olarak da
kullanilmaktadir. Kiiresellesme sadece bir alanda degil hemen hemen tiim alanlarda

etkisini gostermektedir. Kiiresellesmeyle birlikte hareket eden her bir boyut etkili hedefler



ve yeni sekiller almaktadir. Bu hareket hakimiyet, otonomi, bdlgesellik ve glivenligin

kavraminin eski anlamini degistirmistir.

Kiiresellesme yakin gecmis zaman ve yeni bir fenomen olarak algilanmamalidir.
Farkli tarihi dénemlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Soyle ki; gecmis donemlerde Ingiliz
imparatorlugu icin” gilinesin batmadig1 imparatorluk™ terimi kullanilmistir. Bu sdylemde
kiiresel bir kitalar arasilik, kiiresel aglar, kiiresel bir akintinin hizinin artmasi gibi farkli
kiiresellesme tiirleri karsimiza ¢ikmaktadir. Bu farkli kiiresellesme tiirlerini Ken Booth
tanimlamistir; ona gore, tarihin ilk yillarinda kiliseye ait kiiresellesme, daha sonra tek
tanrict inanglarin kiiresellesmesi, sonra kapitalizmin kiiresellesmesi, modern devletlerin
kiiresellesmesi ve son olarak da tiiketici demokrasilerin kiiresellesmesi gergeklesmistir.
Tiim bu simiflandirmadan sonrada kisaca soyle diyebiliriz ki hayatin her alaninda ve her
doneminde belli sekillerde kiiresellesme karsimiza ¢ikmistir. Yani kiiresellesme sadece
artan ekonomik iligkilerle sinirl degildir. Ayn1 zamanda ¢evre, siyasal, toplumsal, kiiltiirel,
askeri, glivenlik alanlarda da gézlemlenmektedir. Bu sebeple, kavramin dogru bir tanimini

yapmanin ve kavrami incelemenin kolay olmadigi kabul edilmektedir.

Kiiresellesme diinyamizin artik adeta bir tek iilkeymis gibi diisliniilmesi, mevcut
sinirlarin ve devlet kisitlamalarinin yokmus gibi kabul edilmesi, her tiirlii ekonomik ve
sosyal temaslarin engel tanimadan ve serbestce yiiriitiilmesi ve gelistirilmesi felsefesi ve
uygulanmast olgusu olarak tanimlanabilmektedir. Tanimdan da anlasilacagi gibi,
kiiresellesme kavrami ile diinya adeta tek bir devlet gibi algilanmaktadir. Bu noktadan
hareketle, mevcut devlet yapilarinin ve ulusal sinirlarin, kiiresellesme siireci oniinde engel
teskil ettigi diislintilebilmektedir. Kiiresellesme ile uluslararasi sorunlarin devletler {istii bir
sekilde c¢oOziimiinlin amaglandig1 uluslararast sisteme bir atif yapildigi ileri
siirtilebilmektedir. Kisacasi kiiresellesme ile biitiin bir uluslararas: sisteme etki eden bir
degisim ve entegrasyon siirecine isaret edilmektedir (ONDER, 2004, s.18). Bunun yani sira
diinya meselelerinin belirsiz, kuralsiz ve kendi basma buyruk dogasinin oldugu
sOylenmekte ve kiiresellesmenin bir merkezinin, bir kontrol masasinin, bir ydnetim
kurulunun ve bir idari blirosunun olmadig1 vurgulanmaktadir. Boylece kiiresellesme esnek,
akiskan, kirllgan ve bir o kadar da kesinlikten yoksun c¢eligkili bir siire¢ olarak bizi

kusattig1 kabul edilmektedir (SARIBAY, 2004, s.17).



Kiiresellesme siireci, diinya tizerindeki farkli cografyalarin karsilikli bagimliligini ve
daha oOnce birbirlerinden bagimsiz gibi goriinen sorunlarin birbirleriyle iliskisini
arttirmistir. Yogunlasan ve karmasiklasan iliskiler agiyla baglantili olarak, eskiden yerel
olarak degerlendirilen ve ¢ozlim aranan sorunlar, artik diinya 6lgeginde etkilere neden
olmaktadir. Bu nedenden dolayi, uluslararasi sistemde rol oynayan aktorlerin
otonomilerinin zayifladig1 diisiintilebilmektedir. Tiim aktorlerin birbiriyle baglantili
oldugu bir diinyada, yerel sorunlar1 geleneksel ulus devlet sinirlar1 ve imkanlariyla
cozebilmek giderek zorlagsmaktadir. Bu yogun iligkiler aginda yerel sorunlar kiiresel
sorunlar haline gelebilmektedir. Giinlimiizde uluslararasi sisteme etki eden, ekonomik
gelisme, ¢cevre ve insan haklar1 gibi sorunlarin tek bir devlet veya sektoriin inisiyatifiyle
coziilemeyecegi savunulmaktadir. Bu konuda en bilinen 6rneklerden birisi uluslararasi
terorizmdir. Belirli bir yerel cografyaya yonelik talepler igerse bile, terdrist gruplar
giinimiizde diinyanin farkli alanlarinda orgiitlenebilmektedirler. Bu sebeple, terorist
gruplara kars1 miicadelenin tek bir devletin giiciinii astigi 6ne striilmektedir. Bu
sebeple, uluslararasi sorunlarin devletler {istii bir yap1 igerisinde ele alinmasi ve bu
sorunlarin ¢oziimiine yonelik yerel kisitlamalarin asilmasi giderek artan bir bigimde
savunulmaktadir. Kiiresellesmenin diger bir boyutu da, mevcut devletlerin izin ve

yonlendirilmesine bagl kalmaksizin, toplumlararasi dogrudan iliskiler kurulabilmesidir.

Kiiresellesme soguk savas sonrasi donemin bir iiriinii degildir. Uluslararasi sisteme
hakim olan iki kutuplu yapmin sona ermesi sayesinde, kiiresellesmenin daha kolay
isleyebildigi one siiriilmektedir. Ancak, diger biiylik toplumsal doniisiimler gibi,
kiiresellesme de tarihsel bir arka plana sahiptir. Kiiresellesme iizerine yapilan ¢alismalarin
bir kisminda, kiiresellesmenin, tarihsel arka plani olan bir siire¢ olduguna dikkat
cekilmektedir. Bu tarz bir yaklasimi kabul eden ¢alisma ise Thomas Freedman’nin Lexus
ve Olive Tree: Understanding Globalization isimli kitabidir. Freedmana gore, giinlimiiz
kiiresellesmesinin, aslinda 19.yiizyilda ulasim alanindaki biiylik maliyet diisiisii sonucu, ilk
kiiresellesme siirecinin islemesi olanakli hale gelmistir. Ancak bu siire¢, I. Dilinya Savasi,
SSCB’nin kurulmasi1 ve ABD’de biiylik bunalimin yasanmasi ile kesintiye ugramustir.
Soguk savas doneminde daha Once goriilmemis Olgiide gelisen iletisim teknolojileri
sayesinde, ikinci kiiresellesme siirecinin alt yapist olusmustur. Soguk savas sonrasi
donemde ise, kiiresellesme siirecinin etkileri acik bir bigimde ortaya c¢ikmistir.

Kiiresellesmenin tarihsel siiregte daha Once gozlemlenmesinden ziyade, etkiledigi



cografyalar  arasindaki iligkinin  yogunlu§unun O6nemine dikkat ¢ekilmistir.
Kiiresellesmenin tarihsel arka planina dikkat ¢eken Freedman, giiniimiiz kiiresellesmesini,
oncekinden ayiran unsurun diinyanin tek ve kiiresellesmis bir Pazar halinde birbirine

kenetlenmesinin derecesi ve yogunlugu oldugunu 6ne siirmektedir.

Giliniimlizde kiiresellesme siirecini incelemede karsilasilan en Onemli problemin,
kavramin ideolojik eksenli bir tartigmanin merkezine oturtulmast oldugu one
stiriilmektedir. Kiiresellesme savunuculari, kiiresellesmenin ekonomik refahin saglanmasi
ve demokratiklesme siirecine olumlu etki edecegini savunmaktadir. Kiiresellesme karsitlart
ise, siirecin, toplumsal yapilara yonelik yikici etkisine ve tigiincii diinya aleyhine sonuglar
dogurabilecegine dikkat gekmektedir (ONDERT, 2004, s.18). Bunun yani sira kiiresellesme
ekonomik, siyasal, kiiltiirel... vb. olumlu degerlerin, 6zgiirliiklerin ve zenginligin ulusal
smirlar1 asarak biitiin diinyaya yayilmasi anlammi tasimaktadir. Iste kiiresellesmeye
olumsuz bakanlar bu silirecin somiiriiniin ve emperyalizmin kiiresellesmesi anlamina

geldigini diisiinmektedirler (KARABULUT, 2003, s.41).

Kiiresellesmeye yonelik elestirilerden biri de, kiiresellesmenin aslinda uluslararasi
sisteme yonelik etkisinin simirl olduguyla ilgilidir. Ozellikle kiiresellesmenin ekonomiyle
oldugu kadar, kiiltiir, siyaset ve ahlakla da iligkisi oldugunu ve insani bir kiiresellesmenin
mimkiin oldugunu savunan Richard Falk, “yeni-liberal tanr1” olarak nitelendirdigi
kiiresellesmenin, sosyal boyutu ihmal ettigini ve ideolojik bir ice kapanma yasadigini, bu
ideolojik kapanma atmosferinin ise “tepeden-kiiresellestirmenin” asiriliklarindan
kaynaklanan ciddi sosyal ve ¢evresel zararlara yol actigini belirtmektedir. Tepeden-
kiiresellesmenin yol actigi bu olumsuz etkilerin, ancak, ‘“asagidan-kiiresellesme” ile
giderilebilecegini sdyleyen Falk’a gore, bu doniisiim siirecine, kontrol edilmesi zor olan ve
disik maliyetle kullanilabilen internet o©nemli bir katkida bulunabilecektir
(hptt:// www.2023.gen.tr/may1s05/4.htm, TURGUT, 16/05/2006). Kiiresellesme en iyi
modern iletisimin-internet, medya, hava ulasimi ve benzeri-dogasi, hizi itibariyle olanakli
kildig1 bir siire¢ olarak goriilmektedir. Buna ragmen, bazilar1 kiiresellesmenin belirli
ger¢ek durum yapilarini tanimladiglr konusunda israr etmektedir. Onlara gore Bat1 veya
ABD yeni emperyalizm i¢in yeni bir terim olarak kiiresellesmeyi kullanmaktadirlar. Bu
formiilde kiiresellesme; demokratiklesme, serbest Pazar ve serbest ticaret ile iliskilendirilen

belirli ekonomik ve politik degerlerdir. Bu yaklasimda kiiresellesme, giicliniin digerlerine



kendi politik ve ekonomik ¢ikarlar1 i¢cin empoze etmeye ve en azindan adapte etmeye
calistig1 bir ideoloji, degerler kiimesidir.

Kiiresellesmenin igeriginin anlasilabilmesi i¢in sorulmasi zorunlu olan sorulardan biri
de; kiiresellesmeyi siiriikkleyen sebeplerin neler oldugudur. Bu konuda, ii¢ biiyiik
gelismenin etkin rol oynadigi one siiriilebilmektedir. Bu geligsmelerin; iletisim kurma,
haber alma ve yatirim yapma imkanlarinda ki degisimler oldugu kabul edilmektedir. 20.
ylizyilin ikinci yarisinda iletisim teknolojileri alaninda yasanan gelismelerle birlikte daha
once hayal edilemeyecek ilerlemeler yasanmistir. Uydu teknolojileri vasitasiyla diinyanin
her yanindan karsilikli iletisim kurmak olanakli hale gelmistir. Ustelik teknolojiye
erisebilme konusunda goreli farkliliklarda olsa, az gelismis bdlgelerin dahi gelismis
iletisim teknolojilerinden yararlanabilme firsati bulunabilecegi kabul edilmektedir.
Ekonomi alaninda ise, kiiresel bir ticari iligkiler aginin kurulabilmesini saglayacak
teknolojik altyapinin hizla olusmakta oldugu oOne siiriilmektedir. Farkli cografyalarda,
eszamanlt ekonomik islemler yapilabilmesi miimkiin hale gelmistir. Yerel iireticiler,
uluslararas1 piyasada iirettikleri mallar1 satabilme imkanina kavusmustur. Karmasiklagan
ekonomik iligkiler agi, giiniimiiz insaninin, diinyadaki diger bolgelere yasanan siyasal ve
sosyal gelismelere duyarli olmasina sebep olmustur. Siire¢ icinde haber almanin 6nemi
artmistir. Uluslararast ve ulusal diizeyde haber alma imkani gelismistir. Sonug olarak,
kiiresellesmeyi olanakli kilan temel faktoriin, teknoloji de yasanan gelismeler oldugu
sOylenebilmektedir. Tim bunlar 1518inda kiiresellesme baglamindaki bu gelismeler

devletlerin glivenliklerini etkilemektedir.

Kiiresellesme siireciyle birlikte, daha 6nce askeri imkanlar ve ekonomik kapasite gibi
parametreler vasitasityla belirlenen giic kavrammin artik bilgiye ulagabilme ve bilgiyi
kullanabilme yetenegini ifade etmesi dikkat ¢ekmektedir. Bunun nedeni, kiiresellesme
siirecinde insan faktoriiniin n plana ¢ikmis olmasidir. Insan kaynaklarindan azami lgiide
istifade edebilme imkan ve kabiliyetine sahip iilkeler diger {ilkelerin siyasi uygulamalarini,
ekonomik politikalarin1  ve gilivenlik  stratejilerini  etkiler hale  gelmislerdir.
(http://savaskarsitlai.org/arsiv.asp?arsivTipID=1&ArsivAnalD=14152,BUYUKANIT,07.0
5.2007)



211.Bilgi Toplumu

Geride biraktigimiz 20. yiizyilin, toplumsal hayatin her alaninda biiylik degisimlerin
gbzlemlendigi bir donem oldugu sdylenebilmektedir. Ancak degisimin sadece belirli bir
zaman periyoduyla smirli kaldigir disiiniilmemektedir. Tim toplumlarin, dinamik ve
degismez bir bicimde degisime ugradiklar1 one siriilmiistiir. Birbirleriyle ve ¢evreleriyle
etkilesim icinde olan toplumlar, kendi i¢yapilar1 ve g¢evrede olabilecek gelismelerden
etkilenebilmektedirler. Ancak, yasanan degisimin hizinin, farkli toplumlar arasinda veya

bir toplumun i¢ yapisinda ayni olmayacag: ileri siiriilmektedir (ONDER, 2004, 5.21-22).

Modern toplumlarin ¢esitli zayif noktalar1 bulunmaktadir. Teknolojik ve ekonomik
olarak altyapilar; iletisim, enerji, tasimacilik, sosyal ve politik olarak ise algi yonetimi
(medya) ve politikalar bu zayif noktalardir. istihdam ve korumanin saglanabilmesi icin

teknolojik ve politik gii¢lerin varligin1 gerekmektedir.

Cagimizda bilgi ayn1 zamanda; hem silah, hem arag, hem siire¢ ve hem de hedeftir.
Bundan dolay1 insan faktorleri ile bilgi teknolojilerinin sinerjisi gerekmektedir. Bugiin

bilgi, ulusal gii¢c ve operasyonel ortamin (harp sahasi) bir elemani kabul edilmektedir.

Bilgi ¢ercevesinin yapisal ve biligsel boyutlar1 bulunmaktadir. Yapisal ya da fiziksel
cevre Siberuzay / Euzay olarak tanimlanabilmektedir. Burasi elektronik baglant1 alani ve
fiziksel uzay olup etkinligi gittikge artmaktadir. Biligsel ya da baglamsal alan ise tim bu
etkinliklerin olusturuldugu boyuttur. Bu boyut etki/algi uzay1 (biligsel uzay) olarak da
tanimlanabilmektedir. Buradaki savas kaybedilirse, digerlerinin kazanilmasinin anlanu

olmayacaktir.

Bundan dolay1 bilgi icerik ve teknolojileri, devletler, devletler {istli organizasyonlar ve
toplumlarin kiiresel davranisini, uzun dénemde ulusal giivenligi desteklemek iizere, politik,
ekonomik, askeri ve kiiltiirel giicleri sekillendirmede, stratejik unsurlar olarak
kullanilmaktadir. Bir ulusal gili¢ unsuru olarak ulusal bilgi giicii, askeri ve sivil
yeteneklerin, kiiresel bilgi ¢evresinin kullanimi ve stratejik baglamin egemen kilinmasinda

en genis sekilde kullanimi olarak tanimlanabilmektedir.



Bilgi teknolojileri 1950’lerden beri gelisirken, yalnizca teknolojik bir doniisiime neden
olmamis, aym1 zamanda “uygarlik” diizeyinde bir doniisiimiin de tetikleyicisi olmustur.
Gergekten de bilgi cagi, gerek toplumsal altyap: ve tistyapr unsurlar1 ve gerekse de kiiltiirel
boyutta olusturdugu etkiler ile postmodern bir uygarligin dogusunu vurgulamaktadir
(http://www.harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/11%?20doc.dr.nazife%20baykal.doc’
BAYKAL, 18/06/2006).

Bilgi teknolojileri, ekonomik, siyasal, teknolojik, sosyokiiltiirel, ekolojik, demografik
ve organizasyonel diizeylerde degisimlere yol acarken, bunun dogal sonucu olarak “devlet”

kavram, rol ve etkinligi yeniden tanimlanmaktadir.

Bilgi teknolojilerinin yol actig1 temel degisim, global sistemde ve bunun alt unsuru
olan ulusal Olgekte bireyler arasi etkilesimi arttirarak kontrol edilebilirligi hizla
azaltmaktir. Bu kadar hizli ve dramatik doniisiimlerin insanlik tarihi boyunca mevcut
dengeleri bozucu etkisi defalarca, agik¢ca goriilmiistiir. Bu doniisiim ulusal giivenlik
kavram ve kapsami Tlizerinde de degisikliklere yol ac¢mustir. Artik, bir yandan
konvansiyonel “tehdit” unsurlar1 niteliksel olarak biiyiirken, bir yandan da yeni olas1

“tehdit” unsurlar1 6n plana ¢ikmaya baglamistir.

Giliniimiizde sanayilesmis modern toplumlarin, yeni bir toplum bi¢imine doniisme
stireci i¢inde oldugu ileri siiriilmektedir. Olustugu diisliniilen yeni toplum bi¢iminin;
yaygin olarak bilgi toplumu veya bilgi merkezli toplum olarak adlandirildig1 ifade
edilmektedir. Bu noktada, kabul edilen degisim siirecini yonlendiren faktorlerin neler
oldugu sorusu akla gelmektedir. Toplum yapisinin olugsmasinda etkili olan faktorlerden
hangisi veya hangilerinde gergeklesen gelismeler, toplumsal degismede belirleyici rol
oynamaktadir. Toplumsal degismeyi bigimlendirenin insan-doga celiskisinin belirledigi
teknoloji ile insan-insan celiskisinin belirledigi ideoloji arasindaki etkilesim oldugu ileri
stiriilebilmektedir. Toplumsal degismede, toplum veya toplumlarin sahip olduklar1 maddi
ve manevi tiim kiiltiir birikiminin rol oynadig1 sdylenebilmektedir. Degisimi siiriikleyen
itici faktoriin ne oldugu konusunda ise farkli goriisler bulunmaktadir. Bu goriise gore;
degisimi etkileyen faktorler birbirleriyle karmasik etkilesim igerisindedir ve bu sebeple,
hangisinin baskin oldugunun analizinin yapilabilmesi giigtiir. Ancak bazi faktorlerin,

toplumsal degismeyi siiriiklemede daha etkili rol oynadigini savunan goriislerde vardir. Bu



goriislere gore; degismeyi yonlendiren itici giiciin teknoloji oldugu kabul edilebilmektedir.
Teknolojide yasanan gelismelerin degisimi baglatmakta oncii rol oynadigr ve siireg
icerisinde diger kiiltiir 6geleriyle etkilesim i¢ine girdikleri sdylenebilmektedir. Ancak
teknolojinin toplumsal degisimi siirlikleyici roliinlin, tamamen belirleyicilik olarak
algilanmamasini ve sosyal etkenlerle etkilesiminin incelenmesine de dikkat ¢ekilmektedir.
Bilgi toplumu {izerine yapilan ¢alismalarda, teknolojinin degisimi siiriikleyici roliiniin, 6n
planda incelendigi ileri siiriilmektedir (ONDER, 2004, s.21-22). Kiiresellesmenin temel
belirleyicilerinden biri olarak kabul edilen bilginin bugiine kadar gdriilmemis bir hizla
tiretilmesi ve iletilmesi s6z konusudur. Bu durum bilginin en énemli gii¢ oldugunu ve en

etkili sermaye oldugunu kabul ettirmektedir (KARABULUT, 2003, s.41).

Kiiresellesmeyi yeni ve iletisimin hizinin ortaya ¢ikardigi bir fenomenmis gibi
diisiinmek olguya dar bir ¢ergeveden bakmak anlamina gelmektedir. Arz lizerinde 6teden
beri var olan turizmi, ticareti, miibadeleyi, liretimi, dini, ideolojiyi, siyaseti kiiresel bir
boyutun disinda gérmek miimkiin degildir. Bu olgular insanlikla var olduguna gore,
kiiresellesmede insanlikla baslamaktadir. Merx ve Engels birlikte bundan yaklasik 160 yil
once sOyle ifade etmislerdir: siirekli artan {iretim icin pazarmi gelistirme gereksinimi,
burjuvaziyi biitiin kiireye yaymistir. Burjuvazinin diinya pazarina bu yayilisi vasitasiyla her
ilkede tiiketim ve liretime kozmopolitan bir karakter vermistir. Eski yerel/ulusal ve kendi
kendine yeterliligi yerine, bizi her yonden miidahaleler ve uluslarin evrensel karsiliklt
bagimliliklarina sahip duruma getirmistir. Madde tretiminde oldugu gibi entelektiiel
tiretimde de ulusal tek yonliiliikk ve dar goriisliiliik gitgide daha imkansiz hale gelmektedir.
Cok ¢esitli ulusal ve yerel literatiirden bir tek diinya literatiirii yiikselmistir (YENICERI,
2002, 5.8-9). Buda bilginin evrimiyle ger¢ceklesmistir.

Bilgi toplumunun tarihsel arka planina baktigimizda; bilgi toplumu iizerine yapilan
tartismalarin aslinda 20. ylizyilin sanayilesmis modern toplumlarinda gézlenen degisimleri
inceleyen calismalarin devami oldugu one siiriilebilmektedir. Bu konu iizerine yapilan
calismalarin gegmisi soguk savas donemine kadar uzanmaktadir. Genel olarak, 1960 ve
1970 yillar1 arasindaki donemde, sanayilesme sonrasi toplum fikrinin olumlu bir siirece
isaret ettigi kabul edilerek incelendigi 6ne siiriilmektedir. Ancak endiistri sonrasi topluma
iliskin caligmalarin 1970’11 yillarda kesintiye ugradigi sdylenebilmektedir. S6z konusu

kesintinin, yasanilan petrol krizleri sonrasi, kapitalizmin geleceginin olumsuz anlamda



yogun incelenmesinden kaynaklandigi ileri siiriilmektedir. Petrol krizlerinin sarsici
etkilerinin atlatilmasindan sonra, sanayi toplumlarinda yasandigi diisliniilen degisime
yonelik ilgi tekrar canlanma gostermistir. Ustelik olustugu diisiiniilen yeni toplum, daha
farkli bir isimle adlandirilmaya baslanmigtir. Bu dénemde, sanayi toplumlarini doniisecegi
yeni bicimi adlandirmak amaciyla, bilgi toplumu kavramimin kullanildig
sOylenebilmektedir. Ancak, bilgi toplumu kavraminin yani sira, kiiresellesme ekseninde
bilgiye dayali sebekeler arasindaki karsilikli yogun iliskiye atif yapan, sebeke toplumu
kavrami da kullanilmaktadir (ONDER, 2004, s.23).

Kiiresellesmenin tarihi bilgisayar ve iletisim devrimleriyle baslatilmaktadir.
Kiiresellesmenin alt yapisini iletisimde yasanan olaganiistii gelismeler olusturmaktadir. Bu
sayede diinyanin herhangi bir yerinde meydana gelen olaylar, siyasal, ekonomik... vb.
gelismeler ¢ok kisa bir siire zarfinda biitiin diinya tarafindan 6grenilmektedir. Binlerce
kilometrelik mesafeler sifira inmekte, fiziksel engeller, siyasal smirlar fiilen ortadan
kalkmaktadir. Bu durum neticesinde uydu, internet ve bilgisayarlarin var oldugu bir
diinyada insanlar1 gerceklerden ve bilgilerden uzak tutmak, kontrol ve manipiile etmek

kolay degildir (KARABULUT, 2003, s.38).

Ancak bilgi cagina girise yol acan gelismeler salt bilgisayarin ve internetin giindelik
uygulamaya girisi ile sinirh goriilmemektedir. Bilgi teknolojileri giindelik yasantida halkin
kullanimina yonelik boyutuyla olusturdugu etkilerin yani sira, asil sok edici ve devrimsel
etkisini hesaplama (computing) teknolojilerindeki devrimsel nitelikli katkilar1 ile
saglamaktadir. Buna bir de hesaplama konusunda yeni gelistirilen teknoloji ve
yontembilimleri de eklenirse, aslinda bir devrimin daha baglarinda olundugu rahatlikla
sOylenmektedir. Su an diinya bilgi toplumu ile sanayi toplumu arasindaki gegis
evresindedir. Bu donemde, oOzellikle internet kullanimi bir yandan bireysel 6zgiirliik
kavrami ve bilgi edinim kosullarini olumlu yo6nde etkilerken, bir yandan da
dezenformasyon ve psikolojik savas araci olarak da 6n plana ¢ikmaya baslamaktadir
(http://www.harpak.tsk.mil.tr/ duyurular/sempozyum/11%?20doc.dr.nazife%20baykal.doc’
BAYKAL, 18/06/2006).

Bilgi 6grenme, arastirma veya gozlem yolu ile elde edilen gergek, bilgi olarak

tanimlanabilmektedir. Bilginin her donemde basariya ulasabilmek i¢in 6dnemli bir faktor



oldugu kabul edilmektedir. Yonetimde, ticarette ve savas yapmada, bilgiye erigsebilmenin
onemi gecmisten giiniimiize kadar bilinmektedir. Oyleyse, sanayilesmis modern
toplumlarin doniisiim siireci i¢cinde olduklar1 6ne siiriilen yeni yapinin, bilgi toplumu olarak
adlandirilmasi i¢in bilginin mahiyetiyle ilgili kdkten bir degisimin yasanmasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Yeni toplum bi¢iminin, bilginin, elde edilmesi, islenmesi ve dagitilmasi
alanindaki yeni metotlar sebebiyle, bilgi toplumu olarak adlandirildig1 6ne siiriilmektedir.
Giderek artan islem ve iletim kapasiteleri, bilgi islem teknolojilerinin giindelik hayatta
daha fazla kullanim bulmasina sebep olmustur. Bu siirecin bir sonucu olarak bilgi devrimi

yasandig1 kabul edilmektedir.

Bilgi devriminin temel karakteristiginin; bilgi aktarma alaninda yasanan biiyiik maliyet
diisiisii oldugu one siiriilmektedir. Bunun sonucu olarak bilgi aktarma imkan1 uluslararasi
sistemde ki tiim aktorler i¢in olanakli hale gelmistir. Bilgi teknolojilerinin gelismesini ve
kitleler tarafindan kabul edilmesini kolaylastirdig ileri siirtilmiistiir. Bu etkinin sebebinin
bilgi devriminin bir diger 6zelligi oldugu kabul edilmektedir. Bilgi teknolojilerinde ki
gelisme, sadece kullanicilart etkilememekte, ayn1 zamanda bir geri besleme dongiisiiyle,
kullanicilar tarafindan da etkilenmektedir. Bu boyut bilgi teknolojilerindeki gelismenin

oldukea dinamik bir siire¢ i¢inde gelismesine neden olmustur (ONDER, 2004, 5.27).

ABD de 1960’larda birbirine bagli bilgisayarlarla bir ag olusturma calismalariyla ilk
adimlar1 atilan internet, ABD’nin federal arastirma programlarinin bir parcast olmustur.
Hiikiimet kurumlari, aragtirma merkezleri ve Tniversitelerle simirli olan bu aglar
birlestirme diislincesi, 1980’lerde kisisel bilgisayar kullanimindaki patlamanin da etkisiyle,
cografi yada siyasi siirlamalar olmaksizin yeryiiziiniin her yerindeki bilgisayarlar arasinda
veri ve bilgi akisina olanak saglayan diinya Olgekli bir agin olusturulmasiyla

sonuglanmistir (ALPKAYA, 2005, s.295).

Bilgisayar aglar1 ve Ozellikle internetin yayginlagsmasi, adeta sinir hiicrelerinin tiim
viicudu birbirine baglamas1 gibi tim diinyayr birbirine baglamistir. Giincel bilgi
kaynaklarina kolay ve hizli erisimin bir sinerji olusturacagi goriilmektedir. Ancak bu kadar
giiclii bir enformasyon araci olan internetin, ayn1 zamanda bir psikolojik savas unsuru ve

dezenformasyon araci olmasi da kaginilmazdir.



Artik iilke yurttaglari, ¢cok farkli bolge ve kiiltiirlere mensup kisilerle etkilesime
girmektedir. Bu durum 6zgiin kiiltiirtin ve anlayisin yozlasmasi gibi bir riski de ardinda
getirmektedir. Kiiltiirel biling, sorumluluk ve anlayisin yozlasmamasi ve hatta tersine bir
giic unsuru olarak kullanilmasiin biitiinciil, sistematik ve bilimsel bir ¢caba gerektirdigi
aciktir(http://www.harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/11%20doc.dr.nazife%20baykal
.doc BAYKAL, 18/06/2006).

212. Ekonomik Kiiresellesme

Kiiresellesme siireci 0Ozellikle iktisadi iligkiler alaninda yasanan gelismelerin
gbzlemlenmesi sonucu anlasildigr ileri siiriilmektedir. Bundan dolayidir ki; oncelikle
karmagiklasan ve yogunlasan ekonomik iligkilere vurgu yapilmaktadir. Oyle ki
kiiresellesme stireci aslinda daha genis kapsamda bir siire¢ olan market ekonomisine
gecisin bir pargast oldugu da 6ne siiriilmektedir (ONDER, 2004, s.27). Kiiresellesme
diinya konjonktiiriinii devletlerden pazarlara dogru cevirmistir. Gelismenin sinirsiz bir
diinyaya dogru oldugu soylenmektedir. Ancak bu sinirsiz diinya gelismekte olan iilkelerin
giivenligini allak bullak etmektedir. Gelismekte olan iilkeler yabanci teknolojiye, enerji
kaynaklarima ve yabanci sermayeye bagimli olarak varliklarim1 siirdiirmektedirler.
Teknolojiye olan bagimlilik hepsinden once gelmektedir. Yeni teknoloji iiretemeyen
tilkeler yeni iiriinler piyasaya siiremedikleri i¢in uluslararasi ekonomi i¢inde énemli bir yer
tutamamaktadirlar. Petrolii olan az gelismis iilkelerin disinda kalan biitiin gelismekte olan
tilkelerin ekonomik giivenlikleri tehdit altindadir. Ancak bu iilkelerin ¢cogu jeopolitik tehdit
algilamalar1 i¢indedir (KARABULUT, 2003, s.33). Kiiresellesme siirecinin ekonomik
gelismeler merkezinde anlagilmasinin sebepsiz olmadigi kabul edilmektedir. Ciinkii,
kiiresellesmenin etkilerinin gilinliik hayata 6ncelikle ekonomik yapida gbzlenen degisimler

cergevesinde yansidigi dne siiriilmektedir (ONDER, 2004, s. 27).

Glinlimiize baktigimizda iilkelerin ulusal giiglerinin temelinde ekonomik gii¢
yatmaktadir. Rekabette Oone ge¢gmek ve maliyetleri minimize etmek bakimindan ucuz
isglicii ve degeri diisiik ulusal para yerine ileri teknoloji ve yiiksek verimlilige yonelmek
kaginilmazdir. Bolgesel ve kiiresel aktorler arasinda yer alabilmenin 6n sarti gelisen

teknolojiyi kullanmak, yeni teknolojiler iiretmek ve kayda deger bir ekonomik gii¢ haline



gelmektir (KARABULUT, 2003, s. 47). Ciinkii ancak boyle bir etkin role sahip

olundugunda iilke giivenligini saglamada daha basarili olunacaktir.

Giliniimiizde kiiresel diizeyde bir ekonomik iliskiler aginin var oldugu yaygin olarak
kabul edilmektedir. Diinya tizerindeki farkli cografyalar arasinda, ulusal sinirlarla ilgili
kisitlamalar olmaksizin karsilikl1 serbest iktisadi iliskiler kurulabilmektedir. Ustelik devlet
dis1 aktorler de, rahatlikla kiiresel ekonomik iligkiler agina katilabilmektedir. Buradan,
kiiresel bir ortak pazarin olusmasiyla sonuglanacak bir trendin var oldugu kabul
edilmektedir. Aslinda, uluslararast ekonomik iliskilerin serbestlesmesi ve kurallara
baglanmasi amaciyla yiiriitiilen caligmalarin II. Diinya savasi sonrasinda basladigi
sOylenebilmektedir. GATT( Glimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlasmasi) ¢ercevesinde
uluslararas1 ekonomik iligkileri korumak ve kurallara baglamak amaciyla caligmalar
yapilmistir.  Ancak  serbest ticaretin, tim devletler tarafindan istenmedigi
sOylenebilmektedir. 1960 ve 1970’11 yillarda 6zellikle gelismekte olan devletler, ekonomik
kalkinmay1 saglamak amaciyla ekonomik korumaciliga basvurmuslardir. Petrol krizlerinin
etkisiyle gelismis devletlerin de ekonomik korumacilik anlayisini olumlu bir yontem olarak
degerlendirdikleri One stiriilmektedir. Ancak, GATT sistemi g¢ergevesinde uluslararasi
ticaretin ve yatirimin artmasi ve bu sisteme entegre olan {igiincli diinya iilkelerinin
ekonomik yapilarinin bu gelismeden olumlu etkilenmesi sebebiyle, serbest ekonomik
iligskiler kurulmasina ydnelik egilimin giiclendigi 6ne siiriilmektedir. Kiiresel diizeyde bir
ekonomik yapimin kurulmasi yoniindeki asil engelin, soguk savasin sona ermesi sonucu

ideolojik rekabetin sona ermesiyle kalktig1 ifade edilmektedir.

213.Siyasal-Toplumsal-Kiiltiirel Kiiresellesme

Teknolojide yasanan gelismelerin etkisiyle ekonomik yapida gergeklesen degisim,
siire¢ icerisinde siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapiyr da etkilemistir. Kiiresellesme
stirecinin dogru anlagilabilmesi icin kiiresellesme ekseninde siyasal ve toplumsal yapida
gozlenen gelismelerin incelenmesi gereklidir. Siyasal ve toplumsal kiiresellesme,
uluslararasi sistemde ki merkez aktor olarak kabul edilebilecek ulus devletin igyapisina ve
genel sistem diizeyine yonelik etkiler olusturmaktadir (ONDER, 2004, s. 31).

Kiiresellesme i¢ ve dig politika alanlarinin aralarindaki farklar1 azaltmaktadir. Burada



yerel, ulusal ve bolgesel devletlesme siireglerinin kiiresel ¢apta yasandigi da iddia
edilmektedir. Yani ilk devletin olusum siirecinin daha karmasiginin giiniimiizde kiiresel tek
bir devlet icin yasandigi da sOylenebilmektedir
(http://www.usakgundem.com/makale.php?id:7,LACINER,01/05/2006).

Soguk savas sonras1 donemde, demokratiklesme ve serbest piyasa ekonomisine yonelik
bir trendin var oldugu one siiriilmiistiir. Bu yaklasimin dayanak noktasi; soguk savasin
karakteristik 6zelligi olan ideolojik rekabetin sona ermesi ve bu rekabeti kazanan tarafin;
demokrasiyi ve serbest piyasa rejimini benimsemis Bati devletleri oldugu kabul
edilmektedir. Ugiinii diinya devletleri siire¢ icinde serbest piyasa ekonomisini
benimseyerek kiiresel ekonomik aga entegre olmaya calismaktadirlar. Dig diinya ile serbest
iligkiler kuracak olan bu devletler, demokratik ac¢ik toplumlar olma yolunda bir doniisiime
gorebilmektedirler. Anlasilacagi gibi kiiresellesme bu degisim siirecinin benimsenmesinde
onemli bir faktor olmaktadir. Kiiresellesmenin, geri kalmis devletleri demokratiklesme ve
diinyanin geri kalani ile iliski kurmaya yonelttigi kabul edilmektedir. Ancak dikkat
edilmesi gereken husus, s6z konusu siirecin sorunsuz ve c¢atismasiz bir sekilde
gerceklesmeyecegidir. Var olan toplumsal yapilarin bu siire¢ i¢inde degisime ugramasi
gerekecektir. Demokratiklesme ve acik toplum olma yolunda degisim, s6z konusu
toplumlar acisindan olumlu bir asamaya gecis siireci olarak kabul edilse bile,
kiiresellesmenin siyasal-toplumsal kiiltiirel yapry1r yikic1 etkileri olabilecegi kabul

edilmektedir (KEYMAN, 2000, s.27).

Gelismis llkeler; sahip olduklar1 ekonomik refahi, iilkeleri i¢inde sosyal barisa ve
sosyal refaha doniistiirmils durumdadirlar. Bu iilkelerde iilke i¢i sosyal bir catigma,
giivenliklerini tehdit eden mikro milliyetgilik, ayrilikgilik ve terdrizm tehlikeleri yoktur.
Ancak, ne gariptir ki baz1 geligsmis iilkeler; gelismekte olan iilkelerde, etnik farkliliklari
istismar etme, sosyal gruplar arasindaki catlaklar1 biiylitme ve sosyal istikrar1 bozma
istikametindeki sistematik politikalari, kiiresellesme adi altinda istismar etmeye
calismaktadirlar. Ancak; ulusal kimlikleri, refah seviyelerine paralel olarak giderek artan
uluslar, gelismekte olan iilkelere bu yaklasimi géstermekte biraz hasis davranmaktadirlar.
Daha ote; bu iilkelerdeki ulusal davranislari, kiiresellesmeye aykirt gérmekte ve mikro-

etnik hareketlere destek vermekte de bir sakinca gérmemektedirler. Bu yaklagim, aym



zamanda giiclii iilkelerin gelismekte olan iilkelerin ulusal yapilarina kars1t olumsuz bir

yaklagimi olarak da algilanabilmektedir.

Bu baglamda gerek diinya vatandasligi, evrensel kiiltiir adlar1 altinda diinya ¢apinda
tek kiiltirliliigiin savunulmasi gerekse alt kimlik, st kimlik ayrimlari ile desteklenen
mikro milliyet¢ilik akimlar1 yoluyla ulusal kimliklerin erozyona ugratilmaya ¢alisilmasi
uluslararasi ortamda giiven bunalimini besleyen diger kaynaklardir. Kiiresellesmenin siyasi
boyutunun ulus devlet ve egemenlik kavramlarim1 zedelemesinin yarardan ¢ok zarar

getirebilecegidiisliniilmektedir.

Soguk savasin sona ermesinin ardindan ya daha 6nce hi¢ var olmayan ya da ge¢miste
unutulmus olan yeni tehditlerin nitelik degistirerek ortaya c¢ikmasi, devletlerin tehdit
tanimlarini ve algilamalarini gézden gecirmelerine ve bunlar bertaraf etmeye yonelik etkili
giivenlik  yapilarin1  olusturma  ¢abalarmi  hizlandirmalarima neden  olmustur.
(BUYUKANIT,http://savaskarsitlai.org/arsiv.asp?arsivTip]D=1&ArsivAnalD=14152,Kiir

esellesme ve Uluslararasi Giivenlik)

Kiiresellesme olgusu da yine bilgi teknolojilerinin de etkisi ile, iiretim, tiiketim, dagitim
ve paylasim siireglerinin yeniden tanimlanmasina yol agmaktadir. Ekonomik diizeyde
baslayan kiiresellesme, internet ve medyanin etkisi ile kiiltiirel bir kiiresellesme olgusunu
da pesinde getirmektedir(http://www.harpak.tsk.mil.tr/duyurular/ sempozyum/11%:20doc.
dr.nazife%?20baykal.doc BAYKAL, 18/06/2006).

22.Kiiresellesmenin Ozelligi
Kiiresellesmenin en 6nemli 6zelligi “etki yaratma” yetenegi, iilkeleri ve toplumlari
etkileme yetenegidir. Kiiresellesme gilinlimiizde teknolojik gelismenin yol agtig1 bir yasam

bi¢imi olmustur.

Kiiresellesmenin giivenlik alanina etkisi bulunmaktadir. Kiiresellesme karsisinda

devlete yonelik tehlikeler ve riskler cesitlenmistir. Askeri tehditlerin yaninda, cevre



sorunlari, kitle gocti, sug¢ oOrgiitleri ve teror orgiitleri yeni riskler ortaya ¢ikarmistir. Bagka

bir deyisle, giivenlik sorunlariyla ilgili giindem genislemistir.

Tiim bu yeni riskler ve tehlikeler biiyiik Ol¢lide uluslararasi hatta uluslar dstii bir
nitelige sahip olduklar1 i¢in uluslararasi tedbirlere ihtiya¢ gostermektedir. Yani geleneksel
ulusal gilivenligin smirlarinin  6tesine gecerek diisiinmek ve stratejiler gelistirmek
gerekmektedir. Bu acidan bakinca, tek bir devletin veya belli devletlerin giivenligi degil,
tiim uluslararasi toplumun giivenligi s6z konusu olmaktadir. Ornegin, transnasyonal bir
teror Orgiitiinlin etkinligini uluslararasi igbirligine girmeden sona erdirmek c¢ok gii¢ hatta

imkansizdir. Ayni sey miilteci sorunlar1 ve ¢evre sorunlari i¢inde sdylenebilmektedir.

Bu baglamda ¢ok taraflilik, karsilikli bagimlilik ve igbirligine dayanan teskilatlanmalar
giindeme gelmektedir. Uluslararasi ya da bolgesel “ giivenlik isbirligi tertipleri” 6nem

kazanmaktadir.

Ayni sekilde, transnasyonal diizeyde cesitli milletlere mensup sivil toplum kuruluslar
arasindaki isbirligi de 6n plana ¢ikmaktadir. Boyle bir igbirligi siireci zamanla bir takim
ortak temel normlarin ve degerlerin gelismesine ve yerlesmesine yol agabilmektedir.
Ancak siirecin bu sekilde gelismesi, baslangicta asgari bir ortak ahlaki temelin
mevcudiyetine baglanmaktadir. Ornegin, “insanliga karsi islenen suclar” mn gerektiginde
askeri kuvvet kullanilarak onlenmesi boyle bir durumdur. Bosna ve Kosova olaylar
vesilesiyle baslayan uluslararas1 isbirligi bunun en c¢arpici Ornekleri arasindadir
(www.msb.gov.tr/prsglayim/ayim.makaledetay.asp?/dno:52, KARAOSMANOGLU,02/09/
2006).

Soyle ki burada kiiresellesmeye ayak uydurma yetenegi karsimiza ¢ikmaktadir. Bazi
tilkeler kiiresellesme ile bas etmede cok daha becerikli ve basarili olabilmektedirler.
Gercekte c¢ok az sayida llke kiiresellesmenin  ortaya c¢ikardigi  imkanlari
yonlendirebilmektedir. Ancak kiiresellesmeye ayak uyduramayanlar siirekli bir hassasiyet
duygusu gelistirmekte ve kiiresellesme ve kiiresellesmenin temsil ettigi degerlere karsi bir

“savunmaya dayali refleks” gelistirmektedirler.



Kiiresellesmenin  bir o6zelligi de geri donmemesidir. Kiiresellesme geriye
dondiiriilemez. Ciinkii bilingli, intizam dogal bir siirectir. 11 Eyliil 2001°den sonraki
doneme bakildiginda kiiresellesmenin ekonomik ve finansal etkileri geri dondiiriilmiistiir.
Bu BM Giivenlik Konseyinin karariyla gerceklestirilmistir. Bu karariyla El Kaide
hareketinin finansal kaynaklarini ortadan kaldirmaya c¢alismistir. El Kaide oOrgiitiiniin
finansal yeteneklerinin gelismesi kiiresellesme sonucunda ortaya ¢ikmis bir olgudur. Ama
BM Giivenlik Konseyinin aldig1 bir kararla bu siire¢ geri dondiiriilmiistiir. Yine de ortak
bir gorlis vardir ki bu da asil 6nemli olan kiiresellesmeyi nasil geri ¢evirecegimiz ya da

nasil etkisiz hale getirecegimiz degil, kiiresellesme ile nasil bas edilecegidir.

Kiiresellesmenin bir diger 6zelligi de devlet dis1 aktorlerin 6n plana ¢ikmis olmasidir.
Bu durum hem ulusal hem de uluslararas1 diizeyde gerceklesmektedir (Genel Kurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit bagskanlhigi Yaymlari, 2003, s.1). Devletin yetki alanim
gittikce daraltmaktadir. Devletin egemenligi hem icte hem de dista yipranmaktadir. Ulusun
Otesinde bir takim ortak degerler ortaya ¢ikmakta ve ulusun altinda da bir takim birimler
etkinlik kazanmaktadir. Bunlar arasinda sivil toplum kuruluslari, transnasyonel baglantilar
olan suc¢ orgiitleri ve terdrist Orgiitlerde bulunmaktadir (www.msb.gov.tr/prsglayim/

ayim.makaledetay.asp?/dno:52, KARAOSMANOGLU, 02/09/2006).

Glinlimiizde giivenlik caligsmalar: icerisinde ele alinan en biiylik sorunlardan biri de
degisim siireclerini ve bu siireclerin kiiresel iligkiler i¢inde olusturabildikleri belirsizlikleri
icermektedir. Gilivenlik genellikle genel kontrol ve istikrarin bir tezahiirli olarak
anlasildigindan mevcut diizenin korunmasi, onetilmesi ve bu diizene adapte olunmasi
uluslararas1 sistemdeki aktorlerin 6nde gelen amaglarindan biri haline gelmektedir.
Degisen sartlar ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan istikrarsizliklar giivenlik ¢aligmalari igin
onde gelen arastirma konular1 olmustur. Ayn1 zamanda degisim kiiresellesmeyle iligkili bir
etken olarak da goriilmektedir. Kiiresellesmenin tanimalarindan hangisi secilirse secilsin
(mesela: tarihi yonelimlerin hizlanmasi ve sikigmasi; bazi diinya degerlerinin ve
geleneklerinin evrensellesmesi ve yayilmasi veya hizla artan ve esit olmayan sinirlar arasi
mal, servis, insan, para, teknoloji, bilgi, fikir, kiiltiir, su¢ ve silah akimlari) neticede
degisim kiiresellesme siirecinin temel bir karakteridir. Boylece kiiresellesme soguk savas
sonrast donemdeki giivenlik ¢aligmalarina ilham veren degisim ve belirsizligin sabit bir

kaynagi olarak kabul edilmektedir. Kiiresellesme nedeniyle giivenlikte meydana gelen



degisimler calisilarak diinya olaylar1 hakkindaki arastirmalar gelisebilmekte ve bunlar
hakkinda genellenebilmekte, bilgi toplanip, miimkiinse politika Onerilerine de

ulagilabilmektedir(AYDINLI, Avrasya Dosyasi, 2003, s. 40-41).

Ulusal boyutta sivil toplum orgiitleri giderek artan bir 6nem kazanmistir. Uluslararasi
boyutuna baktigimizda sivil toplum Orgiitleri uluslararasi sahnede, ¢ok 6nemli bir rol
istlenmislerdir. Sivil toplum orgiitleri iyi ve mesru kurumlardir. Bunlarin yani sira bunlara
benzer cikar gruplari da artik uluslararasi diizeyde faaliyet gostermeye baslamislardir.
Bunlar gelecege yonelik giivenlik tehditleridir.

Kiiresellesmenin sonuglarindan bir tanesi jeopolitigin 6nemidir. Klasik jeopolitik,
determinist bir perspektiften ulusal giivenligin cografyasina yaklasmaktadir. Cografya sabit
bir alt yap1 olarak goriilmiistiir. Genellikle sinirlar seklinde tanimlanmis ve dis ve giivenlik
politikasi olarak ifade edilmistir. Bugiin ulusal giivenligin dig sinir1 sabit degildir. Hatta her
yerdedir denilebilmektedir. Bu konuda goze carpan bir 6rnek uluslararasi terérizm
tehdididir. Terérizm ile miicadele alani uluslararasilasmis ve sivillesmistir. Sivil toplum,
iki taraftan birbirinde miicadeleye dahil olmustur. Niifusun cesit arz ettigi iilkelerde kesin
bir zafer miimkiin degildir. Ustelik giiniimiizde, bir devletin jeopolitik 6nemi, sadece onun
cografi konumuna degil, ama ayn1 zamanda, o devletin demokratik yapisi ve kendisinin ve
diger devletlerin dis ve gilivenlik politikalarinin amaclar1 gibi, cografi olmayan faktorlerin
kombinasyonuna baglidir. Bir devletin veya bdlgenin jeopolitik 6nemi sezgi ve algilamalar
tarafindan belirlenmektedir. Bir Amerikan bilim adaminin, biitiin ulusal giivenlik
stratejilerinin, diinyanin zihinsel tasarimi ile basladigi iddiasi oldukc¢a yerindedir
(KARAOSMANOGLU, www.msb.gov.tr/prsglayim/ayim.makaledetay.asp?/dno:52,
02/09/2006).

Bu déniisiime ragmen, devlet giivenlik caligmalarindan ve politikalarindan dislanmanin
cok uzagindadir. Tersine, topraksal biitiinliik ve devletin bagimsizlig1r oncelikli giivenlik
konular1 olmaya devam etmektedir. Bununla birlikte, kiiresellesme tarafindan {iretilen yeni
giivenlik konsepti, miimkiin oldugunca, dnceden var olan giivenlik nosyonu ile entegre
edilmis ve onu artan bir sekilde uluslararasi ve transnational bir hale sokulmustur. Cagdas
devlet, sinir1 gegen silahli saldir1 olasiligindan ¢ok daha kaygi verici risklerle karsi
karsiyadir. Bir¢cok durumda, devlet tiimiiyle ulusal boyutlarda olan giivenlik énlemlerinden

daha cok, uluslararasi1 ve hatta transnational isbirliklerine kredi veren politikalar



araciligiyla en iyi sekilde korunabilmektedir. Sivil toplumu koruyacak ve onun giivenligini
saglayacak ve kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi diger risklerle bas edebilecek, devletten
daha iyi donatilmis bir diger kurum yoktur. Ornegin, devlet kiiresellesmis pazarin
risklerinin yOnetilmesinde hayati bir rol oynamaktadir. Bu yapi, 6zellikle Avrupa’da ve

diger bir¢ok iilkede, liberal ve sosyal politikalarin temel diregidir.

Christopher Coker’a gore “ kiiresellesmeyi ig¢inde calistig1 peyzajin, politik 6zelliklerini
ve kurumlarini yok etmeyen bir transformasyon siireci olarak gérmektedir.” Kiiresellesme,
hala karmasik devletleraras: iligkilerde bir arada var olan boélgesel cografyanin veya
bolgeselligin veya supra-bolgeselligin sonunu getirmemistir. Kiiresellesme, devlet ve
ulusun sosyal yapisini degistirmis ama ne devletin ne de ulusun yerine yeni bir sey

koymustur.

Insan giivenligi, bireysel giivenlige yonelik, global terdrizmden kaynaklanan riskleri
azaltan, Onleyici hamleyi gerekli kilmaktadir. Terorist aglarin eleminasyonu ve terdrist
faaliyetlere kars1 dnceden miidahale gibi 6nleyici tedbirler, sadece, devlet ve devletlerarasi

isbirlikleri ile etkili bir sekilde uygulanabilmektedir.

Rolleri kiiresellesme tarafindan azaltilmis olsa da, devlet, halen uluslararasi iliskilerin
en Onemli aktdrlerindendir. Bu nedenle, kiiresel olmanin en Onemli kriteri giivenlik
politikast degil, devlet merkezli olup olmamaktir
(KARAOSMANOGLU,www.msb.gov.tr/prsglayim/ayim.makaledetay.asp?/dno:52,
02/09/2006).

Ozellikle kiirsellesmenin etkisi ile klasik anlamda devlet kavrami degismeye
baslamistir. Kurumsal yapilarin bilgisayar ve bilgi sistemlerini yaygin halde kullanmaya
baslamasi ile pek cok hizmet elektronik ortamda ve bilgisayar aglar1 ile saglanmaya
baslanmistir. Bunlarin biitlinlinlin entegrasyonunu amaglayan e-DEVLET projesi, bir
yandan zaman ve para maliyetini azaltirken, bir yandan da bugiine kadar karsilagilmayan
giivenlik problemleri karsimiza getirmektedir. Tiim diinya ile biitiinlesmis e-DEVLET
kavrami, bilgi c¢ag1 doneminin devlet anlayisi haline gelmistir (BAYKAL
http://www . harpak.tsk.mil.tr/duyurular/ sempozyum/11%20doc.dr.nazife%20baykal.doc’ ,
18/06/2006).



Kiirsellesme siirecinin  dayattigi  gerceklerden bir tanesi gilinlimiizde tehdit
algilamalarinin degismekte oldugudur. Tehditlerin neler olduklari, kimler tarafindan
tanimlandiklar1 ve de onlarla nasil bas edilmesi gerektigi konusu daha fazla degiskenlik arz
eder hale gelmistir. Soguk Savas zamaninda bu konularda bir basitlik ve kolay
anlagilabilirlik durumu vardir. Devletin gilivenligi esastir. Mesela bir A devletinin temel
giivenlik kaygis1i diger devletlerden kendi toprak ve ulusal birligine ydnelebilecek
saldirilardir. Ikinci olarak bu tehditler genelde askeri olarak tanimlanmaktadirlar ve
genelde siddetleri Olgiilebilen ve yonleri 6nceden kestirilebilir niteliktedirler. Yapisalci
gercekeilik bakis acisiyla uyumlu olarak herhangi bir devletin elindeki gézlemlenebilen ve
de oOlgiilebilen askeri ve ekonomik imkanlarda bir artis olursa o devlet potansiyel olarak
tehdit  olarak  goriilebilmektedir.  Ideolojik ve  kimliksel faktdrler  tehdit
degerlendirilmelerinde Oncelikli bir konuma heniiz kavusmamiglardir. Tehditlerin
tanimlanmasi siirecinde aktif olan unsurlar iilkelerinin askeri ve siyasi elitleri oldugundan
diger toplumsal aktorlerin bu siirece katilimlar1 oldukca sinirhidir. Tehditler genelde askeri
nitelikli olarak tanimlandiklar1 i¢in onlarla bas etmenin en ideal yolu yerli askeri imkanlar
arttirmaktan gegmektedir. Askeri giivenlik kaygilar1 diger biitiin glivenlik kaygilarindan
daha oncellikli konumdadirlar. Soguk Savas boyunca askeri tehditler genel anlamda
simetrik bir diizlemde tanimlanmaktadirlar. Tanka kars1 tank, ucaga karsi ugak, piyadeye

kars1 piyade ve de balistik fiizeye kars1 balistik flizedir.

Giivende olabilmek icin iki temel strateji mevcuttur. Ya yerel imkanlarla askeri
kabiliyetler arttirilacak ya da yerel imkanlarin yeterli olmadigi durumlarda {igiincii
taraflarla askeri ittifak iligkileri igerisine girilecektir. Igeride giiclii bir ordu disarida ise
askeri dengeleme politikalar1 giivenligi saglamada en 6nemli unsurlardir. Ordularin temel
fonksiyonlar1 iilkelerin toprak egemenliklerine bir saldir1 oldugunda onlar1 sinirda
karsilamak ve olabildigince biiyiik bir hizla onlar1 yok etmektir. Saldirilmadan saldirma,
tehditleri disarida karsilama gibi kavramlar heniiz stratejik planlamalarda 6ne c¢ikan
unsurlar degillerdir. Giivenlik-6zgiirliik iligkisi denkleminde giivenlik daha agir basmakta,
kimin giivenligi sorusuna cevap verilirken ulus devletin giivenligi daha bireysel bazda
tanimlanan toplumsal giivenlikten onde gelmektedir (OGUZLU, http://www.liberal-
dt.org.tr/indexxphp? lang:tr&massage: article&art:451, , 12/10/2006).



Ayni zamanda karar alicilarin rasyonel olduklarina inanilmaktadir. Yani caydiricilik
teorisi gegerliligini siirdiirmektedir. Rasyonel olarak diisiinen insanlar eger karsi tarafin
askeri imkanlarinin kendilerini yok edebilecek seviyede oldugunu goriirlerse caydirilabilir
olmaktadirlar. Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri arasindaki barisin ve
istikrarin temel dayanak noktasinin ‘karsilikli garanti edilmis yikim’ diisiincesi oldugu
diisiiniiliirse rasyonel diisiincenin nasil bir caydiricilik islevi gordigii net bir sekilde
anlasilabilmektedir. Yukaridaki paragrafta izah etmeye calistigimiz giivenlik anlayisinin
kiiresellesme stirecinin ¢ok fazla gelismedigi, insanin zaman ve mekan ile olan iliskisinin
daha fazla yerellik bazinda tanimlandigi bir diizlemde gegerli oldugunu gozden
kacirmamak gerekmektedir. Ulus devlet anlayisinin kutsalligin1 korudugu, devletlerin
birbirlerinin i¢ islerine karismamasi gerektigi anlayisinin saygi gordiigii, ulus-asirt
toplumsal hareketlerin goreceli olarak siirli kaldig1 bir ortamda temel giivenlik anlayiginin

yukarida tanimlandig1 sekilde olmasi sasirtict degildir.

Bu baglamda ortaya cikan bir énemli konu da kiiresellesmenin savasin dogasini ve
savaglarin nasil yapildiklarin1 ne yonde degistirmekte oldugudur. Kiiresel ortam savas ile
politika arasindaki iligkide ikincisinin birincisini kullanma olasiligin1  arttirmistir.
Clausewitz’in ‘savas politikanin diger sekillerde devamidir’ sozii giinlimiizde hala
gecerliligini korumaktadir. Artik savas hi¢ olmadigi kadar siyasetin bir aract durumuna
gelmistir. Hatta denilebilir ki savasin kendisi artik siyasi bir mantik kazanmig adeta politik
istek ve arzularin en dogru ve etkili sekilde aktarilmasinin araci olmustur. Kiiresellesme
ayn1 zamanda giinlimiiz savaslarindaki ‘diismanlik’ ©6gesini inanilmaz Olgiilerde
arttirmigtir. “Sinurli savag’ teorisinin 6ngordiigii kontrol edilebilir diismanlik ve yikim
anlayis1 artik gegerli degildir. Bir yandan teknolojik imkanlar siyasi liderlere toplumlarini
diismanlarina karsi kolayca bilemek imkanini verirken, diger yandan da ayni gelismis
olanaklar giiniimiiz savaglarim1 artik bir O6liim-kalim miicadelesine dontstiirmektedir.
Terdrizme kars: yiiriitiilen savasin bir ideolojik ve kimlik miicadelesi oldugunu diisiintirsek
ki sonugta iki taraf da nihai anlamda birbirlerinin hayat felsefelerini tamamiyla yok etmeye
calismaktadirlar, bu miicadelede ortaya ¢ikan yikimin boyutu da artmaktadir. Siyasi
anlamda uzlagma zeminleri kapali oldukca savasin da siddeti ve yikim giicli artmaktadir.
Kiiresellesme ayrica savaslarin alanlarini da genisletmistir. Giiniimiiz savaslar artik birden
fazla zeminde/mekanda birden fazla sekilde siirdiiriilmektedir. Bu alanlardan birisi bir

toprak parcast olabilirken, digerleri internet ortamlar1 ve finansal marketler



olabilmektedirler. Kiiresellesmenin savaglarin yikim giliciinii arttirmasinda kitle imha
silahlarmin artik eskisine gore daha ulasilabilir olmasinin da pay1 vardir. Sinirlar arasi
gecirgenligin arttigit ve teknolojik hareketlerin daha mobil bir karakter kazandigi
giiniimiizde bu ¢ok dogaldir. Mesela Amerikan Hiiklimeti her sene 6nemli miktarda bir
parayt Sovyet silah teknolojisinin ve imkanlarinin tehlikeli ellere ge¢gmemesi igin
harcamaktadir  (http://www.liberal-dt.org.tr/indexxphp?lang:tr&massage:article&art:451,
OGUZLU, 12/10/2006).

23.Kiiresellesme Ve Giivenlik

Kiiresellesme siirecinin hizlanmast ve de iki kutuplu diinya anlayiginin Sovyetler
Birligi’nin yikilmasi sonucu ortadan kalkmasi ile giivenlik algilamalarinda ve tehdit
degerlendirmelerinde 6nemli gelismeler ortaya ¢ikmistir. Soguk Savas ortaminin sundugu
basitlik ve kolay anlasilirlik yerini yavas da olsa belirsizlige ve kafa karisikligina
birakmaya baglamistir. Sinirlarin hizli bir sekilde daha fazla gegirgen olmaya baslamasi,
siir-agirt sermaye, isgiicli, mal, hizmet ve teknoloji hareketlerini hizlandirmig, bu da

giivenlik algilamalarinin yeniden tanimlamasina sebep olmustur.

Bu anlamda ilk degisiklik giivenligin artik daha fazla karsilikli bagimlilik iliskileri
cergevesinde tanimlaniyor oldugudur. ‘Benim giivenligim senin giivenliginden ayri
tanimlanabilir’ anlayis1 artik yerini ‘benim giivenligim senin giivenliginden ayri
tanimlanamaz’ anlayisina birakmaya baglamistir. Yani bir bakima ‘kolektif savunma’
anlayisindan ‘kolektif giivenlik’ anlayisina gecilmistir. Diinyanin herhangi bir yerinde olan
bir gelisme biiyiik bir hizla diger yerlerdeki giivenlik denklemlerini etkilemeye baglamistir.
Yani kiiresel soylemle ifade etmek istersek diinya her gecen giin daha fazla kiigiildiikce ve
de tek bir siyasi birim haline gelmeye basladikca farkli devletlerin giivenlikleri daha fazla

birbirlerine bagli olmaya baslamistir.

Kiiresellesme ayn1 zamanda ‘kimin glivenligi’ sorusuna verilen cevaplarin niteliginde
de degismelere yol agmistir. Diinya {izerindeki devletler giderek daha keskin bir sekilde
‘post-modern’, ‘modern’ ve de ‘pre-modern’ diye siniflandirildik¢a farkli gilivenlik

algilamalar1 da beraberinde gelmistir. Post-modern iilkeler dedigimiz, daha ¢ok Avrupa



Birligi’'ni olusturan iilkeler, Sovyetler Birligi’nin yikilmasi neticesinde farkli devletlerden
sinirlarina yonelebilecek askeri tehditlerden kurtulmuslardir. Avrupa Birligi i¢in asil tehdit
entegrasyon silirecinin yavaslamasi durumunda birlesmis bir Almanya’nin komsularina
eskiden oldugu gibi realpolitik pencereden bakmaya baslamasi ve bdyle bir durumun eski
denge politikast anlayisini yeniden ortaya c¢ikarabilmesidir. Yani AB igin asil tehdit
unutulmaya calisilan ge¢misin yeniden ortaya ¢ikmasidir. Bu baglamda diisiiniildiiglinde
entegrasyon siirecinin devami en Onemli giivenlik politikasi olarak goriilmiistiir
(OGUZLU, http://www liberal-dt.org.tr/indexxphp?lang:tr&massage:article&art:451,
12/10/2006)

Kiiresellesme ve gilivenlik kavramlari, direkt ve dolayli olarak, bir¢ok calismada
birlikte diisiiniilmiistiir. Ornegin, pek ¢ok calisma kiiresellesmenin giivenlik giindemini
daha karmasik ve sorunlu hale getirdigini iddia ederek bu kavramin olumsuz sonuglarini
kuvvetle vurgulamistir. Bu listeye Kugler ve Frost’un {i¢ ciltlik caligmasindaki birgok
makale eklenebilmektedir. Genel anlamda kiiresellesme yanlisi olan Friedman’in “Lexus
ve Zeytin Agaci” kitab1 bile kiiresellesmenin birlesme ve diizeni her zaman tesvik
etmedigini kabul etmekte ve vurgular niteliktedir. Kiiresellesme ve glivenlik kavramlarini
genel olarak bir sekilde birlikte tartisan calismalar {ic ana baslikta toplanabilmektedir;
politika iiretimine yonelikler, sosyoekonomik olanlar ve uluslararasi iligkiler disiplini
calismalari.  Politika iretimine yonelik c¢alismalar biiyiik oranda giliniimiiz
giivenlik/giivensizlik sorunlarina cevap olarak iiretilmistir. Bu, genellikle devlet destekli
kurumlar tarafindan talep edilmis calismalardir ve yeni giivenlik tehditlerinin gelisen
kiiresellesmenin sonucu oldugunu varsayar goriinmektedirler. Boylece, bu caligmalar yeni
giivenlik tehditleriyle basa ¢ikmak igin politikalar ve devlet stratejileri gelistirmeye
calismaktadirlar. Ayrica bu arastirma grubunda giiniimiiz uluslararasi sisteminin
gelismesinde teknolojinin oynadigi rolii inceleyen c¢alismalar bulmak da miimkiindiir

(AYDINLI, Avrasya Dosyasi, 2003, s. 37).

Insanm en temel ihtiyaglarindan bir tanesi, kisisel giivenliginin garanti altina
alinmasidir. Bu sebeple, gilivenlikten soz edildiginde, en temel diizeyde bireylerin can
giivenliginin korunmasi anlagilmaktadir. Ancak diger bireylerle etkilesim i¢inde yasayan
insanin, daha genis kapsamli bir giivenlik gereksinimine ihtiyaci vardir. insanin bir toplum

icinde yasamasi, giivenlik ihtiyacini sadece kisisel boyutlu olmaktan c¢ikarmakta ve



kollektif hale getirmektedir. Genel bir kabul olarak giivenlik sorunsalinin temel degerlere
yonelik tehditlerin olmamasi1 goriilmektedir. Giivenlik sorunsali kapsamindaki konular

genisledikce, gilivenligin evrensel bir iyi durum olarak algilanabilecegi 6ne siiriilmektedir.

Giivenlik sorunsalinin yeni donemin kosullarina adapte edilmesi yoniindeki
caligmalarda iki konunun 6ne ¢iktigr goriilmektedir. Bu konulardan ilki, giivenligin kim
tarafindan ve kime gore belirlenecegidir. Geleneksel anlayis cergevesinde, giivenligin
incelendigi temel alan ulusal devlet diizeyidir ve giivenlik kapsamina giren hususlarda ulus
devletin ihtiyaglar1 cercevesinde belirlenmektedir. Ancak devletin giivenlik alanindaki
belirleyici roliine karsi cikilmistir. Kiiresellesme siireci ekseninde ihtiyaclarinin ve
taleplerinin 6ne ¢iktig1 kabul edilen bireylerin, glivenlik konularinin belirlenmesinde daha
etkin rol almasi gerektigi savunulmustur. Giivenlik sorunsalinin kapsamini ulusal devlet
diizeyinden, uluslararasi sistem diizeyinde incelenmesi de konuya yonelik yeni bir acilim

olmustur (ONDER, 2004, s. 35-37).

Kiiresel giivenlik kavrami geleneksel olarak kabul edilen devletlerin giivenligi
kavramindan ¢ikarak kisilerin giivenligi ve evrenin giivenligi konusunu kapsar bir bigimde
genisletilmistir. Soyle ki bu genislemeyle ilgili, yapilan bircok anlagsmaya belli ilkeler

konulmustur. Bunlar;

Herkesin, her devletin oldugu gibi, varliginin ve giivenliginin korunmasina hakki vardir

ve her devlet bu hakki korumak zorunlulugundadir.

Kiiresel bir giivenlik politikasinin esas amaci ¢atigma ve savaslart Oonlemek, ¢evrenin
biitlinliigiinii korumak ve diinya iizerinde yasami tehdit eden ekonomik, sosyal, cevresel,
siyasal ve askeri kosullar1 ortadan kaldirmaktir. Bu tehditlerin insanlarin ve diinyanin
giivenligini zorlamasin1 Onlemek ve buhranlart silahli catismaya doniistiirmeden

durdurmak olmalidir.

Askeri giic mesru bir siyasal ara¢ degildir. Ancak mesru miidafaa durumunda veya

BM’nin gézetiminde yapilan eylemlerde mesruluk kazanmaktadir.



Ulusal savunmanin gereksinmeleri Otesinde askeri giic gelistirmekte veya BM’nin
eylemlerine mani olmak kisilerin giivenligine kars1 potansiyel bir tehdittir.
Kitle imha silahlar1 mesru ulusal savunma araclar1 degillerdir.

Silahlarin {iretimi ve ticareti uluslar arasi toplum tarafindan denetlenmelidir.

Bu belirtilenler, klasik giivenlik anlayisina gore birgok devletin giivenligi icin bazi
sorunlar yaratacak hususlardir. Ciinkii kiiresellesme ortak paydalar yaratirken yeni
yapilanmalara uyamayacak olan devletlerin yapilarin1 pargalayacak, toplumlari atomize
edecek unsurlart da beraberinde getirmistir. Nitekim kiiresellesmenin etkilerinden biri, bir
yandan birlesme 6te yandan boliinmeyi, kiiresellesmeyi ve bolgesellesmeyi bir araya

toplanmay1 ve ¢atigmay1 getirmesidir.

Giivenlik alaninda ABD bagta olmak iizere gelismis iilkeler kendileri i¢in bilgi-yogun,
hassas giidiimlii silahlar iretirken iiglincii diinya iilkelerine ge¢mis donemin endiistri-
yogun tank, top, ugak gibi silahlarin1 satmaktadirlar. Gelismekte olan iilkelerin bu silah
sistemlerine sahip {ilkelerle basa ¢ikmalar1 imkansizdir. Gelismis kuzey iilkelerinin bilgi-
yogun silahlar karsisinda ¢aresiz kalan iiglincli diinya iilkelerinde transnasyonel terérizm
ve radikal akimlar bas gostermektedir. Bat1 diinyas1 kendi yarattig1 transnasyonel terérizmi
yeni diismani olarak ilan etmek zorunda kalmistir. Ugiincii diinya iilkeleri de Batinin {istiin
giicleriyle bas etmek icin kitle imha silahlar1 {iretimine yonelmislerdir (KARABULUT,
2003, 5.29-33).

Bireysel gilivenligin yaninda toplumun kiiltiir ve degerlerinin de korunmasini i¢ine alan
toplumsal giivenlikte vurgulanarak devlet ve sivil toplum arasindaki etkilesim ve karsilikli
baglilik ¢ogalmistir. Bireyler ve toplumlar arasindaki kiiresel bilinci artmistir. Bunlarin
yani sira devlet dis1 olusumlar hiikiimetler aras1 ve hiikiimet dis1 organizasyonlara nazaran
diinya siyasetindeki devletlerin Oneminin iliskilendirilmesini getirmistir. Ayrica
kiiresellesme, insan haklarinin korunmasi, hukukun ustiinliigii gibi ulusal sinirlart asan
belirli ortak normlarin ve degerlerin kabul edilmesini ve yayilmasini saglamaktadir. Ancak
kiiresellesmenin bu yonii, Irak’a kars1 yapilan Korfez Savasi’nda tartisildigi gibi kabul
gbren standartlar1 karsilamada yetersiz kalan devletlere yonelik tek tarafli yada keyfi
midahale riskini tagimaktadir. Yakin bir zaman Oncesine kadar devlet, giivenlik

calismalarinin ana temasidir. Sonugta giivenlik sorunu kesin anlami ¢ergevesinde bolge ve



rejim giivenligi olarak algilanan “ulusal “ gilivenlik kavramiyla ortaya c¢ikmustir.
Giliniimlizde bu yaklasim, kiiresellesmenin bir sonucu olarak biiyiik revizyonlara tabi

tutulmaktadir.

Uluslararasi giivenlik kesin olarak ulusal glivenlikten daha 6nde yer almaktadir. Cilinkii
bir devletin giivenligi, tiim uluslararasi sistemin giivenligine baglidir. Artan karsilikli
bagimlilik bilinci, biiyilik tehdit algilamalarinin ve silahlanmanin yeni dengesizliklere ve
istikrarsizlara yol agacagi ve sonug olarak sistem i¢indeki tiim devletlerin giivenligini zaafa
ugratacagi inancindadir. Bu durum giivenligin yalnizca herkesin kendini baglamamasi ayn1
zamanda rakip cikarlarin1 da icermesi gerektigi diisiincesini ortaya koymaktadir. Ustelik
terérizm ve kitle imha silahlarinin yayginlagsmasi gibi cagimizin en biiyiik tehditleri
milletlerin 6tesinde bolgesel olmayan bir nitelige sahiptir. Bu nedenledir ki ortak giivenlik

kavrami ortaya ¢ikmistir.

Ortak giivenlik kavrami soguk savasin son bulmasindan bu yana yayginlagmaktadir.
Devletleri savasa siiriikleyebilecek tehditlerin azaltilip onlarin kontrol altina alinmasi ve
onlarla miicadele edilmesi i¢in devletlerin ortak diizenlemelere gitmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Ancak ortak giivenlik proaktiftir. Yani toplu savunma ve toplu

giivenlikten daha farklidir.

Kiiresellesmenin yarattigi etkilerden ikincisi ise gii¢ dagilimi iizerinde neden oldugu
degisimlerdir. Teknolojik gelismeler ve ideolojik engellerin ortadan kalkmasiyla birlikte
tilkeler arasindaki iligkilerin yiiriitiildiigii diizeyler eskiye oranla daha da ¢esitlenmistir. Bu
cesitlenme, i¢ ve dis politika arasindaki ayrimi da gittikge daha belirsiz bir hale getirmistir.
Yalnizca diplomasi degil, sirket, orgilit ve hatta bireyler diizeyinde bile yiiriitillen bir
uluslararas1 iligkiler ortami ortaya c¢ikmistir. Bu iliskiler o kadar yogunlagsmis ve hiz
kazanmig ki, baz1 gézlemciler, ulus devletin artik kontrolii kaybetmekte oldugunu, bu
iliskilere yon verme yeteneginde azalma meydana geldigini tartigmaya baslamiglardir.
Ornegin sinirlar arasindaki hareketlilik o kadar artt1 ki, bu hareketlerin kontrolii i¢in
ylksek teknolojiler ve daha fazla kaynak aktarimina gereksinim duyulmaya baglanmustir.
Baz1 goézlemciler, daha da ileri giderek ulus devletin sonunun yaklasmakta oldugunu
tartismaya  baslamuglardir  (OZDEMIR,  http:/web.ttnet.net.tr/ozdemirler/makale.htm,
12/06/2006).



Ortaya c¢ikan yeni sorularin, iilkelerin tek baslarina c¢ozemeyecegi ve aralarinda
kurumsal igbirligini gerektiren tiirden sorunlar (gevre, uluslararast gog¢, uluslararasi
terorizm ve kagakeilik, iilkeler arasindaki gelismislik farklarindan kaynaklanan sorunlar
vs.) olmasinin bunda biiylik pay1 vardir. Hatta Avrupa Birligi (AB) gibi uluslar iistii bir
Orgiitin ortaya c¢ikmasi, ulus devletlerin aslinda alternatifsiz siyasal yapilanmalar
olmayabilecegini akla getirmistir. Baska bir deyisle kiiresellesme, siyasal giiciin bir kismini
ulus devletlerden alarak uluslararasi ve uluslar iistii orgiitlenmelere yani bir iist seviyeye
tagimustir. Ulus devletlerin sonunun yaklastig1 yoniindeki iddialara temel olusturan ikinci
siirec ise, Ozellikle medya, iletisim ve seyahat alanlarindaki teknolojik gelismelerin,
uluslarin kendi iclerinde yer alan farkli alt gruplara, uluslararasi alanda kendi varliklarini
daha fazla hissettirebilme olanag1 vermesi olmustur. Bu gruplar, bagka iilkelerdeki degisik
gruplarla ittifaklara girerek veya medya yoluyla seslerini uluslararasi alanda da
duyurmaya, askeri alanlar1 da igine alan pek ¢ok konuda yiiksek teknoloji {irtinlerine erigim
saglamaya ve bir anlamda kendi devletlerinin kontrolii disina ¢ikmaya baslamislardir.
Bagka bir deyisle kiiresellesme, siyasal giiciin bir kismmni devletlerden alarak uluslarin
icerisindeki kiiciik gruplara veya azinliklara yani bir alt seviyeye tagimistir. John Train,
giiclenen bu gruplar1 devletin kontrol etmesinin ¢ok gii¢ oldugunu, hatta ABD’de ortaya
cikacak ¢ok biiyiik bir terdrist saldirinin, bu gruplar izleyebilecek yiiksek teknolojiye
ragmen ABD’deki terdrist gruplar tarafindan gerceklestirilebilecegini ileri stirmektedir.
Yukarida s6z edilen ve kiiresellesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu gelismelerle
siyasal gii¢, ulus devletlerden uzaklasarak hem bir iist seviyeye ve hem de bir alt seviyeye
kaymaya  baslamistir (OZDEMIR, http:/web.ttnet.net.tr/ozdemirler/makale.htm,
12/06/2006).

Savas teknolojilerinde meydana gelen gelismelerin, insan kayiplarini kat kat artiracak
kapasiteye erismesi nedeniyle, devletlerin dogrudan dogruya birbirleri ile savasa
girismelerinin tagidig: riskler gegmise nazaran ¢ok daha fazladir. Savas teknolojilerindeki
gelismeler, her iki diinya savagindan beri bu yonde bir endiseye neden olmakta, ancak
Ozellikle kimyasal silahlarin gittikge yayginlasmasi ve niikleer silahlara sahip olan
tilkelerin sayilarinin da artmasiyla birlikte savasin yol agabilecegi tehlikeler ¢ok daha farkli
boyutlara taginmaktadir. Bu nedenle, ¢agimizda iilkelerin birbirleriyle dogrudan savasa

girmekten miimkiin oldugunca kaginmaya calistiklarini ileri siirebilmektedir. Bu sav,



ylksek teknolojiye dayali silahlarin caydiricilignr (“deterrence”) ile ilgili tezlerle de
ortiismektedir. Ancak caydirict silahlarin yayginlasmasi, tabii ki savaglarin sonu anlamina

gelmemektedir (OZDEMIR, http:/web.ttnet.net.tr/ozdemirler/makale.htm, 12/06/2006).

Soguk savas sonras1 donemde, ulusal giivenlik anlayisi, yeni tehdit kaynaklar1 dikkate
alinarak gozden gecirilmesi gerektigi One siiriilmektedir. Kiiresellesme siireci, bilgi
devrimi gibi, tiim uluslararas1 sisteme yonelik etkiler dogurdugu kabul edilebilecek
olgularin, 2l.ylizyilin yeni giivenlik ortammnin olusmasinda etkili oldugu kabul
edilmektedir. Bu olgularin etkisiyle, giivenlik sorunlarinin igerigi ve ¢ozimi
karmasiklasmistir. Ulus devletin ¢oziilmesine etki eden ve kiiresel etkilesimi artiran bilisim
teknolojilerindeki gelismeler ve bunlarin yayginlik kazanmast da yeni diizenin
sekillenisinde temel etkiye sahiptir. Bilisim sistemlerinin etki alanlar1 ve karmasikligi,
haberlesmenin sinirlandirilmasini imkansiz kilmaktadir. Bu ayn1 zamanda, ulusal kiiltiiriin
bolgesel kiiltiirlere karigmasina ve kiiresel kiltliriin ortaya ¢ikmasina da zemin

hazirlamaktadir (KARABAG, 2002, s.18).

Yeni donemde, iki siiper gii¢ arasindaki rekabetin bitmesiyle, bolgesel giiglerin dnem
kazanacaklar1 savunulmaktadir. Bunlarin yani sira, kiiresellesme siireci ve bilgi devriminin
etkisiyle, devlet dis1 aktorlerin gii¢ kazanmasi s6z konusu olmaktadir. Bu gelismelerin bir
sonucu olarak, uluslararas1 sistemde giiclin yeniden dagildig1 ve sistemde yer alan aktor
sayis1 ve aktor tipinin artti1 kabul edilmektedir. Bu noktadan hareketle, ulus devletin gii¢
ve otoritesinde bir azalma yasandigi ve bireylerin taleplerinin 6nem kazandigi kabul
edilmektedir. Ayrica kiiresellesme siirecinin etkisiyle ulus devletin ¢dzmesi gereken

sorunlarin ulusal sinirlar1 asarak kiiresel hale gelmesi oldugu one siiriilmektedir.

Kisacas1 giiniimiiz giivenlik sorunlari, giivenlik anlayisinda bir degisim yasanmasini
zorunlu kilmaktadir. Giivenlik sorunlari, ulus devletin kapasitesini agsmistir ve giiniimiiz
diinyasinin kosullarinin etkisiyle karmasiklagsmigtir. Yeni giivenlik anlayisinin, bireylerin
taleplerini gozeterek ve uluslararasi igbirligi esas alinarak olusturulmasi gerektigi One
stiriilmektedir. Yeni giivenlik anlayis1 sadece askeri meseleler ¢gergevesinde diisiiniilmemeli
ve ekonomik, siyasal, sosyal meseleler, giivenlik analizine eklenmelidir. Uluslararas: yeni

terorizm ve bilgi savasi operasyonlart gibi yeni tehdit kaynaklari, yeni bir gilivenlik



anlayisinin gelistirilmesi gerektigi karsimiza ¢ikmaktadir (AYDINLI, Avrasya Dosyasi,
2003, s. 43).

Kiiresellesme ¢alismalarmin gelismesiyle birlikte Uluslararas: Iliskiler arastirmacilari
geleneksel devlet merkezli sistem ile ayni anda var olan ve gelismekte olan ¢ok merkezli
sistemden olusan bir ¢ifte yap1 gozlemlemektedirler. Giivenlik ve giivenlik caligsmalari
devlet merkezli diinyanin agik yansimalarini ortaya koyarken, kiiresellesme ¢cok merkezli
diinyay1 vurgulayip incelemeye ¢alismaktadir. Belki de bu formiilasyon i¢in en O6nemli
gbzlem, kiiresellesmenin ve ortaya ¢ikmakta olan ¢ok merkezli diinyanin, devlet merkezli
diinyanin geleneksel yapilarinin yerine gegmemis olmasidir. Aslinda giinlimiizde birgok
arastirmaci, acik veya istii kapali olarak, bu iki diinyanin bazen is birligi, genellikle
catisma ve her zaman etkilesim icinde bir arada var oldugunu One siirmektedir.
Mittleman’m ifade ettigi gibi Uluslararas1 Iligkiler ¢aligmalar1 ‘eskinin ya da yeninin
hiikiim stirmedigi’ bir doneme girmistir. Giivenlik acisindan bakildiginda kiiresellesme ve
ortaya c¢ikmakta olan c¢ok merkezli diinya geleneksel jeopolitik kaygilart ve
kavramsallagtirmalarint  ortadan kaldirmamustir. Bu kaygilara Ornek olarak devlet
cikarlarinin 6nceligi, devletlerarasi ittifak iligkileri, tehditlere ve kolay kolay yok olmayan
cografya, askeri gilic ve etnisite lizerine ¢ikan jeopolitik catismaya karsi dengeleme
verilebilmektedir. Ote yandan, kiiresellesmenin gelismesi ve ¢ok merkezli diinya
geleneksel gilivenlik kavramlarinda birgok boyutta cesitli degisiklikler yaratmistir. Kisaca,
hem kavramsal hem de politik konularda, istikrar ve giivenlik ¢ifte yapili donemde
arastirma sorunlar1 olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu c¢ifte yapili donem c¢esitli yaratici
terminolojilerle tammlanmistir. Ornegin, ‘fragmegration’ (eszamanli dagilma-birlesme),
‘glocalization” (kiiresel yerellesme) veya ‘chaord’ (kaotik diizen). Hoffmanbu
tanimlamalardan birine dayanarak 1990’lar1 basarisizliga meyilli veya basarisiz olmus
devletlerin dagilmasinin ve kar tarafindan tesvik edilen ekonomik, kiiltiirel ve politik
entegrasyon arasindaki tansiyonlarin hilkmettigi bir donem olarak gérmiistiir. Hoffman 11
Eyliil’ii, devletlerarast iligkiler ve kiiresel toplumdan olusan iki diinya arasindaki etkilesimi
‘kanli bag’ olarak tarif etmektedir. Devlet analizi ni¢in kiiresellesme ve gilivenlik
caligmalar1 i¢ine dahil edilmelidir Devam eden tartismalar, kiiresellesme ve degisim
stiregleri, giiciin yeniden bicimlendirilmesi ve sistematik cifte yapilar arasinda olas1 baglar

oldugunu ortaya atmistir. Ayni sekilde, devletin kendisi bu ii¢ siirecle olan etkilesimi



cer¢cevesinde bu resmin icine dahil edilebilir, hatta bu etkilesimin tam ortasindaki temel

aktorlerden biri oldugu gozlenmektedir(AYDINLI, Avrasya Dosyast, 2003, s. 43).

231. Bilgi Toplumunun Giivenlige EtKkisi

Bilgi toplumuna doniisiim siireci, uluslararasi sisteme ve devletlerin igyapilarina
yonelik etkiler icermektedir. Bilgi devriminin Oncelikle, uluslararasi sistemde varolan
aktorler arasindaki gili¢ dengesini etkiledigi ve giiclin mahiyetinde bir degisimin yasandigi
One siiriilmektedir. Bilgi devriminin, gorece gii¢siiz devletler i¢in, asimetrik metotlardan
yararlanarak gii¢lii hasimlarina zarar verme imkani saglayabilecegi one siiriilmiistiir. Ve bu
durumun giintimiizde de 6rnekleri karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bilgi devriminin devletler
acisindan cift tarafli bir etki yarattifina dikkat ¢ekilmistir. Bilgi devriminin, giic dagilimin
esitleyici etkileri olsa bile, ekonomik biiytikliik, askeri giiciin biiyikligii gibi giic

sahipliginin geleneksel unsurlarinin hala belirleyici oldugu ileri siiriilmektedir.

fletisim devrimi sonucunda, giiciin devlet dis1 aktdrler 6zellikle bireyler lehine yeniden
dagildig1 6ne stirtilmiistiir. Bireyler ¢cok uluslu sirketler ve sivil toplum kuruluslart gibi;
devlet dis1 aktdrlerin, bilgiye erisebilmeleri kolaylasmistir. Ustelik bilgi aktarma alanindaki
gelismeler sonuncu devlet disi aktorlerin, sadece bilgiye erisebilmeleri degil, bilgi
yaratabilme imkanlar1 da artmistir. Uydu iletisimi ve internet’in getirdigi haberlesme
Ozgirligii sonucu, devletlerin toplumlari {izerindeki kontrolii azalmistir. Bu gelismenin bir
sonuncu olarak dig politika alaninin artik devletlerin tekelinde olmayacagr One
stiriilmektedir. Bilgi toplumunda, bireyler ve sivil toplum kuruluslarinin dis politika
davranislarinin belirlenmesinde daha etkili rol oynayacag: diisiiniilmektedir (ONDER,

2004, 5.25).

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler yeni bir ¢ag yaratmistir. Bilgi
cag1 olarak adlandirilan bu ¢agda ekonomide ve sosyal yasamda klasik paradigmalar
yetersiz kalmakta; teknolojik gelismeler yeni yapilar, yaklasimlar yaratmaktadir. Bu
nedenle, bilgi giivenligine iliskin ulusal bir politika olusturmanin temel kosullarindan
birisi, bilgi ve iletisim teknolojilerinde gozlenen gelismelerin bilinmesidir. Bu noktada,

s6z konusu teknolojik gelismelerin ne oldugunu ve ne yonde olacagini dogru anlamak



ve igerigini dogru belirlemek son derece Onemlidir (http:/www.stradigma.com/

turkce/kasim2003/makale-08.html, ERSOY, 12/06/2006).

19. ve 20. ylizyillardaki gelismeler iilkeler arasi iliskileri ¢ok daha girift ve ¢ok boyutlu
hale getirmistir. Daha 6nce daha ¢ok devletlerarasi iliskiler seklinde cereyan eden ve belli
konularla sinirli gibi gériinen iligkiler teknolojik gelismelerin de etkisiyle bireyler diizeyine
kadar inmistir. Ayrica adeta her konu iliskilerin konusu halini almistir. Ulasim ve iletisim
teknolojilerinde yasanan gelismeler sonucunda aralarinda haftalar, aylar bulunan mesafeler
anlik mesafelere doniismiistir (LACINER, www.usakgundem.com/makale.php?id:7,
30/07/2006).

Bilgi devriminin sadece bireylerin lehine etkiler yapacagi da diisliniilmemelidir. Artan
elektronik iletisim ve ticaret sayesinde devletin ve devlet dis1 aktorlerin, bireylerin
davranislarin1 aligkanliklarini daha rahat ve fark edilmeyecek bir sekilde izleyebilecekleri
ve kontrol edebileceklerine dikkat c¢ekilmistir. Elektronik ortamda gergeklestirilen
faaliyetlerin siirekli olarak izlenebilmekte ve kaydedilmektedir. Finans alani basta olmak
0zel sektor kuruluglart da bu bilgilere sahip olabilmektedir. Bu sebeple, bilgi devrimi ve
kiiresellesmenin etkisiyle, giiclin yeniden dagiliminin ulus devlete ve devlet dis1 aktorlere

firsatlarin yani sira yeni riskler de sundugu &ne siiriilmektedir (ONDER, 2004, s. 25).

Kiiresellesmenin bir sonucu olarak ulasim ve iletisim teknolojisindeki gelismeler
toplumlar arasindaki bilgi aligverisini kolaylastirip hizlandirdig: i¢in, bu durumun devletler
tarafindan kontroliinii imkansizlagtirmistir. Kiiresel gelismeler resmi olmayan iligkileri

resmi iligkilerin Oniine gec¢irmis ve siyasi smnirlart da etkisiz bir konuma indirgemistir

(YENICERI, 2002, s.8).

Artik diinya kiiciik bir kdy haline gelmistir. Insan, organizasyon ve hiikiimetler
elektronik dijital baglantis1 (kiiresel ve aninda) iletisim igerisindedir. Boyle bir ortamda,
iletisimi saglayan kritik alt yapinin korunmasi olduk¢a 6nemlidir. Bu iletisim ortami, hem
uygarlik diizeyinde bir sigrama potansiyeli tasimasi ile bir tehdit, hem de bu alt yapinin
¢6kme ve tahrip olma riskinden otiirii bir tehdittir. Bu konu 6zellikle gelismis toplumlar

i¢in kritik 6nem arz etmektedir.



Bu kiiresel ortam, ekonomiyi entegre bir sistem {izerinden islemeyi sorunlu
kilmaktadir. Artik es zamanli ve 24 saat izleme ve takip olanaklar1 bulunmaktadir. Kiiresel
bir toplum olusmakta ve kiiltiirel farkliliklar eskisine gore azalmaya dogru gitmektedir.
Tim bu gelismelerin diplomatik, askeri ve ekonomik alanlarda da etkileri olmasi
kaginilmaz olmaktadir(BAYKAL,
http://www.harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/11%20doc.dr.  nazife%20baykal.doc’
18/06/2006).

Bilgi toplumunda giiciin mahiyetinde bir degisimin yasandigi ileri stiriilmektedir. Artik
askeri giice sahip olmanin ve askeri gilic kullanmanin, bilgi toplumunda uygun
karsilanmadig1 one siiriilmektedir. Bu sebeple, bilgi ¢aginda devletlerin, yumusak giice
sahip olmalar1 gerektigi One siiriilmiistiir. Bilgi toplumunda gii¢lii olmak isteyen bir
aktoriin, diger aktorler nezdinde mesruiyetini korumasi gerekmektedir. Yumusak giice
sahip olmak isteyen bir aktoriin; uluslararast normlara uymasi, genis iletisim kanallarina
sahip olmasi ve uluslararasi alanda ve i¢ politika performansiyla bunu kanitlamasi
gerektigi savunulmaktadir. Bilgi toplumu cergevesinde giicin mahiyetinin degisimi ile
ilgili bir diger hususun, demokratiklesme siireci ile baglantili oldugu kabul edilmektedir.
Bilgi toplumunun, sosyal ve demokratik degerlerin yayilmasi ve giiclenmesini olumlu

yonde etkileyebilecek bir potansiyele sahip oldugu 6ne siiriilmektedir.

Bilgi toplumu olma yolunda doniisiim siireci yasayan toplumlar, yeni gilivenlik
sorunlariyla karsilasabilmektedirler. Bilgi toplumu ekseninde, ulusal giivenlik anlayisinda
bir degisim yasanmasi gerektigi de one siiriilmektedir. Giivenlik sorunlar askeri tehditlerin
disina ¢ikarak, cesitlilik gosterebilmektedirler. Bilgi teknolojilerini yogun olarak kullanan
devletler, bilgi sistemlerine ve dolayisiyla bilgi sistemlerine dayali ekonomilerine yonelik,
asimetrik tehditlerle vurulabilmektedirler. Bu sebeple, bilgi toplumuna déniismekte olan
toplumlari, yeni firsatlarin yami sira, yeni gilivenlik sorunlarinin da bekledigi kabul

edilmektedir.

232.Ekonomik Kiiresellesmenin Giivenlige Etkisi

Kiiresel bir ekonomik yapinin olusmasi, ulus devlet merkezli uluslararas: politik

sistem ile resmi devlet sinirlari tarafindan sinirlanmayan gelisen kiiresel ekonomik sistem



arasindaki uyumsuzluga sebep olmustur. Kiiresel ekonomik sistemde yer alan devlet dis1
aktorler, kiiresellesme siirecine uygun olarak, ulus devletlerden kaynaklanan
kisitlamalardan kurtulmak istemektedirler. Oysa ulus devlet, iilkenin i¢ ve dis dengeleri
dogrultusunda ekonomik yapiy1r diizenleyebilmektedirler. Kiiresellesme siireci ve ulus
devlet merkezli uluslararasi politik sistem arasindaki uyumsuzluk, ekonomik kiiresellesme

siirecinin asmasi gereken bir sorundur (ONDER, 2006, s. 28-29).

Ekonomik gelismelerde yasanan niceliksel ve niteliksel gelismeler toplumlari
birlikte hareket etmeye itmistir. Ulusal sanayiler diger iilkelerdeki pazarlara bagimli hale
gelirken sirketler tek bir iilke smirlar iginde duramaz hale gelmislerdir. Artik ulusal
ekonomi stratejileri yetersiz kalmakta, bolgesel, kitasal, hatta kiiresel stratejilere ihtiyag
duyulmaktadir. AB, NAFTA, ASEAN gibi girisimler gelinen bu ihtiyacin bir iirliniidiir.
Karasal sinirlar elektronik dalgalar, telefon hatlart....vb. ile hizla asindirilmaktadir, niifus
hareketler sinirlari anlamsizlastirmaktadir (LACINER,
www.usakgundem.com/makale.php?id:7, 30/07/2006).

Bir bagka etki olarak bolgesel ekonomik krizlerin, kiiresel diizeyde yikict etkiler
olusturabilecek potansiyele sahip oldugudur. Uluslararas1 sistemde yer alan aktorler
arasindaki ekonomik iliskilerin artmasi ve derinlesmesi, ayn1 zamanda bu aktorlerin
icyapilarinda goriilebilecek krizlerin, diger aktorlere yonelik etkilerini arttirabilmektedir.
Aslinda Giiney Dogu Asya merkezli boyle bir kiiresel ekonomik krizin yasandigi
sOylenebilmektedir. 1997 yilinda bir Gilineydogu Asya iilkesi olan Tayland’da baslayan
ekonomik kriz, 1998 yili i¢inde Giiney Kore, Malezya; Endonezya, Rusya, Brezilya gibi
tilkeleri etkilemis ve kiiresel bir ekonomik kriz goriinlimii almistir. Bolgesel bir ekonomik
krizin, kiiresel diizeyde etki yaratabilmesinin sebebinin, gelisen kiiresel ekonomiden
kaynaklandig1 one siiriilmektedir. Dis sermaye girisi 6zellikle gelismekte olan iilkelerin,
ekonomik yapilarini kalkindirmak i¢in tercih edebilecekleri bir yatirim kaynagidir. Ancak
dis sermaye girisleri, kiiresellesme siireci sayesinde kolaylikla baska pazarlara
yonelebilmektedir. Bu durum o&zellikle, dis sermaye girisine dayali biiyiiyen gelismekte

olan iilkelerde, ekonomik yapiy1 olumsuz etkileyebilmektedir.

Kiiresellesme {ilke iginde varolan ekonomik yapiyr degisime yonlendirdigi icin

yerlesik ekonomik iligkilerin ¢oziilmesine yol agabilmektedir. Kiiresellesmenin ulusal



ekonomik yapiya yonelik etkisi uzun vadede olumlu olsa bile, yerlesik ekonomik iliskilerin
¢Oziilmesi, ulusal krizlere sebep olmaktadir. Ekonomik kiiresellesmenin saglikli devam
edebilmesi icin, kiiresellesmenin uluslararasi sistemi olusturan unsurlara yonelik olumlu
etkilerinin yani sira olumsuz etkilerde dogurabileceginin kabul edilmesinin gerektigi one
stiriilmektedir. Uluslararas1 politik sistem ile kiiresellesen diinya ekonomisi arasindaki
uyumsuzlugun giderilmesi ve uluslararasi sistemde gelirin daha adaletli dagitilabilmesi,
ekonomik kiiresellesmenin saglikli isleyebilmesi i¢in, Oncelikle ¢oziilmesi gereken

sorunlar olarak gériilmektedir (ONDER, 2004, s.33).

233.Siyasal-Toplumsal-Kiiltiirel Kiiresellesmenin Giivenlige Etkisi

Kiiresellesmenin etkiledigi toplumlardaki yerlesik kimlik ve degerler ile olusmakta
oldugu one siiriilen kiiresel list kimlik arasinda bir catisma yasanip yasanmadigir oldugu
kabul edilmektedir. Fuat Keyman, kiiresellesmenin kendisi de uzamsal ve zamansal olan
modernitenin bir parcast oldugunu One siirmiistiir. Modernitenin bir pargasi olan
kiiresellesme boylelikle Bati degerlerini icermektedir. Buradan yola ¢ikarak, kiiresellesme
siirecinin icerdigi evrensellik iddias1 ile farkliligin1 korumak isteyen kimlik ve mekanlar
arasinda bir catisma ¢ikabilecegi oOne siiriilmektedir. Ozellikle medeniyetler savast
tartigmalarinin yasandig1 glintimiizde, kiiresellesme siireci ekseninde yasanabilecek kimlik
problemleri biiyiik 6nem tasimaktadir. Kiiresellesme siirecinin sorunsuz isleyebilmesi igin,
yerel kimlik ve degerlerden kaynaklanan farkliliklarin kiiresellesme siireci ile uyumlu
kilinmas1 gerekli goriilmektedir. Aksi taktirde kiiresellesme siirecinin etkiledigi toplumsal
yapilarda, farkli toplum kesimleri arasinda, kiiresellesme siirecini benimseyenler ve

benimsemeyenler olarak yeni bir farklilasma dogmaktadir (ONDER, 2004, s.33).

Kiiresellesmeyle birlikte diinya toplumlar1 birbirleriyle iligkilerini arttirmislardir.
Ancak, artan iliskiler neticesinde farkli toplumlarin, ge¢mise gore birbirlerinden daha
haberdar olmalar1 olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Bu olumsuz etkilerden biri ulus devlet
ve aidiyetindeki vatandaslar arasindaki iligkilerde goriilebilecegi one stiriilmektedir. Bu
celiskinin, kiiresellesme siireci kapsaminda vatandaslarin daha fazla sosyal giivenlik talep
etmesi ve ama ayni zamanda ulus devletin bu talepleri karsilayabilecek imkanlardan

yoksun olmasi sebebiyle olustugu ileri stiriilmektedir. Kiiresel iletisim agi vasitasiyla



haberdar olunan gelismis toplumlarin yasam standartlar1 geri kalmis devletlerden
beklenmektedir. Ancak, devletlerin bu talepleri karsilayacak imkanlar1 azalmaktadir. Bu
durum ulus devletlerin i¢ siyasi ve toplumsal yapilarinda sorunlara yol acabilmektedir

(ONDER, 2004, 5.33).

Kiiresellesme devletlerin yapisinda ve rollerinde degisimi giindeme getirmektedir.
Soyle ki kiiresellesme sonrast donemde otoriter ve totaliter sistemlerin varliklarini devam
ettirmeleri eskiye gore daha giic olmaktadir. Bilgiye ulastikca ve diinyay: tanidik¢a daha
fazla Ozgiirlik, daha fazla ekmek talep edilmesi kacinilmazdir. Bu nedenle devletler ve
toplumlar bu yeni diizene ayak uydurmak i¢in yeniden kendilerini yapilandirmaktadirlar

(KARABULUT, 2003, s. 40).

234.Ulus Devlet ve Giivenlik

Modern iilkeler olarak tanimlanabilecek iilkeler kiiresellesme ortaminda hem
geleneksel/konvansiyonel gilivenlik endiselerini yasamaya devam etmisler hem de yeni tip
giivenlik problemleriyle mesgul olmuslardir. Yani bu tip devletler bir tehdit enflasyonu
yasamaya baslamislardir. Modern devletlerde tehditlerin yoneldigi temel adres yine devlet
olmaya devam etmistir. Devletin giivenligi sorunu hala 6nemlidir. Ekonomik sorunlar
olsun, kitle imha silahlar1 olsun, terérizm olsun, organize su¢ odaklar1 olsun, yozlasma ve
ahlaki erozyon olsun, sinir kagak¢iligi olsun, bu tip tehditler agirlikli olarak devlete
yonelmislerdir. Ilging olan bu tip tehditlerle miicadelede askeri yontemlerin azalmak bir
yana daha da artmis olmasidir. Bu durum post-modern AB iilkelerindeki pratiklerle

kiyaslandiginda bir tezat olugturmaktadir.

Modern iilkeler icin bir diger giivenlik sorunu ise rasyonel diisiincenin irrasyonel
diisiince ile yer degistirmesi sonucu klasik caydiricilik ve gevreleme politikalarinin
gegerliliklerini yitirmeye baslamiglardir. Bunun en bariz 6rnegi 11 Eyliil saldirilarim
arkasinda yatan mantiktir (OGUZLU, http://www liberal-dt.org.tr/indexxphp? lang:tr&
massage:article&art:451, 12/0/2006).

Kiiresellesme stirecinde ulus devleti giigsiizlestirici politika ve stratejilerin uygulamaya

konulmasi, ekonomik ve sosyal esitsizlikleri derinlestiren programlarin dayatilmasi, sosyal



adaletin ve sosyal devletin tartisma giindemine getirilmesi; dis diinya dinamigi agisindan,
ulus devletin bugiiniinii ve gelecegini tehdit eden boyutlar1 degerlendirmeye olanak

saglayacaktir(CILGA, http://www.sosyalhizmatuzmani.org/kiiresellesmevekamu.doc,

12/06/2006).

1789’dan sonra diinyada ulus devletler yayginlagmaya baslamis ve bunlarin sayisi
1910°da sadece 15 iken 1989’da 159’a 1996 ‘da ise 185°e yiikselmistir. Etnik ve bolgesel
politikalardaki ani artigla birlikte, ulus devletler icerde merkezde gii¢lerin baskisina maruz
kalmiglardir. Ulusguluga ilginin artmasi, iktisadi ve kiiltiirel kiiresellesme baglaminda,
homojenlestirici ulus anlayiginin artik anlamli bir kolektif kimlik ve toplumsal aidiyet
saglamaya haiz olmadigin1 gostermistir. Biitlin ulus devletlerin bir dlciide kiiltiirel gesitlilik
icermesi karsisinda, etnik tiirdeslik politikast ulus devletler icin ciddi bir tehdit

olusturmaktadir (ERDOGAN, 2004, 5.354).

Ulusal giivenlik ilk defa ortaya atildiginda bir devletin savas alaninda giivenliginin
korunmas: olarak degerlendirilmistir. Bu sinirli algilama kapsaminda tiim hazirliklar,
savasin cephede kazanilip kaybedilecegi yaklagimi ile silahli kuvvetlerin savasa hazir olma
yetenegini arttirmaya yoneltmistir. Ulusal glivenligin evrensel boyut kazanmasi ise I.
Diinya savastyla baslayip II. Diinya savasi ve sonrasinda belirginlesmis ve bu belirleme ile
ulusal giivenlik politik, sosyal, askeri, ekonomik giicler arasinda sinerji tiiretmeyi
amaglayan devlet yonetiminde vazgecilmez bir yere sahip olmustur. Bu asamayi takiben
tilkeler, kiiresel ve bolgesel boyuttaki ¢ikarlarini korumak ve kollamak {izere bolgesel ve
kiiresel dayanigma oOrgiitlerinde yer almay1 ulusal giivenligi saglamanin bir yontemi olarak

algilamaya baglamiglardir.

Ulke giivenligi, vatandas giivenligi, silahlarla saglanacak giivenlik, kalkinma ve refah
diizeyinin gelismesiyle ulasilan giivenlik coklu bir sinerji yaratmaktadir. Diinya ¢ok
kiigiilmiis mesafece uzakliklar 6nemini yitirmis, iilkelerin ¢ikarlari ile uluslararasi ¢ikarlar
yakin etkilesim konumu almis, i¢ ve dis politikada atilacak adimlar bir ¢ok iilkeyi

ilgilendirir olmustur (KONA, 2005, 5.635-636).

Cografya siirekli olarak dis sinirlarla tanimlanmakta ve dis giivenlik politikalarina

giivenlik kazandirmaktadir. Giiniimiizde ulusal gilivenligin cografi sinirlar1 sabit degildir.



Bu smirlar her yerdedir. Uluslararasi terdrizm bunun carpici ornekleridir. Terorizmle
yapilan miicadele alan1 milletler 6tesi bir nitelik kazanmali ve sivillestirilmelidir. Sivil
toplum bu miicadelenin i¢inde yerini bu veya su sekilde almaktadir. Devlet bu tiir bir niifuz
temeli iizerine oturtulmazsa kesin zafer kazamlmasi imkansizdir. Ustelik bir iilkenin
jeopolitik 6nemi sadece jeopolitik konumuna degil ayn1 zamanda demokratik 6nceliklerine,
kendisinin ve diger iilkelerin dis ve giivenlik politika hedefleri gibi cografi olmayan

etkenlerin birlesimlerine baglhdir.

Bu degisime ragmen, devlet giivenlik calismalar1 ve politikalarindan yoksun
birakilmamaktadir. Diger yandan devletin bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigii temel giivenlik
meselesi olmaya devam etmektedir. Ancak konu kiiresellesmenin ortaya koydugu yeni
giivenlik kavramlarinin daha onceki ulusal giivenlik goriisii ile etkilesim i¢inde olmasi ve
bunu uluslararas1 ve milletlerin 6tesinde bir mesele olasiligindan daha tehlikeli risklerle
kars1 karstyadir. Sivil toplumlarin korunup giivenliginin temin edilmesi ve kiiresellesmenin
dogurdugu diger tehditlerin kontrol altina alinmasi i¢in devletten daha donanimli bir kurum

bulunmamaktadir.

Bireysel giivenlige yonelik olan ve kiiresel terérizmden kaynaklanan risklerin
azaltilmast maksadiyla insan giivenligi engelleyici bir eylemi gerekli kilmaktadir.
Engelleyici onlemler, terdrist sebekelerin ortadan kaldirilmasi ve terdrist faaliyetlerin
etkisiz hale getirilmesi sadece devlet ya da devletlerarast is birligi ile miimkiindiir.
Devletin yalnizca silahli kuvvetleri tekelinde bulundurma ve ulusal diizeyde yasa koyma

yetkisi bulunmaktadir.

Ulus devletlere yonelik pek cok da dis tehdit vardir. ilk olarak, savas teknolojisindeki
ilerlemeler diinya barisinin uluslar iistii ve uluslararasi kurumlarca(BM) saglanmasi
taleplerini ortaya cikarmustir. lIkincisi iktisadi hayatin gitgide artan dlgiide
kiiresellesmesidir. Piyasa artik diinya piyasalaridir, sanayi kuruluslari uluslar asan sirketler
haline gelmistir. Sermaye diinyada hizla hareket etmektedir. Bu durum ise ulusal
hiikiimetlerin kendi iktisadi kaderlerini kontrol etmelerini son derece zorlastirmaktadir.
Ugiincii olarak, kiiresel c¢evrenin korunmasi ihtiyact ve kimi yeralti kaynaklarmin
tizerindeki ortiisen ulusal iddialarin ¢6ziilmesi uluslararasi dlgekte ortak isbirligi ve karar

alma mekanizmalarinin tesisini gerektirmektedir. Biitlin bu faktorler “kiiresel karsilikli



bagimlilik”in gelismesini uluslararas1 alanda bir ihtiya¢ haline getirmektedir. Nitekim
uluslar aras1 hayatta kiiresel bir kiiltiirlin ortaya ¢ikmasi, ulus devletlerin ayirt edici
vasiflarindan olan ayni ulusal kiiltiirler ve gelenekleri zayiflatmaktadir. Bir yandan
uluslararas1  turizm  Obiir yandan iletisim teknolojilerindeki  gelisme  bunu

kolaylastirmaktadir (ERDOGAN, 2004, s. 354-355).

Kiiresellesme diisiincesinin savunucular1 olarak gelismis iilkeler, uluslar iistii sirketler
ve uluslararast kurumlar vasitasiyla ulusal devletler iizerinde etkili olmakta, onlar1 yapisal

reformlar yapmaya zorlayarak toplumsal bunalimlara sebep olmaktadir.

Devleti felsefi bir sdylem olarak ilk defa deginenlerden bir olan Platon’a gore devlet,
filozof-kralin bilgisinin ve insan ruhunun ideal bir form halinde somutlagmasi; Aristo igin
bireyin siyasi olarak mensup oldugu organik yapiy1; Hobbes i¢in insanin varliini giivence
altina alan siyasi gii¢; Hegel’de Tanrinin yeryiiziine yansimadir. Marx devleti radikal bir
bicimde, egemenlerin baski araci olarak tanimlamistir. Heidegger devleti tarihsel bir yazgi
olarak gormiis ve Nietzsche, atesten kelimesiyle yalanlarin en biiyligli olarak nitelemistir.
Nitekim modern diinyanin sekillenmesinde, en biiylik katkiya sahip temel kurum yine

devletin kendisi olmustur.

Bugiin ulus devletin dayanagi millettir. Kiiresel hegemonyanin kendisinin
genislemesine engel saydigi ulus devletler iizerindeki tehdidi en fazla hissedenler,
milletlesme asamasini tamamlayamamis olan {ilkelerdir. Bunlar dis etkilerle yillarca siiren
i¢c savas ya da smir savaslar yiizinden ekonomik yonden tamamen emperyalist giiclerin

etkisi altina girmislerdir.

Kiiresel hegemonya, kuzeyin kalkinma ve kiiresel siyaset alaninda Giiney’den
gelebilecek siyasi ve entelektiiel meydan okumalar1 pargaladigi ve etkisizlestirdigi baslica
aygitlardan biri olarak ortaya ¢ikmistir. Amact giineyin entelektiiel ve siyasi savunmasini
ortadan kaldirarak, kiiresel yapilarda dikkati uzaklagtirarak ve biitiiniiyle giineyin kendi i¢
sorunlarina, ¢atismalarina, ger¢ek yada iddia edilen yetersizliklerine yonelerek gelismekte
olan iilkeleri ve hiikiimetleri ulusal islerinde, uluslararas1 alanda bagimsiz inisiyatif yada
direnme yetenegine sahip olmayan zayif yapilar haline getirmektedir. Ulus devletler

stirekli olarak suni giindemlerle mesgul edilirken, diger taraftan da milletin deger



yapilarina yonelik saldirilar artarak devam etmektedir (Firat Universitesi Yayinlari, 2004,
s. 518-519). Kisacas1 giiniimiizde kiiresellesme 6zellikle ulus devletlerin islevlerini yok
etmeye yonelik gelismis iilkelerin az gelismis iilkeler {izerinde sOmiiriisiiniin yeni adi

olarak goriilmektedir (KARACIK, 2004, s.198).

Son yillarda ulus asir1 giicler ve 6zelde kiiresellesmis piyasa ekonomisi ve hem i¢ hem
dis politikada devletlerin serbestligini kesin bicimde simirlamistir. En genel diizeyde

devletin belirli stratejik yeteneklerinin kesinlikle zayifladigindan s6z edilmektedir.

I. Diinya Savaginin sona erisinden bugiine kadar ulus devlet, siyasi bagimsizliin
tartismasiz kurucu ilkesi olarak kabul edilmistir. Giiniimiizde ortaya ¢ikan bazi durumlar
ulus devletin rolii ve Oneminin radikal bir bicimde degistigini gostermektedir.
Kiiresellesme ile siirlarin mutlak anlamdaki gegit vermezligi biitiin devletler i¢in sona
ererken, silah teknolojisinde meydana gelen gelismeler siiper devletleri bile saldiriya acgik

duruma getirmistir.

Kiiresellesmenin ulus devleti bitirdigi siyasal olarak ilgisizlestirdigi ve ulusal
egemenligi sadece bos bir kabuktan ibaret biraktig1 séylenmektedir. Mcgrew bu noktada,
kiiresellesmenin modern ulus devletin otoritesini, 6zerkligini, dogasmni ve yeterliligini
tehlikeye attigma dikkat cekmektedir (YENICERI, 2002, s5.9-10). Bunlarm yani sira
kiiresellesmenin, ulusal hiikiimetlerin bagimsiz politikalar uygulamalarini zorlastirdigr da
kabul edilmektedir. SOyle ki; bugiin bir sirketin herhangi bir yere yatirim yapma karari, ya
da herhangi bir iirlinli iiretme karar1 yalnizca belli bir yoreyi ya da belli bir tilkeyi degil,
tiim diinyay1 etkileyen bir anlam tagimaktadir. Ornegin; Cinliler, Hintlilere ve Korelilere
baktigimizda; oralardaki sirketlerin aldiklar1 kararlar bizi burada etkilemektedir. Burada

aldigimiz karalarda onlar1 etkilemektedir (KATIRCIOGLU, 2005).

Devletler uluslararasi alan1 anarsik bir yap1 olarak algiladiklar1 i¢in giivenlik konusu
uluslararasi alanda oncelikli bir husus olarak énemini siirdiirmiistiir. Devletler birbirlerini
rakip ve dlisman olarak gérmeye devam etmislerdir. Ancak, son 20 yil i¢cinde devletlerin
birbirlerine bagimli hale gelmesi uluslararasi igbirliginde yeni bir tavrin ortaya ¢ikmasini

gerektirmigtir (KARABULUT, 2005, s.26-28).



Kiiresellesme ulus devletin roliinii arka plana iterek politik-ideolojik egilimi ve
toplumlarin karsilikli bagliliklarina dayanan bir agin viicut verdigi “diinya toplumu” gibi

sosyolojik bir olusumda resmetmektedir (SARIBAY, 2004, s.19).

Ulus devlet kiiresellesme karsisindaki degisimlerden sonra eski ulus devlet olarak
kalmamistir. Ad1 ayn1 olmakla birlikte islevleri, giicii, giiclinii kullanma, yol ve yontemleri
birbirinden oldukga farklidir. Diinya her parcasi ile bir biitiin olmaya dogru ilerlemektedir.
Bu hizli doniisiim icinde degisimi en iyi kavrayan ve ona ayak uydurabilen karl
cikabilecektir. Yenidiinyanin her parcasi birbirine ihtiya¢ duymaktadir. Birey daha giiglii,
hatta devletlerin sahip oldugu araclara sahip olan bir diinya vardir (LACINER,
www.usakgundem.com/makale.php?id:7, 30/07/2006).

Devlet geleneksel olarak birgok uluslararasi olaya bir biitiin (unitary) bir aktor olarak
cevap verebilmisken kiiresellesme boyle cevaplarn gittikce daha az olasi hale getirmektedir
(hatta bu yetersizlik kendi basma calisilmaya deger bir gilivenlik sorununu ortaya
koymaktadir). Biiyiik ihtimalle tek bir biitlinden gelen cevaptan ziyade devletlerin ve
hiikiimetlerin ¢esitli organlarindan farkli tepkiler ¢ikmaktadir. Bir bagka ifadeyle, ulus
devletin ¢esitli boliimlerinde meydana gelen kiiresellesme siiregleri i¢ gii¢ kaymalar1 ve
yeniden bigimlendirmelerine neden olan farkli tepkiler uyandirmaktadir. Ornegin, bir
devletteki is sektorii kiiresellesmeden yararlanacak ve onun sampiyonlugunu yapacak ve
devletin politik boliimlerine karsi gii¢ kazanacaktir. Tabi bu da farklilasan kiiresellesme
algilama ve politikalarina ayni1 devlet yapisi i¢inde yer vermis olmaktadir. Kiiresellesmeyi
yonetebildigi ve ona en iyi sekilde adapte olabildigi farz edilen en gelismis iilkelerde bile
bu olgu gériilmektedir. Ornegin, ABD hiikiimeti séz konusu oldugunda, kiiresel donemin
sorunlartyla baga ¢ikmada Onemli olan giivenlik, ekonomi, bilim, teknoloji ve kanun
uygulama politikalar1 biiylik oranda hala birbirinden ayr1 sekilde ve ayr1 oranda kiiresel
vurgu yapilarak olusturulmaktadir (yakin ge¢miste kurulan Ulusal Giivenlik Boliimii boyle
bir degisim ihtiyacinin farkina varildigini gostermektedir. Bu durum az gelismis iilkeler
s6z konusu oldugunda daha da sorunlu bir yap1 arz etmektedir. Burada devletin cesitli
boliimleri arasinda daha da agik farklar goriilebilmektedir. Bu ylizden Rusya, Cin, Tiirkiye
ve Iran gibi gelismekte olan iilkelerin dis isleri biirokrasisinin ve is ¢evrelerinin, silahli
kuvvetlerden kiire-sellesmenin ¢esitli boyutlartyla daha fazla alakadar olmalari sasirtict

degildir. Hatta bireysel boyuta indirgeyip bakildiginda kiiresellesmeyle iliskinin gesitli



kategorilerinin sayis1 bliyiik oranda artabilmektedir. Bazi insanlar daha ¢ok lokal durup
kiiresellesmeye direnen bir tutum izlerken bazisi hem lokal durup hem de kiireseli
benimseme egilimi gdstermekte, bir kismi ise tamamen kiireseli benimseyip lokali bir

kenara itme egilimi gostermektedir (AYDINLI, Avrasya Dosyast, 2003, s. 42-45).

Eger devlet kurumsal olarak kendini doniistiirmeye ve kiiresellesmeye adapte olmaya
hazir degilse politik ve ekonomik istikrar bundan zarar gorebilmekte ve bu da yolsuzluga,
rliisvete ve hatta su¢ sebekelerinin biiyiimesine yol acabilmektedir. Rusya’daki durum buna
bir Ornek olarak verilebilir. Daha agresif birimler, gizli suc¢ sebekeleri gibi,
kiiresellesmeden yararlanmakta ve siyasi otorite tarafindan kontrol edilmeyen ya da idare
edilemeyen kiiresellesmeye agilmay1 manipiile etmektedirler. Bu gruplarin dikkat ¢ekme
kabiliyeti kiiresellesmenin bu gruplara daha az siddet yanlis1 gruplardan daha fazla fayda
saglayabilecegi izleniminin olusmasmna yardim etmektedir. Bunun sonucunda devlet
kiiresellesmenin yonetilmesi i¢in gerekli olan odaklanmadan alikoyulabilmektedir. Biitiin
bunlar gosteriyor ki devletler bu yeni kiiresellesen diinyada (ki bu diinya baz1 devletlerin
genellikle hazir olmadiklari bir yer izlenimi veriyor) en azindan belli bir miktarda doniisiim
gerektirmektedir; bu da gittikce giivensizlik kaynagi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu yiizden
yaygin bir kontrolii kaybetme duygusu olabilmektedir. Ustelik eger devletler direkt olarak
bu olumsuz sorunlara kars1 koymaya ve onlarin iistesinden gelmeye iyi hazirlanmamislarsa
bu olumsuz sonuglarin maliyetinin biiyiik olacag: gittikce belirginlesmektedir. Ornegin, 11
Eyliil olaylar1 ve terdrizmin kiiresel ortaya ¢ikist devletlerin ve devlet sisteminin bu tip
meydan okumalara (¢ok merkezli diinyadan bir aktoriin saldirisin1 beklemiyorlardi) hem
kavramsal hem de pratik olarak hazir olmadiklarin1 gostermistir (AYDINLI, Avrasya
Dosyasi, 2003, s. 42-45).

Aragtirma Perspektifleri varol an kiiresellesme, giivenlik ve ulus devlet ¢alismalarini
gbzden gecirdigimizde ii¢ bakis agis1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu bakis agilar1 yapila gelmis
calismalar1 smiflandirmada ve gelecek caligmalar i¢in yol haritasi saglamda yararh
olabilmektedir. ilk bakis agis1 biitiin Uluslararas: iliskiler paradigmalarinin, 6zellikle devlet
merkezli sistemin merkeziligi lizerindeki oydasmalariyla, temelde ayni kaldigini iddia
etmektedir. Uluslararas: iliskiler paradigmalarinin perspektifinden bakinca kiiresellesme
uluslararasilagmadan ¢okta farkli algilanmamaktadir. Bu perspektif kiiresellesmeyi

geleneksel devlet merkezli diinya meselelerinin  bir {iriinii  olarak gormektedir.



Kiiresellesme devlet merkezli diinya ile bagdastirilabilecek ve bu diinya igine dahil
edilebilecek bir sey olarak degerlendirilmektedir. Bu bakis agisina gore devlet
doniisiimlere kolay adapte olabilecek esneklige hatta direnebilecek ve sartlar1t kendi
tabiatina uydurabilecek kapasiteye sahiptir ve devlet uluslararasi iliskiler analizinde
baslangi¢ noktasi olarak yerini hala korumaktadir (AYDINLI, Avrasya Dosyasi, 2003, s.
42-45). Bu anlayistan cikabilen baska bir temel sonug ise devlet giivenliginin toplum ve
cevre gibi diger giivenlik c¢alismalar1 referans noktalar1 karsisindaki onceligini ve
belirleyiciligini korumasidir. ikinci yaklasima gore yeni bir, ok merkezli diinya ortaya
c¢ikmakta ve devlet merkezli diinya aleyhine kuvvetlenmektedir. Devletin uluslararasi
iliskilerdeki lider pozisyonunu kaybettigi diistiniilmektedir. Yeni giivenlik sorunlar1 devlet
giivenliginden daha oncelikli hale gelmis goriilmektedir. Ornegin, bu anlayisa gore, insan
giivenligi devlet giivenliginden daha 6nemlidir ve daha belirleyici ve kapsayicidir. Yani
diger topluluk cesitlerinin yiikselisi vurgulanirken devlet diisiiste goriinmektedir.
Kiiresellesme yiiziinden hicbir sey sadece ulusal veya yerel goriilmez (AYDINLI, Avrasya
Dosyast, 2003, s. 42-45).

“Ulus devlet” veya “ulusal giivenlik” gibi kavramlara modasi ge¢mis muamelesi
yapilmaktadir. Bu iki bakis agis1 arasinda {iclincii, cifte yapili diinya goriisii gelismistir. Bu
perspektifte devlet merkezli ve ¢ok merkezli diinyalar bir arada var olup birbirlerini
etkilemektedirler. Yeni ve eski gilivenlik glindemleri bazen tamamlayic1 bazen catisan
sekilde i¢ ige gecmekte ve sonug¢ olarak ta yeni ve eski diinya giindemleri arasinda
birbiriyle ¢ekisen iliskiler ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu ¢ifte yap1 sonucu ortaya ¢ikan
giivenlik sorunlar1 dinamik olarak gdriilmekte; ¢iinkii bunlarin i¢inden ¢iktig1 baglamlar da
etkilesim icinde olan ve gelisen siireclerden olusmaktadir. Devlete bu perspektiften bakis
devleti doniisiim i¢inde gérmektedir. Bu doniisiim siirecinde devlet yapilart devlet merkezli
ve ¢ok merkezli diinyay1 bolen ¢esitli ve degisen ¢izgilerle birlikte bagkalagim igindeymis
gibi algilanmaktadir. Bu tiir transformasyonlar i¢inde bulunan ya da ikili diinya yapisina
ayn1 anda cevap vermeye ¢alisan devlet yapilar1 ki, bunlarin pek ¢cogu diinyanin daha ¢ok
catismal1 bolgelerinde yerlesmis olan ve ayn1 zamanda devlet ve toplum tecriibeleri ile
kiiresellesmenin etkilerine hem agik ola gelmis, hem de bir dengeli yanit vermeye ¢alisan
iilkelerdir. Cin, Rusya, Iran ve Tiirkiye bu tiir iilkelerdir ve sanki kiiresellesme ve giivenlik
arasindaki gitgelleri sik sik yasayan, bunun c¢atigmali etkilerini hem i¢ hem de dis

politikalarinda sik sik tecriibe eden memleketlerdir. Bahsi gegen iilkeler ve onlarin temsil



ettigi glivenlik kiiresellesme-ulus devlet kategorisinin ¢alisilmas1 sadece doniisiim
caligmalar1 olmasi itibariyle akademik olarak (6zellikle teorik agidan) ilging ve degerli
olmakta, ayn1 zamanda kiiresel gilivenligin bir nevi aynasi olacak capta ve konumda
olduklar iginde, kiiresel giivenlik politikalarinin iiretilmesi agisindan ¢ok hayati sonuglar
tiretebilmektedir. Bu yolda en basta yapilmasi gereken seylerden biri kiiresellesme ve
giivenlik arasinda sikismis izlenimi veren 6nemli iilkelerin bu kavramlar birlikteligini nasil
anlayip ne tiir tartismalar yasadiginin anlasilmasi olmalidir (AYDINLI, Avrasya Dosyast,
2003, s. 42-45).

2341.Ulusal Giivenligi Zedeleyen Etkenler

Kiiresellesme toplumsal ve bireysel giivenlik kavramlarin1 6n plana ¢ikararak ulusal
giivenligin anlamimi degistirmektedir. Ulusal giivenlik her seyden 6nce iilke topraklarinin,
devletin egemenliginin korunmasi anlamina gelmektedir. Bugiin artik “ulusal giivenlik”
siirlarin  ve devletin korunmasinin yaninda sivil toplumun ve tek tek bireylerin
korunmalarin1 da kapsamaktadir. Hatta gerektiginde bunlarin temel hak ve 6zgiirliiklerinin
devlete karst korunmalarimi da gerektirmektedir. Bu noktada devleti denetlemek
maksadiyla uluslararas1 kuruluslar ve transnasyonel sivil toplum kuruluslar1 da devreye

girebilmektedir (KARAOSMANOGLU, 2000, s19).

23411. Kiiresel Kiiltiir

Kiiresellesme, teknolojinin yol agtigr iletisim imkanlarmin toplumlar arasindaki
sinirlart kaldirdig1 ve biitlin toplumlarin ister istemez birbirlerine benzeyerek aralarinda
farkliligin kalmayacagina sebep olmaktadir. Bilgi ve iletisim ¢aginda kiiltiirel etkilesimin
cok fazla olacag bir gercektir. Fakat bu etkilesim sadece tek tarafli kiiltiirel egemenlik
seklinde popiiler Amerikan ve Bati kiiltiiriiniin lehinde olacaginin 6ngdorildigi

gozlenmektedir.

Kiiltiirel alanda one siiriilen kiiresellesme, Bati-Amerikan kiiltiiriiniin diinya egemenligi

kurarak biitiin toplumlarda homojenlik saglama egilimini gostermektedir. Homojen



toplumlar birbirine benzemenin 6tesinde kendileri olmaktan ¢ikarak, etkilerine girdikleri
hakim kiiltiiriin kotii kopyalar1 olmaktadirlar. Kendi kiiltiirel kodlarini, kimliklerini ve
karakteristik Gzelliklerini kaybetmekle karsi karsiya kalmaktadirlar. Bu toplumlarin
kendine Ozgiiliikleri, ulusal degerleri ve hedefleri kalmamaktadir. Kiiltiirel hegemonya
milletler arasindaki farkliliklar: kaldiracagi icin, her milletin fertleri benzer tarzda davranis
kaliplarina girerken, kendi Kkiiltiirleri canlilik ve gelismeyi saglayacak dinamiklikten

mahrum kalmaktadir.

Kiiresel hareketler karsisinda milliyetgi hareketlerin ve yerellesme egilimlerinin

canlandig1 ve dikkate deger boyutta giiclendigi goriilmektedir.

Ortagagin evrenselci kilise ve toplum yapisindan sonra ulusal devletlerin ve kiiltiirlerin
yiikselmeye baslamasi, 19. yiizyildaki yine evrenselci anlayislarin karsisinda ulusal
kiltiirler ve medeniyetlerin sosyal gergekligi agiklama birimi haline gelmesi ve ulusal
devletlerin giiclenmesi, 20. ylizyilin baslarinda diger devlet ve Kkiiltiirleri yok etmeye
yonelik gelismelerden sonra, irk¢iliga kadar varan gelismeler ve son donemlerde evrenselci
bir siyasal sistemin ¢okmesi sonrasinda bastirilmig milletlerin “biz yok olmadik ayaktayi1z”
tarzinda tarih sahnesine tekrar ¢ikmalari milliyetciligin ara ara yiikseldigini gostermektedir.
Bu bakimdan kiiresellesme diinyada milliyetcilikleri atesleyen bir akim olarak tarihsel rol
oynamaktadir. Eger milletler giicli ve koklii kiiltiirlere sahipseler bu hareketler hiz
kazanacak, degilse kiiresel siirecin akimia ayak uydurarak yok olma tehlikesiyle karsi

karstya kalacaklardir (ATASOY, 2002, s. 64-68).

Artan mikro milliyetgilik ulus devletin postmodern bir durum kazanmasini beraberinde
getirmistir. Bollinmez biitiinliigli ve birligi dogasinin olmazsa olmaz kosulunu goren ulus
devlet, meydana ¢ikmis heterojenliklerin konjonktiirel olarak degisen oOzelliklere gore

birinden birine dayanma egilimi kazanmustir.

Zizek’in ulus devlete iligkin giincel teshisine baktigimizda; ulus devlet, toplumsal
hayatin “dogal” birligi, dengeli bir ¢erceve Onceki biitiin gelismelerin ona dogru
yaklastiklar1. Tikel bir etnik seyle(vatanseverlik, vatan ugruna can verme vs...) kurulan

iligki ile piyasanin evrensel iglevi arasindaki durum istikrarsiz gegici dengedir.



Ulus devleti parcalayan kiiresellesme ulusguklari da dogal olarak pargalamaktadir.
Artik ulusgulugun nihai amaci paradoksal olarak ulus devlet insa etmek degildir. Bazen bir
etnik toplulugu, bazen bir Kkiiltiirli, bazen bir din ve bazen de bir medeniyeti
mesrulastirmaktir. Bu anlamda giiniimiizde ulusculuktan degil, ulusculuklardan s6z
edilmektedir. Bu ¢ergevede dnem kazanan 6nemli bir olgu, ulus¢ulugun hem Batida hem
de Doguda dinsel bir sdylemle karsimiza ¢ikmaktadir. Jergensmeyer’in ¢alismasinda isaret
edildigi gibi, ¢agimizin ulusculuklari i¢inde en dikkate deger olani, sekiiler devletlerin

“tehdit unsuru” olan dinsel ulusguluktur (SARIBAY, 2004, s.62).

Kisiler ya da gruplar fikirlerini yaymak ve diinya ¢apinda protestolar yapmak i¢in en
modern iletisim araglarina ihtiya¢ duymaktadirlar. Kiiresel diinyanin uymact kiiltiiriine
kars1 verdikleri savasta dayanismay1 sergilemek i¢in benzer inang sistemi, giyinme tarzi ve
benzer kiiltiirel algilamalart olmayan sayisiz iilke ve farkli kiiltiirden kisiler kiiresel olarak

iletisim kurmaktadirlar.

Ulusal kimliklere baktigimizda; ulusal kimlikler zaten ayirt edici degildir.
Bolgesellik, dini iligkiler, siyasi ideolojiler ve ekonomik gergekler ¢cogunlukla ayirt edici
oldugu varsayilan ulusal kimlige miidahale etmis ve onu zayiflatmistir. En etkili devletlere
baktigimizda dahi halklarina mutlak bir giivenlik saglayamamaktadirlar. Bu kiiresellesme

sonucunda olusan bir durumdur.

Bati kiiltiir unsurlarinin hemen hemen her devlete hizh tesiri, yerel kiiltiirleri bozmakta,
degistirmekte ve kiiltiirler arasindaki farklar1 da azaltmaktadir. Ulkeler arasinda meydana
gelen goniillii veya goniilsiiz bliylik gocler de, kiiltiirel ayriliklar1 etki yapmaktadir

(KARABAG, 2002).

Kiiresellesme, teknolojinin yol ag¢tigr iletisim imkanlariin toplumlar arasindaki
siirlart kaldirdigi ve biitiin toplumlarin ister istemez birbirlerine benzeyerek aralarinda
farkliligin kalmayacagina sebep olmaktadir. Bilgi ve iletisim ¢aginda kiiltiirel etkilesimin
cok fazla olacagi bir gercektir. Fakat bu etkilesim sadece tek tarafli kiiltiirel egemenlik
seklinde popiiler Amerikan ve Bati Kkiiltiiriiniin lehinde olacaginin  6ngdriildigi

gbzlenmektedir.



Kiiltiirel alanda 6ne siiriilen kiiresellesme, Bati-Amerikan kiiltiiriiniin diinya egemenligi
kurarak biitiin toplumlarda homojenlik saglama egilimini gostermektedir. Homojen
toplumlar birbirine benzemenin Gtesinde kendileri olmaktan ¢ikarak, etkilerine girdikleri
hakim kiiltlirtin kotii kopyalart olmaktadirlar. Kendi kiiltiirel kodlarini, kimliklerini ve
karakteristik 6zelliklerini kaybetmekle karsi karsiya kalmaktadirlar. Bu toplumlarin
kendine Ozgiiliikleri, ulusal degerleri ve hedefleri kalmaktadir. Kiiltiirel hegemonya
milletler arasindaki farkliliklar1 kaldiracagi icin, her milletin fertleri benzer tarzda davranis
kaliplarina girerken, kendi kiiltlirleri canlilik ve gelismeyi saglayacak dinamiklikten

mahrum kalmaktadirlar.

Kiiresel hareketler karsisinda milliyet¢i hareketlerin ve yerellesme egilimlerinin
canlandig1 ve dikkate deger boyutta giiclendigi goriilmektedir (Atasoy, 2002, s. 64-65).
Kiiresellesmenin siyasal boyutunu olusturan iki egilim, ulus devleti etkileyen gelismeler
olarak dikkat ¢ekmektedir; ulus-iistiiciiliik veya iist milliyetcilik (supra-nationalizm) ve
ulus-alticilik veya alt milliyet¢ilik (infra-nationalizm)dir. Bu agidan, kiiresellesmenin
icerigine bakildiginda, ulus devletin mevcut egemenligine karsilik vardir. Clinkii kiiresel
olusumlarla, iki ayr1 siyasi tepki ortaya ¢ikmaktadir. Baska bir ifadeyle, ayn1 anda hem
kiiresel, hem de yerel olusumlar bas gostermektedir. Dolayisiyla, ulus devletlerin, ulusal
ekonomilerin, ulusal kiiltiirel kimliklerin egemenligi doneminden, yeni bir doneme gegisin
iki yiizli vardir: Kiiresel ve yereldir. Bu noktada devlet, bir yandan biitiinlesmeye dogru
giden olusumlarla, diger yandan da pargalanma ve ayriliklarla kars1 karsiya kalmaktadir

(KARABAG, 2002).

23412. icteki Giiclerin Artisi

Gilinlimiiz devlet yapis1 ulus devlet temellidir. Dolayisiyla devletle ilgili tartismalar ulus
devlet yapisina yoneliktir. Ulus devletle ilgili tartismalar, 1990’11 yillardan sonra artmistir.
Kiiresellesme ulus devlet tartismalari devletin egemenligi, isleyisi, gilicii, bigimi ve
sorunlar1 ¢ézmedeki yeterliligi iizerine yogunlagsmistir. Tartigmalar1 baglatan en onemli
gelismeler, ulagimin ve iletisimin ¢ok hizli saglanmasi, sermayenin serbest dolasimi, pazar
sartlar1 ve wulus devlet smirlarinin rahatlikla asilmasi ile kiiresel orgiitlerin

yayginlagsmasidir. Ciinkii yeni pazar ve sermaye sartlari ile ulasim ve iletisimde meydana



gelen hizli degisimler, devletin etkisini ve egemenligini sorgulanir hale getirmistir. Bugiin
bircok konuda, hem i¢te hem de dista devletin egemenligi sinirlanmakta ve bagka orgiitler

devletin egemenlikleri iizerinde inisiyatife sahip olmaktadir (KARABAG, 2002).

Kiiresellesme olgusu, ulus devlet biitiinliglinii pargalamakta, hem ulus devletin
dayandigi siyasal toplulugun sosyolojik mahiyetini hem de bu toplulugun mesru kildig
egemenligi doniistiirmektedir. Ayrica kiiresellesme uluslararasi ve uluslar tstii iliskiler
devlet iktidarini asindirdig1 gibi, siyaseti de devlet veya devletlerarasi mesele olmaktan
cikarmistir. Held’in saptadigi gibi, karmasik uluslararasi sistem ve iliskiler, hem devletin
otonomisini sinirlamakta, hem de ona kendi egemenligini dayatmaktadir. Bu baglamda,
egemenligin bolgesel, ulusal ve wuluslararast bolinmiisliigii giindeme gelmektedir

(SARIBAY, 2004, s. 75).

Kiiresellesme ulus devlet egemenligini artik giderek daha fazla zorlamaktadir. Yeni
ittifaklar ortaya c¢ikmaktadir. Yani ulusal bilingten baska ittifaklar ortaya ¢ikmakta ve
bunlar daha cok etnik, ideolojik ve dini nitelikte olmaktadir. Dolayisiyla hiikiimetlerin
egemenligi bir yerde erozyona ugramaktadir. Bu siire¢ son derece tehlikelidir, ¢linkii iyi
yonetim yoksa ve tiim bu merkez kag¢ kuvvetler bir anda 6n plana ¢ikacak olursa o zaman
bu beraberinde gerginlik ve siirtiismeyi getirmekte ve bu da kiiresellesmenin etkileri
nedeniyle ¢ok daha genis bir alana yayilabilmektedir. Bu etki gelecek kusaklar tizerinde de
goriilebilmektedir. Iste tam bu giiliikler, bolgesel ittifaklarin etkisi, medyanin gelismesinin
etkisi giderek biiylimekte uluslararasi boyuta ulagmakta ve daha da yaygin etkileri
olmaktadir. Bugiin bu gibi bolgesel sorunlarla bas etmenin 6nemi giderek artmaktadir.
Bolgesel sorunlar, kotii yonetim ve bunlarin tiim kotii sonuglari ile bas edebilmek igin
uluslararasi toplumun gorevi ve sorumlulugu artmaktadir. Bu baglamda yeniden tesis
etmek ve yerel gerginlik unsurlarini yeniden kaldirmak gibi konularda bir sorumlulugu ve
gorevi dogmaktadir. Yani i¢ dinamikler bunlar1 yapmadig1 takdirde gorev uluslararasi

topluma diismektedir. Bunlar arasinda NATO, BM, AB....gibi orgiitleri sayabilmektedir.

Artik glinlimiiz diinyasinda devlet basta olmak iizere tiim alanlarda karsilikli bagimlilik
s6z konusudur. Iliskilerin bu denli i¢c ice gectigi bir diinyada devletlerin mutlak

egemenliginden s6z etmek oldukca zordur. Devletler artik diger iilkelerin kendi topraklari



lizerinde faaliyet gdstermelerine izin vermek durumunda kalmaktadirlar (YENICERI,

2002, s. 10).

Terorizmin en Onde gelen hedefleri bireylerin can giivenligini ve sivil toplumu
yipratarak devleti zayiflatmaktadir. Bu tiir miicadele de en etkili araglarla donatilmis olan
kurum, devlettir. Ancak devletin risk yonetiminde basarili olabilmesi, demokratik olmasi
on kosuluna baghdir. Otoriter devlet kiiresellesen diinyada bu gorevi yliriitememektedir.
Sivil topluma ve bireye kars1 kendisi risk ve tehlike teskil edecegi icin uluslararasi topluluk
icinde bir mesruiyet sorunu ile karsilagsmaktadir. Miicadeleye zayif baglamak zorunda kalir
ve bu zaaf devleti gittik¢ce yipratmaktadir. Bu tiir bir zaaf 6zellikle terdrizmle miicadele de

biiyiik sakinca dogurmaktadir (KARAOSMANOGLU, 2000).

Ulus devletin gii¢ yitirmesi ve devlet dis1 aktorelerin taleplerinin 6nem kazanmasiyla
paralel olarak, geleneksel egemenlik anlayisinin da degisime ugradigi kabul edilmektedir.
Geleneksel giivenlik anlayisina gore, ulus devletlerin birbirlerinin igislerine ilke olarak
karigmayacagmin kabul edildigi sOylenebilmektedir. Ancak giiniimiizde, i¢ islerine
karigmama ilkesinin degisiklige ugradigi one siiriilebilmektedir. Bir devletten kaynaklanan
tehdit algilamasi, insan hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi amaciyla, bir ulus devlet diger

bir ulus devlete miidahale edebilmektedir (ONDER, 2004, s. 39).

1945°ten beri egemen devletlerin sayisi inanilmaz bir artigla elliden iki yiize ¢ikmugtir.
Bu artis kiiresellesme ile paralel gelismistir. Bir kurum olarak devletin kiiresellesme ile
olduk¢a uyum iginde oldugu gériilmektedir. Ote yandan bunlar sadece resmiyette egemen
devletler idi; bir uluslararast kimlik, yasama alani, halk ve bir hiikiimettir. Bunlar
bagimsizliklarim1 ve gilivenliklerini korumak agisindan egemen devlet degillerdir. Bu
hiikiimetlerin halkla iligkisi korku ve baski iizerine kuruludur. Bu iilkelerde alt yap1 sistemi
asgari Olclide gelistirilip devam ettirilmektedir. Ekonomik refah olmadigindan esitsizlik
yogunlagmaktadir. Bu devletler dig giivenlik tehditlerinden kendini koruyamamaktadirlar

ve gercekte, var olan rejimler ¢ogu enerjisini kendi halkindan korunmaya ayirmaktadir.

Kiiresel stirecte iktidarlar biiyiik Olclide diktatorlerin ya da segilmislerin elinden
kayarken, yasamda bireylerin iradelerine tabi bir siire¢ olmaktan giderek ¢ikmaktadir.

Diinya 6l¢eginde ekonomik ve siyasi siiregleri, ¢alisma diinyasini, aile hayatini degistirerek



yasamlar1 bigimlendirenler gergekten kiiresel giicii kullanan bir avug sirket ya da kurumun
basindaki oligarklardir. ABD, AB ve Japonya merkezli bir avug dev sirket liderliginde
diinya daha once hicbir imparatorlugun ya da ulusal devletin bagsaramadigi ol¢lide bir
kiiresel erki ele gegirerek kiiresel bir biitlinlesme meydana getirmislerdir. Cikarlar1 geregi
birlesmis olan sirketler “Birlesmis Milletler’den ¢ok daha biiyiik projelere imza atar hale
gelmistir. Kiiresellesme denilen sey de temelde kiiresel sirketlerin diinyanin her yanina

ayn1 anda servis yapar héle gelmesidir.

Giliniimiizde diinyay1 birlesik bir biitiin olarak goriip, onun her yanina etkinligini
tasimaya calisan ulus istli, devlet Gtesi kurulus ve sahislar tiiremistir. Onlarin sahip
olduklari, her an her yerde olma yetenekleri tarih boyunca hi¢bir insanogluna nasip
olmamistir. Gii¢lii iletisim ve ulasim aracglari, fonksiyonel bilgi ve muazzam sermaye giicii
onlar1 daha onceki imparator ya da krallardan farkli kilmaktadir. Diinya daha once
denenmemis ilging ve yeni vyapilarla bugiin karst1 karsiyadir (YENICERI,
http://www.2023.gen.tr/may1s05/4.htm, 03/12/2006).

Tarihsel siiregte degisen faktorlere bagli olarak devletin sekli ve islevleri de
degismistir. Ulus devlet de bugilinkii egemenligini ve gorevlerini zamanla kazanmistir.
Gilinlimiizde de ulus devletin, ulusal simirlar igindeki yonetim ve yapilanmasi degisime
ugramaktadir. Bu cercevede, devlet ulus alt1 ve uluslar {istii birimlerle ortak hareket
etmekte ve isbirligine gitmektedir. Ulus devlet yapisi teknolojik ilerlemeler, kiiresel
pazarin olusmasi, kiiresel vatandaslik haklar1 ve devlet vatandas iliskisinde degisime
zorlanmaktadir. Dolaysisiyla devlet, sadece bicim agisindan degil, sorumlu tutuldugu insan
haklar1 konusunda oldugu gibi, fonksiyon olarak da degismektedir. Bu acidan devletin
egemenligi ve rolli, kismen uluslararast diizen tarafindan belirlenmektedir. Bdylece
devletin amacglar1 ve uygulamalari, yalnizca ulusal smirlarinin veya ¢ikarlariin
korunmasiyla simirli olmaktan ¢ikarak, daha biiyiik ve kapsayici bir sisteme bagl hale
gelmigstir. Bu nedenle devlet, giderek disa agilmakta, ulusal siirlar da akigskan, esnek bir

nitelik kazanmaktadir.

Herhangi bir devletin kiiresel siyasal diizendeki etkisi, o devletin ekonomik
gelismisligi ile dogrudan baglantili olmakla beraber, aslinda devletler gii¢lerini egemenlik

yetkilerinden almaktadirlar. Devletler ekonomik fonksiyonlarindan 6te, topraklarini



baskalarindan koruyan, ulusal kiiltlirlerini gelistirmeye ¢alisan, diger devletlerle stratejik-
jeopolitik iligkilere giren, kiiresel sistemde aktor olarak etkinlik gostermek gibi farkh
egemenliklere sahiptir. Ancak, kiiresellesmeye bagli bu egemenlikler asinima
ugramaktadir. Dolayisiyla kiiresellesme baglaminda esas tartisilan, devlet egemenliginin

giderek sinirlandirilmasidir.

Devletin uluslararasi arenada egemenliginin azalmasinda etkili olan faktorleri Held,
devlet ve diinya sistemi arasindaki g¢eliski olarak nitelemektedir. Kiiresellesmenin, devlet
egemenligi ile ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yagam arasinda ciddi bosluklar ve celigkiler
yaratan bir siire¢ olarak ortaya ciktigini savunan Held, modern egemen devlet ile 21.

ylizyila giren diinya arasinda celiskiler oldugunu belirtmektedir.

Ozellikle hizli sermaye, haber ve bilgi akislariyla ortaya cikan etkilesim devlet
egemenligini azaltmistir. Dordiincii olarak da kiiltiir ve sosyal agidan, NGO’larin
gelisimine imkan veren ulusal ve uluslar Gtesi yapilanmalar devleti sinirlandirmaktadir. Bu
gelismeler devletlerarasindaki isbirligini ve bagimliligi artirmakla birlikte, ulus devlet

yapisinin giiclenmesini de gerektirmektedir (KARABAG, 2002).

Ulus devletin gii¢ yitirmesi ve devlet dis1 aktorelerin taleplerinin 6nem kazanmasiyla
paralel olarak, geleneksel egemenlik anlayisinin da degisime ugradifi One
striilebilmektedir. Geleneksel giivenlik anlayisina gore, ulus devletlerin birbirlerinin
icislerine 1ilke olarak karismayacaginin kabul edildigi soOylenebilmektedir. Ancak
giinlimiizde, i¢ islerine karismama ilkesinin degisiklige ugradigi one siiriilebilmektedir. Bir
devletten kaynaklanan tehdit algilamasi, insan hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi amaciyla,

bir ulus devlet diger bir ulus devlete miidahale edebilmektedir (ARIBOGAN, 2001, $.257).

23413 Yasa Dis1 Faaliyetlerin Uluslararasi Hale Gelmesi

Kiiresel donemde diinden farkli olarak tehdit aynasmna orgiitlii suclar ve kiiresel
terérizm yansimaktadir. Bu urumda miicadele alanini devletler degil, ¢ogu defa farkl
toplumlar, gruplar ve bireyler olusturmaktadir. Daha 6nceden tehdit olarak bir iilkeye

yonelik topyekun bir savas s6z konusu olabilirken bugiin bu durum tam tersidir. Miicadele



ettigimiz ter0r Orgiltiiniin birgok iiyesi en yakin miittefik iilkelerimizin vatandaslari
olabilmektedir. Nitekim 11 Eyliil saldirilarim1 gergeklestiren 19 terdristten 15’1t ABD’nin
yakimn miittefiki olan Suudi Arabistan vatandasidir. iste bunun igin yeni bir miicadele
stratejisi gereklidir (MIROGLU, http://www.radikal.com.tr/ek-
haber.php.ek:r2@haberno:5343, 11/12/2005). Uluslararasi yeni ter0rizm ve bilgi savasi
operasyonlar1 gibi yeni tehdit kaynaklari, yeni bir giivenlik anlayisinin gerekli oldugunu
savunmak amaciyla incelenmektedir. Ancak yeni bir giivenlik anlayisinin gelistirilmesi
gerektigine isaret edebilmek amaciyla incelenecek genis kapsamli bir 6rnegin; asimetrik
savas olgusu oldugu oOne siiriilebilmektedir. Ciinkli asimetrik savas gilinlimiiz diinya
kosullarinda bir sonucu ve yeni terorizm, diisiik yogunluklu c¢atisma gibi farkli tehdit
bigimlerini kapsayan bir miicadele sekli olarak degerlendirilmektedir (ONDER, 2004, s.
41).

Daha 6nceki savaglarda cisminin farkina dahi varilmayan, devlet dis1 faktorler
savaga aktif ve etkin aktorler olarak katilmaya baslamislardir. Kiiresel diinyanin iiretim
bicimi transnasyonel (devlet {isti) orgiitlenmede simdi bu mikro savas birimleri de

kullanilmaktadir.

Planlama, egitim, strateji liretimi ve hedef tayinini tamamen merkezi orgiitleyen
ama yerel ihtiyaclara da ¢ok duyarli olan bu oOrgiitlenme bi¢imi, 6rnegin Nike gibi bir
ayakkabi sirketinin yontemi oldugu kadar artik El Kaide gibi bir terdr orgiitiiniin de yapisi

haline gelmistir.

Bu orgiitlenme yapis1 da daha once fazla etkin olmayan mikro savas birimlerini hem

cok etkin, hem de ¢ok giiclii hale getirmistir.

3. diinya savasinda baz1 devletler de hasim devletlere karsi transnasyonel terorii
tageron olarak kullanmaya, yonlendirmeye, kigkirtmaya baslamislardir. Hasimlarina
dogrudan saldiramayan devletler bu yontemi kullanmaktadirlar. Bu devletler Pakistan,
Suudi Arabistan gibi terdre yataklik etmis veya eden devletler, yahut terdrii ideolojik
nedenlerle arkadan kiskirtan veya kiskirtnus Iran, Suriye, Libya gibi devletler kadar

yeniden paylasim savasinda diinyadaki enerji paymi artirma veya kaybetmeme derdine



diisen Almanya, Fransa, Japonya, Rusya, Cin ve hatta Hindistan gibi 21. ylizyilda ¢ok
iddial1 devletler de olabilmektedirler.(ULSEVER, 2004, Hiirriyet)

234131. Asimetrik Savas

Asimetrik savas gayri nizami savasi, siddetin ve terorizmin her tiirliisiiniin kullanimina,
kitle tahrip ve kitlesel etki silahlarinin kullanilmasini, masum sivil halkin istismarini, sivil
itaatsizligi ve halki goce zorlamayi igeren ve kisi, Orgiit, sebeke...vb. gibi devlet dis1
aktorlerin bir devlete veya devletlere karsi yiiriittiigii bir miicadele seklidir. Savasin veya
tehdidin asimetrik olusu, taraflarin kullandigi silahlar, yontemler, hukuki statiileri,
devletler hukukundaki yerleri, giicleri, amaglar1 ve miicadele sonunda etmeyi diistindiikleri

hedefler bakimindan birbirlerine benzer, esit, denk, orantili olmayislaridir.

Asimetri farkli diigiinmek, akla gelmeyeni diisiinmek, farkli orgiitlenmek, farkli
hareket etmek demektir. Cok bilinen ve sdylenen bir 6rnek de asimetri, Afganistan’in bir
koylinde oturup ABD’de ikiz kulelere ve Pentagona yolcu ugaklar1 ile saldirmayi
planlamak ve icra etmektir (OZCAN,
http://www.suc.gen.tr/index.php?pid=43&page=view&id=247, 17/12/2006). Bu nedenle
11 Eylil Teror saldirilart birgok agidan yenidir ve diinyada giivenlik analizlerini yeniden
yapilandirmasini saglayacak kadar da 6nemli bir yere sahiptir. Bu saldirilar1 gerceklestiren
bir iilkeyi gostermek miimkiin olmamistir. Nitekim bu savasin kurallari tanimlanmamustir.

Diismanin kimligi hala gizlidir.

Daha 6nceki donemlere gore, kiiresellesme donemindeki terér eylemlerinin niteliginde
meydana gelen degisim, “asimetrik tehdit” kavramimin da giivenlik literatiiriinde giderek
daha fazla vurgulanmasina yol agmigtir. Asimetrik tehdit, temelde, “saldirganin, muhatabi
karsisindaki zayifligina karsilik goreceli bigimde istiinliiklere sahip olmasi” seklinde

tanimlanabilmektedir.

Bir baska ifadeyle, asimetrik tehdit kavramini, “yarattigi ani ve hazirliksiz durum

nedeniyle, iilkelerin politik, sosyal ve ekonomik sistemlerinde istikrarsizliklara neden olan



diisiik seviyede kuvvet ve teknoloji kullanarak etkin olmay1 amaglayan faaliyetler” olarak
tanimlamak miimkiindiir. Bu itibarla, asimetrik saldirilar genellikle muhatabin zaaflarindan
yararlanilarak gerceklestirilmektedir. ~ Sivil halkin korkularin1 kullanarak yo6netim
unsurlarina olan destegini azaltmay1 hedefleyen, bu yolla muhatabinda politik ve ekonomik
istikrarsizliklar yaratmay1 amaclayan asimetrik saldirilarda, kiiresellesmeyle birlikte kolay
erisim imkam1 bulunan kitle imha silahlar1 da kullanilabilmektedir. Yine, bilgi
teknolojilerinin de yardimiyla, ¢ok kiiciik terorist gruplarin, boylariyla dl¢iilemeyecek
kadar biiyiik tahribata yol acan saldirilar gerceklestirmesi miimkiin olmaktadir. Bu nedenle,
asimetrik tehdit kavrami, terorizmin yani sira kitle imha sildhlarinin yayilmasini ve bilgi
harbini de i¢ine almis durumdadir. Asimetrik tehdit kavraminin, sahip oldugu elastikiyet
nedeniyle, Oniimiizdeki donemlerde icerik olarak degisikliklere ugramasi ihtimal

dahilindedir.

Ancak, batil iilkelerce asimetrik tehdit algilamasi her ne kadar “giigsiizden giigliiye”
yonelik bir tehdit olarak tanimlanmaktaysa da; giliniimiizde goriilen bir¢cok 6rnekte oldugu
gibi “giicliiden gii¢siize” dogru yonelen, farkli bigimdeki bir asimetrik tehdit algilamasinin
varligindan da s6z etmek miimkiindiir. Ciinkii bir {ilkeyi zayiflatmak i¢in kullanilan askeri
segenekler artik tercih edilmemektedir. Bazi giigsliz iilkeler terérizm ve kitle imha
silahlarinin saglayacagi caydiriciliktan faydalanma yoluna gitmekte; giicli iilkeler ise
ayrilik¢r hareketlerin desteklenmesi ve bilgi harekatinin kullanilmasi, ekonomik saldir1 gibi
asimetrik stratejileri on plana ¢ikarmaktadir. Terorizm ne kadar uluslararasi hukuka aykiri
bir sorun ise, ayrilik¢r hareketlerin desteklenmesi suretiyle bir iilkenin egemenlik

haklarinin ¢ignenmesi de o kadar tehlikeli ve hukuka aykiridir.

11 EYLUL 2001 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri’nde yasanan terorist saldirilar
gostermistir ki artik diismanin kim oldugunu, ne zaman, nerede, hangi vasitayla, ne
yapabilecegini tahmin edebilmek, higbir zaman bugiinkii kadar zor olmanugtir. Ustelik bu
olay, terdr oOrgiitlerine zor eylemleri de gergeklestirebilmelerinin miimkiin olabilecegi
fikrini astlamig ve onlara maceract bir cesaret
vermistir(BUY UKANIT,http://savaskarsitlai.org/arsiv.asp?arsivTipID=1&ArsivAnalD=14
152, 07.05.2007).



Asimetrik savas kavrami, diizensiz militan gruplar (terdristler veya gerillalar gibi)
tarafindan devletlere ve onlarin ordularina kars1 yiiriitilen bir savas durumunu
anlatmaktadir. Asil endise verici olan ise, savasin, sivil-savasan ayrimi yapmaksizin ve
ahlaki veya hukuki higbir kurala baglanmaksizin yiiriitildiigli asimetrik savas
durumlarinda diinyanin en biiyiik askeri gii¢lerinin bile savunmasiz olmasidir. Bu tiir
stratejilere basvurulmasinin nedeninin taraflar arasindaki gii¢ farkliligi oldugu daha 6nce
belirtilmistir. ABD’de bir savunma yetkilisi, “bir zamanlar savasi kaybetmekten korkardik,
ancak simdi biiylik bir Ustlinlikle kazanmaktan korkuyoruz” derken aslinda bu gii¢
farkliliklarinin ve klasik anlamdaki askeri zaferlerin asimetrik stratejilere yol acabilecegini
belirtmektedir. Bu gibi durumlarda hem askeri hem de sivil hedeflerin terérist saldirilara
kars1 savunmasiz oldugu agiktir. Saldirinin nereden, ne zaman ve hangi hedeflere yonelik
olarak gelecegi bilinemedigi icin savunma da olanaksiz hale gelmektedir. Ornegin 11
Eyliil’de, sivil yolcu ugaklari i¢indeki insanlarla birlikte birer roket olarak kullanilarak hem
askeri hem de sivil hedeflere isabet ettirildiler. Saldirilar1 diizenleyenler agisindan, fiize
teknolojilerinin gelistirilmesi ve kullanilmasindan ¢ok daha ucuza mal olan bu ydntem
asimetrik bir saldir1 6rnegidir. Fiize saldirilarinda hava savunma sistemlerine takilma riski
ve saldirmin kaynaginin saptanarak misilleme yapilmast olasiligi nedeniyle sivil yolcu
ucaklarinin kullanilmasi terdristler acisindan daha garantili bir yontemdir. Bu tiir
stratejilere karst savunma giicliiklerine de@inen emekli bir Federal Havacilik Orgiitii
(“Federal Aviation Agency” — FAA) yetkilisi, “diisman havayollar1” diye bir kategori
bulunmadigini, dolayisiyla yapilan saldirinin beklenmedik ve Onlenmesinin ¢ok zor
oldugunu sOylemektedir (BAL,
http://www.usakgundem.com/yazarlar.php?type=1&id=199, 24/12/2006).

Asimetrik savas kavrami, taraflar arasindaki hem gii¢ farkini, hem de yapisal bazi
farkliliklar1 vurgulamaktadir. Taraflardan birinin bu savasi ordulariyla yiiriitiirken digerinin
bdyle bir orduya sahip olmamasinin yani sira taraflardan biri (devlet) uluslararasi hukukun
genel kural ve ilkeleriyle bagli oldugu halde digeri (terdrist grup) higbir kural veya ilke ile
bagli degildir. Unlii Alman devlet adami Otto Von Bismarck, “zayifin giiclii, ve giicliiniin
ahlaki tereddiitleri nedeniyle zayif oldugu sasirtict bir donemde yasiyoruz ve zayif olan
taraf, kural tanimazlig1 yiliziinden gii¢leniyor” derken aslinda sanki icinde yasadigimiz
donemleri anlatmaktadir. Terdrizm de hicbir ahlaki kural veya ilkeye sahip olmaksizin

yiiriitiilen siddete dayali siyasal bir yéntem olarak tanimlanabilmektedir. Ornegin ABD,



Afganistan’da yiiriitiilen askeri operasyonda bolgedeki sivil halka zarar vermeme
yukiimliiligi altindadir (kendisine yoneltilen saldirida boyle bir ayrim gozetilmemis olsa
bile). Asimetrik savasin teror orgiitleri tarafindan yiiriitiildiigii durumlarda savasin diger
tarafi da bir devlet oldugu i¢in bu yapisal farklilik daha acik olarak gbze ¢arpmaktadir. Bu
tiir savaglarda taraflar arasindaki bir diger farklilik da, kendi kimlik ve yerleri belli oldugu
halde devletlerin, bazen “kimliksiz” veya kimligi belli olsa bile hedef olarak saptanip
saldirilmas1 ¢ok giic gruplarla karsi karsiya olmasidir. 11 Eyliil saldirilarindan sonra
Baskan Bush’un “kimliksiz diisman (‘faceless enemy’)” kavramini kullanmasinin nedeni
de budur. Biitiin bu farkliliklar, asimetrik bir savasin, geleneksel savaslardan farkl
yontemlerle ylirtitildiglini de gozler Oniinde sermektedir (BAL,

http://www.usakgundem.com/yazarlar.php?type=1&id=199, 24/12/2006).

Bu tiir savaglar, ilan edilmemis savaglar olarak da goriilebilmektedir, ¢linkii ortada
kendisine karsi savas ilan edilebilecek somut bir muhatap yoktur. Taraflardan biri somut
hedeflere sahipken digeri bu tiir agik bir hedefe sahip degildir. Ornedin son terdrist
saldirida terdristlerin amaci, somut bir hedefin (ABD) ¢ok daha somut merkezlerini hedef
almaktadir. New York’taki Diinya Ticaret Merkezi ABD’nin ekonomik giiciinii ve
merkezini, Pentagon onun askeri merkezini ve ii¢iincii hedef oldugu iddia edilen Camp
David veya Beyaz Saray da siyasal merkezini temsil etmektedir. Oysa ABD’nin kars1
karsiya oldugu terdrizmin, yukarida verilen 6rneklerdeki gibi somut bir hedef olmadig:
aciktir. Saldirty1 planladigr iddia edilen Bin Laden’in yakalanmasinin veya 6ldiiriilmesinin
ve hatta Orgiitiiniin ¢okertilmesinin bile, uluslararasi terdrizme karsi ilan edilen bu savas

acisindan ¢ok biiyiik bir 6nemi yoktur.

Asimetrik savas stratejilerinin gelecekte daha da yayginlasacagi, dayanaksiz bir 6ngdorii
degildir. NATO Daimi Konseyi’nin tarihinde ilk kez bu tiir bir olay karsisinda 5. maddeyi
giindeme getirmesi bunun bir gostergesi olabilmektedir. 5. maddenin 6ngoérdiigli kosullarin
varligmma karar verilmesi, uluslararasi iliskilerde, askeri bir ittifakin terére karsi
miicadelesini ifade eden yeni bir boyutu daha simgelemektedir. Bu gelismeyle birlikte teror
kavrami uluslararasi giivenlik sorunlari kapsamina alinmis, dolayisiyla uluslararasi
politikadaki rolii resmen taninmis olmustur. Bu baglamda, 13 Eyliil’de gerceklestirilen
NATO-Rusya Ortak Konsey toplantisi, devlet ve organizasyonlar diizeyinde uluslararasi

terore kars1 bir ittifaki vurgulamaktadir. Uluslararasi terdrizme karsi ilan edilen savas, yine



geleneksel olmayan bazi yontemlerle yiiriitiilmek zorundadir. Bu nedenle, savasin bir
parcasi olarak Bin Laden’in Batili iilkelerdeki ekonomik malvarliklar1 dondurulmustur.
Gortinen o ki, 21. ylizy1l savaslarinda dogu, bati, kuzey ve giliney gibi cografi cepheler
degil, diplomatik, ekonomik, siyasal, sosyal ve internetteki cepheler gibi daha soyut
cepheler olacaktir (BAL, http://www.usakgundem.com/yazarlar.php?type=1&id=199,
24/12/2006).

Ter6riin yeniden yazilimi kiiresel terdr olmustur. Bu yazilim; karsi tarafa maksimum ve
yok edici zarar verme, her tiirlii olanagi hicbir din, ahlak, hukuk ve etik kaygis1 duymadan
uygulamak, simirsiz nefreti asilamak, toptan ret¢i nihilist bir yaklasim seklinde
tanimlanabilmektedir. Bu yazilim; sok edici, kahredici, siirpriz saldirilar diizenleme
yetenegini birbirinden bagimsiz kiigiik gruplara asilamay1 amaglamaktadir (MIROGLU,
http://www.radikal.com.tr/ek-haber.php.ek:r2@haberno:5343, 11/12/2005).

Asimetrik savagta bir tarafta toplumun giivenligi ve refahindan sorumlu bir devlet
vardir. Diger tarafta ise yeri yurdu belli olmayan kisiler, ceteler, orgiitler, sebekeler vardir.
Boyle bir durum olunca savas ile barig arasindaki farki anlamak giigtiir. Ciinkii savas,
devletler hukukunun alisilmig kurallarina gore yiiriitiilmektedir. Bu savasta, olaganiistii hal,
seferberlik, ateskes, miizakere hali mevcut degildir. Nitekim sakin gegen bir giin iilke

aniden bir belirsizligin, ¢aresizligin, yikilmiglhigin ig¢ine diisebilmektedir.

Kitlesel imha silahlar1 ulus devletleri tehdide agik hale getirmektedir (OZCAN,
http://www.suc.gen.tr/index.php?pid=43 &page=view&id=247, 17/12/2006). Ozellikle kitle
imha silahlarina ilgisi olan devletler herkesin hissettigi evrensel bir tehdit olmasa da bir
giivenlik tehdidi olusturmaktadirlar. Hem kitle imha silahlar1 teknolojisi hem de bu
silahlarin diinya i¢in yarattig1 tehdit kiiresellesmenin belirtileridir. Bu konular bolgesel
yada kiiresel agidan ¢ok tarafli olarak veya ABD tarafindan tek tarafli olarak ele
alinabilmektedir. Pek ¢ok devlet de kendilerini geleneksel giivenlik tehditleriyle, 6rnegin
toprak biitiinliigii tehdidiyle kars1 karsiya bulabilmektedir. Yine Arap-Israil anlasmazhig1 ya
da Kesmir konusundaki Hindistan-Pakistan ¢ekismesi gibi diinyadaki en stirekli
catismalardan bazilar1 bu anlamda gelenekseldir. Kiiresellesen diinyada, enerji temin etme

endisesi nedeniyle yada terér tehdidinin yogunlagmasindan kaginma veya kitle imha



silahlar1 kullanilarak yapilan bir savasin kiiresel olmasa bile bolgesel ekosferde tahrip edici
bir etkiye sahip olabilecegi i¢in diger iilkeler de bu catismalarla ilgilenmektedir. Kisacasi
kiiresellesen diinyada gelenekselde olsa catigmalar c¢ikacak ve bu sistem catigmalardan

etkilenmektedir.

Bu silahlarin  kullanilmas1 degil, kullanilma ihtimali dahi insanlar1 panige,
yilginliga, yonetimlere giivensizlige siiriikleyebilmektedir. Sarbon mikrobu karistirilmis
125 kg.lik herhangi bir tozun ABD’nin baskenti iizerine serpilmesi sonucu ii¢ milyon
kisinin 6leceginin hesaplanmasi bile panige yol agabilmektedir. Daha ¢ok psikolojik etki
yapan silahlara Kitlesel Etki Silahlari(KES) denilmektedir. Nitekim kiiresellesen diinyanin
asimetrik savasta hedeflerin tahrip veya imha edilmesinden ¢ok bu hedeflere yapilacak
saldirinin toplum {izerinde birakacagi etki dnemlidir. Bu bakimdan segilecek hedeflerin
simgesel anlami olmalidir. 11 Eyliil saldirisinda ABD’nin askeri giiciinii temsil eden
Pentagon ve ekonomik giiciinii temsil eden Diinya Ticaret Merkezinin hedef secilmesi
bosuna degildir (OZCAN, http://www.suc.gen.tr/index.php?pid=43&page=view&id=247,
17/12/2006).

Asimetrik savas sivil hakli hedef alan bir savas tiirlidiir. Haliyle dogrudan bu dogrudan
devlete karst olan gilivenle baglantilidir. Soyle ki 11 Eyliil saldiris1 sonucunda sdyle bir
durum ortaya ¢ikmistir. Halk ABD gibi en giivenli {ilke i¢inde yasamlarini
siirdiirmektedirler. Nitekim artik en giivenli lilkede tehditlere agik hale gelmistir. Bu durum
haklin psikolojisini etkilemekle birlikte devlete karsi olan giiveni de zedelemektedir

(MIROGLU, http://www.radikal.com.tr/ek-haber.php.ek:r2@haberno:5343, 11/12/2005).

Modern oOncesi devletler ise tamamen kendilerine 0zgii tehdit algilamalar ile
yasamaktadirlar. Bu tip {lilkelerde devletin mesruiyeti tartismali oldugu i¢in devlet ve
toplum arasinda bir biitiinliikk yoktur. Devlet i¢i tehditler had sathadadir. Farkli etnik, dini
ve toplumsal gruplarin devleti ele gegirme miicadeleleri devam etmektedir. Somiirgelesme
siirecinin sona ermesiyle dissal egemenliklerini kazanan bu devletlerin ¢ogu igsel
egemenliklerine sahip degillerdir. Bu devletler ya ‘zayif devlet’ ya da ‘basarisiz devlet’
olarak adlandirilmaktadirlar. Soguk Savasin iki kutuplu askeri denge diizeninin gozlerden

saklamig oldugu bu anormallikler son on bes yilda olanca hiziyla su yiiziine ¢ikmislardir.



Balkanlarda, Afrika’da ve de Kafkaslarda yasanan i¢ miicadeleler bu olusuma en giizel
ornekleri sunmaktadirlar. Bu tip devletler ayni zamanda cevrelerine de tehlike arz
etmektedirler, zira toplumsal huzursuzlular1 ve ¢atigmalari sinirlarint agsarak komsularini da
etkilemektedir. Kiiresellesme siireci baglaminda 6nemli olmaya baslayan bir konu da
simetrik savas kavraminin yerini asimetrik savas kavramina birakiyor olmasidir. Nereden
gelecegi belli olmayan ve de kitle imha silahlarinin kullanilabilecegi saldirilarla
miicadelede klasik askeri yetenekler ve planlamalar yeterli olmamaktadir. Inandig1 dava
ugruna en degerli varlig1 olan hayatini bile gozden ¢ikarabilen radikal terérist gruplar ses
getirici eylemler diizenlerlerken, geleneksel ordular bunlarla miicadelede ¢ok etkili
olamamaktadirlar. Diismanin amaci korku toplumu yaratarak hedef kitlenin psikolojik
dayanma sinirlarin1 ortadan kaldirmak olunca simetrik savas anlayisi yeterli bir giivenlik
garantisi olamamaktadir (OGUZLU, http://www liberal-
dt.org.tr/indexxphp?lang:tr&massage:article&art:451, 12/10/2006).

23414. Bilim ve Teknoloji

Oldukga gelismis ulasim ve iletisim, bireyler, gruplar ve hiikiimetlere alternatif
olusumlar meydana getirme, uluslararasi sinirlar1 gz ardi edebilen bagimsiz kuruluglar
olusturma imkan1 tanimaktadir. Denizin ve uzayin kullanimi, ¢ok karmasik ve pahali hale
gelmigtir. Bu nedenle, hi¢ bir devlet tek bagina gelismis komplike faaliyetler
yapamamaktadir. Bir devlet gorevlisinden veya se¢ilmis bir gorevliden daha fazla etkili
hale gelen bilgisayar, dogal olarak devlet yapilarinda asindiric1 etkiye sebep olmaktadir
(KARABAG, 2002).

Gilintimiizde, kullanilan dizgelerin “Bilgi Teknolojisine” olan bagimlilig1 giinden giine
artmakta ve ¢ok hizli bir degisim gostermektedir. Bunun sonucu olarak, iilke giivenliginin
degisen teknoloji ve kosullara gore saglanmasi gerekmektedir. Ulusal giivenlik politikalari,
ulusal bilim ve teknoloji politikalar1 ile ¢ok biiylik kosutluklar sergilemektedir. Ulusal
bilim ve teknoloji politikalar1 da iilke geleceginin tasarimlanmasinda bilim ve teknolojiden
en biiyiik yarar1 saglayabilme yollarinin arastirilmasi olarak 6zetlenebilecek olan Teknoloji

Kestirim  (Forecast)  verilerine  dayanilarak  olusturulmaktadir(TULUNAY  ve



digeri,harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/09%20Prof%20Dr%20Ersin%20Tulunay.do
c, 18/06/2006).

Internetin diinya ¢apinda yayginlik kazanmasi ile mekan kavrami bir anlamda
ortadan kalmis, kitalararasi iletisim ve bilgi aktarimi bir tusa basmaktan ibaret haline
gelmistir. Teknolojideki bu gelismelerden toplumlar pozitif anlamda yararlandiklar: gibi,
organize sug¢ Orglitleri ve teror orgilitleri de gelisen bu teknolojiyi yakindan takip ederek,
hem kazanglarimi katlamakta, hem de geleneksel sug tiirlerinin diginda yeni sug tiirleri

gelistirmektedirler.

Devletlerin i¢ giivenliklerini tehdit eden ve hedefine ulagsmada higbir siir
tanimayan sug Orgiitleri, bilgisayar teknolojisi yardimiyla uluslararasi sug trafigine yeni bir
boyut kazandirmistir. Kiiresellesme olarak adlandirilan bu gelisme huzuru, baris1 ve ulusal

giivenligi ciddi sekilde tehdit etmektedir.

Devletin en Onemli kurumlarinin internet siteleri “hacker” lar tarafindan
cOkertilmesi 21. yiizyilda bilisim suc¢larinin, ulusal giivenligi tehdit eden en 6nemli sug
tiirleri arasinda yerini almaktadir (OZCAN,
www.bilgisayarpolisi.com/index.php?option=com_content&task=view&id=143&Itemid=2
9, 24/12/2006).

Bilginin, bilgi denetiminin, bilgi gilivenliginin ve iletisimin Onemi artmaktadir.
Gelecegin silahli kuvvetleri, bilgi dizgelerinin kullanimi ve hizli iletisim yoluyla
etkinliklerini artiracaklardir. Bilgi harbi 6nemli bir kavram olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu
cercevede, ulusal giivenlik ancak ulusal bilgi paylasim alt yapisinin diizenli korunmasiyla
saglanabilmektedir. Ulusal bilgi paylasim altyapisinin korunmasi, yalnizca devletin degil
bu alt yapiyr kullanan kurumlarin, {iniversitelerin ve 6zel kuruluslarin ortak cabasini
gerektirmektedir. Bu amagla bu kuruluslar diizenli bir araya gelerek gerekli esgiidiim
saglanmalidir. Kuruluslarin bu konudaki kaygilarini bir araya getiren, yorumlayip ¢6ziim

tiretecek orgiitlenme gereklidir(TULUNAY ve digeri,



harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/09%20Prof%20Dr%20Ersin%20Tulunay.doc,
18/06/2006).

Bilgi teknolojileri agisindan ulusal giivenlik politikalarinin temel hedeflerinden birinin
belgelerin hazirlandig1 ulusal bir ofis platformu olusturulmasi olmalidir. Bu yazilimlarin
ulusal olmamasi derin bir dis bagimlilik getirmektedir. Diger bir ¢ekince de s6z konusu dis
kaynakli yazilimlarin internet ortami iizerinden, kullanicinin haberi ve onay1 olmadan bilgi

aktarilmasinda kullanilabilmesidir.

Giliniimlizde veriler kiiresel bilgisayar aglar1 ile paylagilmakta, istenen yere
iletilebilmektedir. Ancak isletim dizgelerinin tasarimcisi olmayan ve bu aglan
tasarimlamayan ilkeler i¢in bilgilerin giivenilir ortamlarda tutulmasi gittikce
giiclesmektedir. Glinlimiizde hemen her tiirlii teknolojik, resmi ve askeri isin bir bigimde
bilgisayar ve ag tabanli ¢alismasi bu bilgi ve dizgelerin ulusal giivenlik agisindan

korunmasini gerektirmektedir.

Ozetle giiniimiizde yeryiiziinii, enerji igin hatlar ¢ekilmis, iletisim igin baglar saglanmus,
bilisim ve yonetisim i¢in aglarla sarilmis ve uydulardan hizmet alan bir uzay gemisine
benzetilebilmektedir. Yiiksek teknolojiye dayali dizgeler ¢evre kosullarina ¢ok duyarl
duruma gelmistir. Bu nedenle uzay havasi (space weather) etkilerinin de 6nemle goz
Online alinmas1  bilgi stirekliligi ve gilivenliginin  kacinilmaz  bir  bileseni
olmustur(TULUNAY ve digeri,
harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/09%20Prof%20Dr%20Ersin%20Tulunay.doc,
18/06/2006).

21. ylizyilin en onemli giic kaynagi hi¢ sliphesiz “bilgidir”. Bilgiyi elinde
bulunduran giiciide elinde tutmus olmaktadir. Bilginin giiciiyle teknolojik alandaki
gelismeler tiim yasamimizi olumlu yonde etkilemektedir. Internet, bilgisayar, uydular, cep
telefonlari... Ayrica bilginin giiciinii kullanarak aymi araglar birer silaha doniiserek
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu yeni kavramada siber savas ve siber terdr denilmektedir

(OZCAN, http://www.suc.gen.tr/ index.php?pid=43&page=view&id=247, 17/12/2006).



FBI, Siber terérizm‘i su sekilde tanimlamaktadir;

Gizli ajanlar yada ulus-alt1 gruplar tarafindan,

Mubharip olmayan hedeflere kars1 zor kullanma ile

Kasith ve politik amagli olarak,

Bilgi, bilgisayar sistemleri, bilgisayar programlar1 ve verilere yapilan saldiridir.

Siberterorizmin normal “hack” islemi ile arasindaki fark “politik” bir amag tagimasidir
(BAYKAL,http://www .harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/11%20doc.dr.nazife%20ba
ykal.doc’ 18/06/2006).

Thsan Bal, politik terdrii, politik talep ve diirtiilerle 6riilen siddet veya siddet tehdidi
iceren siyasal hareketler olarak tanimlamaktadir. Terériin amaci hedef olarak sectigi
kisileri veya esyalara verdigi zararin Otesinde topluma ve devlete yonelik mesajlar
icermektedir. Politik terdriin amaci tek basina siddet degil, bu siddet yolu ile kamuoyunda
olusturmak istedigi baski ortami ve bu ortamin sagladig1 korku ve yilginlik ile kendisine
taraftar bulmaktir. Siddet ve baskinin temel hedefi, glivenlik gii¢leri ve devleti temsil eden
kisiler olmakla birlikte hi¢bir ayirim yapmadan her canli hatta hayvanlar ve tarladaki

tirlinler bile bu siddetin magduru olabilmektedir.

Terorizm ise siddetin veya tehdidin sistematik olarak belirli bir amag¢ ig¢in
kullanilmasidir. Terérizm bir grup veya ferdi baski altinda tutmasi i¢in kullanildig bir arag

haline gelebilmektedir.

Ter6rizmin bagka bir tanimina baktigimizda belirli bir siyasal hedefe ulagmak veya
siyasal bir davay1 yliceltmek amaciyla ve genelde kurulu diizeni degistirmeye veya konusu
siyasal davaya boyun egmeye mecbur etmek icin basvurulan zorlayici ve siddet iceren
davranislardir(OZCAN,www.bilgisayarpolisi.com/index.php?option=com_content&task=v
lew&id=143&ltemid=29, 24/12/2006).

Siber teror, teknolojik olarak gelismis Bati toplumlari i¢in oncelikli tehlike olsa da bu
gelismekte olan iilkeler icin tehlike arz etmez anlamina gelmemektedir. Batinin bu terdr

olgusu ile karsilagsmasindan sonra verecegi tepkilerin ne olacagt ABD’ye yapilan saldirinin



ardindan ortaya ¢ikmaya baglamigtir. 11 Eyliil saldirilarini bir siber terér olay1 olarak kabul
edilmesi belki zorlama bir yorum olacaktir ama, Pentegon’un kirilmaz denilen giivenlik
sifrelerinin kirilmasi, hava radar sistemlerinin devre dis1 birakilmasi, diisen ucaklarin
pilotlarindan kagirilma sinyalleri alinmamas1 gibi unsurlar iist {iste gelince bu saldirilarin
en azindan teknoloji yogun bir saldir1 oldugu konusunda ortak bir goriis olusmustur. Siber
teror belki bu saldirilardan ¢ok daha agir sonuglar doguracak niteliklere sahiptir (KAYA,
www.usakgundem.com/makale.php?id:36, 01/10/2006).

Siber terdr yeni yiizyillda terdrizmin yeni yiizii olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Teroristlerin elektronik bir saldir1 yaparak bir barajin kapaklarini agabilecekleri, ordunun
haberlesmesine girip yaniltici bilgiler birakabilecekleri, kentin biitiin trafik 1siklarini
durdurabilecekleri, telefonlar felg edebilecekleri, elektrik ve dogal gaz1 kapatabilecekleri,
ulasim ve su sistemini allak bullak edebilecekleri, bankacilik ve finans sektoriinii
cokertebilecekleri, acil yardim, polis, hastaneler, itfaiyenin  ¢aligmalarim
engelleyebilecekleri, hiikiimet kurumlarini alt {ist edebilecekleri, sistemin birden durmasina

neden olabilecekleri ihtimaller dahilindedir.

Siber terérizm ise belirli bir politik ve sosyal amaca ulagabilmek i¢in bilgisayar ve
bilgisayar sistemlerinin bireylere ve mallara karsi bir hiiklimeti veya toplumu yildirma,

baski altinda tutma amaciyla kullanilmasidir.

Siber terdrizmi klasik anlamda terdr eylemlerinin bilgisayar ve bilgisayar sistemleri
kullanilarak yapilmasi olarak tammlanmaktadir. Ingiltere Terdrizm Yasasi 2000°de Siber
terorizmi “hiikiimeti etkilemek ya da toplumu korkutmak amaciyla elektronik sistemlerin

icine izinsiz girmek veya bu sistemleri bozmak™ olarak tanimlamaktadir.

Terorizmde felsefi olarak koklii bir degisimden s6z etmek giigtiir. Ancak yontemler ve
araclar onemli degisimler gecirmistir. Siber terdrizm araglart bakimindan ileri teknoloji ve
bilgiyi kullanarak klasik ter6érizm tanimlamasinin yeni sekliyle devamudir

denilebilmektedir.



Ancak sOyle bir fark bulunmaktadir siber terorist kendi yasamini hig¢ tehlikeye atmadan
oturdugu yerden iilkenin toplumsal yasamina ciddi zararlar verecek eylemlerini

gerceklestirmektedir.

Bilgisayar teknolojileri sayesinde bir terorist bilylik bankalarin, finans kurumlarinin ve
borsalarin bilgilerini ve iletisimini alt {ist edebilmektedirler. Bunlarin yani sira tek bir
hareketle bir devletin tiim sitelerini hatta elektrik ve su dagitim sebekelerini
cokeltilebilmekte ve bu durum o iilke ve sehirde yasayan insanlari dogrudan
etkileyebilmektedir. Terdr oOrgiitleri interneti daha c¢ok propaganda aract olarak
kullanmaktadirlar(OZCAN,www.bilgisayarpolisi.com/index.php?option=com_content&tas
k=view&id=143&Itemid=29, 24/12/2006).

Genel olarak bilgi ¢aginin tehdit unsurlar1 arasinda; ulus Otesi aktorler, terdrizm,
catisma ve karisikliklar, kitle imha silahlar1 ve bunlarin terdristlerce kullanilma riskleri,
yeni silahlar gelistirilmesi, baris1 koruma operasyonlari ile {ilkelerin birbirlerinin yonetim

ve i¢ islerine daha rahat miidahale edebilecegi bir ortam ve bilgi harbi sayilabilmektedir.

Bunlar1 smiflandirirsak askeri tehditler (konvansiyonel tehditler, kitle imha silahlari,
katastrofik teknolojiler), terdrizm (uluslararasi terdérizm, dinsel ve ayrilik¢l teror,
siberterdrizm, biyoterdrizm), ekonomik ve sosyal yapi ile ilgili problemler (ekonomik
problemler, sosyal ve etik yapi1 problemleri, artan sug¢ oranlari, uyusturucu vs), bdlgesel
instabilite (Kuzey Irak), etnik ve dinsel kalkismalar ve asimetrik tehdit olarak ifade

edilebilmektedir.

Asimetrik tehdit kavrami; yarattigi ani ve hazirliksiz durum nedeni ile tilkelerin siyasi,
sosyal ve ekonomik sistemlerinde istikrarsizliklarina neden olan, diisiik seviyede kuvvet ve
teknoloji  kullanarak etkin olmay1 amaclayan tehdit algilamasi olarak ifade
edilebilmektedir. ABD ‘de gergeklestirilen 11 Eyliil Ikiz Kuleler eylemi, klasik bir
asimetrik tehdit drnegidir. Bu eylem sonucu ABD tiim giivenlik konseptini yeniden ele
alarak asimetrik tehdite kars1 “Department of Homeland Security” adli birimini
olusturmustur(BAYKAL,http://www .harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/11%?20doc.dr
.nazife%?20baykal.doc’ 18/06/2006).



UCUNCU BOLUM

30. TURKIYE

31. Tiirkiye’nin Giivenlik Anlayis1

Tiirkiye, Tiirkiye Cumhuriyetinin kuruldugu ilk yillardan itibaren uluslararasi olaylara
ve ortak gilivenlik iliskilerine “Yurtta barig, Diinyada baris” doktrini ile yaklasmistir.
Diinyada ve ozellikle Avrupa’da yasanan sicak gelismelere karsi aktif bir politika

izlememistir.

Soguk savas sonrasi donemde birgok olgu ve kavram gibi giivenlikte onemli bir
degisim  gecirmistir. Bununla  birlikte, kavramin temel niteligini yitirdigi
sdylenememektedir. Ilk olarak, giivenligin belirleyici unsurlari olarak jeopolitik ve

jeostrateji, soguk savas sonrast donemde de 6nemini korumaktadir.

Soguk savas sonrasi donemde Tiirkiye’nin ulusal giivenlik anlayisi “kolektif’ten
“ulusal”a, “evrensel”’den “bolgesel”’e doniligmiistiir. Kolektif/evrensel giivenlik anlayisi
timiiyle terk edilmemekle birlikte, ulusal/bolgesel anlayis1 agirlik kazanmistir (KOCER,
2002, s. 41-43).

Tiirkiye soguk savasin bitimi ile ortaya g¢ikan hizli gelismeleri bir anda oniinde
bulmustur. Tiirkiye’nin soguk savas donemindeki icine kapanik, temkinli ve geleneksel
baris¢il giivenlik yaklasimi (ki bu yaklasimdan istifade eden PKK/KADEK Terér Orgiitii,
Tiirkiye’ye 20 senelik bir emege, 30 bin sehide ve milyarlarca dolarlik askeri harcamaya
sebep olmustur), doksanli yillar sonrasinda zihnen ve stratejik olarak hazir giren iilkelerin
uluslararas1 giivenlik yaklagimlariin algilanmasinda gecikmeler yasanmasina neden
olmustur. Bu durum Tiirkiye’nin ulusal giivenlik ve savunma politikalarinda ciddi
kapsamli doniisiimleri zorunlu kilmistir. Soguk savas kosullarinin ortadan kalkmasi

sonucu, Tiirkiye’nin ilgi ve etki alam1 geniglerken, giivenlik riskleri ve tehdit



algilamalarinda da o6nemli degisiklikler olmustur. Bir anlamda Tirkiye, soguk savas
sonrasinda kendini, sicak savasa varan yeni bir soguk savas ortaminda bulmustur.
Jeopolitik ve jeostratejik konumu itibariyle diinyanin en istikrarsiz, belirsiz ve dnceden ne
yapacaklar1 tahmini zor {iilkeleriyle komsu olan Tiirkiye, bir anda bir¢ok tehdit alani ile

kars1 karstya kalan cephe tilkesi haline gelmistir.

Tiirkiye’nin giivenlik sorunlar1 soguk savasin sona ermesiyle ¢ok boyutlu olmaya
devam etmistir. Soyle ki Tiirkiye’ye ABD’nin terérizmi destekleyen ve genelde ABD
amaclarma diisman politikalar1 tesvik eden iilkeler listesindeki ii¢ iilkeyle (iran-Irak-
Suriye) birden smir komsusudur. Bu ii¢ iilkenin 6zelliklede Israil’in sahip oldugu kitle
imha silahlarina karsilik olarak bu silahlar1 elde etme g¢abalari, Tiirkiye nin giivenligini

olumsuz yonde etkilemektedir (KOCER, 2002, s. 43).

Soguk savag sonrast donemde ¢evresindeki iilkelerin Tiirkiye’yi tehdit alan1 gostererek
Tiirkiye aleyhine gergeklestirdikleri ittifaklar ve ortaya sorun olarak ¢ikartilan problem
alanlar Tiirkiye’yi ulusal giivenlik politikas1 gelistirmekte de sikintiya sokmaktadir. Ancak
Tiirkiye diger yandan yeni alternatifler gelistirerek bolgesel askeri ve savunma
igbirliklerine 6ncelik vermeye bir yandan da iilkesine yonelik askeri tehditleri tek basina
etkisiz kilacak askeri giice ve yeteneklere sahip olmaya c¢aligmistir. Tiirkiye Diisiik
Yogunluklu Calisma olarak 1980’lerden itibaren miicadele verdigi terdrizm ile askeri
yapilanmasin1 modernize ederek ileriden savunma anlayisi ile algilanan tehditlere karsi
daha 6n cephede tedbir alma seklinde giivenlik anlayisini degistirmistir. Ayrica, bolgesinde
hizla degisen ve gelisen cephelere karsi koyabilmek ve alternatif stratejiler gelistirebilmek

icin de uluslararasi ve bolgesel ortakliklara yonelmistir.

Bugiin giivenligi sadece siyasi ve askeri terimlerle ifade etmek miimkiin degildir.
Diinya siirekli degismekte, yeniden sekillenmektedir. Bu durum, haliyle Tiirkiye’yi de
etkilemektedir. Bu degisim ¢ercevesinde giivenligi salt ulusal sinirlar i¢inde diisiinmek
artik yanilgi olmaktadir. Milletimizi, Cumhuriyetimizi yiiceltmek halkin refahini arttirmak
icin ulusal hedef ve menfaatlerimizin yeniden tarifi ve belirlenmesi, bunlara uygun hareket

edilmesi gerekmektedir.



Soguk savas sonrast dénemde, Tiirkiye’yi biiyiik bir istikrarsizlik kusatmistir. iki
kutuplu uluslararas1 sistemin sona ermesi ile beklenen baris gerceklesmemis ve
Tiirkiye’nin yakin gelecege iliskin giivenlik ve buna eslik eden baris tahminleri de yaniltici
olmustur. Tiirkiye, bu donemde evrensel arayislardan daha cok bolgesel arayislara
girmistir. Bu anlamda, Tiirkiye bolgesel giivenligini arttirmak amaciyla bircok olusuma
onciilik yapmistir. Glineydogu Avrupa Cokuluslu Baris Giicii Tugayi, bu anlamda bir
olusumdur. Tirkiye’nin Onciiliigliyle ve Glineydogu Avrupa da bolgesel giivenlik ve
istikrara katkida bulunmak ve bolge iilkeleri arasinda iyi komsuluk iliskilerini gelistirmek
amaciyla kurulan Tugayda, Tiirkiye ile birlikte Arnavutluk, Bulgaristan, Makedonya,
Italya, Romanya ve Yunanistan katilimci, ABD ve Slovenya gdzlemci olarak yer

almaktadir (KOCER, 2002, s.37).

Eger 21. yiizyilda Tirkiye sadece bolgesel politikada degil ayn1 zamanda kiiresel
politikalarda varligr hissettirmek ve kendi gelistirdigi politikalar1 uluslararasi topluma
dayatmak i¢in her seyden dnce sahip oldugu potansiyeli harekete ge¢irmektedir. Kiiresel

davranislar sergileyebilmesi i¢in de dncelikle kendi i¢yapisini diizene sokmalidir.

311. Tiirkiye’nin Genisletilmis Giivenlik Anlayisi

Soguk savasin sona ermesi ile birlikte Tiirkiye, son yillarda Giineydogu Avrupa,
Ortadogu ve Kafkasya’da ABD’nin yaninda yeni roller iistlenmeye baslamistir. Bu
caligsmalar1 baglatilmistir. Bu alandaki girisimler, 1997 yilinda donemin Bagbakan1 Mesut
Yilmaz’in Washington ziyareti esnasinda daha da somutlagtirilmistir. ki iilke arasindaki
iliskilerin “ 5 maddelik giindem” altinda gelistirilmesi Ongoriilmiistiir. S6z konusu
giindemde; enerji, ekonomi-ticaret, Kibris, savunma ve gilivenlik yatirnmlar1 ve bolgesel
isbirligi alanlar1 yer almistir. 1999 yilinda Siileyman Demirel’in ve Biilent Ecevit’in
Washington ziyaretleri ile ABD Bagkani1 Bill Clintion’un Ankara ziyareti ve son olarak
2002’deki Biilent Ecevit’in Washington ziyareti ile Tirkiye-ABD iligkilerinde yeni bir
doneme girilmistir. “Stratejik Ortaklik” seklinde telaffuz edilen bu iligkilerin konsepti;
ticaretin gelistirilmesi ve enerji konularini, Kriz yonetiminde isbirligini, bdlgesel

catigmalarin kontroliinii, kitle imha silahlarinin yayilmasinin 6nlenmesini, terdrizmle



miicadeleyi, Kibris konusunda igbirligini, Avrupa-Kafkasya-Ortadogu ve Orta Asya’da ¢ok
yonlii ve ¢ok katilimli isbirligini kapsamaktadir. Tiirkiye 21. ylizyilin ilk yillarinda gegmis
yillarin hatalarinmi telafi etmeye c¢alisirken ve sicak catigsmalarin yasandigi bolgesindeki
gelismelere yonelik stratejik alternatiflerini olusturmaya calisirken, son yillardaki en biiyiik
miittefiki ABD ile birlikte Korfez Savasinda, Bosna-Hersek’de, Kosova’da, Somali’de,
Afganistan’da ve Irak Harekati sonrasinda Irak’daki igbirligi ile “stratejik ortaklik”
giivenlik anlayis1 devam ettirmektedir (OZCAN ve digeri, 2000, s.101).

Tiirkiye, ABD ile stratejik ortaklik ve ikili iliskilerini siirdiiriirken, kuvvetlendirmeye
calisirken ya da iki iilke birbirine muhtagken, Avrupa iilkeleri ile ayn1 bagi kuramamaistir.
Uluslararasi iliskilerde dost tanimlamasi1 yapmak ve giivenilir olmak yoktur, ne kadar ¢ikar
birlikteligi varsa o kadar iyi dostunuz anlamina gelmektedir. Her tilke kendi toplumu i¢in
gereken azami ¢ikar1 saglamaya caligmaktadir. Bu anlamda giiglii {ilkeler igin, kendi
giivenlikleri aleyhine gelisen her tiirlii tehdide miidahale hakki en iist diizeyde mesrudur.
ABD’nin higbir yaym organina ABD karsit1 bir yaymn ve konusmaya izin verilmezken,
Tiirkiye’de ozgiirliik ve demokratiklesme adina her tiirlii devlet karsiti olaya ve yayin
organina miisaade edilmektedir. Ayrica bunlar Bati tarafindan Tiirkiye’ye baski unsuru
olarak kullanilmaktadir. Bu anlamda Tirkiye’yi bolmek ve bagimsiz bir Kiirt Devleti
kurmak i¢in miicadele eden PKK terdr orgiitliniin resmi yayin organt olan MED/Medya TV
senelerdir Avrupa tlkelerinin destegiyle Tiirkiye’ye karsi yayin yapmaktadir. Buna engel

olunamamaktadir.

312. Tiirkiye’nin Degisen Cikar Ve Hedefleri

Kiiresellesme tiim iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de stratejik tehdit algilamalarinda
koklii degisimlere yol agmustir. Ornegin, askeri yetkililer doksanli yillarin baslarinda,
geleneksel tehdit kavraminin degiserek bolgesel ve etnik ¢atismalar, kitle imha silahlart ve
uzun menzilli fiizelerin yayilmasi, koktendincilik, uyusturucu ve her tiirlii silah kagakeiligi,
uluslararas1 terérizm seklinde ortaya c¢ikan yeni tehditler ve riskleri kapsadigini
belirtmislerdir. Ancak Tiirkiye ulusal giivenlik anlayisinda degisiklik zemini hazirlayan
temel olgu, Tiirkiye’nin NATO’nun bir kanat tilkesi olma durumundan ¢ikarak bir cephe

tilkesi konumuna gelmesidir. Bu olaydan sonra ulusal giivenlik siyaseti yeni tehdit



algilamalaria, oOzelliklede i¢ tehditlere oOncelik verilerek belirlenmeye baslamistir

(OZCAN ve digeri, 2000, 5.101-102).

Soguk savas sonrasinda tehdidin nereden geleceginin belirsizligi {izerine Bati
tarafindan gerceklestirilen ve iilkemiz i¢inde bulundugu cografyanin dinamiklerinden
etkilenerek ister istemez iginde olacagimiz bazi tehditler de giivenlik anlayisimizi ve dis
politika stratejimizi etkilemektedir. Glivenlik anlayisimiza etki eden bu riskler; Etnik
catigsmalar, ekonomik gii¢liikler, teknoloji, Dogu’dan ve gilineyden Bati’ya gdg, diizensiz
sehirlesme, terorizm, mafya, ¢etecilik, uluslararasi organize suglar, dini ¢atigmalar ve agiri
dinci akimlar, ¢evre kirlenmesi, niikleer kirlilik, uyusturucu ve silah kacake¢iligi, kitle imha

silahlarinin iiretimi ve yayilmasi, vb. gibi riskler olarak siralamak miimkiindiir.

Tiirkiye, aktif veya pasif olarak uyguladigi “Yurtta Barig, Diinyada Baris”
politikasindan “kendi giivenligine direkt bir miidahale veya saldir1 olmadigi miiddetce”
vazgecmeyecek bir iilkedir. Ayrica kendi istemedigi baris, egemenlik, tam bagimsizlik
unsurlarini, esit bir diinya i¢in diger devletler adina da istemekte ve desteklemektedir. Bu
nedenle, gilivenlik tehditlerinin ve sorun alanlarinin Tirkiye agisindan anlami, diger
devletlerin bakis acilar1 noktasinda keskinlesmektedir. Tehditlerden en 6nemlilerini ise dini
ve etnik ¢atisma bazli ortaya c¢ikacak “terdr” ve buna bagh” Kitle imha silahlarinin
kullanim1 olarak belirlemek miimkiin olabilmektedir. Bilindigi gibi Tiirkiye’ye yonelik
terorist faaliyetler, Tiirkiye’ye karsi kullanilan yeni ama c¢ok etkili olan bir ¢ikar
birlikteligini saglamigtir. Tiirkiye’ye yonelik olarak kullanilan bu terdr kartini, en az
seviyede kullanan PKK teror orgiitii olup, bu kart1 en etkili sekilde kullananlar ise basta
ABD olmak iizere AB devletleri ve komsu iilkelerimizdir. Ulkemizde olan bir etnik kimlik
miicadelesinden kaynaklanan terdr hareketi ile neredeyse tiim devletler “ekmek”
yemektedirler. Ciinkii genelde terdrist faaliyetler, lilke ig¢inde azinlik konumunda olan
gruplarin ¢ogunluk hiyerarsisine kars1 hak elde etme ve yonetimi ele ge¢irme maksatlarini
tagimakta ve bu amagla da kullanilan yontem ve siddet konusunda sinir tanimamaktadirlar.
Yasal hicbir zemini tanimayan teror Orglitlerinin amagclari, hangi yolla olursa olsun
hedeflerine ulagmak ve miicadelelerini siyasi zemine tasiyarak mesrulastirmak
oldugundan, ellerine gecirdikleri her tiirli silah ve techizati tereddiit etmeden
kullanabilmektedirler. Bunlar kitle imha silahlar1 ve 11 Eyliilde kullanilan “canli bomba”

tarzindaki silahlar olabilmektedir.



Giivenlik; insanlarin en temel yasama hakki tilkelerinde; benimsendigi kurallarin ve
degerlerin korunmasidir. Giivenligi tehlikeye diisiiren tehdittir. Tehdit ise birinin goziinii
korkutmak, tehlike meydana getirmektir. Tehdit i¢in iki unsurun ortaya ¢ikmasi lazimdir.

Bunlardan birisi kabiliyet digeri de niyettir (SIMSEK, 2002, s. 113).

Tiirkiye, tarihi stireci ile birlikte ulusun ve kaderin kendisine yiikledigi sorumluluk
adina uzun ve zorlu bir miicadelenin i¢inde olmustur. Bu miicadelede basarili olmak ve
ulusuna Ozgiirliik, refah ve baris1 kazandirmak ve korumak noktasinda daima kendini
yenileyen bir yapilanmanin bilincinde olmustur. Tiirkiye nin ulusal giivenlik stratejisi bu

yenilenmenin gerektirdigi reformlar1 gerceklestirmede 6nemli ddevler iistlenmistir.

Glivenligin saglanmasi, istihbarat unsurlarinin gelistirilmesi ve yeterli seviyede
tutulmasi, silahli kuvvetlerin sayisal, yapisal ve nitelik olarak gerekli seviyede
bulundurulmasi ile ihtiyaca uygun yeni yapilanma safhasindan ge¢mis i¢ giivenlik

birimlerinin olusturulmasi miimkiin olmaktadir.

Tirkiye’nin eko-stratejisi yakin zaman zarfinda biiylik degisiklikler gostermektedir.
Ayni gercevede yeni siyasi yapilarin ortaya ¢ikmasi ve yeni bolgesel sorunlarin ortaya
cikmasi da degisiklikler arasindadir. Soguk savasin bitimi ile baslayan yeni siire¢ daha
belirsiz bir gelecekte evrimlesen bir global giivenlik ekolojisini ortaya ¢ikarmaktadir

(Demir, s.51-66).

Giivenlik sartlarinin degisiminde en 6nemli belirleyicilik jeopolitik kaymalarin yarattigi
etki olmustur. Jeopolitik kaymalara en yakin ve Onemli 6rnek, Sovyetler Birliginin
yikilmasi ve ardindan meydana gelen degisikliklerdir. Bu kaymalar neticesinde iilkelerin

askeri kuvvetleri ve kullanilan askeri yontemleri tizerinde ciddi degisimler olusturmaktadir.

Beklenmedik ve siirpriz niteliklere sahip jeopolitik kaymalar ve paradigma kaymalari
karsisinda, gelecegin belirsizligine kars1 hazirlikli olmay1 saglayan bir giivenlik ¢evrenin
olusturulmasi kaginilmazdir. Giivenli ¢evre muhtemel durumlar karsisinda izlenecek ulusal
giivenlik siyaseti ve uygun harekat tarzlarina iliskin verileri de tanimlamaktadir. Siirekli

degisen kosullar karsisinda Tiirkiye nin hangi biiytikliikte, hangi kosullarda, ne zaman ve



nerede, nasil tehditlere ve saldirilara maruz kalacagi tam olarak bilinmektedir (DEMIR,

5.51-66).

—7Yeni jeopolitik ortam ile birlikte, kiiresel ve bolgesel kosullar belirsiz ve dinamik bir
hale gelmistir. Bolgesel ve kiiresel yonetim kosullarini belirlemede yeni politik egilimler

daha fazla 6ne ¢ikmaktadir.

—Siber uzay ortaminda meydana gelen hizla degisimler ile birlikte, sessizligin yarattig
tanimsiz diigman ve gizli davraniglarin  kaynaginin tanimlanmamasi sonucu; ticari
faaliyetler, bilgi hareketleri, dagitim sebekeleri i¢cinde yer alan transferler ile askeri
nitelikteki hareketlerin kontroliinii saglamak amaciyla yeni ve yogun rekabet ortaminin
dogdugu gozlenmektedir. Siber uzay ortaminda meydana gelen degisimler ile iilkeler igin

kritik bilgi alt yapilarinin stratejik onleyici tedbir sahalar1 da daralmaktadir.

—7VYeteri kadar iyi tamimlanamayan diisman davramiglar1 ile asimetrik tehdit
unsurlarimin gbézden kagan boyutlar1 yiiziinden yakin ve orta gelecekte siirpriz saldiri

potansiyeli artmaktadir.

—Cografi korunma refleksi artik 6nemini tamamen yitirirken, dag, nehir ve toprak
yapilari ile birlikte niifuz biiytikliigli temel savunma araglar1 olmaktan ¢ikmaktadir. Etkin
menzillere sahip balistik ve diger fiizelere sahip potansiyel saldirgan devletlerin Tiirkiye
tizerinde baski uygulayan tehditleri bulunmaktadir. Yeni sivil yasam formlar1 {izerinde
hareket eden serbest veya bagimli terdrist gruplarin sizma ve saldirt amagh yontemleri de

degismektedir.

—Balistik flizeler ve Bio-kimyasal ve yeni siiriim yiiksek patlayict silahlar giderek

artmakta ve kontrolsiiz bir sekilde yayginlagmaktadir.

—Yeteri kadar kontrol yetenegi olmayan veya acik saldirgan tutumlar besleyen
devletlerden kaynaklanan tehditler devam etmekte olup, 6zellikle Giineybati Asya’dan
Orta Doguya kadar genis bir alana yayilmis bulunmaktadir. Tiirkiye bu yaygmligin cografi
merkezinde yer almaktadir (DEMIR, s.51-66).



Tirkiye icin kiiresel giivenlik terazisi, bati kafesinde Avro-Atlantik alan, dogu
kafesinde Cin, Rusya Federasyonu ve Asya’nin oldugu alan olarak sekillenmektedir.
Geleneksel olarak jeopolitik ¢ercevenin big¢imi ayni kalmakla birlikte, igeriginde yani

kapsanan iilkeler ve unsurlar agisindan bir degisim yaganmaktadir.

Tirkiye i¢in bolgesel giivenlik terazisi, bati kafesinde Dogu Akdeniz ve Balkanlarin
bulundugu alan ile, dogu kafesinde Giineybat1 Asya ile Kafkaslarin bulundugu alan olarak
sekillenmektedir. Ayrica, kuzey kafesinde Rusya ve Ukrayna ile giiney kafesinde Orta

Dogunun bulundugu alan olarak sekillenmektedir.

Tiirkiye i¢in yakin c¢evre ve soruna dayali giivenlik terazisi ise, kuzey kafesinde
Gircistan, Cegenistan; gliney kafesinde Kuzey Irak, Irak ve Filistin; bat1 kafesinde Kibris,
Ege ve Yunanistan ile dogu kafesinde Ermenistan ve Iran bulunmaktadir. Tiirkiye nin
stratejik giivenlik ekolojisini degistiren bu terazinin agirlik ayarlari, Avrupa Birligi, ABD
Rusya, Israil, NATO ve BM ile alt bolgesel iliskilerin yon ve degisken unsurlaridir
(DEMIR, 5.51-66).

ABD’nin sahip oldugu ekonomik, siyasi, askeri ve diplomatik asimetrik giicii ile
diinyanin “artik ¢cok kutuplu, cok bolgeli, ayrik ve ayrisik bir bolge olmadigi Kore’den
Kiiba’ya, Alaska’dan Yemen’e kadar tiim diinyaya “kiiresel bir koy” olarak baktigi, ABD
cikarlari ile geri kalan tiim insanlik ¢ikarlarinin 6zdeslestirildigi 21. ytlizy1l baslangicindaki
diinya ve Tiirkiye i¢in, tehdit alanlarimi pasifize etmek, gelecegi sekillendirmek ve

uluslararasi giivenlik politikalar iiretmek kolay olmamaktadir.

Soguk savas sonrasinda degisen ve farklilasan giivenlik anlayist ile kaynagi belli
olmayan tehdit alanlar1 ve algilamalari, ekonomik kaynaklarin kullanimini garanti altina
almak isteyen giigleri sikintiya diisiirmekte diinyanin yeni catisma ve miicadele alani
olarak da Avrasya Merkez ya da Ortadogu bolgesinin “sicak alan” olarak ortaya ¢ikmasina

sebep olmaktadir (CANKAYA, 2003, s. 221).



32.Kiiresellesmenin Tiirkiye’nin Giivenligine Anlayisina Etkileri

Tiirkiye’nin kiiresellesme siirecine dahil olmas1 aslinda 1947 tarihli Truman Doktrini
ile baslamaktadir. Tiirkiye o giinkii ifade ile “diinya meselelerine”, bugiinkii ifadeyle
“kiiresel sorunlara” daha oOnceleri ilgi duymamistir. Ancak Truman Doktrininden sonra
sirastyla Kore Savagina katilmasi, NATO’ya iiye olmasi, Balkan ve Bagdat Paktlarini
kurmas1 ve son olarak AB’ye tam iiyelik i¢in “resmen aday olmas1” Tiirkiye’nin kiiresel
giiclerle beraber olmada ve kiiresel trendlere ayak uydurmada kararli oldugunu

gostermektedir.

Iki kutuplu diinya diizeninin yikilmasindan sonra Balkanlar, Kafkasya, Orta Asya ve
Orta Dogu boélgelerinde ortaya ¢ikan giic boslugu, kiiresel belirsizligi arttirmis ve bu
bolgelerde jeopolitik bosluk alanlarinin olusmasina neden olmustur. Bu jeopolitik bosluk
alanlarinda yasanan g¢atisma ve krizler ile 11 Eyliil 2001 tarihinde Amerika’da yasanan
teror eylemlerinin ardindan, asimetrik tehditler diinya glindemine tasinmistir. Kuzey
Osetya’da yasanan okul baskini, asimetrik tehdidin en belirgin sekli olan “terérizm “in
boyutlarinin nerelere varabilecegini diinya kamuoyuna gostermistir

(http://www.tsk.mil.tr/genel konular/ savunmapolitikasi.htm, ana sayfa, 25/11/2006).

Bu kapsamda, Tiirkiye’nin gilivenlik kaygilar1 temel olarak;
Terorizm
Uzun menzilli Fiizeler ve Kitle imha Silahlarinin yayilmasi

Irticai Faaliyetler ve Bolgesel catismalardan kaynaklanmaktadir.

Jeostratejik konumu itibariyle diinyanin en istikrarsiz bolgeleri olan Balkanlar,
Kafkasya ve Orta Dogu’nun ortasinda yer alan Tiirkiye’nin Savunma politikasi; tilkenin
ulusal bagimsizligini, egemenligini, toprak biitiinliigiinii ve hayati ¢ikarlarin1 korumak ve

muhafaza etmek esaslarina dayanmaktadir.

Bu baglamda Tiirkiye’nin savunma politikasinda;
Bolgesinde bir gii¢ ve denge unsuru olmayi,
Cevresinde bir “Barig ve Giivenlik Kusag1” olusturmay1

Bolgesinin baris ve giivenligine katkida bulunmay1 ve bunu genis bolgelere yaymayi



Bulundugu bolgeye ve tesine yonelik strateji ve glivenlik tireten bir iilke olmay1
Ulkelerle is birligi, yakinlasma ve olumlu iliskiler gelistirmek icin girisimlerde
bulunmay1 hedef olarak secmistir

(http://www.tsk.mil.tr/genel konular/savunmapolitikasi.htm, ana sayfa, 25/11/2006).

Soguk savas sonrasinda Batida ordunun yetkilerinin zayiflatilmasina ragmen PKK
sorunu ve politik istismarin biiylimesi neticesinde Tiirkiye’de orduya yetki verilmistir.
Ciinkii Tiirkiye’nin giivenlik riskleri dis tehditleri de kapsamaktadir. Bunlar Iran, Irak,
Suriye, Ermenistan ve Rusya gibi iilkelerdir. Bu komsulara kars1 ulusal giivenligi saglamak
ve kars1 koymak icin Tiirkiye’nin ulusal giivenlik sisteminin hazir ve yeterli tutuldugu da

sOylenmektedir (CIZRE, 2002).

Soguk Savaga damgasini vuran "Ortadogu Meselesi", Soguk Savas sonrasi donemde
cok boyutlu ¢eliskiler tasiyan daha da karmasik bir nitelik kazanmistir. 20. yiizyilin ilk
ceyreginde Ortadogu-Bankanlar eksenli bir diinya devletinin biiyiik gii¢lerin miidahil
oldugu etnik catigmalarla kaybedildigi bir tarihi tevariis eden Tiirkiye Ortadogu'ya doniik
politikasinda jeopolitik par¢alanmanin risklerini en aza indiren, jeoekonomik
parcalanmanin kaynak dagilimi iizerindeki etkilerini denetim altinda tutan ve jeokiiltiirel
par¢alanmanin ¢oziicii etkilerini yok eden bolgesel politikalar gelistirmek zorundadir.
Ozellikle bu pargalanmanin kesisim alanlari iizerinde uzun donemli projeksiyonlara dayali,
stratejik koordinasyonu ve taktik kademelendirmesi iyi yapilmis politikalar gelistirme

ihtiyaci vardir (DAVUTOGLU,2001, 5.450-451).

Tiirkiye'nin Soguk Savas sonrasinda hizli ve nostaljik bir atmosfer ile baslayan, daha
sonra kismi bir rasyonelligin devreye girdigi Orta Asya politikasi, gecen yaklasik on yillik
siire icinde kazanilan tecriibeler 1s181inda sogukkanli bir sekilde yeniden degerlendirilmek
zorundadir. Boylesi bir degerlendirme Orta Asya’nin uluslararast konumunu etkileyen
faktorler, Tiirkiye'nin genel dis politikasi i¢inde Orta Asya’nin yeri, Orta Asya’da yasanan
hizli1 doniisiim, bu doniisiimiin Tiirkiye ile olan iliskilerde oynadig1 rol ve diger kiiresel ve
bolgesel giiclerin Orta Asya politikalarinin  gelisim seyri konularinda yogunlasmak

zorundadir.



Soguk Savas doneminin bitmesinin dogrudan etkiledigi bolgelerin basinda Orta Asya
gelmektedir. Cift kutuplu sistemin ¢6ziilmesi ve SSCB'nin dagilmasi Orta Asya’nin
uluslararas1 giic yapilanmasi ve Avrasya dengeleri i¢indeki yerini radikal bir sekilde
degistirmistir. Cift kutuplu sistemin 6ngordiigii statik kutuplasma Orta Asya’nin kendine
has cografi ve tarihi parametrelerinin devreye girmesini engellemektedir. Bu statik yapinin
dagilmas1 bolgenin siyasi smirlar ile jeopolitik, jeoekonomik ve jeokiiltiirel alan ve
havzalar arasindaki uyum problemini beraberinde getirmektedir. Bolgenin gerek kendi
gerekse Avrasya dengeleri icinde sahip oldugu 6zellikler bu hat ve havzalar arasindaki
gecisenligi ve karsilikli etkilesimi arttirmistir. bu yeni konumun ana parametrelerinin
belirlenmesi Tiirkiye'nin bolgeye yonelik stratejisinin ana unsurlarinin tanimlanmasini da

kolaylastirmaktadir (DAVUTOGLU, 2001, 5.455).

Soguk Savas sonrasinda yasanan degismelerle beklenmedik bir sekilde tekrar
Ozgiirliiklerine kavusan bolge iilkeleri celiskili ve karmasik bir doniistim siireci igine
girmislerdir. Tiirkiye, bu doniisiim siirecinin bdlge halklarin1 ortak kader anlayisina
yonelten tarihi ve jeokiiltiirel temelini gii¢lendiren bir strateji ile biitlinlestirmesi halinde,
Avrasya derinligindeki  jeokdiltiirel boyut ile stratejik rasyonaliteyi birlikte
degerlendirebilecegi bir manevra alani olusturabilmektedir. Aksi takdirde jeokiiltiirel
derinligi siireli vurgulamak Avrasya stratejisi lizerinde etkin diger aktdrleri tedirgin
ederken, jeokiiltiirel derinligi g6z ardi eden bir yaklasim bu bdlge haklarimi ortak bir
stratejik paydaya yoneltebilme kabiliyetinde zaaflara yol agabilecekti DAVUTOGLU,
2001, s.461).

Tiirkiye nin bulundugu konum bdlgesel politikalar arasindaki koordinasyon ihtiyacini
dis politika olusumunun en temel meselesi haline getirmektedir. Tiirkiye’nin miidahil
oldugu bolgeler arasindaki jeopolitik, jeoekonomik ve jeokiiltiirel ayirim ¢izgilerinin
Soguk Savas sonrasi donemde gittikce anlamsizlagsmaya baglamasi ve bolgelerarasi
etkilesimin biliylik bir hiz kazanmasi bu koordinasyon ihtiyacin1 daha da arttirmistir.
Tiirkiye’'nin Orta Asya politikas1 kimi zaman bu koordinasyon eksikliginden olumsuz

yonde etkilenmistir.

Ozetle Tiirkiye’nin Orta Asya politikasinda psikolojik, teorik ve kurumsal hazirliksiz,

mikro strateji ve makro strateji arasindaki uyum, bolgelerarasi etkilesimin 6ne ¢iktigt



alanlardaki kademelendirme problemi, kurumlar arasi koordinasyon ve dinamik sartlara
uyum saglamanin asgari sarti olan taktik-strateji baglantis1 konularinda o6nemli
sayilabilecek zaaflar gozlemlenmistir. Bu geg¢is doneminde Tiirkiye’de yasanan siyasi
istikrarsizlig1 da besledigi dis politika Onceliklerini tanimlamada yasanan gelgitler, bu
zaaflarin kisa donemde dis politika agmazlarina doniismesine yol agmistir. Tiirkiye nin bu

zaaflar1 diger aktorlerin manevra alanimi genisletmisti DAVUTOGLU, 2001, 5.490-491).

AB- Tiirkiye iliskileri Ortadogu bolgesi s6z konusu oldugunda da girift stratejik iliski
aglarini biinyesinde barindirmaktadir. AB ile Tiirkiye arasindaki ¢eliski potansiyeli tagiyan
bolgesel Olcekli stratejik farklilasmalar Ortadogu bolgesi s6z konusu oldugunda, Balkanlar
ve Kafkaslarin aksine, soguk savas donemine kadar uzatilabilecek unsurlar tagimaktadir.
Ortadogu’da somiirge gegmisi olan Fransa ve Ingiltere gibi iilkeleri de biinyesinde
barindiran AB bir biitiin olarak ve birligin {iyesi iilkeler olarak soguk savag siiresince
Ortadogu’da cift kutuplu yapinin barindirdigi statik dengelerin disinda daha 6zerk
politikalar gelistirmeye 6zen gostermislerdir. 1980'li yillarin basinda Ortadogu’da daha
etkin bir politika olusturma cabasi igine giren Tirkiye de Ortadogu’da donemsel

dalgalanmalar gosteren politikalar takip etmistir.

Tiirkiye’nin Soguk Savas sonras1 donemde seksenli yillarda takip ettigi politikalardan
uzaklasarak Israil ile iyi iliskileri de asan stratejik yakinlasmaya dayali bir politika
benimsemesi ile giindeme gelen ABD-Israil-Tiirkiye eksenli senaryolar AB ve Tiirkiye
arasinda Ortadogu’ya doniik politikalarda s6z konusu olan stratejik farklilagsmay1 agik bir
sekilde ortaya koymaktadir. AB, bugiin Ortadogu’da ABD ve Tiirkiye’nin en problemli
iliskilere sahip oldugu iran ve Suriye gibi iilkelerle yakin iliskilerini siirdiirmektedir.
Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda yeni agilimlara girmemesi ve ABD-Israil eksenine kat1
bir sekilde sadik kalmasi durumunda AB ile Tiirkiye’nin ortak bolgesel strateji gelistirmesi
cok giic olmaktadir ve bu durum boélgede ¢ikabilecek farklilagmalar neticesinde taraflarin
iliskilerini ve entegrasyon siirecine bakis agilarii da etkileyecektiDAVUTOGLU,2001,
$.525-526).



321. Ulusal Giivenlik Kavram

Ulusal giivenlik kavraminin tanimi 1982 anayasasinda yapilmamistir. Kavrami agik
tanimi, Anayasanin Milli Gilivenlik Kuruluna (MGK) dair 118. maddesine uyularak
cikarilan 2945 sayilit MGK ve MGK Genel Sekreterligi Kanununda yapilmistir. Bu kanun
ulusal gilivenligi su sekilde tanimlamistir. Ulusal giivenlik, devletin anayasal diizeninin,
milli varligimin, biitiinliiglinlin, milletler aras1 alanda siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
dahil biitiin menfaatlerinin ve ahdi hukukunun her tiirlii i¢ ve dis tehditlere kars1 korunmasi
ve kollanmasini ifade etmektedir (OZCAN, 2000, s. 101-102). Tiirkiye’de ulusal giivenlik
kavramimin tanimi ulusal gilivenlik siyaseti belgelerinde bulunmaktadir. Milli Giivenlik
Sekretaryasi tarafindan hazirlanan ve MGK tarafindan kabul edilen bu belgeler daha sonra

hiikiimet siyasetine dénmiistiir (CIZRE, 2002).

Kiiresellesme ile birlikte ulusal giivenlik kavrami igerik ve kapsam degisikligine
ugramistir.  Giiniimiizde ulusal giivenlik kavrami artik  ekonomik iliskileri de
kapsamaktadir. Nitekim dig politikamizin ilgi alanlarina baktigimizda heniiz Tiirkiye’nin
dis ekonomik iligkilerinin ciddi olarak ele alindig1, Tiirk isadamlariin disarida karsilastigi
sorunlar1 ¢ozmeye yonelik veya disarida is alabilmeleri i¢in yogun bir ¢aba gosterildigi
sOylenmemektedir. Oysaki batili biiyiik devletlerden gelen is adamlarmin, kendi
devletlerinin giiciinii arkalarinda hissettikleri ve hatta ihaleleri alabilmek i¢in dogrudan
devreye devletlerini sokabildikleri herkes tarafindan bilinmektedir. Ancak Tiirkiye

acisindan boyle bir durumun olmamasi biiyiik bir eksiklik olarak kabul edilmektedir.

Ulusal giivenlik kavrami, devletimizin gelecegini saglamlastirici her adimin
engelleyicisi konumuna getirilmistir. Tiirkiye’de degisimin anahtari, ulusal giivenlik
kavraminda saklidir. Bu sendromdan kurtulunmalidir. Ulusal giivenlik kavraminin
muhtevast ve gerekleri kamuoyunun tartismasina acilmalidir. Degisime adim atmanin,
rotamizt Avrupa’ya cevirmenin sartt ulusal giivenlik kavraminin kapsam ve smirlarini
belirlemektir. Yilmaz 2001 yilinda yaptigi konusmasinda ulusal giivenlik iizerindeki
tabunun kaldirilmasi gerektiginin zamanmm geldigini vurgulamaktadir (OKE, 2004, s.

318).



Ulusal giivenlik bir iilkenin hem simnirlart i¢inde hem de smirlar1 digindaki tiim
politikalarinin ~ kurgulanmasinda,  islevlendirilmesinde = ve  mesrulastirilmasinda

iligkilendirilebilen bir olgudur.

Ulusal giivenlik; anayasamizda yer alan tanimiyla devletin anayasal diizeninin,
varliginin ve biitiinliigiiniin uluslararas: alandaki tiim ¢ikarlarinin ve ahdi hukukunun her

tiirlii i¢ ve dis tehditlere kars1 korunmasi ve kollanmasidir.

Ulusal giivenlik ilk defa ortaya atildiginda bir devletin savag aninda giivenliginin
korunmas1 olarak degerlendirilmistir. Bu simirli algilama kapsaminda tiim hazirliklar,
savaslarin cephede kazanilip kaybedilecegi yaklasimi ile silahli kuvvetlerin savasa hazir
olma yetenegini arttirmaya yoneltmistir. Ulusal glivenligin evrensel boyut kazanmas ise 1.
Diinya Savasi ile baglayip II. Diinya Savasi ve sonrasinda belirginlesmis ve bu belirleme
ile ulusal giivenlik politik, sosyal, askeri, ekonomik giicler arasinda sinerji iiretmeyi
amaglayan devlet yonetiminde vazgecilmez bir yere sahip olmustur. Bu asamay takiben
tilkeler, kiiresel ve bolgesel boyuttaki ¢ikarlarim1 korumak ve kollamak iizere bolgesel ve
kiiresel dayanigma orgiitlerinde yer almay1 ulusal giivenligi saglamanin bir yontemi olarak
algilamaya baslamiglardir. Bundan bdyle birlikte daha etkili olmak, tehdit ve risklere karsi
koymak i¢in cesitli yontemler gelistirmislerdir. Bu baglamda politik, sosyal, ekonomik
araglarin ortak etkisini saglamak iizere birlikte hareket edebilen, uluslararasi hukuk ve

mesruiyet zemininde orgiitlenmeler donemi baslamistir.

Uluslararasi sistem yeniden yapilanmaktadir. Kars1 tarafin kaybi benim kazancimdir
anlayis1 geride kalmaktadir (KONA, 2005, s. 635-636). Ulusal Giivenlik Siyaset
belgelerinin en sonuncusu 29 Nisan 1997 yilinda meydana getirilmistir. Bundan 6nceki 18
Kasim 1992 yilinda ulusal giivenlik siyaseti belgesinde devlete ilk glivenlik tehdidi olarak
PKK terdrist hareketler vurgulanirken, 1997 belgesi bu hareketlere Islami hareketleri ve

Kiirt ayrilikgihigini da eklemistir (CIZRE, 2002).

21. ylizyilda ulusal giivenlik, acimasiz bir rekabete dayanan g¢evrede gelisme ve
Ozgiirlik gibi tanimlanabilmektedir. Giivenlik sadece askeri techizatla saglanmamus,
kiiresel alanda rekabet etmek i¢in egitilmis insan giiciine ve sivil alt yapiy1 saglamakla

basarilmaktadir. Ergliven¢’e gore bunun icin askeri alana daha ¢ok yatirim yapilmalidir.



Ozellikle Tiirkiye gibi konumu itibariyle énemli bir noktada buluna iilkede yatirim igin

askeriye daha ¢ok pay ayrilmalidir.

Ismail Hakki Karaday1 1998 Ocak’ta bir ifadesinde yeni giivenlik kavramsallagmasi
altinda tehdidi iki alanda ifade etmistir. ilk alanda ki tehditler, ilag ve silahlarm
karaborsaciligi, kitle imha silahlarinin ¢ogalmasi, bagimsizlik savasi altinda terérizmin
artmasi ve uluslararas1 terdrizmdir. Ikinci alanda ise, goc seklinde insan ticareti, ayrilikci
ve radikal milliyetgilikler, hosgoriisiizliik ve etnik zitlagmalar olarak ifade etmistir.
Karaday1 bu yeni riskleri ¢ok tehlikeli olduklarint da vurgulamistir. Ciinkii bugiin tek bir
diisman yoktur. Tehlikenin nereden ve kimden gelecegi tam olarak Onceden

kestirilememektedir (BILGIN, 2005, s. 6).

Kiiresellesme siireci  kapsami igine giren sahalart artik ulus devletler
denetlenmeyeceklerdir. Ulus devlete yonelen biitlin tehditlere ragmen ulus devlet sistemi
zayiflamis ama Onemli bir aktorii olarak kalacagi tahmin edilmektedir. Uluslararasi
kurallar1 koyan tek gii¢ simdilik ulus devlettir. Catismalar1 ¢6zmek icin ve ¢atigmalara hala
son s0zii sOyleyebilmektedir. Ancak hicbir ulus devlet tam anlamiyla bagimsiz

olmayacaktir (KARABULUT, 2003, s.37).

Jeopolitigin  Oneminin gdreceli olarak azalmasi kiiresellesmenin  sonuglarinin
degerlendirilmesinde dikkate alinmasi gereken onemli bir gelismedir. Klasik jeopolitik
ulusal gilivenlik cografyasina kesin bir bakisla yaklagsmaktadir. Cografya sabit bir alt yap1
olarak dislinlilmiistiir. Stirekli dis sinirlarla tanimlanmakta ve dis ve giivenlik
politikalarina giivenlik kazandirmaktadir. Gilinlimiizde ulusal giivenligin cografi sinirlari
sabit degildir. Bu sinirlar her yerdedir. Uluslararasi ter6rizm bunun en g¢arpici

orneklerindendir.

322. Bolgesel Biitiinlesme Hareketleri

Giivenlik tehditlerini artik devletlerarasindaki savaslar bigiminde ele almak miimkiin

goriinmemekte; bunlar kendilerini daha ziyade teror eylemleri, i¢ savaglar ve sivil niifusa

yonelik katliamlar bigiminde gosterilmektedir. S6z konusu tehditler cogunlukla ekonomik



kaosa ve ulusal yonetimlerdeki zaaflara bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bunlarla basa
cikmak, uluslararasi askeri miidahale ihtiyacini1 daha fazla ve sik gerekli kilmaktadir. Fakat
acil nefsi miidafaanin Gtesine gecen herhangi bir uluslararasi askeri harekatin mesru
olabilmesi, genis bir uluslararasi onay1 gerektirmekte; mesruiyeti olmayan harekatlar da

basarisizliga mahkim kalmaktadir.(DERVIS, 2004, Radikal)

Tiirkiye’nin giivenlik sorunlari soguk savasin sona ermesiyle ¢ok boyutlu olmaya
devam etmistir. S6yle ki Tiirkiye bulundugu jeostratejik konum ve ¢evresindeki iilkelerin
amaglart agisindan problemli bir bolgede bulunmaktadir. Bu durum Tiirkiye’nin

giivenligini olumsuz etkilemektedir.

Tiirkiye, “giivenlik iireten tilke” kimligi iddiasin1 destekleyici bazi askeri girisimlerde
bulunmustur. Bu girisimler bazen Somali, Bosna-Hersek ve Arnavutluk orneklerinde
oldugu gibi ¢okuluslu askeri girisimlere katki, bazen de ¢evre {ilkelerle ikili askeri igbirligi
uygulamalar1 bi¢iminde gerceklesmistir. Bu arada NATO ittifakinin yeni bir islev
arayislarina kosut olarak Tiirkiye 6zellikle, Bars icin Ortaklik(BiO) kapsaminda degisik
diizeyde yeni sorumluluklar iistlenmistir (OZCAN, 2000, s. 132).

Tiirkiye’nin  diinyanin  jeopolitik merkezinde yer almast Tirkiye’yi diinya
imparatorlugu kurmak isteyenlerin ortak hedefi konumuna getirmektedir. Tiirkiye bu
acidan genel bir tehditle kars1 karstyadir. Bu durum Tiirkiye agisinda dnemli bir giivenlik
sorunudur. Tiirkiye nin varlig1 agisindan bu sorunun giderilebilmesi i¢in diinyanin en gii¢lii
silahl1 kuvvetlerinden birisine Tiirkiye nin sahip olmasi kaginilmazdir. Ancak bdyle biiyiik
bir ordu ile Tiirkiye diinyanin merkezi kalesinde ayakta kalabilmekte ve bu kaleyi ele
gecirmek isteyen giiclere karsi kendisini savunarak giivenlik sorununu asabilmektedir

(KONA, 2005, s. 120).

Genelkurmay bagkani Orgeneral Torumtay 1990 yilinda “daha hareketli, komuta
kontrol diizeni ¢ok yeterli, vurucu giicii yiiksek, daha kiigiik bir ordu” hedefini dile
getirmistir. Bunun yani sira Tiirkiye’nin yeni askeri 6nceliklerini de tanimlamigstir: Tiirkiye
kuvvetlerini her yone gore tertiplemek zorundadir. Avrupa’da baris saglandigi takdirde

dikkatlerin Ortadogu ve diger bolgelere kaymasi dogaldir (OZCAN, 2000, s. 133).



Kiiresellesme ile birlikte belli bolgelerdeki devletlerin kendi giivenliklerini korumak
amaciyla bir araya gelerek, bolgesel birlikler olusturma ¢abasi icine girdikleri
goriilmektedir. Avrupa ortak pazari bir kitasal birlige yonelirken, Asya, Afrika ve Latin

Amerika tilkelerinin de bolgesel birlikleri giindeme getirdigi goriilmektedir.

Bolgesel birliklerin siiper giiciin diinya hegemonyasina karsi ortaya ¢ikmasi ile beraber
Tiirkiye’nin merkezinde yer aldigi diinyanin merkezi boélgesinin ne olacagi dnemli bir

sorun haline gelmis ve Tiirkiye yi dogrudan dogruya tehdit etmeye baslamistir.

Tiirkiye’nin varligi ve giivenligi tek kutupluluk ile ¢ok kutupluluk arasinda cereyan
eden ¢ekismeye baglidir. Ciinkii Tiirkiye’nin giivenligi bu yeni sistemde hep hassas bir
noktada olmaktadir. Avrupa Birligi bir kutup olusumu olarak Tiirkiye ve yakin ¢evresiyle
ilgilenmekte ama diinyanin merkezindeki c¢ekismeden ortaya g¢ikan sorunlarin Avrupa
kitasina tagmasina izin vermemekte ve bu nedenle de Tiirkiye’yi bekleme odasinda kontrol
altinda tutmaya devam etmektedir. Tiirkiye’yi kendi igerisine almayan Avrupa, Tiirkiye yi
kendi haline birakmadan, diinya merkezine yonelik politikalarin1 Tiirkiye iizerinden

stirdiirmektedirler (KONA, 2005, s. 126-128).

Tiirkiye bu donemde evrensel arayislardan daha ¢ok bolgesel arayislar igine
girmistir. Bu anlamda bdolgesel giivenligi arttirmak amaciyla bir ¢ok olusuma da Onciiliik
yapmistir. Glineydogu Avrupa Cokuluslu Baris Giicli bu anlamda bir olusumdur.
Tirkiye’nin Onciiliigiiyle ve Giineydogu Avrupa’da bolgesel giivenlik ve istikrara katkida
bulunmak ve bolge iilkeleri arasindaki iyi komsuluk iliskilerini gelistirmek amaciyla
kurulan tugayda, Tiirkiye ile birlikte Arnavutluk, Bulgaristan, Makedonya, Italya,

Romanya ve Yunanistan katilimci; ABD ve Slovenya Gozlemci olarak yer almaktadirlar.

Blackseafor (Karadeniz deniz Isbirligi Gérev Grubu) ise Tiirkiye nin girisimiyle
olusturulan bu anlamda en yeni &rnektir. 2 Nisan 2001°de Istanbul’da imzalanan
anlagmayla, Tiirkiye ile birlikte Bulgaristan, Giircistan, Romanya, Rusya ve Ukrayna bu
olusum igerisinde yer almaktadirlar. Blackseafor Karadeniz iilkeleri arasinda isbirligi ve
diyalogu gelistirmek, bolgesel istikrar1 ve iyi komsuluk iligkilerini giiclendirmek amaciyla,
arama-kurtarma, insani yardim, ¢evre koruma, mayin karsi tedbirleri ve liman ziyaretleri

gibi insani boyutu 6n planda olan gorevlerde filen rol almas1 amaglanmaktadir.



Yine Tiirkiye’nin &nerdigi ancak heniiz gerceklestirilememis olan Kafkas Istikrar
Pakt1 cergevesinde agirlikla Giircistan’a 6zel bir 6nem verilmektedir. 1994 yilinda
Cumhurbagkan1 Siileyman Demirel’in Tiirkiye’nin giivenlik arayislarini ifade ettigi bir
konusmasinda “Tiirkiye, icinde Misir, Israil, Suudi Arabistan ve Ukrayna’nin bulundugu

bir giivenlik hatt1 olusturabilir.” demistir.

Tiirkiye’nin yeni bdlgesel giivenlik politikasinin 6ne ¢ikan bir boyutu da, NATO
disindaki ve Batili olmayan iilkelerle de ortak egitim ve tatbikatlara agirlik vermesidir. Bu
faaliyetler, hem askeri yakinlasmaya zemin hazirlamakta, hem de TSK’nin degisik iklim

ve cografyalar kosullarinda hazirlanmasina yardimci olmaktadir (KOCER, 2002, s. 35-37).

Tiirkiye tarihin ve iginde bulundugu jeostratejik ve jeopolitik konumun kendisine
yukledigi gorev ve sorumluluklarmin bilincinde olarak, bolgesinde ve diinyada baris ve
istikrarin temin edilmesi ve yayginlastirilmasi ¢abalar1 ¢ercevesinde BM ve NATO’nun
Barisi koruma gorevlerine Somali’de, Bosna-Hersek’te, Arnavutlukta, Kosava’da,
Giircistan’da, el-Halil’de ve daha bircok yerde aktif olarak katilmaktadir. Ayni anlayis
cercevesinde Balkanlarda Giiney Dogu Avrupa Baris Giicii kurulmasi yoniindeki cabalara

onciiliik etmektedir (KULOGLU, 2001, s. 67).

Tiirkiye NATO’nun Baris igin Ortaklik (BIO) programlarina katkida bulunmakta,
BIO’nun bolgedeki askeri ve deniz tatbikatlarina katilmaktadir. Ankara bir Baris icin
Ortaklik Egitim Merkezi kurmustur. Dahasi Tiirkiye BIO hedeflerini yakalamak igin
Azerbaycan ve Giircistan da egitim ve Ogretim programlart uygulamaya baglamistir.
BIO’nun amaci sadece askeri isbirligini gelistirmek ve karsilikli operasyon imkanini ve
NATO fiyeleri ile ortak tlkeler arasindaki seffafligi saglamak degildir. NATO’ nun
genisleme siireci gibi, Tlirkiye nin nihai hedefi gii¢ politikas1 dengesi yerine ortak giivenlik

anlayisini getirerek doguya istikrar agilamaktir.

Tiirkiye BIO’yu Balkan, Kafkas ve Orta Asya iilkeleri ile iliskilerini gelistirmede bir
uluslararas1 bir ortam olarak gordiigiinden desteklemekte ve aktif olarak bu faaliyetlere
istirak etmektedir. Bu ortamdan istifade ederek Tiirkiye, BIO Egitim Merkezi agmis ve

Gliney Dogu Avrupa Cokuluslu Barig Giicii girisimlerine onciiliikk etmistir. Tiirkiye’nin



ulusal olarak onciiliik ettigi diger onemli bir proje de Karadeniz isbirligi Gorev Grubu
(BLACKSEAFOR) dur. Karadeniz de baris ve istikrarin temini, BIO cergevesinde bdlgesel
isbirligi faaliyetlerinin arttiritlmasi, iyi komsuluk iligkilerinin ve seffafligin gelistirilmesine
yonelik olarak olusturulan ¢ok uluslu baris giicii gelecekte daha etkin ve verimli olmasi

beklenmektedir (Kona, 2005, s. 174).

Tarihi ve jeopolitik kosullar1 sebebiyle Tiirkiye kiiresellesmeden biiyiik Olclide
etkilenmistir. Tiirkiye zor bolge kosullarina ragmen kendini kiiresellesen giivenlige adapte
etme bakimindan belirli bir yol alabilmistir. Bu yondeki ¢abalari o6zellikle kuzey

komsulariyla iliskilerinde ve baris giliclerine katiliminda goéze carpmaktadir.

11 Eyliil saldirisinin ardindan tehdit ve savasin niteligi konusunda tahmin edilenden
daha fazla yeni segenegin oldugu anlasilmistir. Ayrica, yeni ekonomik ve politik siirecin
ortaya cikardigi isbirligi ve ortakliklar, yeni uluslararasi iligkilerin bi¢imi konusunda da

ciddi degisiklikler meydana getirmistir.

Kiiresellesme sonucunda ki yeni déonemde artik uluslar i¢in tek basina giivenlik ve barig
miimkiin degildir. Baris ve giivenligin saglanmasinda bolgede ve tiim diinyada isbirligi
temel bir zorunluluktur. Cilinkii bir ulusun baris ve refahi diger uluslarin baris ve refahiyla
miimkiin olmaktadir. Ulus devlet i¢in baris ve refah anlayist bir diinya devleti olmasi ve
vatandaglarinin da bir diinya vatandasi olmalar1 ile gerceklesebilmektedir. Bu nedenle
toplumlarin ve devletlerin gelecekleri bir birleriyle yapabilecegi isbirligi modelleri ile
dogrudan orantilidir. Cikarlarin korunmasi adina yiiriitiilen sert rekabete karsin ayni anda

ortak ¢ikarlar i¢in isbirligi ve ortaklik i¢cinde olmak denklemi kurulmak zorundadir.

Hizli ve kontrolsiiz kiiresellesme ile birlikte ortaya cikabilecek giivenlik endiseleri
karsisinda, dnceligi baris ve refah olmak iizere bir tepki verme mekanizmasinin kurulmast

icin tiim iilkelerin {izerine ciddi bir sorumluluk diismektedir (KULOGLU, 2001, s. 67).

Soguk savag sonrast donemin degisken ve dinamik sartlar kiiresel nitelikli uluslararasi
rekabetin hassas bolgesel kusaklara hemen ve dogrudan yansimasi sonucu dogurmaktadir.
Her yansimada kiiresel uluslararasi tercihler ile bolgesel politikalar arasinda esnek ama

stireklilik arz eden bir iligkinin kurulmasmi ve bu iligkinin belirli donemlerle yeniden



ayarlanmasini gerekli kilmaktadir. Mesela Tiirkiye'nin AB'den dislanmasi ve ABD-Israil
eksenli bir genel stratejik tercihe yonelmesi hem Ortadogu’daki hem de Balkanlardaki
politikalar1 dogrudan etkilemektedir. Bu noktada kiiresel strateji esnekligini azaltan her

adim bolgesel politikalarda da bir tikanma meydana getirmektedir.

Boylesi bir konjonktiir stratejik esnekligini arttiran tlkeler i¢cin 6nemli dis politika
avantajlar1 olustururken, bu esnekligi kaybeden iilkelerin risklerini arttirmaktadir. Bu
anlamda Kosova'da gerilim 1998 baslarinda tirmanirken, dénemin bagbakani Mesut
Yilmaz'in Lebensraum kavramini, teorik olarak hakli bir ¢ercevede olsa bile, maksadini
asan bir sekilde kullanarak Almanya ile yersiz bir polemik i¢ine girmesi zamanlama

itibariyle bir zaaf olusturmustur(DAVUTOGLU,2001, s.314).

Tiirkiye, bolgede sahip oldugu tarihi ve cografi derinlik ile jeopolitik, jeokiiltiirel ve
jeoekonomik pargalanmanin yol acabilecegi bunalimlar1 6nceden gorebilen ve sogukkanli
bir sekilde degerlendirebilen aktif bir bolge politikas1 gerceklestirmek zorundadir. Bu
pargalanma karsisinda edilgen bir tutum takinmak Tirkiye'nin bolgesel etkinligini yok
etmek yaninda i¢ ve dis giivenligi ile ilgili ciddi risklerde dogurabilmektedir. Boylesi bir
parcalanmanin aktorlerinin ve sonuglarinin siradan bir seyircisi olarak kalmak ise miimkiin
degildir. Soguk savas sonrasi donemin dinamik konjonktiirii, statik ve edilgen tavir

gelistiren iilkeleri kisa siirede diplomatik siirecin devre digina itmektedir.

Bolgenin son jeopolitik, jeokiiltiirel ve jeoekonomik biitiinliigiiniin tarihi mirasgis1 olan
Tiirkiye, bu jeopolitik, jeokiiltiirel ve jeoekonomik parcalanmay1 asabilen ve bolgeyi bir
biitlin olarak kusatabilen bir stratejik yaklasim gelistirmek ve bu yaklasimi taktik bir
esneklik icinde kademeli bir sekilde uygulamaya koymak zorundadir. Boylesi bir stratejik
yaklagim, Tiirkiye'nin sadece bolge tlizerindeki etkinligini arttirmakla kalmayacak, ayni
zamanda, kiiresel dengelerle bolgesel dengeler arasinda hi¢ bir aktoriin géz ardi etmesi

miimkiin olmayan bir islev iistlenmesini de saglamaktadir.



323. Yikic1 ve Ayrilik¢r Hareketler

Kiiresellesmenin olumsuz sonuglarindan birisi olan yikici ve ayrilik¢r hareketlerin de
devletler gibi gliclenme ve uluslararasi alanda etkinlik kazanma sansina kavusmasidir. Bu
nedenledir ki Tiirkiye bu hareketler karsisinda uzun bir siiredir uluslararasi destek

bulmakta zorlanmaktadir.

Ozellikle Tiirkiye bu donemde Huzur ve Kuzeyden Kesif gibi harekatlar yapma geregi
duymustur. Ancak Tiirkiye’yi tek tarafli davranmaya sevk eden degisimin en 6nemli sebebi
uluslararasi alanda terdre karsi bir isbirliginin olmamasi ve Kiirtistan Ozgiirliik ve
Demokrasi Kongresi(KADEK) Kiirtistan Isci Partisi(PKK)nin terdr eylemleridir.
Tiirkiye’yi  zorlastiran sebep bu terdr Orgitiiniin  diger Avrupali devletlerce
desteklemeleridir. Tiirkiye KADEK(PKK)’e miicadelesinde ABD haricinde hi¢bir komsu
devletten destek gérmemistir. Terdrizme karsi isbirligi olmamasindan dolay1, Tiirkiye’nin

tek basina hareket etmekten bagka da bir sansi1 yoktur.

11 Eylil terorist saldiris1 sonucunda 6zel kuvvetlerin olusturulmasi geregi ortaya
cikmistir. Terdrle miicadele eden iilkeler biitcelerinden bu giice daha fazla pay ayirirken,
kara kuvvetleri, jandarma ve polis birimlerine anti-teror egitimi verilmeye, silahlara ek
sistemler ilave edilmeye baglanmistir. Gelistirilen modernizasyon programlarinda ABD,
Fransa, Ingiltere, Almanya ve Rusya bas1 ¢ekmektedir. Devletler kendi askeri giiclerini en
son askeri araglarla yeniden yapilandirmaya baslamislardir (Ulusal Strateji, say1:27, 2002,
s.13).

Tiirkiye’de 1947 yilindan beri faaliyette olan bir Amerikan askeri biirosu vardir. Amaci
Tiirkiye’nin giivenligine yardimci olmaktir. 2002 yilinda bu askeri birimin y0neticisi
Tiimgeneral Quentin Peterson “terdrizme karsi yapilan kiiresel savas zor ve uzun olacak
ama mutlaka kazanacagiz.” demistir. Bu savasta Tiirkiye’den ¢ok yaralanacaklarini ¢iinkii
terorle miicadele deneyimleri ABD icin oldukca faydali olacagi vurgulanmistir. Soguk
savasin sona ermesi ve komiinizmin yikilmasindan sonra bolgesel celiskiler ortaya
cikmistir. Onun ifadelerine gore Terorizm artt1 ve artik teroristler iiniforma giymiyorlar, bir

tilkeyi temsil etmemektedirler. Politik ac¢idan yaklasarak kendilerine dogru yolu gdstermek



istediginizde goriisebileceginiz bir liderleri de yoktur. Diinya Ticaret merkezine yapilan
saldirida 70 farkli iilkeden insan dlmiistiir ve yapilan bu savaslar dogrudan kisiye yoneliktir

(Ulusal Strateji, say1:27, 2002, s.21-22).

324. Yerel Kiiltiirler Ve Kimlikler

Kiiresellesme ile yerel kiiltiirlere ve kimliklere atfedilen 6énem artmistir. Bu Tiirkiye
icin yeni bir tehdit algilamasidir. 11 Eyliil Newyork saldirilarim1 ustaca kullanan Rusya
yogun bir diplomatik atakla birgok devlet yetkilileriyle goriigmils ve Giircistan’in toprak
biitlinliigiinii tehdit eden bir politikay1 yliriirliige koymustur. Rusya Miisliiman olmalarina
ragmen, Abhazyali silahli gruplar1 Giircistan devletine karsi korumayi ve muhtemelen
yakin bir gelecekte Giircistan’dan koparip Rusya’nin bir 6zerk bolgesi haline getirmeyi
planlamaktadir. Devlet sinirlarinin yeniden degisip toprak biitiinliikklerinin yeniden

bozuldugu bir ¢aga girmek, Tiirkiye i¢in yeni bir tehdit algilamasina neden olmaktadir.

Kiiresellesme sebebiyle ulus devlet yapilarinin pargalanmasi i¢in etnik kimlikgilik,
cemaatcilik, kiiltiirel farklilik gibi alt kimlikleri kastyan politikalar kasitli olarak
gelistirilmekte olup, Tiirkiye gibi ulusal toplum ve devlet yapilanmalar1 dagitilmaya
parcalanmaya ¢alisilmaktadir. Giiniimiiz sartlarinda Tirkiye’nin en biiylik sorunu bu
pargalanma gayretleri dogrultusunda gosterilen ¢abalardir. Tiirkiye’ye dayatilan sartlar
psikolojik bir baski altinda yapilmaktadir. Ornegin AB’ye giremezsek kiiresellesme

siirecinden kopacakmisiz gibi bir atmosfer altinda cereyan etmektedir.

Etnik/dinsel kimlik arayislarinin kiiresel ilgi gerektiren yeni terdrizme eklenmesi
karsisinda, uluslararasi sistemin giivenligi saglamakla bir yerde sorumlu bdlgesel/kiiresel
orgiitlerinin yetersiz ve etkisiz kalmasi rahatsizlik vermektedir. Ulrich Beck’in “globalizm”
dedigi diinya Pazar ekonomisinin alternatifsiz hakimiyetini ifade etmektedir. Bazilar1 bu
hakimiyetin nihai olarak bir diinya devleti insa edici yeni bir milliyet¢ilik formu oldugunu
sOylemektedirler ki, bu da Bati-dis1 toplumlarin politik olarak kiskirtilmasina yol agici
etken olarak kendini dayatmaktadir. Ciinkii milliyetciligin yeni bir formu olarak
kiiresellesmenin, “Bat1” kiiltiir kodlarin1 genis bir semsiye altinda toplayarak s6z konusu
dayatmaya yonelmesi, hem diger milliyet¢iliklerin kigkirtilmasina, dolayisiyla alternatif bir

“pan” milliyet¢iligin olusmasina katkida bulunacak, hem de politik ¢atigmalarin alanini



cok fazla genisletmektedir. Sadece farkli diinyalar arasi ¢atismalar degil, o diinyalarin

kendi i¢inde ki ¢atigsmalarda giindeme gelmektedir.

Tiirkiye’nin kiiresellesme karsisindaki konumu kendine 6zgii bir konumu olmadigi
gibi, gelecekteki kaderi de diger biitiin iilkeler gibi belirsizdir. Ciinkii Stuart Hall’un
deyisiyle kiiresellesme garantisiz tarihlere dair bir olgudur (SARIBAY, 2004, s. 98-99).

325. Bilgi Teknolojisi

Birbiriyle i¢ ige olan bu iiclii bagimlilik Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerin gelecegi
tizerinde ciddi bir kisirdongii ve tehdit olusturmaktadir. Teknoloji treten Tiirkiye

olmadikea bu ti¢lii bagimlilik hep devam edecektir.

Devletler uluslararast alani anarsik bir yap1 olarak algiladiklart i¢in giivenlik konusu
oncelikli bir husus olarak Onemini siirdiirmiistiir. Ancak son 25 yil i¢inde devletlerin
birbirlerine bagimli hale gelmesi uluslararasi igbirliginde yeni bir tavrin ortaya ¢ikmasini
gerektirmistir. Konvansiyonel savas korkusu bazi boélgelerden silinmis ve jeopolitik

yaklagimin yerini jeoekonomik yaklagimlar almistir (KARABULUT, 2003, s. 28).

ABD de 1960’larda birbirine bagh bilgisayarlarla bir ag olusturma ¢aligmalartyla ilk
adimlar1 atilan internet, ABD’nin federal arastirma programlarinin bir pargasidir. Hiikiimet
kurumlari, arastirma merkezleri ve {tniversitelerle sinirli olan bu aglar1 birlestirme
diistincesi, 1980’lerde kisisel bilgisayar kullanimindaki patlamanin da etkisiyle, cografi ya
da siyasi sinirlamalar olmaksizin yeryiiziiniin her yerindeki bilgisayarlar arasinda veri ve
bilgi akisina olanak saglayan diinya o6lgekli bir agin olusturulmasiyla sonuglanmistir

(ALPKAYA, 2005, 5.295).

Cagimizin en 6nemli ve yikici silahi son donemlerde iizerinde ¢ok durulan kitle imha
silahlar1 degil, bilgidir. Bilgi olmaksizin, {iretmeye ve bilgiyi degerlendirecek insan giicline
ulagilamayacagi gerceginden hareketle ¢agimizin olmazsa olmazinin bilgi oldugu bir
gercektir. Bu bilgi birikim ve donanima sahip olmadigi takdirde, cagimizin yonlendiren ve

yoneten  bilgisayar-uydu  koreldsyonunu, bu koreldsyonun ulusal gilivenligin



saglanmasindaki vazgec¢ilmezligini 6ziimsemek ve karsi onlemler gelistirmek miimkiin
degildir. Bilgi her zaman insanligin gelismesi ve yasam kalitesinin arttirilmasi yoniinde
kullanilan, stirekli olumluluk ifade eden bir kavram degildir. Bilgi aym1 zamanda belli
goriis ve amagclara sahip uluslarin diger uluslara, kendi ¢ikarlarin1 dayatmada gereginde
ekonomik, siyasi ya da askeri agilardan egemenlikleri altina almalarin da kullandiklar1 en

onemli silahlardan birisidir.

Istanbul’da 2005 Kasim ayinda meydana gelen dort patlamanm, daha basit bir
cergevede de olsa ayni agsamalart izledigi yerine ilgimizin sadece sonucun yikiciligina
odaklanilmistir. Bir savas gemisinden ateslenen fiizenin hedefinin belirlenmesi i¢in gerekli
calisma ile patlayict yiiklii bir kamyoneti hedefe siirmenin aym1 asamalardan gegtigini
diistindiigiimiizde bilginin ve bu bilginin kimlerce nasil kullanildiginin bilinmesinin 6nemi
bir kez daha karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii Istanbul’daki saldirilar: diizenleyenlerde hedef

saptamislardir, bu hedeflere iligskin bilgi edinmislerdir.

Teknolojinin vardig1 boyutlar1 belirleme agisindan uydular araciligi ile diisman iilkenin
kag tanki, ka¢ ugagi oldugunu, tip ve modellerinin belirlenmesi artik ¢ok kolaydir. Ayrica
goriintiinlin uygun olmadig1 ortamlarda o aracin yaydigi 1siyla ne tiir yakit kullandigim
saptayip kag¢ tank oldugunu ve tipleri bulunabilmektedir. Ancak bu araglar1 kullananlarin
beyinlerini okumak miimkiin degildir. Bu asamada istihbarat 6nem kazanmaktadir.
Istihbaratta kullamlan birgok ydntemler bilgisayarla yapilmaktadir. Hatta akil almaz bir
degisim s6z konusudur. Ancak bu tekniklere sadece istihbarat oOrgiitleri degil bu
programlar1 ve yazilimlar elinde bulunduran herkes sahip olmaktadir. Bugiin yaygin bir
deyimle hacker olarak adlandirilan, bilgisayar programlarini c¢okerten ya da gizli
programlara sizan amator ve profesyonellerin disinda bilgi ve becerilerini parasini
O0deyenlere satan ve “yazilim askerleri” olarak adlandirilan yeni bir parali asker sinifi
dogmustur. Sanal alemin yeni katilimcilart olan ve iicretlerinin 6denmesi halinde

hizmetlerini terorist orgiitlere satmakta tereddiit etmeyen sanal terdristler artmaktadir.

Siber terérizm bugilin bilgisayarla elektronik olarak kontrol edilen bir barajin
kapaklarin1 agabilme, ordularin haberlesme sistemlerine girerek yanhs bilgiler
yiikleyebilme, devlet arsivlerini silebilme... gibi birgok eylem yapabilmektedirler. Ancak
Tiirkiye teknolojik agidan ¢ok fazla gelismedigi i¢in heniiz ileri {ilkeler diizeyinde bir risk



altinda degildir. Ancak heniiz bu diizeyde olmamamiz, bu konuda oOnlemler gelistirip
kendimizi gelecegin terdrist saldirilarindan nasil  koruyabilecegimiz  konusunda

calismalarimizin 6niinde bir engel olmamalidir.

Kiiresellesme, bireyin denetimsiz bir bi¢imde ozgiirlesmesini ve yasadigi topluma
yabancilasarak ayrismasin1 dngdriiyor ya da kiiresellesme bdyle bir ¢ergevede algilaniyor
ve anlasiliyorsa korkulur ki bu demokrasi yerine nihilizm ve anarsizm yeni formlarda
karsimiza cikabilecektir. Anarsizm ve nihilizm teorisyenlerinden Bakunin’in 6grencilerine
asiladigi temel Ogreti sudur: “Yerlesik diizenin her noktasina saldirin ve yikin, dylesine

yikin ki ancak ise yarayan kisimlar ayakta kalabilsin.”

Kiiresellesmenin etkisiyle artan belirsizlik, diizensizlik ve istikrarsizlik neticesinde
artan silahlanma Tiirkiye’yi tehdit eder duruma gelmistir. Bunlarin yan1 sira Tiirkiye’nin

savunma ve istikrarsizligina, daha dnce var olmayan, yeni unsurlar eklenmistir.

3251. Asimetrik Savas

Terdrizm siddettir, tehdittir, suctur. Iceriginde politika, tiyatro, propaganda ve savas
vardir. Her an, her yerde farkli sekillerde uygulanabilen bir siddet planidir. Ancak 6nceden

teshisi zordur. Degisik hiikiimetler ve gruplarca desteklenmektedir (KOCER, 2002, s. 38).

Nitekim terdrizmin bir tiirli olarak kabul edilen Asimetrik savas soOyle tarif
edilmektedir: Aralarinda konum, bi¢im ve belirli bir eksene gore 6l¢li uygunlugunda biiyiik
farklar olan iki diisman kuvvetin catismasi... Asimetrik savas tiirii hakkinda ciddi
arastirmalar yapilmaktadir. Daha once ismini duydugumuz, Bilgi Harbi, Siber Savas ve
Dogrusal Olmayan Dinamikler artik daha kapsamli irdelenmektedir. Bunlarin yanina birde,

“Asenkronize kosullarda savas” teriminin eklendigi goriilmektedir.

- Asimetrik savasta, esenkronize pek ¢ok faaliyet vardir. Asimetrik savasi yonetenler,
birbirleri ile koordine olmamis gruplara degisik gorevler verip, olaylarin gelismesine bagl
olarak, onlardan icraat beklemektedirler. Bu kosullardaki bir savasa karst koymanin

yaratacagl paranoya, planlayanlarin en Onemli kazancglaridir. Senkronize olmamis



tehlikelerin hepsine birden tedbir almaya calismak hi¢ de akilci sayilmamaktadir. Klasik
savasta sOyle bir kural bulunmaktadir. “Cephenin her yerinde ayni derecede kuvvetli
olmaya caligmak, hicbir yerde yeterli kuvvet bulunduramamak demektir.” Bu nedenle
karmasik ve 6zel savas ortaminda basarili olabilmek i¢in bazi sahalarda “siklet merkezi”

olusturmak gerekmektedir.

- Sozii edilen bu tehditlere karsi yogunlasabilecek iki saha vardir. Bilgi savasini
kazanmak i¢in, bilginin artan dneminin kavranmasi gerekmektedir. Devlet giicleri kurallara
bagl kalarak, her tiirli serbesti icerisinde hareket eden diismana karst koymay1
ogrenmelidir. Siber savas icin ABD’nin yapabilecegi pek ¢ok husus vardir. Internet ortami
dahil olmak {izere her tiirlii elektronik iletisim ve islem aglarinin kontrolii i¢in tedbirler

alinmalidir.

Diizenli ordularda yapilacak miicadelenin sekil ve kosullar1 bugiine kadar tatbikat ve

savaslarla defaca denenmistir.

Teroristlerin en etkili silahlarindan birisi olan “propaganda” sehirlerde ¢ok etkili ve
acimasiz bir sekilde kullanilabilmektedir. Basin ve halk kriterleri de bunun en iyi

araclaridir.

Basinin bilerek veya bilmeden iiretmeye baslayacagi komplo teorileri, giivenlik
giiclerinin siirekli pesinde olmalar1 sehir teroristlerinin isini kolaylastirmaktadir. Sehir
terdrizmi yaratanlar, bu ortamdan yararlanarak birbirleriyle veya diger terdrist gruplarla
daha kolay iletisim kurabilmekte, halki daha kolay etkileyebilmekte ve daha kolay kamufle
olabilmektedirler. Fakat terdristin yakalanabilmesi i¢in uygulanacak bilgi harbinin

kosullar giivenlik gii¢leri i¢in agirdir.

Son zamanlarda “siber savas’a hakim olabilmek icin ABD ve AB’de cok ciddi
calismalar  gorilmektedir. Avrupa Parlamentosu, emniyet giiglerinin interneti
denetleyebilmesi icin iletisim ve internet sirketlerinin abone bilgileriyle goriisme

kayitlarinin incelenebilecegine dair kararlar almaktadir.



Asimetrik savas Tiirkiye’nin giindeminde de yer almaktadir. Uzun siire kirsal teror ve
sehir teroriiyle bogusup biiyiik 6l¢iide bunlarin {istesinden gelen iilkemizde gelecekteki
miicadele i¢in yetismis kadro bulunmaktadir. Dolayisiyla, dogrusal olmayan dinamikler ve
asenkronize kosullarda yapilacak asimetrik savas i¢in, 6nceden tedbir alma ve reaksiyon
gosterme konseptimiz ve potansiyelimiz oldugu kabul edilmektedir. Ancak bilgi savasi ve
siber savasa ne kadar hazirlikli oldugumuzu yeniden gozden gegirmemiz gerekmektedir.

Gergi buna hazirlikli higbir tilke bulunmamaktadir (Ulusal Strateji, say1:16, s. 55-57).

40 yillik Soguk Savas'in ardindan baslayan degisim strateji degistirmemize neden oldu.
11 Eylil'iin ardindan giivenlik kavrami tiimiiyle degismistir. Degisimi algilamayan
toplumlar degisimi seyretmekle yetinmektedirler. Soguk Savas doneminde sade olan tehdit

anlayis1 glinlimiizde ¢ok degismistir.

Tehditler devletten devlete olmaktan ¢ikarak asimetrik ve ¢ok boyutlu hale gelmistir.
Bundan dolay1 Soguk savas yerini karanlik savaglara biraktig1 diistiniilmektedir. Karanlik

Savaglar su yontemlerle yiiriitiilmektedir:

* Ekonomik manipiilasyonlar
* Rejimleri yeniden tanimlamalar
* Renkli bagkaldirilara destek

* Ulkelerin isimleri basima ekler getirmeler

Giivenligi tehdit eden unsurlarin basinda terdér yer almaktadir. Ancak bazi iilkeler
sadece asir1 dinci gruplar1 terdrist olarak gormektedirler. Oysa etnik milliyetci terdr de
tehdittir. Terdrizmi bazi iilkeler dis politika malzemesi olarak kullanmaktadir. Terériin bir
nedeni de enerji kaynaklarinin saglikli kullanilamamasidir. Enerji giivenligi ulusal

giivenlikten ayrilmamaktadir.(http://www.hurriyet.com.tr/gundem/6618962.asp?gid:180)

Enerji tedariki, ulastirma altyapilari, iletisim aglar1 ve kamu sagligi gibi giivenlik
boyutu olan birbirinden farkli alanlar, Bat1 diinyas1 i¢inde ve kiiresel planda bir isbirligini
zorunlu kilmaktadir. 'Ugiincii Diinya' diye anilan iilkelerin kalkinma sorunlar1 ve sosyal
istikrarsizliklart artik kalkinmig iilkelerin goz ardi edemeyecekleri bir boyuta ulagmistir.

Bati'min giivenlik ve savunmasindan sorumlu olacak kapasitedeki yegane kurum NATO



olmaya devam etmektedir. NATO acisindan giivenlik, artik bir alan savunmasi olmaktan
cok, siyasi ve askeri miidahale giicliine donlismiistiir. Avrupa giivenlik alaninin merkezi
kitanin dogusuna, sorunlarin odak noktalar1 'genis Ortadogu'ya' dogru kaymistir. Bu
cergevede, Avrupa agisindan giivenlik diizeninin yeniden yapilanmasi sorunu giindemde ve

Tiirkiye bu yonde bir ¢dziimiin énemli bir parcasidir.( KALEAGASI, 2003, Radikal)

3252. Siber Teror

Tiirkiye’de sanal ortama ve terdr oOrgiitlerinin kullanimma bakildiginda, bilgisayar
teknolojisi internet ve diger teknolojik gelismelerin yakindan takip edildigi ve amaglar
dogrultusunda etkin olarak kullanildig1 goriilmektedir. Hatta bu amagla teknik konularda
ihtiyac1 giderecek orgiit elemanlar1 yetistirilmektedir. Internet iizerinden haberlesme,
propaganda yapma, egitim amagli CD’ler ve bildiriler hazirlama seklinde faaliyetleri i¢inde

olduklar1 bilinmektedir.

Yukarida diinyadan oOrnekler verdigimizde de goriildiigii gibi Tiirkiye’de de terdr
orgiitleri internet ortamint Oncelikle propaganda ve egitim amagli olarak kullandiklar
goriilmektedir. Boliicii orgiitler 6zellikle PKK, sicak terdr eylemlerini yapamaz hale
geldikten sonra “siyasallagma” siirecine girmis ve konuda yogun bir ¢aba gdstermektedir.
Bu alanda kullandiklar1 en 6nemli ara¢ internet ortamidir. Yiizlerce web sitesinden yogun

bir propaganda faaliyeti yiirtitmektedirler.

Teror orgiitlerinin gelisen teknolojiyi kullanarak egitim ve propaganda faaliyetlerinin
yani1 sira bilisim teknolojisinden yararlanarak devletin kullandig link hatlarina, bilgi islem
ve veri merkezlerine, bakanliklara, PTT-Telekom, EGM ve TSK gibi 6nem arz eden
birimlerin sistemlerine sanal saldirilarda bulunabilecekleri veya tahrip edici viriisler
araciligiyla bu sistemleri ¢okertmek i¢in ugras verdikleri konusunda istihbari bilgiler

mevcuttur.

Teror orglitlerinin bu eylemlerine 6rnek vermek gerekirse orgiitlerin terdriin yeni yiizii
ile tamgmada gecikmis olmadig1 gériilmektedir. Ornegin 1998 yilinda Denizli’de DHKP/C

teror Orglitiine yonelik olarak yapilan operasyonlarda yakalanan teroristlerin ifadelerinde;



komsu bir ililkede bulunan orgiit evinde egitildikleri, kampta askeri ve siyasi egitimin
yaninda, uydu telefonu internet iizerinden haberlesme ve sifreli goriismeler konusunda
egitildikleri, Orgiitiin iist diizey yoneticileri ile uydu telefonlariyla haberlestikleri mesaj
aligverislerini internet araciliyla yaptiklari, cihazlarin sarj iglemlerini glines 1s18indan enerji

ireten solar sistemi ile sagladiklart anlagilmistir.

Emniyet kaynaklarina gore su an iilkenin biitiinliigii aleyhine faaliyet gdsteren zararl
internet sitesi sayis1 yaklasik 7000 civarindadir. Bu sitelerden 150 tanesi aktif olarak her
giin ortalama 500-1000 kisinin ziyaret ettigi ve cogunlugu yurtdisindan yonetilen
sitelerdir. Genelde com, org.net uzantili olan bu siteler Amerika, Almanya, Hollanda ve

diger Bat1 Avrupa lilkeleri lizerinden yayin yapmaktadirlar.

Bu sitelere karsi giivenlik giiclerinin yapabilecegi etkin miicadelenin uluslararasi
igbirligi olmadan ytriitiilmesi olas1 degildir. Ancak uluslararasi isbirligi ¢abalarina olumlu
yanit almak hi¢ de kolay degildir. Almanya, Belgika ve Hollanda devletlerine Disisleri
Bakanlig1 aracilifiyla yapilan ve iilkelerinde Tiirkiye aleyhine faaliyet gosteren zararl
sitelerin kapatilmasini talep eden yazilarin higbirine olumlu yanit alinamamistir. Fehriye
Erdal olayinda bile iadeye yanasmayan ve isbirligi konusunda ayak direten bu {ilkelerden
Ozgiirliigiin simgesi sayilabilecek sanal ortamda igbirligi beklemek belki de asir1 iyimserlik

olacaktir (KAYA, www.usakgundem.com/makale.php?id:36, 01/10/2006).

Teror, asimetrik tehdit algilamasinda ¢ok 6nemli bir yer tutmaktadir. Teror olaylarina

baktigimizda, baz1 gergekler ortaya ¢ikmaktadir:

Birincisi, terér, yaygin bir sosyal, ekonomik ve ideolojik tatminsizligin sonucudur.

Ikincisi, terdrde mutlaka, bir dis destegin tetikleyici etkisi vardir.

Ugiinciisii, dis iilkelerden desteklenmeyen terdr faaliyeti asla, uzun siireli olamaz.

Dordiinciisii, dis iilkelerce desteklenen terdriin i¢ dinamikleri ve destekleyicileri, teror

faaliyetinin devamini saglayan en 6nemli etkendir.



Besincisi ise, kiiresel baglamdaki evrensel degerler, gelismekte olan iilkelerde terdriin

mesru bir dayanagi ve vasitasi olarak kabul gorebilmektedir.

Terorizm, ¢evresel tehditler, uluslararasi sug oOrgiitleri, kiiresel salgin hastaliklar, kitle
imha silahlarinin iretilmesi ve yayilmasi, etnik ve dini tabanli bolgesel catismalar, yasa
dis1 gogler ve tiim bunlarin komsu iilkeler ve uluslararasi toplum iizerindeki etkileri bugiin
karst karsiya oldugumuz tehditlerdir ve bu tehditler diinyamizi etkilemektedir.
(BUYUKANIT,http://savaskarsitlai.org/arsiv.asp?arsivTipID=1&ArsivAnalD=14152,
07.05.2007)

3253.Tirkiye’nin Ulusal Giivenligi A¢isindan Bu Hareketlerle Miicadelesi

1- Tirkiye oncelikle kiiresel terdriin kendisine yonelik boliimiin tanisini iyi
koyabilmeli, teroér eylemlerinin gerekgelerini dogru teshis edebilmeli ve terdriin

taban bulabilmesine yonelik sdylem ve eylemlerden kesinlikle kaginmalidir.

2- Tani koyulduktan sonra yapilmasi gereken, siyasi diisiince ve egilimleri ne
olursa olsun terdrist eylemlerin sahiplerinin bagiglayici ya da hos goriilmesini

kesinlikle terk ederek ¢ok kati ve kesin bir durus sergilemelidir.

3- Teror, uluslararasi nitelikte olsa bile mutlaka yerel gerekgelerin arkasina
saklanmak, eylemin konuldugu {iilkenin hasta ydnlerini sergileyecek, var olan
sosyo-ekonomik catlaklar, sosyal adaletsizlikler, dengesizlikler, siyasal goriis
ayriliklarindan yararlanmak durumundadir. Yonetenlerin, {ilkenin mevcut
sorunlarina dogru teshisler koyarak teroriin yeserebilecegi ortamlar1 elimine edici

yonde planli ve bilingli bir ¢caligsma baslatilmalidir.

4- Tirkiye giiniimiizde etnik ayirimcilik ve koktendinci akimlarla etkin bir
miicadele yapilmadigi ve bu miicadele polisiye dnlemlerin disinda da siiriilmedigi
takdirde sonu¢ almanin son derece zor oldugu bilinmektedir. Cilinkii bir veya birden

fazla devletin destegini arkasina alan ve hakli bir ideolojiden kaynaklanan terdr



eylemeleri ve faaliyetleri ile bas edebilmenin hemen hemen imkansiz oldugu

bilinmektedir (KONA, 2005, s.140-165).

Tiirkiye’nin iizerinde bulundugu Anadolu cografyasina ve bu cografya {lizerinde
yasanan tarihe bakildiginda ve incelendiginde su sonuca ulasilabilmektedir; Anadolu
cografyasi iizerinde ancak giiclii devletler varliklarini siirdiirebilmis, giigsiizler ise kisa
siirede tarih sahnesinden silinmistir. Bu nedenle, bulundugumuz cografya, birbirini
tamamlayan ve destekleyen giiclii politik, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve askeri giic

unsurlarina sahip olmamizi gerektirmektedir.

Yakin g¢evremizde yillardir cereyan eden olaylar dikkate alindiginda, buna bir de
kiiresellesmenin sonuglar1 eklendiginde, giiglii bir silahli kuvvetlere olan ihtiyacin azalmasi
bir yana, aksine arttigi goriilmektedir. Ancak, degisen kosullar ve ortaya ¢ikan yeni
gorevlerin Ozellikleri dikkate alinarak, Silahli Kuvvetlerin yeniden yapilandirilmasi da

gercek bir ihtiyactir.

Tirk Silahli Kuvvetleri’nin; konvansiyonel harp ile asimetrik harbi her ii¢ kuvvetin
miistereken birlikte icra edebilecegi, nitelikli, beka kabiliyeti yiiksek, modiiler, elastiki ve
her tiirlii ortamda kesintisiz gérev yapabilecek bir kuvvet yapisina sahip olmast her zaman

dikkate alinan bir hedeftir.

Bu hedeflere ulasmak amaciyla; Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne tahsis edilen 2004 yili
savunma biitgesinin Gayri Safi Milli Hésilaya oran1 % 2,4; Devlet Biitcesine orani ise %

6,6°d1r.

Bu kaynaklarin en etkin sekilde kullanilmasi temel hedeftir. 14 Mayis 2004 tarihinde
yapilan Savunma Sanayii icra Komitesi toplantisinda alinan karar da, kaynaklar: en etkin
kullanma istikametinde alinan bir karardir. Bilindigi gibi, tedarik islemleri yillardir
siirdiiriilen ancak olumlu sonuglar alinamayan Modern Tank, Silahli Helikopter ve Insansiz
Hava Araci Projelerine iligkin tedarik modellerinin degistirilmesine karar verilmistir. Bu
kararlara iliskin teklif, Genelkurmay Baskanligi, Milli Savunma Bakanlig1 ile Savunma
Sanayii Miistesarliginin birlikte yiirtittiikleri, yaklagik 8 ay siiren ¢aligmalar sonucunda

olusturulmustur.



Tirk Silahli Kuvvetleri’nin séz konusu ihtiyaclari devam etmektedir. Bu nedenle,
projelerin yeniden degerlendirilen harekat ihtiya¢ adetleri ve yeni tedarik modellerine gore
gerceklestirilmesine yonelik ¢alismalarin ilgili makamlar tarafindan ytiriitiilmesine de ayni

toplantida karar verilmistir.

Tiirk Silahli Kuvvetleri, Cumhuriyet tarihinde her zaman c¢agdashigin ve ilericiligin
simgesi olmustur. Tirk Silahli Kuvvetleri i¢in; Avrupa Birligi iiyeligi Atatiirk’iin
amagladigi “cagdas uygarlik diizeyine” varma dogrultusunda, 6nemli bir toplumsal iradeyi
gerceklestirme aracl anlamini tasimaktadir (BASBUG,
http://£27.parsimony.net/forum67368/messages/12240.htm, 26/12/2006).

33. Stratejik Ongorii Gelistirmenin Faydalar

Yakin ya da uzak yarinlarin stratejik ongorii gelistirme vasitasiyla tahmin edilmesi bir
devletin giivenlik politikalarini, dis politika ve ulusal cikarlar agisindan tespit edilmesinde

biiyiik 6nemi bulunmaktadir .(KULOGLU, 2001, s. 67-68).

11 Eylil 2001°de ABD’de gerceklestirilen “terdrist” saldirilar, ulusal ve uluslararasi
giivenlik kavramlarin1 ve buna iligkin politikalar1 yeniden degerlendirmeyi ve belirlemeyi
amaglayan yogun c¢abalar1 giindeme getirmistir. Terdrizmin yeniden tanimlanmasi,
kimlerin terdrist oldugu, hangi iilkelerin terdrist oldugu, bunlara karsi gelistirilecek
politikalar tartisilmaya baglanmistir. Tartismalarda géze ¢arpan nokta “Ben” merkezli bir

bakisla, ABD bat1 disindaki tiim diinyay1 “6teki”lestirmistir.

Stratejik Ongorii gelistirerek bir devlet gelecekte karsilasabilecegi olasi tehlikelerin
siddetini, etki alanlarmi ve yikim giiciinii bugiinden gorebilme avantajina ve gerekli

onlemleri almak i¢in yeterli imkan ve zamana sahip olabilmektedir.

Kendi stratejik oOngoriilerini  gelistiren devlet bagka devletlerin kendi amaglari

dogrultusunda gelistirdikleri stratejik ongoriilerde bir “yonlendirilen unsur” olmak yerine

3

kendisi “ yonlendirici unsur” durumuna gelebilmektedir. Bdylece, yakin ya da uzak



cevrede diger giiclerin etkisiyle meydana gelen gelismelerin olumsuz sonuglarina
katlanmak yerine bu gelismeleri etkileyip kendi dis politik ve gilivenlik c¢ikarlar

dogrultusunda sekillendirilmektedir.

Stratejik ongorii gelistirerek bir devlet bilinmez siirprizlerle dolu, karmasik ve tehditkar
bir gelecege siiriiklenmek yerine; gelecekte karsilasabilecegi siirprizleri, karmasay1 ve olasi

tehditleri dengeleyebilecek planli, programli ve mantikli tavir alabilmektedir.

Uluslararasi siyasal ortamda beklenmedik olumsuz gelismelerle yiizlesen devletler,
gelecege iligskin sistemli, uzun omiirlii ve kalic1 stratejik ongdriileri olmaksizin, sadece o
anda ortaya cikan beklenmedik olumsuz gelismenin {istesinden gelebilecek anlik, kisa
stireli ve plansiz onlemler alabilmektedirler. Gii¢, kaynak ve zaman israfindan bagka bir
anlam tagimayan bu tiir 6nlemlerse saglikli ve fayda saglayan bir devlet politikast olarak

nitelendirilmemektedirler (KULOGLU, 2001, s. 67-68).

Ter6rizm terdristlerin ve terdr orgiitlerinin kullandiklar1 taktige verilen bir isimdir. Bu
nedenle kavramsal olarak tehdit, terdrizm degil, terdristler ve terdér Orgiitlerinin
kendileridir. I¢inde bulundugumuz kiiresel ortam ve bu ortamin karmasikligi dikkate
aliirsa, ulusal giivenligin terérizm baglaminda uluslararasi giivenlige dogrudan bagimli

oldugu aciktir.

Bu ¢ercevede BM Giivenlik Konseyi’nin 12 Eyliil 2001 ve 28 Eyliil 2001°de almis
oldugu iki karara bakmakta yarar vardir. Bu kararlarla, biitiin devletlerden; kendi iilke
topraklarinin diger iilkelere ve diger lilke vatandaslarina yonelik terorist eylem yapan ya da
yardim eden, planlayan ve finanse eden kisilerce kullanilmasinin engellenmesi; terérizmin
finansmanin1 yok etmesi ve Onlemesi, terdrist eylemlerin dnlenmesi ve yok edilmesi
konusunda isbirligi yapmalar1 ve bilgi aligverisinde bulunmalar1 istenmistir. Goriildiigii

gibi, bu kararlarin igeriginde terérle miicadele i¢in gerekli ana unsurlar bulunmaktadir.

Bugiin bu konuda bazi gelismeler olmakla birlikte, istenilen noktada oldugumuzu
sOylemek giictiir. Bu durumun da temel nedeni giiniimiizde hala terdrizmin tiim iilkeler
tarafindan kabul edilen bir taniminin olmamasidir. Bu tanimdan baslamak iizere,

uluslararasi terdrle miicadelede BM’in etkinliginin artirilmasi gerekmektedir. Ayrica, tim



ilkelerin de terdrle miicadelede ortak bir noktaya gelmesi zorunludur. Bizim anlayisimiza
gore teroriin dini, milleti ve cografyasi yoktur. Terorizmi sadece bir dine dayandirmak,

onunla 6zdeslestirmek dogru bir yaklagim degildir.

NATO, 1949°’da kurulan ve bugiine kadar diinyada baris ve istikrarin saglanmasinda
onemli katkilar1 olan bir ittifaktir. Terorizmin 6ne ¢ikistyla NATO icinde cografi sinirlara
dayali savunmay1 6ngoren stratejik diisiinceden cografi sinirlara bagli olmayan giivenlige
dayali stratejik diislinceye doniisiim 6nem kazanmig ve NATO kendini bu dogrultuda
degistirme siirecine girmistir. Tiirkiye, bugiine kadar NATO’nun 6nemine ve basarili bir
kurulus olduguna inanmis olup bundan sonra da NATO’nun 6neminin ve gerekliliginin
korunmasina biiyiik 6nem vermektedir. Bu konuda karsilasilan paradoks, glivenlik ile refah
arasindaki rasyonel dengenin kurulmasinda yatmaktadir. Elbette bu dengenin saglanmasi
tilkelere ait bir sorumluluktur. Ancak, terdrizmle etkili miicadelede sadece politik
sOylemlerle sonu¢ almak miimkiin olmamakta; bunun yaninda, etkin, istenilen yer ve
zamanda bulundurulabilecek imkan ve kabiliyetlere de gerek duyulmaktadir. Bugiin ABD,
gayri safi milli hasilasinin %3,5 na yakin boliimiinli savunma harcamalarina ayirmaktadir.
Bu oran ortalama olarak Avrupa iilkelerinde %2’nin altindadir. Bu oranlar da, ABD’nin ve
Avrupa iilkelerinin giivenlige verdikleri 6nem derecesini gostermektedir (BASBUG,

http://£27.parsimony.net/ forum67368/messages/12240.htm, 26/12/2006).

Nitekim bugiiniin diinyasinda kiiresellesmenin neticesinde bdyle bir 6ngoriiye sahip
olmak belirsizdir. S6yle ki bugiin tehdidin nereden ve ne zaman nasil bir sekilde gelecegini

onceden kestirmek ¢ok zordur.

331. istihbaratin Onemi

Kiiresel cagda giivenlik, hedefleri, yetenekleri, varliklar1 ve tehdit boyutlar1 bakimindan
biiyiik degisimlere ugramaktadir. Yeni donemde "giivenlik tehdidinin" goriiniir bir cephesi,
sinirlar1 ve ordular1 yoktur; yine karsimizda haritada smirlar1 tanimlanmis tlkeler de
yoktur. Kiiresel donemin iirettigi bu tehdit/su¢ gruplarinin ortak noktasi, diinyanin dort bir
yanina yayilmis, birbirleriyle ¢ikar veya ortak diiman manifestosunda Grtiigmeleridir. Bu

yeni guruplarin yarattigi tehdit ve tehlike, yeni bir giivenlik stratejisini ve istihbarat



anlayisin1 zorunlu hale getirmektedir. Kiiresel donemden oOnceki istihbarat mantiginin
temelinde, diismanlarin giiglerini, yeteneklerini 6lgme, bitirme ve kesfetme yatmaktadir.
Boylece, istihbarat calismalari sonucunda devletlerin gelecege yonelik stratejik planlari
olusur ve hiikiimetlerin karar verme basarilari, istihbaratin dogruluguyla orantili olarak
artmaktadir. Soguk Savag donemi giivenlik onlemleri ve istihbarati, askeri giiglerin ve iilke
yeteneklerinin olas1 saldirilar ve tehditler karsisinda en verimli bir sekilde kullanilmasi ve
bu dogrultuda ulusal giivenlik istihbaratinin yapilmasi seklinde cereyan etmektedir. Ancak,
gerek diisman tanimlarindaki degisim ve gerekse diinyadaki giivenlik ve tehdit
algilamalarindaki hizli degisimi, giivenligin aktorlerini, giivenlik saglama olanaklarini,

niteligini ve istihbaratin1 da 6nemli 6l¢lide sorgulamakta ve degisime zorlamaktadir.

Ulusal giivenligin saglanmasinda istihbarat yeri ve 6nemi kuskusuzdur. Her iilkenin
giivenliginde en Onemli kurumlar arasinda istihbarat orgiitleri gelmektedir. Bununla
birlikte, istihbaratin ¢alisma sekli ve istihbarat orgiitlerinin kontrol edilmesi gibi konular da
siklikla giindeme gelmektedir. Bu baglamda, 11 Eyliil saldirilart diinyanin en {inlii
istihbarat orgiitlerinden CIA ve FBI'in sorgulanmasina yol agmis ve hatta daha genis
kapsamda yeni diinya dilizeni igerisinde istihbarat rolii tartisilmistir(BAL,

http://www.usakgundem.com/ yazarlar.php?type=1&i1d=199, 24/12/2006).

Devletlerin kargisinda var olan tehditler bizzat kendi toplumlarinda baslamak iizere
diinyanin bir¢cok yerinden gelmektedir. Bu yeni tehdide karsi, "diigman" veya "suclu",
hangi kategoride tamimlanirsa tanimlansin, hedefte secici, sug¢ istihbaratini daha etkin
yapabilen, esglidimlii ¢alisabilen ve hizli hareket edebilen giivenlik birimleri
gerekmektedir. Bu birimler tamamen yeni birimler degildir. Modern toplumla birlikte
ortaya ¢ikan polislik profesyonelligi, son 100 yildir, takip ettikleri suclu patikalarini ve

ulusal deneyimlerini uluslararasi alana tagimasi gereken kanun uygulayicisi birimlerdir.

Kiiresel donemde yeni tehdit algilamasina paralel olarak kriminal istihbarat ulusal
giivenlik istihbarati alanina yerlesmesi s6z konusudur. Diinyanin gelmis ge¢mis en yikici
savas silah1 "niikleer silahlar" olup, biiyiik devletler bu alanda 6nemli tedbirler almiglardir.
Ancak, tiim bu tedbirlerin askeri boyutlu soguk savas donemine bagli alinmasi yeni
donemde bu giivenlik semsiyesinin yetersiz oldugunu ortaya koymaktadir. ABD ve benzeri

tilkeler, Soguk Savas doneminde daha fazla niikleer tehditle karsi karsiya olduklarini



diisiinmektedirler. Bu tehdidin nedeni yeni devletler ve bloklar degil terér orgiitleridir. Bu
bireysel orgiitleri, diinyanin her yerinde takip edebilecek olan istihbarat ve giivenlik giicleri
ise, su¢ organizasyonlarini niteligine ve operasyonel yeteneklerine gore olmaktadir.
Ozellikle ulusal giivenligin saglanmasinda, sug istihbaratimin dnleyici ve adli polislikle
esglidimlii ve seri bir sekilde uygulanmasi, kiiresel terorle miicadelede onemli bir
basarinin kazanilmasi i¢in son derece Onemlidir. Nitekim yeni diismanlar karsisinda
istihbarat Orgiitleri ve giivenlik birimleri siirprizlerle karsilasacaklardir. Bunun Oniine
geemek eski istihbarat anlayisiyla olamayacagi yoniindedir. Bu basarinin, sinirlart asar hale
gelmesinin ve miicadelenin yerkiireye yayginlastirilmasinin temelini ise, uluslararasi
igbirliginin BM c¢atisina taginmasi olusturmaktadir. Kiiresel tehditle miicadelede giivenlik
giiclerinin en 6nemli dezavantaji olan ulusal sinirlara ¢arpma yasanan yeni trajedilerle

azalmaktadir (BAL, http://www .kemalist.org/ arvhive/index.php?t-607.html, 18/12/2006).

Diinyada ki tiim degerler iliskiler, sistemler ve diizenler ister sosyal- ekonomik- siyasal,
ister ahlaki dini olsun yeniden sekillenmekte ve tanimlanmaktadir. Yasadigimiz bu siireg
ayn1 zamanda parcasi oldugumuz uluslararasi sistemin de kurallari, basrol oyuncular1 ve
figiiranlartyla mevcut olandan ¢ok farkli bir boyutta yeniden belirlenmeye ve hatta

dogmaya calistig1 bir doneme kaynaklik etmektedir.

20. ylizyilin ikinci yarisinda kurulan iki kutuplu diinya diizeninin uzun siire devam
etmeyecegi Onceden Ongoriilebilmekte bir olgu olmakla birlikte 1990 ve sonrasindaki
siirece hazirliksiz yakalanilmistir. Bunun en 6nemli nedeni, sistem i¢indeki yapilanmalarin
ve analizlerin statiikocu yaklasima koyu bir muhafazakarlikla sahip ¢ikmalaridir. Bu

nedenle de gelecege yonelik tahminler bu kat1 kurala yaklagim i¢inde basarisiz olmustur.

Bir deger devrimi de yaratan bu radikal degisim siireci sarsici bir hizla her seyi etkisi
altina almig, savunma ya da uyum mekanizmalar gelistirmeye imkan taninmamistir. Soguk
savag doneminin ortaya c¢ikardigi kati kurallarla igleyen istihbarat teskilatlar1 da ortaya
¢ikan bu yeni ve inanilmaz derecede oynak ortam karsisinda ister istemez yetersiz

kalmislardir.(Hiirriyet, 6 /01/2007, s.15)

Ortodoks istihbarat doneminin dijital istihbaratla yer degistirdigi, elektronik istihbarat,

teknolojik istihbarat, siber casusluk gibi bir zamanlar abartilan goriisler ya da sadece bilim



kurgu filmlerinde olan kavramlarin yasama gectigi, 6rnegin telefon dinlemenin artik en
basit materyale doniistiigli ¢agimizin, bizlere sagladigi teknolojik olanaklar bilinemiyorsa,
bu bilgilere erisim saglayabilecek ve donanimlarini bu istikamette gerceklestirecek kiiresel
teror ag1 ile miicadele ederek wulusal giivenligimizi saglayabilmemiz miimkiin
goriilmemektedir. Ornegin, antropormorfize(insancillastirilmis) bilgisayar teknolojisi ve
nano teknolojinin ulastig1 boyutlar hakkinda bir bilgimiz yoksa birakiniz kiiresel terdrle
miicadele etmeyi, ulusal giivenligimizin {igiincii iilkelere karsi genis Ol¢iide savunmasiz

oldugundan s6z etmemiz miimkiin gériinmemektedir.

Kiiresel kavramlar hakkinda sinirsiz bilgilere sahip olunmasi halinde George Owell’in
eseri Big Brother semptomunun egemen oldugu paranoid bir topluma doniisme tehlikesi ile
karsi karsiya kalma riski artmaktadir. Ornegin, cep telefonlarnin agik bulunmasi halinde,
nerede bulundugumuzun koordinatlarinin bir iki metrelik yanilgi pay1 ile saptanabilecegi,
telefon gorlismesi yapmiyor olunsa bile, telefonun acgik bulundugu mekanlardaki
konusmalarin dinlenebilecegi herkes tarafindan bilinmektedir. Bu durum aktif olarak

gergeklestirilen bir dinleme yontemidir.

Teror orgiitleri de tipki bir istihbarat orgiitii gibi hedef belirler, belirledigi hedefe
ulasabilmek i¢in gerekli bilgileri klasik yollarla toplar, bunlar1 degerlendirir ve eyleminde

kullanilacak hale getirmektedir.

Kiiresellesme ile baglayan etnik ve dinsel kaynakli catismalar istihbarat uzmanlarina
yeni gorevler ve roller yiiklemektedir. Ulkeler arasindaki miicadelelerin niteligi degismis,
biliylik c¢apli savas olasiligi yerini smir savaslart ve diisik yogunluklu catigmalara
birakmistir. Stratejik ve taktik istihbaratin kapsami, bu geligsmeleri de i¢ine alacak bigimde
genisletilmek zorunda kalinmustir. Bu durum Tiirkiye agisindan da MIT’in yeniden

yapilanmasini gergeklestirmistir.

MIT’in iilkeler aras: iliskilerin niteligine cevap verebilen bir yapiya kavusturulmast,
devletimizin gelisme dinamigi bakimindan hayati 6neme sahiptir. Giivenlik, stratejik
istihbarat konularmin yani sira, organize suglar ile terdr tehdidinin Onlenmesinde,

ekonomik giivenligi saglayici ¢aligmalarda gerekli yerini almak zorundadir. Tiirkiye’ nin



bolgesel giic olarak yaratilmasinda istihbaratin 6ncelikli katkisinin saglanabilmesi,

istihbarat liretimini gelistirici caligmalarimizin temel unsurudur.

Higbir iilke bagimsizligint ve giivenligini uluslararasi dengelere birakmamaktadir.
Ancak zaman ve sartlar bazen bunu gerektirebilmektedir. Tiirkiye i¢ ve dis giivenligini
cagin sartlarina, degisen diinya dengelerine gore kendi inisiyatifiyle gergeklestirmektedir.
Kurulacak giivenlik sistemi iilkenin ihtiya¢larina ve giiniin sartlarina uygun olmaktadir.
Ciinkii degisen diinya dengelerine ve teknolojiye paralel olarak giivenlik sistemleri de
degismistir ve degismektedir. Siyasi sinirlardan baslatilan fiziki engellere dayanan
savunma sistemleri devrini tamamlamistir. Glglii bir askeri varliga her zaman ihtiyag
olmustur ve olmaktadir. Fakat cografi ve siyasi sartlar her zaman askeri gii¢c kullanmaya
elverigli olmamaktadir. Siirlarimizin ¢ok Otesinde bir devlet size karsi yiiriittiigii
faaliyetlerle giivenligimizi tehdit edebilmektedir. Etnik ve dini farkliliklar bir iilkenin
giivenligini bozacak sekilde kullanilabilmektedir. Ekonomik kaynaklar ve ambargolar da
ayni sekilde birer diplomasi araci olabilmektedir. Bu duruma bir an 6nce tedbir alinmalidir.
Bu kars1 tedbirlerin planl bir sekilde uygulanmasina Sinir 6tesi Tahkim denilmektedir. Bu
planin zaman ve sartlara gore siirekli bir sekilde kullanilmasi gerekmektedir. O halde
oncelikle savunma doktrinimizde koklii degisiklikler yapilmasi gerekmektedir. Bu
savunma doktrininin temeli, askeri giice ilave olarak biitiin ulusal gii¢ unsurlarinin seferber

edilmesine dayanmaktadir.

Tirkiye’nin Oncelikli siyasal ve ekonomik istikrari, bir sekilde yakalamasi
gerekmektedir. Tiirkiye, komuta, kontrol, iletisim, bilgisayar ve bilgi iizerine kurulup
isletilen yeni bir yonetsel yapiya kavusmak zorundadir. Bilgiye verilen 6nem &ne
cikarilmali ve bilginin gereken yer ve zamanda, gerektigi sekilde kullanilmasina imkan ve
firsat verecek yeni bir yonetsel yapilanmaya gidilmelidir. Tiirkiye, uluslar arasi iligkiler

alaninda kiiresel ve bolgesel dl¢cekteki muhtemel gelismelere hazirlikli olmalidir.



SONUC

Diinya tiizerindeki iilkelerde siyasi, ekonomik ve sosyal degisimler yasanmaktadir.
Iletisim teknolojisi sayesinde iyice kiigiilen diinyada bu degisimler global anlamda tiim
diinyay1 etkilemektedir. Yasadigimiz ylizyilin son yarisina baktigimizda bunu ¢ok daha
acik bir sekilde gormekteyiz. Herhangi bir lilkede meydana gelen degisiklikler giiniimiizde
sadece o iilkeyi degil, oncelikle o bolgeyi olmak {izere biitiin diinya d{ilkelerini
etkilemektedir. Yenidiinya diizeni adiyla ilkeler arasinda kurulan ve kurulmakta olan
iligkiler o kadar hassas dengelere sahiptir ki bu dengelerden birinde yasanan bir
istikrarsizlik diger dengeleri de etkisi altina almaktadir. Ulkeler arasindaki bu iletisim ile
ekonomi, diplomasi, kiiltlir vb. kurumlar ¢cogunlukla ulusalliktan uzaklagsmis ve ortak bir
uluslar arasi kurum ve anlayis sistemi ortaya c¢ikmaya baglamigtir. Bu baglamda da
etkilesim hizlanmig, o derecede de hassaslagmigtir. Diinya borsalarindan birinde meydana
gelen bir krizin yansimalari, biitiin diinya borsalarinda hissedilmekte ve uluslararasi
diizeyde kriz ve hatta bunalim yaratabilmektedir. Bu bunalim sadece ekonomik anlamda
degil, hemen hemen biitiin alanlarda kendisini hissettirmektedir. Bilim ¢agi, diinyay1

birbirine yakinlastirdig1 gibi, bir¢cok sorunu da beraberinde getirmistir.

Soguk savas doneminin bitmesinin ardindan etkisini ¢ok daha ciddi olarak
hissettirmeye baslayan bu tiir sorunlar karsisinda onlem alma geregi duyan iilkeler,
ozellikle sanayilesmis tlkeler 21. yiizyilda kendilerini bu tiir sorunlardan korumak ve
onlem almak i¢in politikalar iiretmeye baslamiglardir. Miimkiin oldugu kadar genis bir
giivenlik ag1 kurmak, temel diisiince olmustur. Bu agin kurulmasinda da siyasi, ekonomik,
psikolojik, ideolojik ve kiiltiirel olmak tizere her tiirlii unsur kullanilmaktadir. Bu alanlarda
isbirligi ve alternatif politikalarin uygulamasi i¢in birgok uluslar arasi kurulus tesekkiil
ettirilmistir ve bu kuruluglar diinyanin doért bir yaninda “giivenlik” saglama ugruna gorev
yapmaktadir. Birbirine yaklasan hatta adeta birbiri i¢ine gegen bu kurumlar, “ortak
giivenlik” anlayisi i¢inde hedef birlikteligi yapmislardir. Oncelikle giivenlik sorunlarini
olusturan etkenler ve tehditler arastirilmis ve ortaya ¢ikarilmistir. Glivenlik algilamalari;

terorizm, teknoloji, asir1 dinci gruplar, gogmenler ve miilteciler, kontrolsiiz sehirlesme,



uyusturucu madde ve silah kagakgiligi, cevre kirliligi, kitle imha silahlarinin kullanimi ve
yayilmasi, niikleer silah programlar1 ve kullanma tehdidi, vb. gibi tehditlerden olusmakta
ve uluslararasi barisa, giiven ortamina ve istikrara mani olmaktadir. Bu tehdit algilamalar1
aslinda tarihsel siire¢ iginde uzun zamandir yer almaktadir fakat tasidiklari potansiyel
tehlike eskiye oranla ¢ok daha artmis durumda oldugundan devletlerin, uluslar arasi

kuruluglarin ve orgiitlerin bu tehditleri gidermeye yonelik ¢cabalar1 yogunlagmustir.

ABD ve diger sanayilesmis iilkelerin basi ¢ektigi glivenlik ag1 kurma cabalarinda,
oncelikle diinyanin bir giivenlik haritast ¢ikarilarak sorunlu bdlgeler ve bu bdolge
iilkelerindeki sorunlarin analizi yapilmis ve yapilmaktadir. Orta Dogu; Latin Amerika ,
Balkanlar, Kafkasya, Uzak Dogu, Afrika vb. bolgeler masaya yatirilmis ve her alandaki
sorunlar incelenmistir. Krizlerin 6nlenmesinde her tiirli diplomatik girisim, isbirligi,
arabuluculuk 6n planda tutulmaktadir. Askeri yaptirnmdan daha ¢ok ekonomik, siyasi, v.b.
yaptirimlar s6z konusu olmaya baslamistir. Toplumlarin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
siyasi gelisimleri arttirllmaya c¢alisilmakta bdylece insan kitleleri arasinda dogacak
hosnutsuzlugun ¢ikar kitleleri tarafindan kullanilarak yasadisi orgiitlenmelere doniismesi
engellenmeye calisilmaktadir. Hiikiimetlerin vatandaslara kars1 uyguladig: baskici ve zorba
politikalara kars1 uluslar aras1 miidahalelerde bulunularak yaptirrm uygulanmaktadir. Insan
haklar1 ihlallerine kars1 uluslar aras1 diizeyde orgiitlenmeler olusturulmaktadir. Bunun yant1
sira gelismekte olan {ilkelerin 6zellikle ekonomik gelisimlerine yardimci olunmaktadir.
Yapilan isbirligi anlagmalariyla, iilkelerin hep birlikte hareket etmesi saglanmakta, ortaya
cikan fikir ayriliklar esit ve 0zgiir ortamlarda tartisilarak ¢oziimlenmekte, bu da uluslarin

birbirine olan giiveninin artmasina sebep olmaktadir.

Soguk Savag’tan bu yana uluslararasi iliskilerde sorunlar ve ittifaklar zaten biiyiik
Olclide degismistir. Buna en giizel 6rnek, ABD’nin, Sovyetler Birligi’ne kars1 bir gii¢
olarak yaratip destekledigi Taliban ve Bin Laden gibi radikal islamcilari ortadan kaldirmak
amaciyla 11 Eyliil saldirilarinin ardindan Rusya’y1 kendi tarafina ¢ekmeye caligmasidir.
Son terorist saldirilarin da gosterdigi gibi, uluslararasi iligkilerin artik eskisi gibi “dost” ve
“diisman” gibi basit kavramlarla algilanmas1 veya uluslararasi giivenligin yalnizca askeri
anlamda yorumlanmasi olanaksizdir. Artik ¢ok farkli bir diinyada yasiyoruz. Uluslararasi
iligkiler, eskisinden ¢ok daha karmasik ve anlasilmast ¢ok daha zor bir yapiya

biirtinmektedir. Bdyle bir ortamda ulusal dis politikalar tretilmesi ise, kiiresellesme



siirecinin ortaya c¢ikardigl karsilikli bagimlilik nedeniyle gegmise gore cok daha yiiksek
riskler tasimaktadir. Bu risklerin azaltilmasi, yeni ortaya ¢ikan kosullarin anlasilarak

bunlara uygun 6nlemlerin alinmasiyla miimkiin olabilmektedir.

Ulusal giivenlik i¢in gerekli Ulusal bilgi giicii gelistirimi i¢in Sivil ve Askeri otoriteler
ile akademik c¢evreler rol, sorumluluk ve yetenekleri paylasmalidir. Bilgi ¢agi ve ulusal
giivenlik iizerine konuda uzmanlasmis akademik, sivil, asker temsilcilerden olusan bir {ist
birim olusturulmali ve ulusal bir glivenlik konsepti ve politikast belirlenmelidir. Ayrica
stratejik diizeyde karar vericiler bilgi caginda ulusal giivenlik konsepti {izerine
egitilmelidir. Bunun i¢in Savunma ve Giivenlik Bilisimi programi ya da dersleri
hazirlanmas1 6ngoriilebilmektedir. Ulusal ve uluslar arasi bir tepki stratejisi gelistirilmesi,
siber uzay tizerinden gelebilecek tehditlere karsi yasal ve idari diizenlemeler yapilmasi

gerekmektedir.

Teknik ve bilimsel diizeyde internetin ve iletisimin giiclendirilmesi, altyapinin
desentralizasyonu, zemindeki iletisim sisteminin giiclendirilmesi, VPN ile giivenlik
arttirimi, internet protokoliiniin gliglendirilmesi, ISP ler ile ilgili diizenlemeler yapilmasi
onemli konulardir. Bilgi alt yapisinin fiziksel tehditlere kars1 korunmasinin saglanmasi bir
baska yasamsal dneme sahip konudur. Ulusal giivenlik ile ilgili alanlarda ulusal yazilimlar

gelistirilmesi ya da agik kod sistemleri kullanilmasi bir ilke olarak benimsenmelidir.

Siber terdrizme, olasi siber uzay tehditlerine ve gelecekte meydana gelebilecek siber
savasta kullanilabilecek yetenek ve oOzellikle personel yetistirilmesi oncelikli bir konu

olmalidir.

Bu nedenle biliye sahip olmayan, teknoloji liretemeyen, baskalarinin verdigi sinirh
Olciilerdeki teknolojilerle kendilerini kisitlayan iilkelerin, gliniimiiz ve gelecekte yonetenler
degil yonetilenler safinda yer alacaklarimi, iiretenler degil kendilerine dayatilan {iretim
planlamalar1 dogrultusunda iirettiklerini yonetenlerle paylasanlar yani iiretici olmaktan ¢ok

tiikketici toplumlar sinifinda yer alacaklar1 soylenebilmektedir.



Kiiresellesmeye karsi koymak miimkiin degildir. Sorunlar1 iyi belirleyip dogru
yaklagimlarla gerceke¢i sosyal politikalar ortaya koyarak ve ulus devlet olma siirecini

tamamlayarak sorunlar iyilestirilebilir.

Kiiresellesmenin ¢eliskilerinden biri olarak devletin devam eden 6nemi de 6n plana
ctkmaktadir. Ciinkii hem bireyleri hem sivil toplumu kiiresellesmenin risklerine karsi
korumak i¢in devlete yeniden ihtiya¢c duyulmaktadir. Kiiresellesmenin risklerini en iyi
yonetecek imkanlara sahip, en etkili kurulus, demokratik olmasi kosuluyla devlettir. En
liberal rejimlerde sahi, ekonomik giivenligi saglamada, ekonomiyi diizenlemede ve riskler

azaltici tedbirleri almada ve uygulamada devletin rolii biiyiiktiir.

Higbir iilke bagimsizligmi ve giivenligini uluslararasi dengelere birakamaz. Ancak
zaman ve sartlar bazen bunu gerektirebilmektedir. Tirkiye i¢ ve dis giivenligini ¢agin
sartlarina, degisen diinya dengelerine gore kendi inisiyatifiyle gerceklestirmelidir.
Kurulacak giivenlik sistemi iilkenin ihtiyaclarina ve giiniin sartlarina uygun olmalidir.
Ciinkii degisen diinya dengelerine ve teknolojiye paralel olarak giivenlik sistemleri de
degismistir ve degismektedir. Siyasi sinirlardan baslatilan fiziki engellere dayanan
savunma sistemleri devrini tamamlamistir. Glclii bir askeri varliga her zaman ihtiyag
olmustur ve olacaktir da. Fakat cografi ve siyasi sartlar her zaman askeri gii¢ kullanmaya
elverisli olmamaktadir. Sinirlarin ¢ok 6tesinde bir devlet size kars1 yiiriittiigii faaliyetlerle
giivenligi tehdit edebilmektedir. Etnik ve dini farkliliklar bir iilkenin giivenligini bozacak
sekilde kullanilabilmektedir. Ekonomik kaynaklar ve ambargolar da ayni sekilde birer
diplomasi araci olabilmektedir. Bu duruma bir an once tedbir alinmalidir. Bu karsi
tedbirlerin planl bir sekilde uygulanmasina “Sinir 6tesi Tahkim” denilmektedir. Bu planin
zaman ve sartlara gore siirekli bir sekilde kullanilmasi gerekmektedir. O halde Oncelikle
savunma doktrinimizde kokli degisiklikler yapilmasi gerekmektedir. Bu savunma
doktrininin temeli, askeri giice ilave olarak biitiin ulusal giic unsurlarinin seferber

edilmesine dayanmaktadir.

Tirkiye’nin Oncelikli siyasal ve ekonomik istikrari, bir gsekilde yakalamasi
gerekmektedir. Tiirkiye, komuta, kontrol, iletisim, bilgisayar ve bilgi tizerine kurulup
isletilen yeni bir yonetsel yapiya kavusmak zorundadir. Bilgiye verilen 6nem &ne

cikarilmali ve bilginin gereken yer ve zamanda, gerektigi sekilde kullanilmasina imkan ve



firsat verecek yeni bir yonetsel yapilanmaya gidilmelidir. Tiirkiye, uluslararasi iligkiler

alaninda kiiresel ve bolgesel 6l¢ekteki muhtemel gelismelere hazirlikli olmalidir.

Uluslararasi terdrizm ile sadece “canin yanmast” ile degil, her zaman miicadele
edilmeli, terérizm faaliyetleri AB iilkelerinde oldugu gibi siyasi ve yiiksek ¢ikarlar ugruna
alet edilmemeli, stratejik istihbarat ve insan istihbaratina biiylik 6nem verilmelidir. Biz
pasif kaldik¢a bilmeliyiz ki ilk hamle karsidan gelecektir. Ne zaman, 6nce biz politika
iretirsek, uygularsak ve karsi tarafi sikistirirsak o zaman bu sorunlar korlesecek, inisiyatif

ve hakimiyet bize gegecektir.

Ulusal ve uluslararas1 diizeyde gerceklesen saglam politikalar iiretebilmek ve
uygulayabilmek i¢in ulusal giivenlik ve ulus devlet yapisina yonelen tehdit ve kaynaklar
iyi algilayabilmek, ulusun karsi karsiya oldugu firsatlari ve tehditleri dngérmek ve dogru
analiz edebilmek ve uygun vasitalar ile kars1 koymak zorunlulugu her zamankinden daha

hissedilir hale gelmistir.

Tiirkiye gerek stratejik gerekse jeopolitik 6nemi nedeniyle kendisini hi¢bir zaman
olaylarin akigina birakma ya da “bekle-gor-tavir al” taktigi ile sinirlama liikkstine sahip
degildir. Uluslararas1 sistemi ayrintili ve isabetli bir tanimlama ile taktik, stratejik ve
yiiksek yiiksek stratejik tutunumlara sahip olmak zorundadir. Yalniz savunma
pozisyonunda olmak Tiirkiye’ye haiz sartlar nedeniyle kabul edilemez bir davranig
olacaktir. Bu nedenle de Tiirkiye tiim kartlarini maksimum diizeyde bir verimlilikte
degerlendirmek durumundadir. Elbette bunu gergeklestirmek hi¢ de kolay degildir. Ulusal
giicli saglamanin ve korumanin en etkili yolu istihbarat fonksiyonlarinin ulusal giivenlik
politikalar1 ve ulusal ¢ikarlar1 destekleyecek sekilde yapilandirilmas: ve gelistirilmesidir.
Jeopolitik ve stratejik konumu itibariyle oldukca zor bir cografya iizerinde bulunan
Tiirkiye icin giiclii bir ekonomi, kusursuz bir dis politika ve bir askeri yapilanma seklinde
adlandirabilecegimiz ¢ok saglam ilicayaga sahip olmak bir zorunluluk olarak karsimiza

cikmaktadir.



YARARLANILAN KAYNAKLAR

KiTAPLAR

ALPKAYA, Faruk/Gokgen : 20.ylizy1l Diinya ve Tiirkiye Tarihi, 1. Baski, Tarih
Vakfi, Istanbul,2005.

AKAL, Cemal Bali : Devlet Kuram, 1. Baski, Dost Kitabevi, Ankara, 2000.

ARIBOGAN, Deniz Ulke : Globallesme Senaryosunun Aktorleri: Uluslararasi
iligkilerde Gii¢ Miicadelesi, 3.Baski, Der Yayinlari, 2001

: Kabileden Kiiresellesmeye/Uluslararasi

[liskiler Diisiincesi, 1.Baski, Yarmal Yaynevi, Istanbul, 1998

KARABULUT, Bilal : Kiiresellesme Ekseninde Tiirkiye i¢in Stratejik
Ongoriiler, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2003

DAVUTOGLU, Ahmet:Stratejik Derinlik/Tiirkiye’nin Uluslararass Konumu, 6. Baski,
Kiire Yayinlari, 2001

DEMIR, M. Faruk: 21. Yiizyilda Tiirkiye i¢in Yeni bir Milli Giivenlik Siyaset, Stratejik
Oneriler Belgesi, Yiiksek Strateji Merkezi Yaynlari, Ankara

ERDOGAN, Mustafa: Anayasal Demokrasi, 6.Basim, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2004.

ERALP, Atilla(der.): Devlet, sistem ve Kimlik/ Uluslar arasi Iiliskilerde Temel
Yaklasimlar, 2. Baski, iletisim yayinlari, Istanbul, 1997.



Elaz1g Universitesi Yayinlari, 9. Tiirkiye nin Giivenligi Sempozyumu (Tarihten Giiniimiize

Di1s Tehditler) Elazig 16-17 Ekim 2003, Elaz1g, 2003.

Firat Universitesi, IX. Tiirkiye’nin Giivenligi Sempozyumu (Tarihten Giiniimiize Dis

Tehditler), Firat Universitesi Basimevi, Elaz1g, 2004.

Firat Universitesi Yaymlari, Tiirkiye’nin Giivenligi/Tarihten Giiniimiize I¢ ve Dis

Tehditler/ Elaz1g 2002

GOZE, Ayferi: Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, 9. Baski, Bata yaymevi, Istanbul, 2000.

Geng isadamlar1 dernegi, 2000’li yillara dogru Tiirkiye’nin 6nde gelen sorunlarina

yaklasimlar V-Giivenlik, Simge Matbaacilik, Istanbul. 1994.

Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit bagkanligi Yayinlari, Birinci Uluslar arasi
Sempozyum Bildirileri (Istanbul, 29-30 Mayis 2003) Kiiresellesme, Uluslar arasi
Giivenlik, Genel Kurmay Basimevi, Ankara, 2003.

Huntington, Samuel P.: Asker ve Devlet Sivil- Asker iliskilerinin Kuram ve Siyasasi, Cev.

K. Ugur Kizilaslan,.I. Basim, Salyangoz Yayinlari, Istanbul, 2004

Harp akademileri komutanlig1 yayinlari, Milli Giivenlik Siyaseti ve Stratejisi, Harp
Akademileri Basimevi, Istanbul, 1996.

Harp Akademileri Komutanligi yaymnlari, Milli Giivenlik Siyaseti ve Stratejisi, harp
akademileri Basimevi, Istanbul, Mart 1996

KONA, Gamze Giingérmiis : Uluslar aras1 Catigsma alanlar1 ve Tiirkiye nin Giivenligi,

1. Baski, Okumus Adam Yayinlari, Istanbul, 2005.

KEYMAN, Fuat . Kiiresellesme, Devlet Kimlik/Farklilik: Uluslar aras1 Iliskiler
Kuramim Yeniden Diisiinmek, Cev. Simten Cosar, istanbul, Alfa Yayinlar1, 2000.



KULOGLU, Armagan : 21. yilizyilin Baslangicinda Tiirkiye’nin Degisen etki ve
Alanlari, Stratejik Analiz-ASAM Yayinlari, Say1:10, Subat 2001.

MACHIAVELLI, Niccolo : Prens, Cev. Rekin Teksoy, 2, baski, Oglak Yayinevi,
Istanbul, 2000.
OKE, Mim Kemal : Dervis ve Komutan,/Ozgiirliik- Giivenlik Sarkacinda

Tiirkiyenin Kimlik Sorunsali, 2. Baski, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2004.

ONDER, Engin: Soguk Savas Sonrasi Dénemde Uluslar arasi Giivenlik Anlayisinda
Yasanan Degisim: Asimetrik Savas Ornegi, istanbul, 2004.

OZCAN, Kut, Genger, Sule: En Uzun 10 Y1l/ Tiirkiye’nin Ulusal Giivenlik ve Dis Politika
Giindeminde Doksanl1 Yillari, 2. Basim, Biike Yayinlari, Istanbul, Mart 2000

SANDER, Oral: Siyasi Tarih 1918-1994, 9. Baski, imge Kitabevi, Ankara, 2001.

SARIBAY, Ali Yasar: Modemitenin ironisi Olarak Globallesme, 1.Basim, Everest
Yaynlari, istanbul, 2004

Siyasi ve Sosyal Arastirmalar Vakfi, 19. Yiizyil basinda Tiirkiye’nin Giivenligi(Bir Politik
Bakis), istanbul, 2001.

SIMSEK, Halil: Tiirkiye’nin Ulusal Giivenlik stratejisi, 1. Baski, I1Q Kiiltiir-Sanat
Yayincilik, Istanbul, 2002

TEZKAN, Yilmaz: Jeopolitikten Milli Giivenlige, 1. Bask1, Ulke Kitaplari, istanbul, 2005.

. Siyaset, Strateji ve Milli Giivenlik, 1. Baski, Ulke Kitaplar,

[stanbul, 2000.



YILDIZ, Yavuz Gokalp: Stratejik Vizyon Arayislar1 ve Tiirkiye, Der yaymlari, Istanbul,
2001.

Makaleler

ATASOY, Fahri: “Kiiresellesme Karsisinda Milli Kiiltiirler ve Milliyetcilik”, 2023,
say1.17, 2002

AYDINLI, Ersel: “Kiiresellesme ve Giivenlik: Teorik Yaklasimlar”, Avrasya Dosyasi,
Cilt.9, say1.2, Ankara, 2003

ASAM, “Uluslar aras1 Giivenlik Sorunlari/Jeopolitik Strateji”, Der. Kamer Kasim, Zerrin

A. Balcan, Yayin:62, Teror Dizisi—19, Ankara, 2004.

BALDWIN, David A.: “Gilivenlik Kavrami”, Avrasya Dosyasi, Cilt.9, say1.2, Ankara,
2003

BILGIN, Pimar: “Turkeys Changing Security Discources: The Challenge of Globalization”,
Journal of Political Reserch, 44:175-2001, 2005.

BOOTH, Ken: “Giivenlik ve Ozgiirlestirme”, Avrasya Dosyasi, Cilt.9, say1.2, Ankara,
2003

CiZRE, Umit: “Concept and Policy of National security an the Civilians: The Case of
Turkey”, Ceneva Centre fort he Demokratic Control of Armed Forces Conferans

Paper, 2002/Ceneva,

CHA, V.:”Globalization and Security”, Joulnal of Peace Research, 10 Kasim 2001 v. 37,
n.3.

KARACIK, Faruk: “Kiiresellesme ve Sosyal Giivenlik”, C.U.Sosyal Bilimler Dergisi,
Cilt:25, No:2, Ankara, Aralik 2001.



GRAY, C.S. :”Modern Strategy”, Oxford: Oxford University Press, 1999
HAKYEMEZ, Yusuf Sevki: “Demokratik iilkelerde milli gilivenlik politikasinin
belirlenmesi ve Tiirkiye”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt

no:7, say1:3—4 (Aralik 2003)

KARABAG, Servet: “Kiiresellesme Ulus Devlete Karsimi”, Jeopolitik Dergisi, , Y1l 1,
Say1 1, Istanbul, Kis 2002.

KATIRCIOGLU, Erol: “Kiiresellesme Altinda Arayislar”, Radikal 31 Aralik 2005.
KARAOSMANOGLU, Ali: “The Evolution of the National Security Culture and the
Military in Turkey”, Journal of international affairs, No:1, 54, The Trustees of
Colombia University in the City of Newyork, 2000, 199-216.

KEATING, M. : “Nations Against the State”, London:MacMillian Press, 1996.

KOCER, Gokhan: “Soguk Savas Sonrasi, Ulusal Giivenlik Kavrami ve Tiirkiye Acisindan
Bir Degerlendirme”, 2002, 28-48.

“Terorizmi Yenecegiz”., Ulusal Strateji, say1:27, Yil:4, Eyliil 2002.

WORSTHRONE, Peregrine: “Liberalizm is the real enemy”, Sunday Telegrapy, 18 Ekim
1992.

YENICERI, Ozcan: “Kiiresellesme ve AB Sarmalinda Egemenlik Sorunu”, 2023, say1:16



INTERNET
BAYKAL, Nazife: “Bilgi Teknolojisinin, Ulusal Giivenlik ve Ulusal Giivenlik Stratejisi ile
ilgili Boyutu”, http://www.harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/

11%20doc.dr.nazife%?20baykal.doc, 18/06/2006.

BAL, fhsan : Ulusal Giivenlik Istihbarati ve  Kriminal Istihbarat,
http://www.usakgundem.com/yazarlar.php?type=1&id=199, 24/12/2006.

Kiiresel Tehdit Dogrultusunda Istihbaratin Degisen Seyri,

http://www.kemalist.org/archive/index.php?t-607.html, 18.12.2006.

BASBUG, Ilker: Kriz Bolgelerinin Incelenmesi ve Tiirkiye’nin Giivenligine Etkileri
Sempozyumu, .http://f27.parsimony.net/forum67368/messages/12240.htm, 26/12/2006.

BUYUKANIT, Yasar : Kiiresellesme ve  Uluslar arast  Giivenlik,
http://savaskarsitlai.org/arsiv.asp?arsivTipID=1&ArsivAnalD=14152, 07.05.2007

CILGA, Ibrahim : Kiiresellesme Siirecinde Devlet Sorunu ve Kamu Yonetiminin
Yeniden Yapilanmasi, http://www.sosyalhizmatuzmani.org/kiiresellesmevekamu.doc,

12/06/2006.

ERSOY, Erkut: Ulusal Bilgi Giivenligi Raporu ve Teknolojik Gelismeler,
http:/www.stradigma.com/turkce/kasim2003/makale-08.html, 12/06/2006.

KAYA, [brahim: “Uluslararasi TerOrizmin Yasaklanmasi Cabalar”,

www.usakgundem.com/makale.php?id:36, 01/10/2006.

Kosbalaban, Hasan: “Yeni Amerikan Giivenlik Doktrini ve Uluslar arasi Iliskiler, Mart

20027, hptt://www.2023.gen.tr/kasim02/yeniamerikandoktrini.htm, 03/08/2006.



Karaosmanoglu, Ali L.: Uluslar arast Toplumun Degisimi ve Tiirkiye’ye Etkileri ( Askeri
Yiiksek Idare Mahkemesinde 21 Subat 2003 Giinii verilen Konferansin Metni),
(www.msb.gov.tr/prsglayim/ayim.makaledetay.asp?/dno:52, 02/09/2006.

Laginer, Sedat: “Dis Politikanin Degisen Dogast ve STKlarin Roli”,
www.usakgundem.com/makale.php?id:7, 30/07/2006.

Mehmet Ozcan, “Siber Terérizm ve Ulusal Giivenlise Tehdit Boyutu”,
http://www.suc.gen.tr/index.php?pid=43&page=view&id=247 , 17/12/2006.

Miroglu, Orhan: “Felaketin Esiginden Donmek”, (http://www.radikal.com.tr/ek-
haber.php.ek:r2@haberno:5343) 11/12/2005

Oguzlu, Tarik: Kiresellesme Baglaminda Degisen Gilivenlik ve  Tehditler,
(http://www liberal-dt.org.tr/indexxphp?lang:tr&massage:article&art:451, 12/10/2006.

Okman, Cengiz:”Klasik Giivenlik Stratejisinden Global Giivenlik Stratejisine Gegis,
Degisen Giivenlik Dengeleri ve Amerikanin Stratejik Hedefleri, Mart 20027,
hptt://www.2023.gen.tr/kasim02/sdylesicengizokman.htm, 18/06/2006.

Ozdemir, Haluk: 11 Eyliil: Post-Modern savasin Milad1 yada Dis Politika Miicadelelerinin
Goriinmeyen Boyutu, (http:/web.ttnet.net.tr/ozdemirler/makale.htm, 12/06/2006.

Giris Sayfasi, http://www.tsk.mil.tr/genel konular/savunmapolitikasi.htm, 25/11/2006.

Turgut, Mete: “Kiiresellesmeye Kars1 Milli ve Insani Coziim; Tiirkiye Merkezli bir Bakis
Agis1”, hptt://www.2023.gen.tr/may1s05/4.htm, 16/05/2006.

Tulunay, Sari, Ersin, Faruk: “Kamu Kurum ve Kuruluslari ile Ozel Kurum ve Kuruluslarm
Bilgi Teknolojisi Alaninda Ulusal Giivenlik politikas1 Dogrultusunda Y onlendirmeleri”,
harpak.tsk.mil.tr/duyurular/sempozyum/09%20Prof%20Dr%20Ersin%20Tulunay.doc,
18/06/2006.



Ulman, Burak: “Doksanlarda Tiirkiyenin Ulusal Giivenlik Anlayis1: Béliiciiliik Tehdidi”,
hptt://www.sbu.yildiz.dev.tr/burakyayinlar/makale2.htm, 21/06/2006.

Priyev, Abbas Musa: “Siyasi Strateji ve Milli Tehlikesizlik Problemi”,
http://habuslu.com/ozet39.htm, 06/07/2006.

Yenigeri, Ozcan: Kiiresel Sirketlerin Iktidar Kiiltiir ve Toplum Hayat: Uzerindeki Etkileri,
(http://www.2023.gen.tr/may1s05/4.htm, 24/12/2006.

(http://savaskarsitlai.org/arsiv.asp?arsivTipID=1&ArsivAnalD=14152,Biiyiikanit,07.05.20
07)

Diger

Bekle-Gor-Tavir Al Taktigi Uygulanamaz, Hiirriyet, 06/01/2007, s.15.

Barzani’ye agikga terdrist uyarist,http://www.hurriyet.com.tr/ gundem/6618962.
asp?gid:180,31.05.2007

Dervis, Kemal, Yeni Diinyanin Giivenligi, Radikal-23.07.2004

Ulsever, C. , Kiiresel terdr ve 3. Diinya savas1, Hiirriyet, 06.09.2004

Kaleagasi, B., Yeni Diinya, Yeni Giivenlik, Radikal, 27.09.2003



OZGECMIS

30.11.1978 tarihinde Trabzon’a dogdu. ilk ve orta okulu Trabzon 100. Y1l ilkdgretim
okulunda okudu. Trabzon Fatih Lisesi(Yabanci Dil Agirlikli)’ni bitirdikten sonra
Karadeniz Teknik Universitesi Uluslararas: iliskiler Boliimiinii Birincilikle bitirdi(1998-
2003). Stajin1 Dis Isleri Bakanlig1 Stratejik Arastirmalar Merkezinde yapti. Halen Yiiksek
Lisansina KTU Sosyal Bilimleri Enstitiisii Kamu Y&netimi Anabilim Dali’nda devam

etmektedir.



