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ONSOZ

Yar1 kapali bir deniz olarak kabul edilen Akdeniz, bati ve dogu olmak iizere iki
havzadan meydana gelmektedir. Akdeniz’in politik yapisi, Tunus’taki Bon Burnu ile
Sicilya’nin batisindaki Lilibeo Burnu arasindaki hatta dayanan cografi ayrimi yetersiz
kilmaktadir. Bu nedenle bir ¢ok diisiiniir, siyasal gergeklikleri dikkate alarak, Akdeniz’in
dogusunu da ikiye ayirmis, Girit adasinin dogu ucundan gecen 27. boylam ile Sicilya arasinda
kalan alana Orta Akdeniz, 27. boylamin dogusuna ise Dogu Akdeniz tanimlamasini

getirmistir.

Bugin, Tirkiye, Yunanistan, Suriye, Liibnan, Israil, Filistin, Misir, GKRY ve KKTC
kiyilart ile ¢evrelenmis olan Dogu Akdeniz tarih boyunca jeopolitik 6nemini korumustur.
Tarihsel siirecte Islam’in genisleme sahasma dahil olan Dogu Akdeniz, Bati ve Dogu
kiltdrlerinin miicadele alan1 olmustur. Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli hakimiyetinin sona
ermesiyle bolge, Avrupali kiresel glclerin paylasimina sahne olmustur. Savas sonrasinda,
Bati toplumlarinin yiizyillar igerisinde gilivenlik anlayis1 iizerine insa etmis olduklar siyasal
yapilar ile Batili devletlerin manda yonetimi altinda kurulmus olan yeni bolge devletleri
arasindaki kiiltiirel farkliliklar da ortaya ¢ikmustir. Arap-Israil ve Tiirk-Yunan Krizleri disinda
nispeten sakin gecen Soguk Savas doneminin sona ermesi ile bolgede enerji odakli politikalar
agirlik kazanmistir. Dogu Akdeniz’in diinya ticareti ve enerji transferinde oynadigi role ek

olarak sahip oldugu yeni enerji kaynaklari, 6nemini bir kat daha artirmistir.

Tek basina bir Glkenin uzun siire bolgesel giivenligi tesis etmesinin miimkiin olmadig:
Dogu Akdeniz’de, bolgesel ittifak iligkileri ve isbirligi girisimleri ortaya ¢ikmistir. Bu
kapsamda NATO, AB, AGIT, BM gibi érgiitler biinyesinde, Dogu Akdeniz’de giivenligin ve
istikrarin tesisi i¢in girisimlerde bulunulmustur. S6z konusu girisimler, kiiresel ve bolgesel
etkiye sahip iilkelerin Dogu Akdeniz’de bireysel etkinlik ¢abalarina engel olmamaktadir.
Basta siiper giic ABD olmak iizere bdlge disi aktdrler olan Rusya Federasyonu, Ingiltere,
Fransa, Cin ve Italya gibi iilkelerin askeri, ekonomik, dini, sosyal, siyasal ve tarihsel etkilerini
kullanarak bolgesel niifuz micadelesi icerisine girdikleri gorilmektedir. Kiresel etkiye sahip

aktorler barig ve istikrarin tesisinden yana olduklarini agiklasalar da, aktorlerin bolgesel
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sorunlara ve teror algisina bakis agilarinin farkliliklar arz etmesi ve bolge iilkeleri ile kurmus
olduklart iligski diizeyleri, catisma ortaminin devamlilifini saglayan unsurlar arasinda yer

almaktadir.

Tezin konusu itibariyle bdlgesel guvenlik politikalart ele alimmistir. Giivenlik
yapilanmasi fikrine, bOlge Ulkeleri tarihsel hafizay1 da dikkate alarak tedirgin ve temkinli
yaklasmaktadir. Dogu kiiltiiriinii ve Islam’1 kendi yasam tarzina bir tehdit olarak gdren Bati
toplumu i¢in de benzer bir yaklasim s6z konusudur. Tarihsel siiregte sekillenmis olan tehdit
algilamalari, girisimlerin yavas seyretmesine ve iligkilerin kirilganligina neden olmaktadir.
Kiiltiirel ayrimin yaninda bolgedeki her bir Ulke icin de farkli tehdit algisit s6z konudur. Arap
ulkelerindeki siyasal iktidarlar da bireysel kaygilarla hareket ederek ¢oziimii zor olan konulari
daha da karmasik hale getirmektedirler. Benzer bir durum AB icin de gecerlidir, zira AB’nin

tiim {iyeleri Akdeniz konusunda Fransa ve Italya gibi istekli degillerdir.

Karmagik iligkiler ag1 ile cevrelenmis Dogu Akdeniz bdolgesinin giivenligi igin
jeopolitik, ekonomik, askeri, siyasal, sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 da iceren ¢ok yonli ve
kapsayici bir aragtirma yapilmaya calisilmistir. Tezin amaci, Dogu Akdeniz bolgesinde
glivenlik ve istikrarin saglanmasina yonelik ¢abalarin oniindeki engeller tespit edilerek kisa,

orta ve uzun vadeye yonelik ¢ikarimlarda bulunabilmektir.

Calismalarim boyunca degerli destegi ve katkilarindan dolayr danigmanim Prof. Dr.
Gokhan KOCER ile tez izleme komitesinde bulunan Prof. Dr. Mustafa Cagatay OKUTAN ve
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OZET

Dogu Akdeniz, diinyanin en 6nemli su yollarindan giiniin kesisme noktasinda
bulunmasi nedeniyle kazanmis oldugu cografi degerin yaninda, tarihsel ve kiiltiirel 6neme de
sahip bir havza durumundadir. ikinci Diinya Savasi1 sonras1 dénemde ortaya ¢ikan Arap-Israil
ve Turk-Yunan sorunlarina Soguk Savas’in ideolojik yapist da eklendiginde, Dogu

Akdeniz’in girift iliskiler agiyla sarmalandig1 goriilmiistiir.

Boru hatlar1 ve tankerlerle gergeklestirilen diinya petrol ve dogalgaz trafiginin 6nemli
bir boliimiine Dogu Akdeniz ev sahipligi yapmaktadir. Catigmalarin ve terér faaliyetlerinin
bolgesel istikrar1 ve deniz ticaretini olumsuz etkilemesi, isbirligi olanaklarinin artirilmasi igin
NATO, Avrupa Birligi, AGIT ve Birlesmis Milletler gibi orgiitlerin girisimlerde
bulunmalarin1 zorunlu kilmistir. Bununla birlikte ABD, Rusya Federasyonu, Cin, Ingiltere ve
Fransa gibi kiresel etkiye sahip Ulkelerin nifuz mdicadeleleri de bdlgesel glvenlik

stratejilerini sekillendirmektedir.

Dogu Akdeniz, diinya ¢atisma bolgelerinin tam ortasinda kalan bir ticaret yolu ve
enerji kaynagidir. Bu nedenle, mevcut sartlarda Dogu Akdeniz’de bolgesel istikrarin ve
giivenligin gergeklesip gerceklesemeyecegine dair soruya cevap aramak igin Akdeniz’in
genelini ve Ortadogu’nun tamamini kapsayan, bolgesel ve kiiresel goriis ve politikalar1 i¢eren

okumalar ve incelemeler yapilmasi uygun goriilmiistiir.

Akdeniz’de guvenligin ve istikrarin saglanmasi i¢in katilimer ve adil bir yapilanmanin
gerekliligi taraflarca kabul gérmesine ragmen, Dogu Akdeniz kaynakli sorunlarin ¢éziimii
konusunda bireysel ¢ikar odakli hareket edildigi géz oniine alindiginda, kisa ve orta vadede

etkin bir yapilanmanin miimkiin olmadigi sonucuna ulagilmstir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, ABD, NATO, Rusya Federasyonu, Avrupa
Birligi



ABSTRACT

The East Mediterranean is in the state of a catchment area which has historical and
cultural value besides having geographical value as it is in the point of intersection of the
world’s three most important water routes. It is seen that the East Mediterranean is enmeshed
with the complicated relations when added the idealogical side of the Cold War to the issues

of Arabian-Israel and Turkey-Greece after the period of World War I1.

The Mediterranean performs an important part of the host to the heavy traffic of the
world’s oil and natural gas occuring with system of pipelines and tankships. As armed
conflicts and terror attacks has negative effects on regional stability and seaborne trade, the
associations such as NATO, the European Union, OSCE and the United Nations have to make
an attempt to scale up the possibilities of cooperation. Additionally, the authority struggle of
countries having global effects such as USA, the Russian Federation, China, England and

France forms their regional safety strategies.

The East Mediterranean is an artery of commerce and energy source in the middle of
World’s conflict regions. Therefore, under the present circumstances, it is approved that there
should be studies and observations embracing regional and global concepts and policies
which takes the best part of the Middle East and the overall of the Mediterranean for finding
an answer to the question of whether there should be a regional stability and safety in the East

Mediterranean or not.

Even though it gains acceptance by the parties that there is a necessity of participator
and righteous structuring for supplying the safety and stability in the Mediterranean, 1t is
came to a conclusion that there can not be an effective structuring in the short or medium term
when it is behaved personal interest-centered with respect to the conclusions of the East
Mediterranean problems.

Key Words: The East Mediterranean, USA, NATO, The Russian Federation, The
European Union
Xl
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GIRIS

Akdeniz ve Ortadogu’nun ayrilmaz bir parcast olan Dogu Akdeniz, cografi agidan
dogu ile bati, kuzey ile giiney arasinda bir ticaret, iletisim, ulasim ve savas alani olarak
diinya tarihine yon veren en Onemli bolgelerden bir tanesidir. Diinyada ilk deniz asiri
ticaret ve ilk deniz savasi Akdeniz cografyasinda gerceklesmistir. Tarihsel siiregte oldugu
gibi bugiin de Dogu Akdeniz kiiresel ve bolgesel giic miicadelelerine sahne olmaktadir.
Soguk Savas’in bitisiyle birlikte ideolojilerin yerini ikili iligkilerin aldigi bir déneme
girilmis ve diinya genelinde oldugu gibi Dogu Akdeniz cografyasinda da ticaret hacmi artis
gostermistir. Bolge, gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ihtiya¢ duydugu enerjinin gegis
giizergahinda olmasi ile de ayr1 bir 6neme sahiptir. Giinde 7 bin civarinda geminin seyir
halinde oldugu Akdeniz, diinya deniz ticaretinin yaklasik dortte birine ev sahipligi
yapmaktadir. Akdeniz’deki deniz ticareti, Siiveys Kanali ve Tiirk Bogazlar1 nedeniyle
Dogu Akdeniz bolgesinde yogunlasmaktadir. Diinya ticareti ve bolge iilkeleri i¢in bu denli
onemli olan Dogu Akdeniz’e yonelik giivenlik algilamalarinin saptanip gelecege dair

¢ikarimlarda bulunma diisiincesi de bu ¢alismanin amacini olusturmaktadir.

Heterojen bir yapiya sahip olan Dogu Akdeniz bélgesi, Birinci ve Ikinci Diinya
Savast sonrasi ortamdan aldigi sorunlar1 giinlimiize tasiyarak farkli ¢atisma risklerini
bilinyesinde barindirabilme o6zelligine sahip bir bolge haline gelmistir. Catismalarin
etkisinin genelde yerel bazda kalmasinin yaninda uluslararasi nitelige de sahip olmasi,
ilginin bolgeye yonelmesine neden olmaktadir. Gerek dini gerekse etnik nedenlere bagl
olarak gelisen siddet eylemlerinin artarak yayginlasmasi bolgenin istikrar igerisinde olan
Avrupali komsularinin ekonomik, demografik, kiiltiirel ve politik sikintilar yagamasina
neden olmaktadir. Dogu Akdeniz’den gegen ve cogunlukla Avrupa’ya uzanan deniz
tasimaciliginin c¢atismalardan olumsuz etkilenmesi bunlardan bir tanesidir. Avrupali
iilkelere yasadis1 gogler ve terriin Avrupa’ya sigramasi gibi sorunlar da, basta Avrupali

tilkeler olmak tizere bolgeyi kullanan tiim {ilkeleri rahatsiz etmektedir.



Birgok diisiiniir, bolgeye dair giivenlik algilarinin tarihsel ve kiiltiirel sebeplere
bagli olarak Dogu ve Bati toplumlari arasinda farklilik gosterdigini belirtmektedir. Arap
toplumu, Batiyr Islam’a kars1 bir tehdit olarak goriirken, Bat1 kamuoyu da Islam’1 kendi
degerlerine ve sosyal yasantisina karst bir tehdit olarak gdrmiistiir. Bu durum siyasal
olmayan, sosyal akila ait mantik ile inanca yonelik giivenlik ikilemini yansitmaktadir.
Edward Said’in belirttigi gibi, yiiz yiize oldugumuz ¢atisma, medeniyetler arasinda

olmaktan ziyade bir cehaletler catismasi® olarak daha iyi anlasilabilir.

Dogu Akdeniz’in, havzasindaki dogalgaz ve petrol rezervleri yaninda Ortadogu ve
Hazar enerji kaynaklarinin koridoru konumunda olmasi, stratejik 6nemini ve bdlgeye olan
ilgiyi artirmaktadir. Buna bagli olarak bolgesel rekabetin artmis olmasi kutuplasmalarin ve
catigsmalarin da artig goOstermesine neden olmaktadir. Dogu Akdeniz, Siiveys, Tirk
Bogazlar1 ve Bolgeye akan petrol boru hatlar1 vasitasiyla denizden petrol tasimaciliginin
%?25’sinden fazlasina ev sahipligi yapmaktadir. Bu nedenle Dogu Akdeniz’in giivenligi,
sadece bolge {ilkeleri i¢in degil bu cografyayr kullanan tiim {ilkeler i¢in Onem

kazanmaktadir.

Diinyada iiretilen enerjinin yaklasik dortte birini tiikketen, askeri ve ekonomik siiper
giic olma vasfini yitirmek istemeyen ABD i¢in Dogu Akdeniz vazgecilmezdir. Diinyanin
en biiyiik dogalgaz rezervlerine sahip ve ihracatgisi konumunda olan Rusya Federasyonu
da kiiresel enerji pastasindaki paymi artirmak istemektedir. Bunu yaninda ekonomik ve
siyasal istikrarini rayina koymus olan Rusya, Soguk Savas déneminde bolge tilkeleriyle
kurmus oldugu iliskileri canlandirarak etkinligini artirma niyeti igerisindedir. ikinci Diinya
Savasi sonrasinda Dogu Akdeniz’in kontroliini ABD’ye devretmis olan Ingiltere ise
Kibris’taki tisleri ve son donemde Filistin Sorunu iizerinden Arap llkelerine yonelik
yapmis oldugu hamleler ile sempati kazanip muhtemel bir Amerikan boslugunu doldurma
gayreti igerisindedir. Zira, Ingiliz petrol sirketlerinin bdlgede énemli faaliyetleri mevcuttur.
Bir Akdeniz iilkesi ve bolgenin eski bir somiirge efendisi olan Fransa, AB’nin bdlgesel
politikasina ters diismeyecek sekilde, tarihsel ve cografi baglar iizerinden etkin olma
niyetindedir. Hatta Fransa’nin, sdz konusu strateji kapsaminda AB’nin Akdeniz

politikasin1 sekillendirmeye ¢alisarak, AB kaynak ve imkanlarin1 bolgeye kanalize etmeye

! Edward W. Said, “The Clash of Ignorance”, The Nation, October 2001, http://www.thenation.com/article/
clash-ignorance/, (17.11.2014)



calistig1 goriilmektedir. Bugiin icin etkili olmasa da gelecegin siiper gii¢lerinden bir tanesi
olarak gosterilen Cin’in, artan enerji ihtiyaci dikkate alindiginda, bolgeye ilgisinin her
gecen giin artmasi beklenmektedir. Cin’in, Suriye i¢ savasi esnasinda BM’nin ambargo
kararin1 veto vererek Ortiilii de olsa Esad yonetimine vermis oldugu destek, bunun bir

gostergesi olabilir.

Bolgede kroniklesmis Tiirk-Yunan, Arap-Israil anlasmazlig1 iizerine sekillenen
sorunlar ag1, bolge iilkelerinin bdlgesel gilivenlik algisi lizerinde fikir birligi yapmalarini
imkansizlagtirmaktadir. Soguk Savas sonrasinda liberal bir yapiya ve tek kutuplu politik bir
anlayisa biiriinmiis olan uluslararas1 ortam, AB’nin ve paralelinde NATO’nun Avrupa
diizeyinde biitiinlesmesini saglarken, Dogu Akdeniz cografyasinda ayni etkiyi
gostermemigtir. Bati diinyasinin demokratik baris eksenli glivenlik anlayisi, liberal bir
yapiya sahip olsalar bile Avrupali olmayan bolge tlilkelerini kapsamamaktadir. Bati
anlayis1, Avrupa’y1 merkeze koyarken Dogu Akdeniz’i, glivenliklestirilmesi gereken yakin
cevre olarak gérmektedir. Bu kapsamda, NATO nun Akdeniz Diyalogu, AB’nin Akdeniz
I¢in Birlik siireci ve AGIT’in Isbirligi i¢in Akdeniz Ortaklar1 inisiyatifi cevreden merkeze
gelebilecek tehditlerin en aza indirilmesi ic¢in tasarlanmig girisimler olarak goze
carpmaktadir. Bununla birlikte ABD, Rusya Federasyonu, Ingiltere, Fransa ve Cin gibi
iilkelerin liberal diinya diizeni ve demokratik baris anlayis1 cergevesinde birbirlerine karsi
sicak catisma diizeyine varmayan rekabet ortaminda miicadele ettikleri goriilmektedir.
Ancak bu anlayis ¢evre iilkelerde ¢atisma riski olmayacagi anlamina gelmemektedir ki
bugiin gelinen noktada Dogu Akdeniz, diinya catigma alanlarinin tam ortasinda kalmistir.
Bolge iilkeleri de kendi aralarinda farkliliklar gdstermektedir. Tiirkiye ve Israil bolgenin
demokratik iilkeleri olarak Batili kurum ve organizasyonlara katilmis veya uyum halinde
bir dis politika izlerken, Arap iilkeleri demokratik olmayan baskic1 rejimler altinda, Israil
veya Bati karsithigi tizerine oturtulan sinirli bir dis politika anlayis1 benimsemislerdir. Arap
tilkeleri de kendi aralarinda da fikir birligi etmis degildir, iilkesel farkliliklarin dis politika
yansimalari, bolgesel giivenlik algilarindaki  degiskenlikleri ortaya koymaktadir.
Uluslararas1 aktorlerin, oyunun kurallar1 ¢ercevesinde c¢ikarlarini maksimize etmeye
yonelik, realist diisinceye dayali dis politika yiirlitmiis olmalari, bolgesel sorunlarin
¢ozimil noktasinda yarar saglamadigi gibi yeni sorunlarin da ortaya ¢ikmasima neden

olmaktadir.



1990’11 yillarla birlikte AB’nin, Akdeniz I¢in Birlik siireci ve AGIT’in, Isbirligi
Icin Akdeniz Ortaklar1 inisiyatifi Dogu ile Bati1 arasinda iletisim ve isbirliginin
gelistirilmesi yolunda atilmis en 6nemli adimlar olarak goriinseler de, 1990’larin sonuna
dogru artma egilimi gosteren terdr faaliyetleri, Avrupali iilkelerin bolgesel giivenligi
saglama noktasinda askeri yetersizliklerini ortaya c¢ikarmistir. Buna karsilik ayni
donemlerde ortaya ¢ikarilan NATO’nun Akdeniz Diyalogu siireci spontane sorunlara
agirlik vermesi ve taraflarin miiracaatlar1 sonras1 miidahaleyi 6ngérmesi nedeniyle, genis
katilimli kurumsal bazda bir bolgesel giivenlik algisinin olugmasi diislincesini hayal

kirikligina ugratmistir.

Her ne kadar kapsamlt ve kurumsal bir gilivenlik yapilanmasi fikrinde
uzlagilamamis olsa da genelde Dogu Akdeniz’i kapsayacak sekilde NATO’nun
gerceklestirdigi faaliyetler ve 2001 yilinda, 11 Eylil sonrasinda Akdeniz’de giivenligin
tesisi icin, NATO Deniz Giici Komutanligi’'na bagli Akdeniz Daimi Gorev Giicli
tarafindan icra edilen Active Endeavour Harekat1 simdilik bolgesel giivenligin tesisinde en
etkili yontem olmaktadir. NATO’nun basini ¢ektigi Akdeniz deniz giivenligi saglama
gorevlerine AB’nin kurumsal katiliminin yaninda NATO ve AB iiyesi olmayan Akdeniz
iilkelerinin katilimlari1 da zaman zaman s6z konusu olmaktadir. Bolge giivenligi noktasinda
kurumsal yapilanmanin gerceklestirilmesine dair fazla etkinligi olamasa da Tiirkiye,
bolgenin 6nemli bir askeri, ekonomik ve kiiltiirel tilkesi olarak NATO kapsamindaki
operasyonlara ve harekatlara {ist diizeyde katilim saglayarak bolge giivenligi ile ilgili
niyetini ortaya koymaktadir. Tiirkiye ayrica tek tarafli yaptig: tatbikat ve operasyonlarla

bolgede etkin bir giic oldugunu gostermektedir.

Dogu Akdeniz cografyasinda mevcut haliyle, barisin ve istikrarin saglanmasina
yonelik kurumsal yapilanma diisiincesi iizerine ¢aba harcayan diistliniirler olsa da ABD ve
AB iilkelerinin genel kanisi, bolgede haydut devlet olarak tabir edilen iilkelerdeki yonetim
anlayislarmin degistirilmesinden sonra bdlgesel giivenlik yapilanmasinin tartigilabilecegi
iizerinedir. 2010 yilinda Tunus’ta baslayan ve Ortadogu’nun baskici rejimlerini
degistirmeyi amaglayan Arap Bahari1 olarak adlandirilan siire¢ neticesinde bir¢cok bolge
tilkesinde iktidar degisikligi yasanmistir. Ancak siireg, uzun siliren i¢ savalari da
beraberinde getirmistir. Bolgedeki istikrarsizlik, go¢ dalgalarinin ve terdr eylemlerinin

Avrupa’ya kadar uzanmasina neden olmaktadir. Kiiresel aktorler artik bolgeye yonelik
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askeri miidahalelerin basarili olmadigini, bu nedenle yumusak gii¢ ya da akilli gii¢ olarak
tabir edilen stratejiler iizerinde istikrari saglamanin daha dogru oldugunu
disiinmektedirler. Bolgenin 6nemine ve cografi konumuna binaen istikrarin tesisi
konusunda ABD, AB ve Rusya gibi aktorler geri adim atma niyetinde degillerdir. Kiiresel
isbirligi noktasinda birbirlerini stratejik ortak olarak géren ABD ve AB bolgesel rollerde
sert ve yumusak gii¢ paylasimi igerisine girerek ortak bir bdlgesel kontrol mekanizmasi
iizerinde uzlasmaya dogru evrilmislerdir. Ancak s6z konusu strateji de Rusya ve Cin gibi
iilkelere yer yoktur, bu durum boélgeyi iki veya daha fazla kutuplu bir gelecegin bekledigini

gostermektedir.

Calismada, Dogu Akdeniz’in giivenligine yonelik kiiresel ve bolgesel politikalar
iceren arastirma konusuna istinaden, Dogu Akdeniz’de giivenligin tesisi konusunda etkili
ve adil bir yapilanmanin veya anlayisin olusturulup olusturulamayacagi sorusuna cevap
aranmistir. Ortaya ¢ikan varsayim, bolge iilkelerinin, barig ve istikrar niyetinde olmalarina
ragmen, tarihsel, kiiltiirel, sosyolojik ve politik boyutlarin da etkisiyle, mutlak ve nispi
cikar ve zarar arasinda iilkelerin tereddiit ettikleridir. Benzer durumun, degiskenler farkli
olmakla birlikte, kiiresel aktorler i¢in de gegerli oldugu goriilmektedir. Bu baglamda,
kiiresel ve bolgesel aktorlerin kendine Ozgii sartlarinin  ayri ayr1 ele alinarak
degerlendirilmesinin dogru olacagi diisliniilmiistiir. Calisma, Dogu Akdeniz {ilkeleri ve
bolgede ¢ikar miicadelesi igerisinde olan kiiresel aktorler ¢evresinde sinirlandirilmis olsa
da bolgeyi Akdeniz’in ve Ortadogu’nun geri kalanindan ayirmak miimkiin degildir.
Bolgesel giivenlik algilamalarina olan etkileri nedeniyle, Akdeniz ve Ortadogu’nun
tamamin1  kapsayan politika ve stratejiler de c¢alismanin ilgili baghklar1 altinda

degerlendirilmistir.

Tez, giris ve sonu¢ disinda dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde tezin
kavramsal cercevesi c¢izilmistir. Bu boliimde, giivenlik kavrami ve algisinin zaman ve
mekan olgusuna gore degisen boyutlari lizerinde durulmustur. Bu boliim sadece giivenlik
kavramimi agiklamak ve konuya iligkin teorik tartismalar1 aktarmak icin degil aym
zamanda giivenlik yaklagimlarinin Dogu Akdeniz cografyasinda uygulanabilirliginin
tartisgilmasi icin de gerekli goriilmiistiir. Ikinci béliimde, jeopolitik teoriler kapsaminda
Dogu Akdeniz’in 6nemi, ge¢misi ve gelecegine dair ¢ikarimlar yapilirken, bolgesel kronik

sorun alanlar1 ele alinmustir. Bu boliimde, tarihsel siirecte kiiltiirler ve devletlerin



birbirlerine karsi bakis acilarinin hangi sartlar altinda sekillendigi tespit edilmeye

calisilmustir.

Tezin govdesini olusturan Dogu Akdeniz giivenlik politikalari, kiiresel ve bolgesel
perspektif olarak ikiye ayrilarak iiciincii ve dérdiincii boliimlerde ele alinmugtir. Ugiincii
boliimde, bolge devletlerinin Dogu Akdeniz politikalarina yer verilmistir. Bolge iilkeleri,
kiiresel aktorlerin girisimlerine veya politikalarina tepki vermenin ya da katilim
saglamanin yaninda komsulariyla ve bolgedeki diger iilkelerle iliskilerini de goézden
gecirerek Dogu Akdeniz stratejilerini belirlemek durumundadirlar. Dordiincii boliimde ise
kiiresel etkiye sahip bolge dis1 aktorlerin Dogu Akdeniz politikalar ele alinmistir. Bolge

dis1 kiiresel aktorler, iilkeler ve uluslararasi orgiitler olarak iki grupta degerlendirilmistir.



BIRINCI BOLUM

1. GUVENLIK KAVRAMI

1.1. Giivenligin Kavramsal Tanim

Gilivenlik, Latince “se (olmaksizin)” ve “cura (endise)”, kelimelerinin
birlesmesinden olusan “securitas” kelimesinden tiiremistir. Giivenlik, endiseden uzak olma
ve slikunet anlamina gelmektedir. Yunanli tarih¢i Thucydides de anlatimlarinda giivenlik

kavramindan bahsederken yenilgiye karsi giivende olma seklinde tarif etmistir.?

Giivenlik kavrami insanin dogumundan itibaren gegirdigi her bireysel ve toplumsal
evrede kullanilan bir terim oldugu i¢in, yasamsal bir zorunluluk olarak goriilmektedir.
Birey icin giivenlik cesitli kademelerdeki endise biitlinlinli ifade etmektedir. Bireyler
endiselerini gidermek icin bir dizi 6nlem alma ihtiyact hissetmektedir. Bu onlemler
bireylerin yasam kosullarini temelinden etkilemekte ve toplumsal diizenlemelerin

kaynagini teskil etmektedir.®

Giivenlik olgusundan s6z edebilmek igin;

a)  Varligin korunmasi ve siirdiiriilmesi bakimindan bir ya da bir kag i¢sel tehdidin,
b)  Bir ya da bir kag dissal tehdidin,

C)  ve/veya bu tiirden algilamalarm ve tahminlerin bulunmasi gerekmektedir.*

Giivenlik oncelikle amaca iliskin bir anlam igermektedir. Varligi koruma ve
stirdiirme ¢ercevesindeki amagclar temel giivenlik gereksinimi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Zaman i¢inde bireye iliskin giivenlik olgusu; toplumsal, ulusal ve uluslararas1 boyutlara

2 ). Frederik M. Arends, “Homeros’dan Hobbes ve Otesine: Avrupa Geleneginde “Giivenlik” Kavrami”,
Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.), Uluslararasi iliskilerde Catismadan Giivenlige, istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2012, 5.200-201

% Beril Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik ve Strateji, istanbul: Derin Yayinlari, 2003, 5.9

4 Dedeoglu, Uluslararas: Giivenlik ve Strateji, s.10



taginan bir olgu haline gelmektedir; ¢linkii giivenlik ile amag arasinda dogrudan bir iligki
bulunmakta, amac¢ degistikce i¢c ve dig tehdit algilamasinda artis yasanmaktadir.
Gelismislik diizeyi ile giivenlik arasinda da dogrudan bir orantt mevcuttur. Hem birey hem
de devlet diizeyinde edinimler arttikca, bunlarin yitirilmesine olan kaygidan dolay1
giivenlik endigeleri de artmaktadir. Higbir seyi olmayanin, kaybedecek de fazla bir seyi

bulunmamaktadir. °

1.1.1. Giivenlik Algisi

Barry Buzan’da giivenlik siyasallasmis bir kavram olarak ortaya cikar. Politik
giiclin ulusa yonelik tehdit algilamasi devletin gilivenlik stratejisini de sekillendirmektedir.
Bu baglamda ulusal giivenlik algisinin askeri anlam ifade etmesi kaginilmaz olmaktadir.
Buzan bu noktada askeri giic ile giivenlik algilamasmi iliskilendirmektedir.® Ulus
devletlerden olusan politik ortamda ulusun giivenligi ile devletin giivenligi esdeger
goriilmektedir. Devlet giivenligi egemenlikle alakali iken, ulus gilivenligi kimlikle
alakalhidir. Ulusal giivenlik algisinda en 6nemli unsur ise dissal tehdit olarak 6n plana
¢ikmaktadir. Giivenlik dendiginde giiniimiizde sadece askeri degil; ekonomik, siyasi ve
toplumsal giivenlik algilar1 gelismektedir. Bu baglamda giivenlik anlayisinin gesitlenerek

genisledigini sdylemek miimkiin olmaktadir.

Arnold Wolfers’in giivenligi objektif ve subjektif olarak ikiye ayirmasi kabul
gérmiis bir yaklagimdir. Wolfers’a gore objektif glivenlik herhangi bir tehlikenin olmadig:
durumdur. Subjektif giivenlik ise herhangi bir tehlike beklentisinin olmadig1 yani korku

yasanmayan durumdur.’

Giivenlik ifadesi her aktor tarafindan ele alinabilir. Aktorler konulari kendi
aciliyetlerine gore degerlendirip 6nem atfedebilirler. Aktorlerin 6znel giivenlik anlayiglar

genel geger konularda dahi aktorlerin farkli yaklagimlarmin ortaya ¢ikmasina sebep

5 Dedeoglu, Uluslararas: Giivenlik ve Strateji, s.11
® Barry Buzan, “Askeri Giivenligin Degisen Giindemi”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.), Uluslararasi
Iliskilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yaymlari, 2012, 5.323-325
7 Bilal Karabulut, Giivenlik, Ankara: Baris Kitap, 2011, s.10
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olabilmektedir. Bu noktada giivenliklestirme politizasyonun ileri bir safhasini ifade

etmektedir.?

Giivenlik konusunun kamuoyu tarafindan kabul gérmesi i¢in tehdidin boyutlarmin
da inandirict olmasi gerekir ki bu sayede giivenliklestirme siirecinde toplumsal destek
saglanabilsin. Ayrica tehdidin dissal bir boyut tasimasi da bu siirecteki bir diger 6nemli
noktadir, digsal tehditler kamuoyu tarafindan daha hizli bir tepki ile karsilanmaktadir.
Tehdidin mensei ve boyutlar1 konusunda kamuoyunun inandirilmasi isi ise siyasal iradenin

yetenek ve iradesine baglanmaktadir.®

Ulusal giivenlik ile iliskilendirilen bir diger konu ise toplumsal giivenliktir.
Toplumsal giivenlik, siyasi giivenlikle yakindan baglantilidir ancak siyasi giivenlikle
devletlerin oOrgiitsel istikrar1 kastedilirken toplumsal giivenlikte kimlik algis1 One
¢ikmaktadir. Devletlerin sinirlari ile toplumlarin siirlar1 gogu zaman ayni olmamaktadir,°

bu farklilik giivenlik algisini sinir Gtesine tasiyan en 6nemli etkenlerdendir.

Bir topluluga yonelik bir hareket veya durum tehdit olusturuyorsa toplumsal
giivensizlik ortaya ¢ikmis demektir. Kimlige yonelik giivenlik algist bazen devlet
politikalarindan bagimsiz seyredebilmektedir. Ancak kimlik algis1 zaman igerisinde
degisime wugrayabilmekte ve buna bagli olarak giivenliklestirilme siirecleri de
farklilagmaktadir.'* Siyasal irade kimlige dayali giivenliklestirmeyi devletin yapisim goze
alarak zaman i¢inde ulusal giivenlikle 6zdeslestirmektedir. Giivenliklestirme siirecinin
genellikle uluslararas1 aktorlerin hedefleri ve idealleri ile orantili bir sekilde seyrettigi

goriilmektedir.

Uluslararas1 sistemde yer alan tiim aktorler biiytiklik ve amaclarina gore farkl
giivenlik anlayislarina sahiptirler. Ayni uluslararasi konjonktiirde bile her aktoriin tehdit

anlayis1 farkli olmakta ve buna bagl olarak giivenlik anlayis1 farklilik gosterebilmektedir.

8 Barry Buzan ve digerleri, Security: A New Framework for Analysis, London: Lynne Rienner Publishers,
1998, 5.21-32
® Buzan ve digerleri, a.g.e. 5.21-32
10 Ole Waever, “Toplumsal Giivenligin Degisen Giindemi”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.), Uluslararasi
Iliskilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2012, 5.260-261
1 Waever, a.g.e., 5.262
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Bu durum; aktoriin uluslararasi sistemde tagidigi agirliga, giice, kapasitesine, igsel ve digsal
dinamiklerine, uluslararasi sistemi algilayis bi¢cimine ve kendine bigtigi role gore degisiklik

gostermektedir.?

Tehditleri tek baglarina ortadan kaldirabilecek giice sahip olmayan devletler iki
farkl ittifak iliskisi igerisine girerler. Birincisi; karsilikli bagimlilik anlamina gelen ittifak
Ikincisi; tehdidi ortadan kaldirmay:1 basarabilecek en giiclii aktoriin yaninda yer almak.
Uluslararasi iligkiler agin1 tehdit algilamalar1 ve bu tehditlere karsi ittifak iliskileri seklinde

ele almak daha agiklayici sonuglar verebilmektedir.

Temelde giivenlik, uluslararasi iliskilerde devletlerin ve bdlgesel kuruluslarin
davraniglart ve evrensel ilkeler ile uluslararasi kuruluslar c¢ercevesinde ele alinan bir
kavram olmaktadir. Zaman ve kosullara gore gelisen olaylar, kavramin igerigini
zenginlestirdigi  gibi, giivenlik olusumlarini, yoOntemlerini ve tekniklerini de

degistirmistir.'3

Gilivenlik arayiglari, iilkelerin bolgesel ve kiiresel c¢apta askeri birliktelikler
olusturmas: yéniinde sekillenmistir. NATO, AGIT, BAB, BDT, Sanghay Isbirligi Orgiitii
gibi yapilanmalar bu kapsam igerisine alinabilir. BM Giivenlik Konseyi’nin faaliyetleri de
giivenlik algisinin uluslararas1 ortak bir zemine oturtulmas: cabalar1 olarak ortaya
cikmaktadir. Kolektif bir giivenlik anlayigina giden bu tiir yaklagimlar uluslararasi ortamin
benzer politikalar iizerinde fikir birliginde olduklarin1 gdsteriyor. Askeri ortak hareket fikri
ozellikle ayn1 sosyal kaygilar1 giiden devletlerin iizerinde anlasabilecekleri ve her liyeye
fayda saglayacak bir yaklagim olarak algilanmaktadir. Kolektif giivenlik anlayisinin
bagarili olabilmesi i¢in iilkelerin ayni1 platformda karar alma mekanizmasinda esit diizeyde
temsil edilebilmeleri, harekatlara katilimlarinin saglanabilmesi, ekonomik ve siyasi

yiikiimliikleri paylasmalar1 ve harekat yetenegine sahip olmalar1 gerekir.!*

Biiytik dlctlide askeri agilardan tanimlanan ulusal giivenlik tarihsel olarak literatiire

hakim olmustur. Ulusal giivenligin ilgi alam1 ise devletlerin kendilerine ydnelecek

12 Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik ve Strateji, s.12
13 Dedeoglu, Uluslararas: Giivenlik ve Strateji, s.14
14 Hedley Bull, “The Concept of Order in World Politics”, Christopher W. Hughes and Lai Yew Meng (Ed.),
Security Studies: A Reader, New York: Routledge, 2011, 5.125-128
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tehditlerle miicadele etmek icin devletlerin gelistirmeleri gerek askeri imkan ve
kabiliyetlerdir. Barry Buzan; askeri boyuta siyasi, ekonomik, sosyal ve ¢evresel boyutlari
da katarak glivenlik anlayisini daha genis bir uluslararasi boyuta tasimistir. Bu yaklasim

cevre iilkelerin giivenlik ¢ikarlarinin de dikkate alinmasi gerektigini giindeme getirmistir.'®

Ekonomik giivenlik anlayisi ticaret ve zenginligin kaynagi olarak goriildigii icin
ulusal giivenligin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilmektedir. Ekonomik giivenlik devletin
varligindan baglayip vatandaslarin olumsuz yasam sartlarina kadar uzanan genis bir alani
icine alir. Ekonomik tehdit ise devletin, sistemin ve bireyin yasam kosullarint bozan ya da
engelleyen durumlar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Burada tehdidin yasam sartlarini toptan
yok etmesi gerekmez, standartlari azaltmasi ihtimali bile s6z konusu durumu tehdit

algilamasi igerisine almaya yetebilir.®

Ekonomik giivenligin sosyal yasam diizeyinde baslayip, sirket, devlet ve
uluslararasi sistem diizeyine kadar uzandig1 goriilmektedir. Ulkeler arasinda artan karsilikls
bagimlilik iilkeleri ortak ticari ve mali sorunlar karsisinda duyarli hale getirmistir. Bu
stiregte zayif olanin krizlerden daha fazla etkilenme olasiligt mevcuttur. Kiiresellesme
olgusu da bu noktada kendini gostermektedir ki ekonomisi giiglii olan iilkelerin hem
sistemin kuralin1 koyduklar1 hem de krizler karsisinda alinacak tedbirleri belirledigi bir
giivenlik anlayis1 ortaya ¢ikmaktadir.'” Yani bir anlamda giiglii ekonomilerin domino ettigi

asimetrik bagimlilik iligkisine dayali bir ekonomik giivenlik agmin varligindan soz

edilebilir.

Giivenlik algisinin  ¢esitliligi ve ilkeden ilkeye degisim gostermesi hangi
yaklasimin dogrulugu konusunda tartigmalar1 da beraberinde getirmektedir. Platon
dogrulugu “giicliiniin igine gelen” olarak yorumlayarak bekli de tarihsel siireci

ozetlemistir.’® Giivenlik algisinda evrensel ilkelerin de giicliiler tarafindan belirlendigi ve

15 John Baylis, “Uluslararasi Iligkilerde Giivenlik Kavrami”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.), Uluslararasi
iliskilerde Catismadan Giivenlige, istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlari, 2012, 5.156
16 Czeslaw Mesjasz, “Ekonomik Giivenlik”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.), Uluslararas: iliskilerde
Catiymadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2012, s.242-249
7 Mesjasz, a.g.e., 5.253-256
18 Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Ankara: Bilim ve Sanat yaymlari, 1996, s.153-155
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giicliilerin de bilimsel, ekonomik, askeri ve sosyal bilgiyi elinde tuttugunu unutmamak

gerekir.

Giivenlik, s6z konusu tanimlamalarin ve ¢ogu zaman da algilamalarin yapilmasi ile
ortaya ¢ikmaktadir. Devletler cogu zaman, ¢ikarlar1 ve diger aktorler lizerinde hakimiyet
kurabilmek i¢in sanal tehditler olusturarak ulusal ve uluslararasi toplumlar1 inandirma
yolunu secer. Aktorler ii¢ halkali bir giivenlik sistemi kurarlar. Ik halka kendi i¢ giivenlik
sistemidir. Icten gelebilecek tehditler iizerinde durulmaktadir. Ikinci halka, yakin ¢evrede
olusabilecek krizler ya da yakin ¢evreden iilke sinirlarina gelebilecek tehlikelerdir. Ugiincii
halka ise, en distaki ve en gevsek halka olup kiiresel tehdit alanim1 olusturur.'® Devletler
giivenlik stratejilerini tehlikenin agirlikli olarak gelecegini diisiindiikleri alan {izerine insa
ederler. Giivenlik algilamalar1 askeri ve ekonomik yetkinlik goz oniine alinarak devletten

devlete farklilik gostermektedir.

1.2. Giivenlik Algisimin Arka Plam

Insanin giivenlik ihtiyac1 akilcr bir yaklasimdir, insan yasadig1 ¢evrede once var
olmak ister ve bunun i¢in diger insanlarla isbirligi igerisine girer. Kant, bu yaklagimi
mantiga ve akla uygun olarak gormiistiir; ancak giivenlik algisinda ve 6zellikle de devletler
arasi iligkilerde bu akilciligin olmadigini disiiniir, zira devletler akla uygun olmayan bir
sekilde giivenliklerini saglamak i¢in savasmalar1 gerektigini ongérmekte, yikimlara sebep
olmaktadirlar. Iste giivenlik icin insanlarin ve devletlerin birbirleri ile catismaya
baglamalar1 Kant’a gore insan iradesinin akildan énce geldiginin kanitidir.?° Insan ve onun
olusturdugu siyasi organizasyonlarin iradeleri s6z konusu oldugunda giivenlik algisinin

giice baglandig1 ve esit giice sahip tlilkelerin savastiklari bir ortam s6z konusu olmaktadir.

Savasin gerekliligi, hakliligi ve olgiisii konusunda bat1 diisiincesinde makul
olabilecek kuram arayislar1 yasanmistir. Temel ilke olarak kotiiliige karsi, barisi saglamaya
yonelik, sivil halka zarar vermeyen, siyasi otoriteyi zayiflatma ya da sonlandirma amagl

bir catigma dilizeyi benimsenmistir. Kuram arayisinin altinda yatan neden bir savas

¥ Dedeoglu, Uluslararas: Giivenlik ve Strateji, 5.52-53
20 Ali L. Karaosmanoglu, “Muhtesem Ortaklik Kant ve Clausewitz”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.),
Uluslararasi iliskilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlari, 2012, s.5
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hukukunun olusturulmas: diisiincesi olmustur ki bu sayede olast yikimlarin ve siirekli

savaglarin onlenebilmesi arzulanmaktadir.

Savaslarin nedenine dair agiklamalarda bulunan Waltz’a gore ilk imge insan dogasi
ve davranislaridir. Insan kaynakli sorunlarin ¢oziimiine iliskin diisiinceler Konfiigyus’tan
bugiine kadar bir ¢ok diisiiniir tarafindan incelenmistir.”! Burada iki yaklasim ortaya
cikmaktadir: “Insan dogasinin iyiligi ya da kotiiliigi”. Bir ¢ok diisiiniir savaslar1 insan
dogasinin koétiiliigiine baglarken, savaslarin ¢ikist veya Onlenmesi konusunda insan

davranislarini agiklamaya ¢aligsmis ve hakli savaglara vurgu yapmustir.

1.2.1. Dinsel Temelde Diisiiniis

Genel olarak “Hakli Savas” kavrami bati diinyasinda Hiristiyanligin etkisiyle
olusturulmus bir kuram olarak kabul edilmektedir ve kuramin Kkiiltiirel biitiinlesmesi
Ortacag’da gerceklesmistir. Yahudi geleneginde tanimlanmis olan Tanri tarafindan
yonetilen dinsel savas diislincesi St. Augustine’de de Roma askeri giiciinii mesrulastirmak

icin kullanilmistir.??

St. Augustine, Bat1 felsefesinin savas ile ilgili diisiincelerinin temelini atan diistiniir
olarak ortaya g¢ikmaktadir. Yunan ve Roma yonetim anlayisi ile Hiristiyan inancini
birlestirmeye c¢aligmistir. Augustine, seytanin kralliginin temsil ettigi yer devleti ile
Yahudilik ve Hiristiyanlik inancina dayanan gok devletinin yeryiiziinde savasti§in1 ve bu
savasta hakli olanin ve kazanacak olanin gok devleti oldugu fikrini ortaya atmistir.?
Augustine, dini 0gretiye dayali hakli savas kavramini bulundugu ¢ag ve siyasal sisteme

gore sekillendirmeye caligsmistir.

Augustine, insanlarin bencillikleri sonucu ¢atismalarin ve savaslarin ¢ikacagini
belirterek kaosu onlemek icin otoriteye vurgu yaparken, hiikiimdarin diktatorliigiinii géz

ard1 etmis ve devletin ¢ikardig1 savasi mesru saymistir. Augustin’e gore imparatorluga

2L Kenneth N. Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, New York: Columbia University
Press, 2001, s.16
22 Fulya Ereker, “Ilk¢aglardan Giiniimiize Hakli Savas Kavrami”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.),
Uluslararas: Iligkilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yaymlar1, 2012, 5.47-49
23 Senel, a.g.e., 5.241-244
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diisman devletler olduk¢a hiikiimdarin savas karart dogru olacaktir, diger devletler
olmadiginda imparatorlugun savaglari istenmeyecektir ancak bu savaslarda ¢atismaci bagka
devletlerin olmasimi engellemektedir. Augustine, yoOneticilerin siirlamalari olmasa idi,

insanlarin kendilerini yok edene kadar savasacaklarini sdylemistir.?*

Thomas Aquinas da, Augustine’den sonra Avrupa anlayisinda hakli savas kuramini
sekillendirmeye c¢alismistir. Aquinas’a gore hakli bir savas i¢in kaginilmaz ii¢ kosul
bulunmaktadir: Hakli bir neden, savasi yiiriitecek bir otoritenin varligt ve iyi niyet.
Aquinas, hakli bir nedenin olugmasi i¢in bir sugun varligindan bahseder ve sugu kisilerin
degil kurumlarin cezalandirmasi gerektigini soyler. Iyi niyetten kasit ise, baris1 saglamak,

sivillere zarar vermemek ve siddette asiriya kagmamak olarak nitelendirilmektedir.?®

Savasin sosyolojik ve tarihsel analizini yapan Ibn Haldun, savasi topluluklarin diger
gruplardan intikam alma girisimi olarak ele almistir. Ibn Haldun savaslari, komsu aileler
veya kabileler arasindaki miicadele ve galip gelenin devleti tesekkiil ettirme girisimi olarak
goriir. Ona gore ¢ok sayida kabile ve cemaatlerin oldugu yerde saglikli devlet olmaz; giiclii

ve halkini refah i¢inde yasatacak devlet iiniter bir yapiya sahip olandir.?

1.2.2. insan Dogas1 Odakh Diisiince

Italyan prenslere iktidarda kalmalari igin gerekli olan politikalart 6giitleyen
Machiavelli, savast ve gerekliligini doneminin realist bakis agisiyla anlatan ve cagina
damgasimm1 vuran bir diisiiniir olarak ortaya c¢ikmaktadir. Machiavelli’ye gore prens,
iktidarin1 koruyabilmesi i¢in igten ve distan gelecek tehlikelere karsi koyabilecek giice
sahip olmalidir. Iki tiir ahlak anlayis1 vardir, biri bireysel ahlak, digeri ise prensin devletin
cikarlarint ve ulusal giivenligi korumasina iliskin ahlaki sorumlulugudur. Prens devletin
cikarlar1 s6z konusu oldugunda insani ahlak anlayisini ikinci plana itebilir. Ona gore

siyasal giiciin arkasindaki neden askeri giictiir. Askeri giiciin olmadig1 yerde dogru yasalar

2 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, s.25-31

% Ereker, a.g.e., 5.53-54

2% Lokman Cilingir, Farabi ve ibn Haldun’da Siyaset, Ankara: Aragtirma Yaynlari, 2009, s.118
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ya yoktur ya da uygulanamaz.?” Ciinkii yasalarin hayata gecirilmesi icin giiglii bir yaptirim

giicliniin olmasi gerekir.

“Savag kimlere gerekiyorsa onlar i¢in haklidir ve silahlar kutsaldir, tek umut onlar

oldugundan™?®

sOzleriyle Machiavelli’nin savas hakkindaki goriigleri, “Hakli Savag”
kavramina farkli bir bakis getirmistir. Machiavelli devletin gilivenligini ve gelecegini
diisiincelerinin merkezine koyarak savasi da amaca ulasmak i¢in mesru bir arag¢ olarak
goriir. Ulkenin giivenligi s6z konusu oldugunda, Machiavelli’ye gore neyin hakli ya da
haksiz, merhametli ya da acimasiz oldugu énemli degildir.?® Machiavelli’ye gore yasamin
ve giivenligin teminati Prense bagh giiclii bir ordudur. Ulkede istikrarin ve dolayisiyla

giivenligin saglanmasi i¢in tek bir karar alicinin iktidar1 gerekir o da prenstir.

Machiavelli’nin diisiinceleri ondan yiizyilllar 6nce de danigmalar tarafindan
hilkiimdarlara 6giit olarak verilmigtir. Milattan 6nce 4. ve 5. yiizyillarda Hint
Imparatoru’nun danismani olarak bilinen Kautilya’nin imparatora verdigi égiitler ddnemin
stratejilerini belirlemistir. Ona gore, bir devletin bekas1 liderin rasyonel davranislarina
baglidir. Devletin amaci giiciinii ve zenginligini artirmaktir. Etik ve inang sistemleri,
imparatorlugun i¢ siyasal biitiinligliniin saglanmasinda s6z konusu iken dis politikada

bunlarm bir 6nemi yoktur.

Machiavelli’nin ¢agdas1 olan Jean Bodin’e gore; devletin amaci, yurttaslarin
iyiligini ve mutlulugunu, baris ve giivenligini saglamaktir. Devletin kaynaginin aile
oldugunu belirten Bodin, ailenin reisini de kral olarak belirlemistir. Bir tilkede tek bir
egemen vardir. Ulkede birden fazla egemen soz konusu ise kargasa ortaya gikar, bu
nedenle egemenlik boliinemez. Bodin’e gore gilivenligin tesisi i¢in egemenin koydugu

kurallara ve siyasete uyulmasi sarttir.!

21 Tayyar Ar, Uluslararasi iliskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, 6. Baski, Bursa: Marmara
Kitap Merkezi, 2010, s.174
28 Ereker, a.g.e., 5.62
2 Ereker, a.g.e.
%0 Dedeoglu, Uluslararas: Giivenlik ve Strateji, s.85
31 Senel, a.g.e., 5.313-314
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17. ylzyil disilintirlerinden Hugo Grotius, rasyonalist bir disiiniir olarak
taninmaktadir. Grotius, uluslararasi sistemi mutlak bir catisma ortami olarak ele almamakla
birlikte, anarsik olarak nitelendirmektedir. Anarsik olmasinin nedeni ise bir iist otoritenin
olmamasidir. Otoritenin ve baglayici kurallarin olmadig1 bir ortamda ise savaslar mesru

karsilanmaktadir.®?

Bir diger 17. yiizy1l diisiiniirii olan Spinoza, devleti ve devletler arasi iligkileri insan
dogasina baglayarak incelemeye calismistir. Spinoza’ya gore; baris devletlerin amaci
olarak goriinse de tutku, insanlarda oldugu gibi devletlerde de savasma arzusunu
canlandirmaktadir. Spinoza, insanin ve dolayisiyla devletlerin saldirgan davraniglarinin
psikolojik unsurlar ile agiklanabilecegini iddia etmektedir. Ona goére insanlar siyasi bir
birlik olmadiklarinda digerlerine karsi siirekli tehlikededirler, bir devlet igerisinde

yasadiklarinda ancak bir nebze giivende olabilmektedirler.®

Spinoza’nin analizinde devletler insanlar gibidir, insanlar nasil yasam kaygis1 ve
kendi sorunlar1 {izerine egilirken digerlerini diisiinmeyip tutarsizca davranirsa, devletler de
benzer egilimler igerisinde olabilir. Devletlerin aralarindaki savasta bu insan dogasindaki

kusurdan ileri gelir.3*

Spinoza’nin ¢agdast olan Thomas Hobbes, giivenligi, modern devletin temel
kavrami haline getirmistir. Hobbes’in ¢alismalari, 17. yiizyil Ingiltere’sindeki din merkezli
i¢ savaslar goz oniine almarak degerlendirilmelidir.®® Machiavelli'nin egemen merkezli
yaklagimint benimseyen Hobbes, Leviathan adli eserinde savast doga durumunun bir
pargast saymistir. Doga durumu; diizen, hukuk ve adaletin olmadigi, insanlarin daha fazla
giic elde etme arzusundan kaynaklanan “herkesin herkesle savastig1” bir durumdur.®® Bu
miicadelede insanin kendisine olan giivensizligi, digerlerinden iistiin olma tutkusu ile
birlesmekte ve bu da rekabeti artirmaktadir. Hobbes, esitligi giivensizligin temel nedent,

giivensizligi de catismanin temel nedeni olarak gérmektedir.3’

32 Dedeoglu, Uluslararas: Giivenlik ve Strateji, 5.29-30
33 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, s.25-32
3 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, 5.162
% Arends, a.g.e., 5.213
% Ereker, a.g.e., 5.64
3" Dedeoglu, Uluslararas1 Giivenlik ve Strateji, s.31
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Savagin kaynagmin devletlerin davranislari oldugu diisiincesine gore, i¢ catisma
endigesi tastyan devletler birlikteligi saglamak icin bir diismana ihtiyag duyarlar ve bu
savas algisi iilke i¢inde birlik fikrini sicak tutar. Bu imgede, devletlerin yapisal reformunun
savaglar1 azaltabilecegi ya da ortadan kaldiracagi ongoriilmektedir ki bu yapinin liberal
serbest piyasa ekonomisine dayali olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Hobbes ise devlet
icerisinde bireylerin gii¢lii bir siyasi irade olmadan yasamalarinin i¢ savaslara neden
olacagini belirtmistir. Hobbes, sosyal giivenligi, devletin yapisina ve giiciine baglamistir.

Ona gore; dzgiirliiklere belirli smirlar dahilinde izin verilmelidir.®®

Hobbes, insanlarin toplum halinde ortak bir otoriteye boyun egmeden Once
yasadiklart durumu dogal hal olarak tanimlamstir. Insanlar giivenlik kaygisiyla, savas
halinden kurtulmak i¢in kendini yonetme yetkisinden vazgecip devlete yetki devrini
gerceklestirmislerdir. Insanlar, bir sozlesme ile kendi iktidar haklarimi soyut bir varliga
Leviathan’a devrederek doga durumundan toplum haline gegerler. Devletler arasi iliskileri
de doga durumu olarak tanimlayan Hobbes, devletin de ayn1 bicimde iktidarlarini bir {ist
otoriteye devrederek bu durumdan kurtulma Onerisini getirmemistir. O’na gore devletler
ararsindaki doga durumu katlanilabilirdir. Hobbes, savasin devletlere kazang sagladigini,

dolayisiyla savaslar1 dnlemenin de gerekli olmadigimi diisiiniir.3®

Hobbes’a goére diizeni saglayici bir istiin otoritenin olmadigi uluslararasi
iliskilerde; catisma, kusku, giivensizlik ve savas kaginilmaz olgulardir. Bir toplumsal
sOzlesmenin olmadig1 uluslararasi iliskilerde, hi¢bir ahlaki ylikiimliiliik devletler arasi

iliskilerde istenen diizeyi saglanamayacaktir.*°
1.2.3. Sistem Odakh Diisiince
Aydinlanma ¢aginin 6nemli diigiiniirlerinden John Locke, doga durumunda yasayan

insanlarin toplumsal bir s6zlesme ile uygar yasama gectiklerini, bununla birlikte bagka bir

sOzlesme ile siyasal erke toplumun yargilama ve ceza konusunda ikinci bir sézlesme ile

38 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, s.81-85

3 Ereker, a.g.e., 5.64

40 Ar1, Uluslararas: iligkiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, s.178-179
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yetki devrinin gerceklestigini belirtir.** Bu anlayis, insanlarin ve toplumlarin savas
durumundan kurtulup giivenlik alani igerisine girmelerinin bir yoludur. Bu sayede toplum
tiyeleri giivenlik ¢emberi igerisinde kendi aralarinda rekabet edebilecek, ayn1 zamanda
ortak diismana karsi korunarak varliklarim1 devam ettirebileceklerdir. Rekabet toplum

icerisindeki konumlar1 ve bireysel kazanglar ile alakalidir.

Locke’de miicadeleye dair, Hobbes’in “Oldiir ya da oldiiril” mantiginin yerine
“yasa ve yasamasina izin ver’” mantiginin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Locke’cu kiiltiir,
diismanlik yerine rekabet¢i anlayist benimsemistir. Devletlerin birbirlerinin miilkiyet ve
egemenlik haklarini tanimalari 6ngoriilmekte ve miicadele alan1 olarak yasam sahalar
diisiiniilmemektedir. Bu anlayis Westphalia ile resmilesmekte ve uluslararas1 hukuka konu

olmaktadir.*?

Locke’a gore, devletler kendi haklarin1 ve ¢ikarlarint korumak i¢in gene kuvvet
kullanma yetkilerine sahiplerdir ancak bu hakki rakip olarak gordiigii devleti yok etmek
icin degil kendi distlinliigiinii gdstermek igin yapmalidir. Bu noktada savaslarin da
topyekiin degil sinirli ve siirdiiriilebilir olmas1 gerekliligi ortaya ¢ikiyor. Devletlerin
birbirlerinin varliklarina saygi gostermesinin kosulu olarak da, sisteme dahil olmak ve
sistem iyeleri tarafindan kabul gormek varsayiliyor. Locke’cu kiiltiir bugiin igin
uluslararasi iligkilerin ortak akil olarak adlandirilabilecek diizeyi olusturmaktadir. Yani
devletler kendi c¢ikarlar1 i¢in miicadele igerisine girebilirler ancak bunu yaparken
birbirlerini diisman degil rakip olarak gormekte ve statikoyu korumaya O6zen

gostermektedirler.*®

18. ylizy1l iyimserligi i¢inde, Rousseau, barisa giden siireci agiklamaya calismis,
insanlarin birlikte ve giiven i¢inde yasama ihtiyacindan dolayi, siyasal organizasyonlarin
da temelini teskil eden, toplumsal bir s6zlesmeden bahsetmistir. Rousseau bu diisiincesini
bir adim Gteye tasiyarak kisilerin kendileri i¢in yapmis olduklar1 seyin devletler icinde

gecerli oldugunu ve devletler {istli bir federasyonun toplum sozlesmesi gercevesinde

1 Senel, a.g.e., 5.338
42 Alexander Wendt, Social Theory of International Politics, New York: Cambridge University Press,
2003, 5.279-281
43 Wendt, a.g.e., 5.283-296
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diisiiniilmesi gerektigini belirtmistir.** Ancak Rousseau, sdz konusu federasyonun hayalci
bir ¢oziim oldugunu diisiinlir zira devletler arasi1 doga durumu tarihsel gelismenin bir

sonucu idi ve bu siireci suni bir sézlesme ile etkilemek imkansizdi.

Rousseau, devletin kurulmasini deneyim, ortak cikar ve gelenek gibi unsurlar
iceren uzun bir tarihsel silirecin neticesi olarak goriir. Zaman igerisinde insanlarin
sayilariin artmasi ve sartlarin degismesi insanlar1 ya bir topluluk olarak yasamalar1 ya da
Olmeleri ikilemi arasinda birakmis ve bir siyasal organizasyon olarak devlet tesekkiil

etmistir.*

Rousseau’nun “Toplum Soézlesmesi’ndeki ¢izdigi resme gore, doga durumunda
ilkel insanlar az sayidaki gereksinimlerini kolaylikla karsilayabiliyor iken zamanla
ihtiyaclarin ¢esitlenmesi nedeniyle ihtiyaclar karsilanamaz hale gelmistir. Miilkiyete dayali
anlagmazliklarin kuvvete dayali ¢oziilmeye baslanmasi, yok olma tehlikesi ile karsilasan
insanlarin daha giiclii bir kuvvet etrafinda adalet i¢in birlikte olmalarini zorunlu kilmistir.
S6z konusu gii¢ arayislart yetki devrini beraberinde getiren bir szlesme ve devletin

tesekkiil etmesi ile son bulmustur.*®

Devletler arasi iliskileri de doga durumu olarak tanimlayan Rousseau, siddetin
kokeninin Hobbes’in ileri siirdiigii gibi insan dogasindan degil toplumun yapisindan
kaynaklandigin1 sdylemektedir. Toplum hali, bir taraftan esitsizlikleri artirmis diger
yandan insani birbirine bagimli yaparak onu giivensiz yapmistir ki bu durum insanlari
oldugu gibi devletleri de savas durumuna sokmustur. Savas, insanin siyaset Oncesi
toplumdan devletli topluma gegis ile ortaya ¢ikmistir. Rousseau’ya gore savas, insanlar
arasinda degil devletler arasindaki bir iliskidir. Savas, esitsiz bir toplum s6zlesmesi ilizerine
insa edilmis diplomasinin sonucudur.*’ Rousseau, devletler aras1 doga durumunun sona
ermesini istemektedir zira mevcut durum savasi sona erdirmek icin yeterli degil aksine
siddeti tirmandiran bir nitelik tasimaktadir. Rousseau, savaslarin devlet icerisinde huzuru

sagladig1 i¢in yoOneticiler agisindan uygun goriildiiglinii belirtmistir. Devlet iginde kiiglik

4 Faruk Yalvag, “Rousseau’nun Savas ve Baris Kurami: Adalet Olarak Baris”, Mustafa Aydin ve Digerleri
(Ed.), Uluslararas iliskilerde Catismadan Giivenlige, istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2012, 5.18-19
4 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, s.165-167
%6 Senel, a.g.e., 5.361
4 Yalvac, a.g.e., 5.23-30
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savaglar olmasindansa devletler arasinda biiyiik savaslarin olmasi sistemin devamliligini

saglayan en dnemli etken olmustur.

Rousseau’ya gore, tiim devletler kendi amag ve ideallerinin mesru oldugunu iddia
ederler, bu noktada goriis ayriliklarini ve catismalari diizenleyecek bir otorite olmadigi igin
savaglar kaginilmaz olacaktir. Rousseau, anarsiye ¢oziim olarak, bagimsiz ve miikemmel
olmayan devletler {izerinde bir kontrol mekanizmasinin tesis edilmesi gerektigini ifade
etmistir. Ona gore sorunlu olan sistemdir. Yapilmasi gereken, uluslari benzer baglarla
baglayan ve her biri esit sekilde temsil edilen federal bir hiikiimet yapisinin
olusturulmasidir. Bu yapi, biitlin iiyeleri lizerine kurallar koyabilen ve yasa hazirlayabilen
bir yasama organina sahip olmalidir. Ayni1 zamanda bir zorlama giiciine de sahip
olabilmelidir.*® Rousseau’nun diisiincelerinin uygulanabilirligi konusunda elestiriler yer
almaktadir ki Rousseau da soz konusu devletin sadece Avrupa’da gercgeklesebilecegini

belirtmektedir.

18, ylizyilda devletler arasi iligkilerin Hobbes’un ve Rousseau’nun biraktigi yerden,
aydinlanmanin iyimser ve ilerlemeci diisiinlisiiniin bir uzantist olarak evrensel barig
planlart olusturulmaya calisilmistir. Bu donemde; Immanual Kant, hakli savasin asla var
olamayacagin ileri siirerek, savasin kotiilikklerin ve ahlaksal bozulmalarin bir iirlini

oldugunu belirtir.*®

Kant’a gore insanlarin kendilerini giivende hissedebilecekleri tek durum “ebedi
baris” durumudur. Ebedi baris ideali ahlak ve hukuk iizerine bina edilen bir devlet
teorisidir. Barig, hukuka baghdir; hukuk ise akila. Ebedi baris, insan iligkilerinin radikal
doniistimii sonucunda gerceklesebilir. Bu biiylik doniisiim olmadan giivenlik gecicidir.
Kant’a gore, ebedi baris uygulanabilir bir proje degildir; onun yerine devletler kongresi ya
da federasyon daha uygun olacaktir. Ebedi baris fikri, ancak siirekli gelisme ile

ulasilabilecek bir amagtir.>

48 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, s.182-185
49 Ereker, a.g.e., 5.65
%0 Karaosmanoglu, a.g.e., s.6-7
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Insanlarin anarsi halinden kurtulmalar igin davranislara bir smirlama getirilmesi
gereklidir, bunu yapacak giic ancak devlettir. Kant’a gore, insanlar ancak devlet
organizasyonu igerisinde ahlaki davranabilmektedirler. Ona gore diinyadaki devletler de
doga halindeki insanlar gibidir. Devletler ne miikkemmel derecede iyidirler ne de
kanunlarca kontrol edilirler. Sonugta devletler arasinda da c¢atismalar kaginilmaz
olmaktadir. Catismalar1 engelleyecek formiil olarak Kant, bir diinya devletini éngérmez.
Zira bdyle bir gii¢ despotizmi de beraberinde getirebilme ihtimalini tasimaktadir. Ona gore
baskici gii¢ yerine hukukun istiinliigiiniin ilke edinildigi goniillii istirak daha uygun bir
¢oziim olacaktir. Bu asamaya gelmek ise ancak savasin yikiciliginin yeterince
yaganmasindan sonra olacaktir. Uluslararast kurallarin baglayiciliginin ise devletlerin ig

yapilarma bagli oldugunu diisiinmektedir.>

Barig ortaminin tam olarak gergeklesmesi icin savaslarin yasanmasi gerekliligine
dair Kant’in “demokratik baris” olarak isimlendirilen goriisleri savas ve barig arasindaki
iliskiyi aciklamada kullanilan en 6nemli argiimanlardan biri haline gelmis durumdadir.
Kant’a gore liberal cumhuriyetci devletler kendi aralarinda barisi tesis edip siirdiiriirlerken
onlarla cumhuriyetgi olmayan devletler arasinda savas hali devam eder. Bu diisiincenin
temelinde Kant’in ilerlemenin siirekli olmasina dair diisiincesi yatmaktadir; barig bir
umuttur.®? Bir anlamda anarsiye karsi care olarak “Barbarhigin karanligma ve kor
yikiciligina kars1 uygarligin aydinligi ve akla dayanan yikiciligi.”>® Kant’in barisa giden
yolda savas diisiincesi realist goriisiin baskici tutumunu hakli ¢ikarma c¢abalar1 olarak
goriilmiis ve birgok diisliniir tarafindan elestirilmistir. Elestiriler; baris adina yikimlar
biiytik olabilecek biiyiik savaglarin ¢ikarilmasina hakli bir zemin hazirlayacagi ve dogru ile
yanlisin  objektif degil subjektif bir zeminde degerlendirilmesinin devamliligini

saglayacagina dair endiseler iizerine sekillenmektedir.

Savast duygusal iligkilerin bir parcasi olarak degerlendiren Clausewitz, politika ile
savasi iligskilendirmis, savast politik bir ara¢ olarak gérmiistiir. Clausewitz’in savasa dair
nicel ve nitel aragtirmalarinin benzerini milattan 6nce besinci ylizyillda yasamis Cinli bilge

Sun Tzu ortaya koymaya ¢alismistir, Ona gore, savasta mutlak surette ele alinmasi gereken

51 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, s.163-164
52 Karaosmanoglu, a.g.e., s.8
53 Erdogan Yildirim, “Kalic1 Baris Ozlemi Uzerine”, Immanuel Kant, Mugla Universitesi Uluslararas1 Kant
Sempozyumu Bildirileri, Istanbul: Vadi Yayinlari, 2006, s.518 den aktaran: Karaosmanoglu, a.g.e., .8
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bir takim kurallar1 vardir: Yol, hava kosullari, arazi, liderlik ve disiplin.>* Sun Tzu, savasin
uygulanis1 tlizerine yogunlasirken Clausewitz savasin siyasal boyutuna daha Onem

vermistir.

Clausewitz’e gore savas, diismanlara istediklerimizi siddet kullanarak zorla kabul
ettirme eylemidir. Politik bir ara¢ olmasmin yaninda savasta sinirlama yapmanin da
miimkiin olmadigini belirtmektedir, zira savasin kazanilmasi var olmak ise savas esnasinda
asiriliklar savast kazanmanin bir yolu olarak goriilebilmektedir. Taraflar savasta tiim
giiclerini kullanacaklardir ve siddetin dozu hesaplanamaz. Clausewitz savasi, iradelerin
catismasi olarak tanimlamaktadir. Iradenin icerigi siyasi amaglardir. Diisman1 askeri olarak
yenmedikce, yenilme ihtimali taraflar1 asiriliga siirikleyebilmektedir. Asir1 siddetle ifade
edilen ¢atismaya Clausewitz “Mutlak Savas” adim1 vermistir.>® Bu kavram Kant’in “Ebedi
Barig™1 gibi bir ideal tiptir, savaglarin bu agsamaya ulasabilmesi i¢in sinirsiz siddete dogru
tirmanan gergek bir savas niteligi gostermesi gerekir. Kant’da nasil ebedi bariga ulagsmak

miimkiin degilse, Clausewitz’de de mutlak savasa ulagsmak miimkiin degildir.

Kant ve Clausewitz’in savag ve barig teorileri gilinimiiz sartlarinda sekil
degistirerek, Kant’in cumhuriyet¢i devletler arasi barig atfi “demokratik baris” fikrine
kavusurken, savas kavrami da ortacag mantiginin disina ¢ikarak, cephe savaslarinin
etkinliginin azaldig1 ve savasin insanlarin evinin Oniine kadar geldigi asimetrik savas
haline gelmistir. Ayn1 zamanda savaglarin liberal ekonomik yanlarina da daha fazla vurgu
yapilmaktadir.®® Tarihsel siiregte, savas ve barislarin mutlak olmadigi zaman igerisinde
gorecelilik arz ettigi ortaya ¢ikmaktadir ki bu noktada tilkelerin siirekli bir giivenlik ikilemi

ile kars1 karsiya kalacaklar1 6ngdriisii dogruluk kazanmaktadir.

Ulusal giivenligin en iyi nasil saglanabilecegi konusundaki tarihsel tartismada
Hobbes, Machiavelli, Rousseau gibi yazarlar devlet egemenligi merkezli bir diisiince
ortaya atmiglardir. Uluslararasi ortam devletlerin sadece kendi giivenliklerini diislindiikleri
kat1 bir ortam olarak degerlendirilmistir. Uluslararasi iligkiler de giic miicadelesi {lizerine

insa edilmistir. Bu yaklasimlara gore Kant’¢1 goriislere dayali bir barisa ulagilmasi

5 Sun Tzu, Savas Sanati, (Cev. Hasan lhan), Ankara: Tutku yayinevi, 2010, s.5
% Karaosmanogluy, a.g.e., .9-11
% Michael W. Doyle, “Demokratic Peace”, Christopher W. Hughes and Lai Yew Meng (Ed.), Security
Studies: A Reader, New York: Routledge, 2011, 5.165-169
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imkansizdir. Devletler aralarindan bir tanesinin fazla giiclenmesini engelleyerek sistemin
devamliligin1 saglamakla yetineceklerdir. Bu bakis acisini tarihsel siiregte bir ¢ok

uluslararasi iligkiler diistiniirii benimsemistir.>’

19. ylizy1l baslarindan itibaren toplumsal ve sistemik doniisiim arayislar1 artmistir.
Bu donem diisiintirlerinden Hegel’e gore, “sistem birbirlerinden dogan zitliklardan
olusmaktadir ve zithiklarin geliskisi arttikca gelisme ortaya ¢ikmaktadir.”®® Celiskinin
sebebi, devletlerin siirekli gii¢ artirrmina gitmeleri ile rakiplerinin de buna cevap vererek,
gii¢ yariginin bir kisir dongiiye dontismesidir. Yani uluslararast ortam bir giivenlik ikilemi

yasamaktadir.

Hegel, giivenlik ve savunma arayislarindaki motivasyonun devletlerin birbirlerine
iistiin gelme arzularindan kaynaklanmadigini ileri siirmektedir. Toplumlarin giivenliginin
oniindeki en biiyiik engel olarak “diinya tini” olgusuna ulasma arzusu goriilmektedir.>® Bu
diisiince sosyal hayatin tiim yonlerini kapsayacak genis bir alan1 ifade etmektedir ki temel
hedef toplumsal huzuru ve mutlulugu saglamaktir. Bu diizeyin siirekli gelisen ve degisen
bir yapida oldugunu diigsiinecek olursak diinya tinine atfedilen unsurlar zamana gore de
farklilik arz edecektir. Dolayistyla bu tini yakalamak neredeyse imkansizdir. Ancak temel
yasam standartlar1 ve temel haklar ele alinirsa evrensel bir taniya ulagmak miimkiin

olabilir.

1.3. Uluslararasi Iliskilerde Giivenlik Yaklasimlar

Giivenlik kavrami; devletlerin, toplumlarin, gruplarin ve bireylerin varliklarini
koruma ve siirdiirme yolundaki faaliyetleri ile bunlari tehdit eden unsurlarin bertaraf
edilmesine yonelik algilari, araglari, uygulamalar1 ve politikalar1 kapsamakta ve zamana

gore yeniden sekillenmektedir.®°

5" Baylis, a.g.e., 5.155
%8 Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik ve Strateji, s.32
% Age., s.33
60 Beril Dedeoglu, “Yeniden Giivenlik Toplulugu: Benzerliklerin Karsilikli bagimliligindan Farkliliklarin
Birlikteligine”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.), Uluslararasi Iliskilerde Catismadan Giivenlige,
Istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlar1, 2012, 5.369
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Bir toplumsal deger olarak giivenlik; tehlike, risk, diizensizlik ve korkunun karsiti
olarak koruma, risk yoklugu, kesinlik, giivenilirlik, itimat ve giiven ile ongoriilebilirlige
isaret etmektedir. Giivenlik, bireyin digerlerinin verebilecegi zarardan uzak oldugunu
hissettigi ruh halidir. Devletlerin kendileri ve dolayisiyla vatandaslar1 i¢in giivenli bir
ortam olusturabilmeleri i¢in askeri ve askeri olmayan Onlemleri almalar1 zaruri olarak

goriilmektedir.®

Toplum igerisinde ortak fikirler, sosyal yapinin kiiltiir olarak tarif ettigi alt birimini
olusturur iken, giivenlige dair kiiltiirel yaklasimlarin temelinde bir algmin yattigina dair
diistintirlerin gortislerine gore, bu algt devletlerin ve dolayisiyla uluslararasi iligkilerin
giivenlik yaklagimlarini belirtmektedir. Uluslararasi iligkilere yonelik Hobbescu kiiltiirde
diisman algis1 belirleyici iken, Locke’da rakip, Kant’da dost algis1 hakimdir.®? Bu anlays
cergevesinde giivenlik kavramlari, gecmisteki eylemleri analiz etmek icin ara¢ olarak
kullananlar veya mevcut ya da gelecekteki eylemleri mesrulastirmak igin gergeklestirilen
aciklamalar olarak ortaya cikar. Kavram, zaman, mekan ve siyasal amaclar dogrultusunda
stirekli degisim gostermektedir. Giivenlik tehditleri, ¢atisma alanlari, hassasiyetler ve
risklerin algilanmasi analizcinin diinya goriisleri ya da siyaset yapicilarin zihniyetlerine
baghdir.%® Sadece kiigiik devletler acisindan giivenlik, muhtemel ve gercek dis tehditlere
kars1 korunmakla esittir. Bir iilkenin biiyiikligi ile orantili olarak, giivenligin dolayli

yollardan tehlike altinda oldugu alanlar da artar.5

BM, NATO ve AB biinyesinde siyasi ve askeri gilivenlik kavraminin yaninda
ekonomik, toplumsal ve c¢evresel boyutlar1 olan genisletilmis bir glivenlik kavrami
sekillenmektedir. Giivenlik kavraminin genislemesi ve derinlesmesi OECD (Ekonomik
Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii) iilkelerinde yayginlasirken, bazi iilkeler askeri boyutu 6n
plana cikaran dar bir ulusal giivenlik kavramini benimsemislerdir.®® Su ana kadar diinyanin
cesitli bolgelerinde olusturulan bélgesel giivenlik cergeveleri Avrupa disinda gelisme

asamasindadir. Avrupa tarithindeki savaslar, bolgesel isbirliginin zorunlulugunu ortaya

81 Hans Giinter Brauch, “Giivenligin Yeniden Kavramsallagtirilmasi: Barig, Giivenlik, Kalkinma ve Cevre
Kavramsal Dértliisii”, Mustafa Aydim ve Digerleri (Ed.), Uluslararasi iliskilerde Catismadan Giivenlige,
Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlar, 2012, 5.169
b2 Wendt, a.g.e., 5.257
8 Brauch, a.g.e., 5.172
& Arends, a.g.e., 5.218
% Brauch, a.g.e., 5.173-174
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koymus ve AB’yi giivenlik topluluguna doniistiirmiistir. Avrupa merkezi bir diger
giivenlik yapilanmas1 olan AGIT ise cografi kapsama alani ¢ok daha genis bir platformu

ifade etmektedir.%®

Kauffman’a gore cagdas gilivenlik sorunu, disaridan gelen tehlikenin yoklugu
konusunda garanti ihtiyaci, diizen ihtiyac1 ve fiziki kosullarin dengesi ihtiyaci lizerinde
yogunlasmaktadir. Bu ihtiyaglar, siyasi, ekonomik ve bireysel giivenlik algilar1 seklinde
kendini gosterir.®” Benzer toplumsal degerlere sahip iilkelerin, giivenligin bolgesellesme
egilimleri; belirli bir cografi alanda, devletler ve diger aktorlerin ¢atisma yaratict ulusal
veya devletler arasi iligkileri dayanigsmact hale getirmeleri c¢abalar1 olarak
degerlendirilmektedir. Giivenliklestirme kriterinin ise insan giivenligi lizerine oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle miidahalelere insani miidahale vasfi yiiklenmeye calisiliyor.%®
Medeniyetler aras1 farka vurgu yapan kiiltiirel gilivenliklestirme anlayisi, Amerikan
giivenlik stratejisine uygun goriilmiis ve kiiresel degisim bir tehdit olarak ortaya
konmustur. Bu yeni tehdit anlayisi, giivenlige iliskin tartisma ve sdylemlerde de var olan
kiiltiirel ve dinsel ¢esitliligi daha cok yansitan genisletilmis, derinlestirilmis ve
sektorlestirilmis bir giivenlik kavramina katkida bulunmaktadir. Karar alicilar bu
dogrultuda giivenlik sdylemini yeniden sekillendirmis ve kaynaklart bu dogrultuda

kullanmaya baslamislardir.%°

Soguk savas sonrasi donemde “gilivenlik ikilemi” kavraminin algilanmasinda
degisiklikler olmustur. Yeni gilivenlik sorunlarinin diinya siyasetini etkilemesi ve
uluslararas: 1iliskiler disiplininin diinya politikasina bakisi, sorunlar1 algilayisi ve
tanimlamasinda degisikliklerin olmasi, algilama farkinin temelini olusturur. Bakis
acilarinin farklilagmasi, giivenlik kavramini genisletmis ve yeni kavramlarla beslemistir.
Bu dénemde, toplumsal kimligin giivence altina alinmasina yonelik girisimler “toplumsal

0

giivenlik” kavrammin tanimlanmasmi gerekli kilmistir.”® Bu dénemde bolgesel

8 Bjorn Hettne, “Teori ve Pratikte Giivenligin Bolgesellesmesi”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.),
Uluslararas: iliskilerde Catismadan Giivenlige, istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2012, s.357
57 Arends, a.g.e., 5.219
88 Hettne, a.g.e., 5.356
% Brauch, a.g.e., 5.179
0 Ali Bilgi¢, “Giivenlik Ikilemi”ni Yeniden Diisiinmek: Giivenlik Caligmalarinda Yeni Bir Perspektif”,
Mustafa Aydm ve Digerleri (Ed.), Uluslararas1 iliskilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2012, 5.339
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dinamiklerin artan 6nemi ve belirli bolgelerde giivenlik sorunlarinin kurumsallagsmig bir
sekilde ele alinmasi konusunda fikir birligine varilmis ancak egilim olgusal bir diizeye

ulasmamustir.”*

Gtivenlik anlayisinin bolgesel ve toplumsal diizeye ulagmis olmas1 diger bolgeler ve
toplumlarla olan iliskilerde de istikrar1 zorunlu kilmaktadir. Buna bagl olarak komsulara
yonelik izlenen metot da istikrarin saglanmasi yoniinde olusmaktadir. Barselona siireci, AB
ile Akdeniz tilkeleri arasinda giivenlik ve istikrarin saglanmasi tizerine igbirligi girisimidir.
Ayni yaklasim, ASEAN (Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi) ve Mercosur (Giiney
Amerika Ortak Pazar1) gibi orgiitlerle de gergeklestirilmeye ¢alisilmaktadir. AB tarafindan
bolgeler aras1 yakinlasmaya yapilan bu vurgu, uzun vadede bolgelere ayrilmis ¢ok tarafli

bir diinya diizeninin olusturulmasi girisimi olabilir."2

Giivenlik ikilemi i¢inde bulunan aktorler iki farkli secenek arasinda zor bir segimle
yiiz yiizedirler. Aktorler, glivensizligin nasil ¢oziilebilecegine dair fikir ve yollar iceren
mantiklar yiriitmek zorundadir. Ken Booth ve Nick Wheeler ii¢ giivensizlik mantigi
belirlemistir: Korku, diizen ve giiven merkezli mantik. Korku merkezli mantik, uluslararasi
ortamin anarsik yapisina vurgu yapan Hobbesvari diigiincenin {iriiniidiir. Diizen merkezli
mantik, aktdrlerin isbirligi yaparak giivenlik yarisi ve kisir déngiiniin kirilabilecegi ingiliz
Okulu diisiincesini temsil eder. Ingiliz Okulu yaklasimina gore, devletler diizen olarak
tanimlanabilecek bir giivenlige ulasmak icin ortak degerler ve prensipler iretebilirler.
Boylece bir uluslararasi toplum olusturulur. Devletler bu toplumda belirlemis olduklar
normlar araciligiyla baglantiya gegerler. Gliven merkezli mantik ise ortak kimliklerin ve
cikarlarin yeniden tanimlanmasi, glivenlik kavraminin ve giivenlige nasil ulasilabilecegine
dair yollarin kiiresel bir yaklasimla yeniden diisiiniilmesidir.” Bir anlamda giiven insa
etmenin evrensel yollarim1 aramaktir. Bu yapilirken de sosyal veriler daha fazla dikkate

alinir.

Gilivenlik toplulugu diisiincesini ortaya atan Karl W. Deutsch’un iletisim

yaklagimina gore; uluslararasi toplumun birlik haline getirilmesi ancak iletisim ve ulasim

"1 Hettne, a.g.e., 5.357
2 Hettne, a.g.e., 5.358
3 Bilgic, a.g.e., 5.343-346
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mekanizmasi ile miimkiindiir. Ticaret ve turizm gibi faaliyetler biitiinlestirme islevine
yardimci olmakla birlikte asil etki kurumsallasma yoluyla gerceklesebilecektir. Ona gore,
devletlerin bir iist otorite altinda bir araya geldikleri ¢ogulcu gilivenlik toplulugu daha
saglikli ve daha etkili olacaktir. Deger ve c¢ikarlarin biitiinlestirilmesi iligki i¢ine giren
devletlerin birbirlerine karsi baglarini giigclendirir. Bu diislinceye gore, biitiinlesme, iki
siyasal iinitenin belirli bir ortak amag ¢ergevesinde olabildigince yeni ve ortak bir siyasal

{initeye gegis siirecidir.”

Glincel sartlarda Deutsch’un giivenlik toplulugu diisiincesinin yeniden ele alinmasi
zorunlulugu ortaya ¢ikmigtir. Tehdidin ne oldugu konusunda fikir birligi
saglanamadiginda, karsilikli bagimliligin ancak tehditleri benzer bi¢imlerde algilayan
aktorler arasinda olabilecegi ortaya g¢ikmaktadir. Bu noktada tekrar sosyo kiiltiirel ve
ekonomik iliskiler ag1 olusturulmasi ihtiyaci ¢ikacaktir ki bu iligki iilke gruplar1 arasinda
olacaktir. Biz ve oteki ile olusturulacak karsiliklilik, ¢ogulcu giivenlik toplulugu
kavramini, farkliliklarin ¢ogulculuguna doniistiirmeye hizmet edebilecektir. Ona gore,
giivenlik artik bir insan haklar1 sorunudur ve toplumlarin giivenlikle ilgili kapasitesinin alt
yapisini olusturmaktadir. ABD’nin 6nleyici miidahale politikasindan ayrilan bu anlayzs,

AB cevresinde onu garanti altinda tutacak bir baris kusagini ifade etmektedir.”

1.3.1. idealist Yaklasim

Idealizme gore; insan dogasi itibariyle iyi ve dolayisiyla karsilikli yardima ve
isbirligine yatkindir. Kotii  siyasal ortam ve teskilatlanmalar insanlarin  koti
davranmalarinin sebebidir. Idealizm, cevre kosullarinin degismesi ile insan davranislarinin
da degisebilecegini iddia etmektedir.’® idealizm, Edward Carr’m da belirttigi gibi 18.
yizyll aydinlanma felsefesinin, 19. yiizyil liberalizminin ve 20. Yizyil, Wilson

idealizminin bileskesi olup onlar1 temsil eden bir olgudur.”’

" Dedeoglu, “Yeniden Giivenlik Toplulugu: Benzerliklerin Kargihkli bagimlihigindan Farkliliklarin
Birlikteligine”, s.376
> Dedeoglu, “Yeniden Giivenlik Toplulugu: Benzerliklerin Kargihkli bagimlihigindan Farkliliklarin
Birlikteligine”, 5.381-383
76 Tayyar Ari, Uluslararasi iliskiler ve Dis Politika, 7. Bask1, Bursa: Marmara Kitap Merkezi, 2008, s.108
" Gokhan Koger, “Savas ve Baris: Temel Secenekler”, Zeynep Dagi (Ed.), Uluslararasi Politikay:
Anlamak Ulus-Devlet’ten Kiiresellesmeye, Istanbul: Alfa Yaymevi, 2007, 5.92
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Birinci Diinya Savasi sonrasinda meydana gelen gelismeler uluslararasi iliskiler
disiplininin gelisiminde biiyiik etki olusturmustur. ikinci Diinya Savasi dncesinde yasanan
stiregte bir ¢cok bdlgede isgallerin meydana gelmis olmasi, idealizmin diisiisiinii ilan
ederken realizmin yiikselisini ortaya koymaktadir.”® Savasta Amerika Birlesik Devletleri
biiylik bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Bu donemde uluslararasi iliskiler disiplini, Anglo-
Amerikan anlayisla gelisimini devam ettirmistir. Amag, Birinci Diinya Savasi benzeri bir
savasin yasanmamasi idi. Bu idealin sekillenmesinde Woodrow Wilson’un Milletler

Cemiyeti onerisi 6n plana ¢ikmaktadir.’®

Woodrow Wilson, Amerikan Senatosu’na sundugu sdylevde, Birinci Diinya Savasi
icin, “Mevcut savasin adil ve giivenli bir savas mi1, yoksa yeni bir giic dengesi miicadelesi
mi?”, oldugunu sormus, cevap olarak, “Savasin yanlisa kars1 dogrunun savast” oldugunu
belirtmistir. Wilson’a gore, bu savas baris i¢in yapilmaktadir ve kimse bu savasgin disinda
kalamaz. Wilson bu sozlerle kendi anladigi demokrasi ve barig manti§inda, insanligin
gelecegi ve iyiligi icin, iilkesini temsilci ve denetleyici olarak yonlendirmeye calismistir.
Wilson’da kendinden oncekiler gibi ideal ve bariscil devlet sekli olarak demokratik ve
liberal devletleri ve bu devletlerin birlikteligini konu edinmistir.® Wilson’a gére, baris
kuvvete dayali bir gii¢ birligi neticesinde olusmaktadir. Milletler Cemiyeti ve sonrasinda
Birlesmis Milletler’in olusumunun temelinde de Wilson, Kant ve Rousseau gibi

idealistlerin fikirlerinin yattigin1 sdyleyebiliriz.

Wilson’un idealist yaklagiminin savaslart mesru kildigi belirtilerek elestiriler
getirilmistir. Bu yaklasimda, uluslararasi sisteme miidahaleci devlet mantig: ile bakildig:
ve baska devletlerin de benzer yaklagimlari sonucu g¢atisma ortaminin artarak devam
edecegi belirtilmektedir. Bu noktada bir ¢cok devlet kendi bakis agisinin hakli oldugunu ve

catismanin mesru olacagini ifade edebilecektir.

Liberaller ticaret ve ekonomik baglantilarin {ilkeler arasinda barigin kaynagi
olduguna inanirlar. Ciinkii ticaretin karsilikli faydalar1 ve ulusal ekonomilerin genisleyen

bagimliliklar isbirligi iliskilerini besleyecektir. Uluslararasi ortamda cereyan eden ticaret,

8 Ar1, Uluslararas: iliskiler ve Dis Politika, s.109 _
S Haldun Yalginkaya, Savas: Uluslararasi Iliskilerde Gii¢ Kullanimi, Ankara: imge Kitapevi, 2008, .55
80 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, s.110-111
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karsilikli ¢ikar iligkileri ve bagimlilik olusturacagindan uluslararasi siyaset {izerinde 1liml1

etki birakacaktir.8?

Fukuyama’ya gore, yirminci yiizyilin sonunda liberal demokrasi ve kapitalizmin
bilesimi diger akimlara ve sistemlere kars: iistiin olmustur. insan dogas1 kendini tatmin
edebilme diizeyine erigmistir. liberal diisiince insanlarin ihtiyaglarini optimal olarak
karsilayabilir diizeye ulagsmistir ve giiven ortami bu ilkeleri benimseyen ve uygulayan
iilkelerde saglanabilmistir. Fukuyama; insanoglunun 6zlemlerini giderecek bir medeniyetin
kurulmasi durumunda bilinen tarihin son bulacagina inanmaktadir. Fukuyama’ya gore
biiyiik giigler arasinda degerlerin homojenlesmesi ile savasglar tamamiyle son bulmasa da

baris ortamu artacaktir.®?

Francis Fukuyama “Tarihin Sonu” adli ¢alismasinda, iilkeler arasindaki problemleri
ekonomi temelli ele almis etnik ve milli diisiincelerin ikincil plana itildigini ifade etmistir.
Fukuyama, demokratik anlayisa sahip iilkeler arasinda ekonomik iliskilerin belirleyici
oldugunu ve demokratik devletler arasinda savaslarin yasanmayacagini belirtmistir. Ayrica
Fukuyama, toplumlarin farkli demokrasi anlayislarina sahip olabileceklerini ve 6zellikle de
Bat: tarzi demokrasinin zorunlu olmadigini ifade etmektedir.®® Fukuyama gibi diisiiniirlerin
tezleri de uluslararas1 iligkileri aciklamakta yeterli olmadigi gerekgeleriyle
elestirilmektedir. Bu elestirilere dayanak olarak da terér eylemlerinin diinyanin farkli
yerlerinde artarak yayginlagmasi gosterilmektedir ki bu eylemlerin gogunlugu ekonomik

temelli degildir.

Liberal sistemdeki farkliliklara vurgu yapilirken ekonomik sistemi yoneten bir
giiclin olmas1 gerektiginden bahsedilir. Robert Keohane’e gore, “hammaddeler iizerinde
kontrol sahibi olmali, sermaye kaynaklarini kontrol etmeli ve yiiksek degerli iiriinlerin

iretiminde rekabet avantajina sahip olmalidir.” Hegemon diger ekonomiler iizerinde

8. Robert Gilpin, Uluslararas: iligkilerin Ekonomi Politigi, (Cev. Murat Duran ve Digerleri), Ankara:
Kripto Kitaplar, 2011, s.48
82 Martin Griffiths, Fifty Key Thinkers in International Relations, London: Routledge 1999, .69
8 Francis Fukuyama, “The End of History”, Gearoid O. Tuathail ve Digerleri (Ed.), The Geopolitics Reader
icinde, London: Routledge, 2003, s.121-124
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sermaye, teknoloji ve dogal kaynaklarin yonetimi konusunda lider olabilecek araglarla
donatilmis olmalidir.3

Keohane’ye gore, karsilikli bagimliliklarin oldugu bir ortamda gercekei paradigma
uluslararas1 rejimlerin dinamiklerinin anlagilmasinda yeterli olmayacaktir. Keohane,
karsilikli bagimliligin gergekgilige alternatif olmayacagini belirtmekle birlikte hegemonik
bir yapinn liberal diizenin devamu icin gerekli oldugunu ifade etmektedir.?® Bu noktada
Keohane gii¢ unsurunu sistem iligkisine dahil etmek durumunda kalmistir. Keohane salt

liberal diisiince ile sistemin agiklanamayacagi sonucuna varmistir.

1.3.2. Realist ve Neorealist Yaklasim

Siyasal gerceklik adi verilen realist paradigmada gerek uluslararasi ¢atigsmalarin
sonucunun belirlenmesinde gerekse diger devletlerin davranislarini etkileme konusunda
devletlerin sahip olduklar1 kapasiteler biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu yaklagimi benimseyen
yazarlarin ¢ogu devletlerin kapasiteleri ile askeri giicli 6zdeslestirmektedirler. Realizm,

devleti uluslararasi iliskilerin temel aktorii olarak kabul ederler.®®

Devletleri kendi halkinin giivenligini ve ¢ikarlarini koruyan bir unsur olarak goren
realist paradigma, merkantilizm, devlet¢ilik ya da korumacilik diye adlandirabilecegimiz
ekonomik milliyetcilik anlayisi ile milli giic ve zenginligi 6zdeslestirmiglerdir. Devletler
arasinda ekonomik kaynaklar i¢in yapilan miicadelenin, uluslararasi sistemin dogasinin bir
parcast oldugu goriisii yaygindir. Ekonomik kaynaklar milli gii¢ i¢in gerekli oldugundan
her catisma hem siyasi hem de ekonomiktir. Liberaller, uluslararasi ticaretin karsilikli
faydalarina vurgu yapsalar da marksistler gibi ekonomik milliyetgiler de bu iliskileri esas
catigma noktas1 olarak goriirler. Zira ekonomik bagimlilik simetrik degil bir ya da birkag

iilkenin lehine olacak sekilde artarak ilerlemektedir.®’

Realizm, Uluslararast iligkileri devletler arasi iligkiler ag1 olarak gormektedir.
Realist diisiiniirler, Hobbes’un insan dogasina yonelik kotiimser bakisindan esinlenerek,

devletler arasi iligkileri de gii¢ temeline oturtmuslardir. Devletler arasi iliskiler bir diinya

8 Gilpin, Uluslararas iligkilerin Ekonomi Politigi, s.100
8 Griffiths, a.g.e., 5.186
8 Ar1, Uluslararasi iliskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, s.159
8 Gilpin, Uluslararas: Iliskilerin Ekonomi Politigi, 5.49-51
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devletinin yoklugunda cereyan etmektedir. Realistlere gore, uluslararasi ortam anarsiktir.
Uluslararas1 iliskiler, ancak devletler arasindaki gilic dagilimi ele alinarak
degerlendirilebilir.%® Realistlere gore, baris gii¢ dengesinin bir sonucu olup savas bu

dengenin bozulmasindan kaynaklanir.

Iki diinya savasi aras1 dénemde uluslararas: iliskiler diisiincesinde ikilem ortaya
cikmistir: Realizm ve Idealizm. Bu konuya ilk vurgu yapan Edward H. Carr’a gore;
idealistler, uluslararas1 orgiitlenmeler ve hukuk yoluyla sorunlarin ¢oziilebilecegine
inanmaktaydilar. Ancak Ikinci Diinya Savasi’nin yaklasmasiyla idealist goriisiin yetersiz

oldugu ortaya ¢ikt1.8

Carr, giiciin lizerinde durarak, iitopyaci olarak gordiigii idealistlerin yaklagimini
krizleri dnlemede yetersiz gormiistiir. Carr, uluslararast hukukun varligini sorgulayarak bir
otoritenin olmadig1 anarsik bir ortamda gerceklerden uzaklagilmamasi gerektigi tizerinde

durmus ve Machiavelli’nin siyasal gerceklikle ilgili fikirlerini benimsemistir.*°

Catismay1 zorunlu bir hal olarak goren Carr, uluslararasi alandaki rekabetin
aktoriinii devlet olarak tanimlamis ve devletlerin ¢ikarlarinin birbirleri ile uyusmaz
oldugunu savunmustur. Carr’a gore, devlet i¢ ve dig giivenligi saglamak i¢in kurulmus
siyasi bir aktordiir ve bu aktdr hem igte hem de dista diger aktorler ile iktidar ve egemenlik
konularinda ¢atigma yagamaktadir. Aktdrler aras1 uyusma olmadigina goére idealizmin ileri
stirdiigii evrensel barig imkansizdir. Carr’a gore baris, sisteme egemen olan giiclerin kendi
degerlerini yayma girisimidir.®® Carr, liberal diisiinceyi savunanlarca ileri siiriilen
“Cikarlarin dogal olarak uyum icinde oldugu” tezi, genellikle giicii ve yetkiyi elinde
bulunduranlarin kendi ¢ikarlarini, toplumun ve diinyanin c¢ikarlar1 olarak gostererek bu

politikaya kars1 ¢cikilmasini engelleme girisimi olarak goriir.%?

Carr, Milletler Cemiyeti’'ne iliskin inan¢ ve iyimserligin uluslararasi sistemdeki

tilkesel ve siyasal statiikonun tiim biiylik giicler i¢in tatmin edici olduguna dair hatali

8 Griffiths, a.g.e., s.1

% Yalginkaya, a.g.e., 5.56

% Yalginkaya, a.g.e., 5.56-57

%1 Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik ve Strateji, s.38

92 Ar1, Uluslararasi iliskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, Isbirligi, s.181-182
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varsayima dayandigini iddia etmistir. Evrensel olmasi gerektigi diisiiniilen kurallar her
devlet i¢cin ayn1 etkiyi olusturmamaktadir zira egemen devletler arasinda giic esitsizligi s6z
konusudur ki bu durum anlagmazlilarin savas yolu ile ¢oziilmesi zorunlulugunu getirir.
Carr’a gore sorunlar gii¢ dengesi temelinde miizakere yoluyla ¢oziilebilir.®® Carr’a gore
uluslararas1 ortamin yeniden sekillenmesi gerekir. Devletlerin politikalar1 arasinda
esgiidiim saglayacak, Sovyet tarzi komiinizmden veya Amerikan tarzi serbest piyasa
anlayisindan daha fazla sosyal adalet Ongdéren c¢ok uluslu ve bolgesel Orgiitler

olusturulmalidir.®*

Cagdas anlamda realizmin temelini Birinci Diinya Savasi sonrasinda Edward H.
Carr, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise Hans Morgenthau sistematik olarak
sekillendirmistir. Realizmin, diinya savaslari sonrasi Amerika merkezli sekillenmistir.
Bunun sebebi, savaglar sonrasinda Amerika’nin ekonomik ve askeri olarak en giiglii devlet
haline gelmesi ile birlikte akademik calismalara da yon vermesidir.®® Bu nedenle

diisiiniirler de realist yaklasimi, Amerika’y1 merkeze oturtarak degerlendirmislerdir.

Morgenthau’ya gore dogasi geregi kotli yaratilmig olan insanlar hirslidir, bencildir
ve temel hedefleri glice ulasmaktir. Devletlerde insanlar gibi giiclerini artirma gayreti
icerisindedirler. Bu durumun dogal sonucu olarak devletler uluslararasi arenada s6z sahibi
olmak istiyorsa gii¢lerini maksimize etmek zorundadir.®® Hans Morgenthau, Thucydides,
Machiavelli ve Hobbes gibi realizmin eski temsilcilerinin diistincelerini temel alarak
uluslararas1 politikay1 aciklamaya calismistir. Morgenthau’ya gore; giic, dokuz unsuru
(cografya, dogal kaynaklar, endiistriyel kapasite, askeri hazirlik derecesi, niifus, ulusal
karakter, ulusal moral, diplomasinin niteligi, hiikiimetin niteligi) ile birlikte ¢ikar icin
vazgecilmez hale gelmistir. Baris icin gili¢ dengesinin saglanmasi lizerinde durmus ve
barisin  ancak uluslararas1 ortamin anarsik yapist icinde dig  politikalarin

uyumlastirilmastyla saglanabilecegini belirtmistir.%’

9 Griffiths, a.g.e., s.8
% Griffiths, a.g.e., .10
% Yalginkaya, a.g.e., 5.57
% Karabulut, Giivenlik, $.55
% Yalginkaya, a.g.e., s.58
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Ona gore realizm, istikrarsiz ve anarsik sistemde temel aktdr olan devletlerin
mutlak rekabetini aciklamaya yonelik gelistirilmistir. Madem her devlet ¢ikarinin pesinde
kosacak ve diger devletler ile kars1 karsiya gelecek, o zaman ondan daha gii¢lii olmanin
yollarini bulmalidir. Giig, ulusal ¢ikar g6z Oniine alinarak kullanilmalidir. Bu anlayisa gore
ulusal c¢ikar, hayatta kalma kriteridir. Gii¢ unsurlar1 i¢inde de en 6nemli olan askeri
kapasitedir.®® Morgenthau’ya gore, uluslararasi baris1 koruyan gii¢ dengesinin kendisi
olmayip esas onemli olan bu konuda devletler arasinda bir konsensusun bulunmasidir. Gii¢
dengesi kurallarima uyulmasi i¢in Oncelikle devletler arasinda gii¢ dengesinin korunmasi

konusunda ortak bir anlayisin bulunmas: gerekir.%

Morgenthau’ya gore, dis politika siireklilik arz eder ve bu durum bir secim degil
zorunluluktan kaynaklanir. Savas ve baris sorunu hiikiimetlerin sekline bakilmaksizin,
stirekli etkenler dikkate alinarak kararlastirilabilir. Ona gore uluslar, belirli kosullar altinda

barisc1 iken baska kosullar altinda savasgidirlar.1%°

Realizm’de, devletin giivenligi ile ulusun giivenligi ayn1 anlami tagimaktadir.
Ulusun giivenliginin sart1 devletin giivende olmasina baglidir. Devletin en temel gorevi de
kendi ulusunu korumak ve gilivende tutmaktir. Dolayisiyla devletin ¢ikarlari i¢in uygun
olan her durum ulusun da ¢ikarinadir. Bu nedenle askeri konular, devletlerin yiiksek
politikalarmi teskil eder. Devletler, kendi giivenliklerini saglamak icin gerekirse karsi

tarafin yok olmasini da goze alabilmelidir.

Iki Kutuplu uluslararas1 sistemin yumusamaya basladig1 donemde etkili olan diger
yaklasim olan neorealist yaklasim, degisen kosullar1 ifade etmeye ¢alismaktadir.
Neorealizm, uluslararasi sistemi devletlerin dig politika toplami olarak ele almamaktadir.
Bu durumda giic saglamak devletin temel amaci degildir, ancak araci olabilir. Fakat
devletin yine de temel amaci giivenligi saglamaktir.’® Neorealistler, devletler arasi

iletisime bakarken yapisal nedenleri ve tek tek devletlerin kendilerinden kaynaklanan birim

% Dedeoglu, Uluslararas1 Giivenlik ve Strateji, s.97
%9 Ar1, Uluslararasi iliskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, s.185-186
100 Griffiths, a.g.e., .37
101 Dedeoglu, Uluslararas: Giivenlik ve Strateji, s.45-46
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diizeyindeki nedenleri ayr1 ayr1 ele alirlar.'%? Bu yaklasim uluslararasi iliskilere bakista ok

yonlii bakis agisinin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Uluslararas1 giivenlik mantiginda belirli noktalar mevcuttur ki bunlarin basinda
devletlerin, gilivenlik anlayisinin temel objesi olmasi gelir. Ayrica, ulusal gilivenlik ve
devletin giivenligi es deger goriilmektedir. Ulusal gilivenlik anlayist i¢ten ziyade dis
giivenlikle ilgili bir anlayis1 yansitir. Giivenlik anlayis1 da gorecelidir ve lilkeden iilkeye
degisiklik gosterir.'®® Neorealizmin degismeyen ogesi ise giic olmaktadir ki uluslararasi
orgiitlerde de hiyerarsinin gii¢ temelli olmasi bu anlayisin en belirgin o6zelligidir.
Sorumluluk ve maliyet paylasimlarinin giiglii iilkeler ¢cevresinde gerceklesmesi, orgiitlerde

s0z sdyleme inisiyatifinin bu iilkeler {izerinde olmasini beraberinde getirmektedir.

Neorealist giivenlik yaklasiminda; uluslararasi giivenlik tanimini yapmaya niyetli
olanlar askeri onlemleri de almak durumunda kalirlar, herhangi bir giivenlik krizinde
operasyonlarin askeri ve ekonomik yiikiin ¢cogunlugunu iistlenmeyi taahhiit edebilecek
yetkinlikte olmalidirlar. Bu anlayis uluslararasi giivenligin birkag {ilke ¢evresinde
sekillenmesini gerekli kilmaktadir.!®* Merkez ve cevre iilke kavrami bu noktada kendini
gostermektedir. Cevre lilkeler olasi krizlere ortak miidahale konusunda yetkinlikleri

baglaminda destek saglarlar.

Waltz’un, demokratik ve liberal devlet toplulugu diisiincesine getirdigi elestiri
devlet ve toplumlarin belirli kaliplarin igerisine sokulmaya calisilmasinin yanlishgi lizerine
olmaktadir. Waltz, devletlerin eylemlerinin uluslararast iligkileri olusturdugunu ancak
uluslararas1 ortamin dikkate alinmadan uluslararasi genel geger politikalar iiretmenin
miimkiin olmadigimi belirtmektedir. Devletlerin batili manada demokratik ve liberal
olmalar1 istemi tek basina yeterli olmamaktadir, zira devletler ve toplumlar farkl tarihsel

ve sosyolojik ge¢mislere sahiptirler.1%®

102 Ary, Uluslararas: iligkiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, s.189
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Sussex: Harvester Books, 1983, 5.19-20
104 Kenneth N. Waltz, “Anarchic Orders and Balances Of Power”, Christopher W. Hughes and Lai Yew
Meng (Ed.), Security Studies: A Reader, New York: Routledge, 2011, s.131-135
105 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, 5.121-123
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Waltz’a gore; savaslarin sebebine dair, insan dogasi1 ve devletlerin yapisi iizerine,
yapilan analizler diinya politikasindaki gli¢leri tanimlarken; sistem {izerine yapilan
analizler bu gii¢lerin 6nemini tayin eder. Ona gore, savasin kaynagi insan gibi diisiinen
egemen devletlerin varligidir, ¢are ise diinya hiikiimetinin olusturulmasidir. Bu diizeye
ulasilamayabilir ancak bu yaklasim gercek¢i olmayan bir yaklasim degildir.1% Waltz’da
sistemin temel kurallari, sistemi olusturan birimlerin niteligi ve birimler arasindaki
kapasite dagilimi gibi 6geler acisindan ulusal sistemden farklilik gdstermektedir.
Uluslararasi sistemin ana 6gesi anarsidir. Uluslararasi iliskilerde de, ulusal sistemde oldugu
gibi hiyerarsik bir yapinin olmasi gerekir. Isbirligi ancak bu hiyerarsik yapi icerisinde
gerceklesebilir. Waltz’a gore klasik realist diigiince tiimevarimet iken, neorealizm daha ¢ok
timdengelimcidir. Neorealizm, etkilesen birimler ile uluslararasi sonuglar arasindaki

nedensellik iligkisini kurmaktadir.?’

Waltz, Neoralizm ile ilgili dort noktaya vurgu
yapmaktadir. ilki, devletlerin daima birbirlerinin giiclerini dengeleme egiliminde
olacaklaridir. Devletler bir iilkenin siirekli olarak baslarinda bir Leviathan olarak
kalmasina razi gelmeyeceklerdir. Digeri, devletlerin goreceli kazanglari mutlak kazanglara
tercih edecekleridir ki bu anlayis isbirligi olanaklarmi kisitlamaktadir. Ugiinciisii,
devletlerin birbirlerinin diizeylerine ulasma gayreti icinde olduklar1 ve giderek benzer
birimler haline gelecekleri diisiincesidir. Sonuncusu, iki kutuplu sistemlerin ¢ok kutuplu

sistemlere gore daha dingin ve istikrarli bir yapisi oldugu fikridir.1%®

Birgok realist veya neorealist diisiiniir soguk Savas sonrasi donemde giivenlik
anlayisinda degisiklik beklenmemesi gerektigini belirtir. Waltz ve Mearsheimer gibi
yazarlar, devletlerin siklikla isbirligi yaptigin1 veya Soguk Savas sonrasi donemde
devletlerin birlikte caligmasi i¢in daha biiyiik firsatlar bulundugunu kabul etmekle birilikte
devletler arasinda teknolojik farklarin fazla olmasinin giivenlik ikilemi olusturacagina
dikkat ¢ekmektedirler.’®® Yeni donemde de iilkelerin giice dayali dis politika gelistirmek

zorunda olacaklarina vurgu yapilmaktadir.

Waltz’a gore devletlerin giivenlik anlayisi, baska devletleri ele gegirmek lizerine

degil statiilkoyu korumak iizerine gelismektedir. Bu anlayisa sahip olanlar Waltz’a gore

106 Waltz, Man, The State and War: A Theoretical Analysis, s.238
107 Ar1, Uluslararas: iligkiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, s.187-189
108 Wendt, a.g.e., s.102-103
109 Baylis, a.g.e., s.157
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statiikocu iilkelerdir. Eger iilkeler elindekilerle yetinme niyetinde olmayip, askeri ve
ekonomik a¢idan daha giliglenme imkanlarina sahip iseler mevcut durumu bozmanin
yolarin1 arayacaklardir. Bu noktada gii¢ birikimi statiikocu devletler i¢in bir ara¢ iken

degisiklik niyetinde olan devletler i¢in amag niteligi tasimaktadir.'°

Soguk Savas sonrasi icin karamsar diisiincelere sahip diisiiniirler ile birlikte
isbirligine yonelik firsatlar oldugu goriisiinii savunanlar da bulunmaktadir. Barry Buzan ve
Kopenhag Okulu olarak bilinen akimin diger iiyeleri, niikleer giiciin yok edicilik g6z oniine
alindiginda, herhangi bir savas durumunun Onlenmesi i¢in, olgun anarsinin devletleri
igbirligine ittigini disiinmektedirler. Buzan, devletlerin kendi dar ulusal giivenlik
cikarlarina odaklanma egilimini kabul etse de sistemdeki daha olgun devletlerin
komgularinin ¢ikarlarint korumak i¢in de Onemli nedenleri oldugunu belirtmektedir.
Iskandinav iilkelerini de bu gériise 6rnek gostermektedir.!*! Olgun anarsi diisiincesinde,

Avrupa Birligi benzeri yapilarin devaminin gelecegi inanci vardir.

Buzan’a gore devletler klasik realizm anlayisindaki gibi benzer birimler olmakla
birlikte her devletin kendine 6zgii sosyal, siyasal ve fiziki kosullar1 mevcuttur, bu nedenle
sistemdeki her devlet i¢in ayni yargilar1 ve politikalar1 kullanmak miimkiin degildir. Bu
acidan bakilacak olursa giivenlik ile gii¢ arasinda da dogrusal bir iliski olmadigi ortaya
cikar zira askeri acidan her giiclii devlet o6zel sartlari nedeniyle kendini giivende
hissetmeyebilir aksine onun askeri giicii daha fazla diigman ve rakip edinmesine neden
olabilmektedir. Askeri olarak nispeten giigsiiz olarak nitelendirebilecegimiz bazi tlkeler
icin hem 6zel kosullart hem de bir tehdit unsuru olarak goriilmemeleri nedeniyle goreceli

olarak giivenlik ortaminin saglanmis olabilecegi sdylenebilir. 2

Buzan giivenligi; birey giivenligi, ulusal giivenlik ve uluslararasi giivenlik diizeyleri
seklinde olustururken askeri, politik, toplumsal, ekonomik ve ¢evresel giivenlik anlayislari
da sektorleri ifade etmektedir. Buzan’a gore, realist diisiincede ulusal giivenlik ve askeri

giivenlik algilar1 ve endisesi digerlerine nazaran daha 6nde goriilmiistiir.*3

110 Wendt, a.g.e., 5.104

111 Baylis, a.g.e., s.159
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Tarihsel bir bakis acisin1 benimseyen realistler uluslararasi sistemin stireklilik
gosterdigini diistindiikleri i¢in degisim sorunu lizerinde fazla durmamislardir. Neorealistler,
sistemde siireklilik olmakla birlikte 6zellikle askeri giic ve teknik konusunda degisim
yasandigina vurgu yapmislardir. Robert Gilpin, zaman ic¢inde aktorlerin ekonomik ve
teknolojik diizeylerindeki farkliliklara gore gilic dengelerinde kaymalar olabilir ve
aktorlerin ¢ikarlarinda ve stratejilerinde farklilik goriilebilir. Aktorler sistemin yapisini

kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda degistirmek isteyeceklerdir.''*

Gilpin’e gore, belirleyici devletler sistemin degisiminden ¢ikar saglamayacaklarini
diisindiikleri siirece degisiklik olmayacaktir. Degisim, iilkelerin fayda maliyet analizi
yaptiktan sonra girisilebilecek bir hamle olarak goriilmektedir. Uluslararasi sistem her
zaman egemen gliclerin mevcut iilkesel, ekonomik ve siyasal diizenlemelerden memnun
olduklart bir dinginligi ifade etmektedir. Sistemin dontisiimii ig¢in gerekli nedenler
olusmadig1 siirece sistem gerekli degisiklikler yapilarak devam edecektir. Gilpin,
degisiklik olacaksa da bunun savas yolu ile olabilecegini belirtir. Savas, degisiklik

konusundaki krizleri asmanin bir yolu olabilir. Sonugta gene dinginlik saglanacaktir.®

Hegemonik istikrar teorisine gore agik ve liberal bir diinya ekonomisi, hegemonik
ya da hakim bir giiciin varligin1 6ngdrmektedir. Bir {ilke tarafindan yonetilen uluslararasi
ortamda kurallar kesindir ve yaptirim giicleri de yiiksektir. Hegemonun diisiisiiyle
ekonomik diizen biiyiik dl¢iide zayiflayacaktir.!® Giiniimiiz diinyasinda etkili tek hegemon
giiciin ABD oldugu kesindir, istikrar teorisi de realist bir bakis agisiyla insanlarin 1yiligi ve
refahin i¢in sistemin devamimi ongdérmektedir. Ancak iilkeler arasi biliyiime farkliliklar
dengeyi bozacak noktaya geldiginde catisma kac¢inilmaz olacak ve yeni bir hegemon

arayis1 olacaktir.

Gilpin’e gore; realist paradigma ulus devlet diislincesine referans noktasi olmak
zorunda degil. Ona gore realizm, diinyanin gergekligi ile ilgilenen felsefik ve analitik bir

bakis acisidir. Realizm, kendini deneysel yontemlerle aciklama ihtiyact hissetmeyen, giic

114 Ar1, Uluslararas: iligkiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, s.197
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dengesi ve hegemonik istikrar anlayis1 gibi bir teoridir.!'” Realizm, uluslararasi ortamda
aktorlerin davraniglarini agiklamaya caligir ve bunlar arasinda sebep sonug iliskisi kurar.
Uluslararas1 ortamin aktorii olarak goriilen devletler de kendi varligin1 devam ettirmek ve

giiclinii artirmak i¢in askeri ve ekonomik faaliyetlerde bulunurlar.

Sistemin devletlerin dig politikas1 iizerindeki belirleyici ve smirlayict etkisi
iizerinde durmasi, uluslararasi politikada davranigsal diizenlilikler oldugunu varsaymasi,
dis politikadaki benzerliklere dikkat ¢cekmesi, bilim felsefesinin ilkelerini nemsemesi ve
anarsi kavramina yiikledigi anlam bakimindan neorealizm klasik realizmden farklilik
gostermektedir. Klasik realizm, insan dogasindan hareket ederek devletin gii¢ pesinde
kogmasindan kaynaklanan giic miicadelesi {izerinde yogunlasirken, neorealizm,
uluslararas1 yapidaki anarsi olgusu lizerinde durmaktadir. Ancak gii¢ unsuru her ikisinde de
temel etken olmaya devam etmektedir.!’®* Bu durumda devletler yok olmamak ve
birbirlerine Ustiin gelebilmek i¢in karsilikli olarak askeri giiglerini artiracaklardir ki boyle
bir ortamda giivenlik ikilemi olusmas1 kaginilmazdir. Bir devletin mutlak giivenlik i¢inde
olmas1 diger devletleri endiselendirmektedir. Ayn1 kaygi ile devletler mutlak giivenlik

diizeyine ulagmak i¢in silahlanma girigimlerini artiracaklardir.

1.3.3. Elestirel Giivenlik Kuramm

Giivenlik kavrami, akademik diizeyde egemen devletlere, askeri giice ve diizene
odaklanmistir. Bu anlayista glivenlik, Anglo-Amerkan, devletci, askerilesmis, pozitivist ve
realist bir goriintii igerisindedir. Elestirel giivenlik calismalari, glivenligin farkli siyasal,
metodolojik ve felsefi ¢ikis noktalarin ele alinmasi neticesinde yeni bir anlayigin ortaya
cikmas1 amaciyla gerceklestirilmektedir. Bu caligmalar bir bilgi biitliiniinii ifade

etmektedir.11®

Elestirel giivenlik kurami diinya giivenligi konusunda fikirlerin iiretildigi siyasi bir
catidir. Siyasi bir egilim olarak diinya giivenligi iizerine dzgiirlestirici yaklagimlari artirma

amact giidiilmektedir. Elestirel bir glivenlik kurami, giivenlik kavramini derinlestirip

117 Gilpin, Global Political Economy: Understanding the International Economic Order, s.15
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genisgleterek giivenligi siyaset kuramlari ile bir araya getirme O6zelligine sahip olabilir.
Elestirel kuramlar, insanligin biitiinii ele alarak, Ozgiirlestirici bir yaklagimla genelin

faydasimi diisinmektedirler.'?

Elestirel kuramin 6nde gelen diisiiniirlerinden Robert Cox, siyasal diizen iizerine
yaptig1 aciklamalarda, mevcut diizenin daha kapsamli kiiresel bir toplum baglaminda
donlisimiinii yapmas1 gerektigini belirterek cok taraflilik anlayisinin yerel ve kiiresel
giicleri birlikte ele almasi gerektigini sdylemistir.'?* Bu sayede kiiresel anlamda bir
giivenlik algisinin olugabilecegine vurgu yapilmaktadir, zira gevenligin tek tarafli ele
alinmas1 dahil edilmeyen taraf ya da taraflarin gilivensizlik algisina sebep olacak ve

giivenlik ikilemleri kendini tekrar gosterecektir.

Elestirel kurama gore, devlet haricindeki alanlarin giivenliginin ikinci plana
itilmesini, askeri yliksek politikanin insani algak politikadan daha 6nemli olmasini ve
iktisadi cikar temelinde siyaset yapilmasi gerektigini 6nermesi nedeniyle realist giivenlik
yaklagimi diinya gilivenligi i¢in uygun degildir. Ayrica, realist yaklasim diinyanin nasil
olmasi1 gerektigi lizerinde durmadan iligkileri oldugu gibi goriip kabullenmesi ile daha
giivenlikli bir diinya diisiincesinin oniinii kesmektedir. Ulusal ¢ikar s6z konusu oldugunda
tiim etik degerlerin gz ard1 edilebilecegi fikrinin gerekli bir siyasal unsur olarak goériilmesi
realizmin elestirilmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Realizm disarida giivensizlik

olustururken igeride kat1 devletgilik mantig1 ile giivensizligi mesrulastirtyor.?2

Elestirel teorinin 11 Eyliil sonrasinda da gegerli olacagim1 belirten Andrew
Linklater’a gore, kiiresel baglantilarin giiclii ve girift yapida gelismesi uluslararasi iligkileri
hala Westphalia sonras1 doneme gotiirmemistir. Giiclii devletler hala uluslararas1 normlarin
ve evrensel prensiplerin yiiriirliiliigiinii engelleme yetilerine sahiptir. Ona gore realizm,
otorite yoklugunda devletler arasi iliskilerin seyrini anlatir ancak nasil bir sonraki agamaya

gecilebileceginden bahsetmez yani giinii kurtarir gelecegi degil.}?
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Giivenlik, giinlimiiz sartlar1 g6z Oniine alindiginda hayatta kalmanin 6tesine gecer.
Hayatta kalmak var olugsal bir durumdur ki bu algiy1 siyasal diizeyde ele almak giivenlik
caligmalarinda yapilan onemli bir hatadir. Giivenlik, sadece hayatta kalmak degil ayni
zamanda olabildigince mutlu bir hayat siirebilmek olarak algilanmalidir. Hayatta kalmak
giivenlikle es anlaml1 degildir, ancak onun gerekli kosuludur. Mutlu bir hayat siirebilmenin
kriterleri iilkeler arasinda da farklilik gostermektedir, mutlu hayatin ekonomik ve sosyal
kosullar1 ¢ogu zaman siyasal kosullardan daha 6n plana ¢ikmaktadir. Aragsal bir deger
olarak giivenlik, siyasal a¢idan yansizdir. Gilivenlik; var olus sartlarini tarif bigimidir.
Gilivenlik daima bir amag¢ i¢in var olmustur ve bu ama¢ zamanin kosullarina gore
degiskenlik arz etmektedir. Gilincel sartlarda yerel kiiltiirlerin yok olmasi, ekonomik
yikimlar, salgin hastaliklar, terdrizmin artmasi, insan haklar1 ihlalleri, siyasi
istikrarsizliklar, ¢evre kirliligi, etnik ve dini sorunlar, goc, niifus artisi, gida yetersizligi,
iklim degisikligi gibi konular sosyal hayatin ve toplumlarin artik daha fazla 6nem verdigi
basliklar olarak ortaya ¢ikmakta ve giivenlik algilamalar1 igerisinde iist siralarda yer
almaya baslamaktadirlar. Giivenlik, belirli kosullar tesis edildiginde hayatta kalmanin
disinda sosyal ve ekonomik mutluluk hedefi iizerine insanlara bir se¢im firsati sunulmasi

durumudur.?*

1.3.4. Konstriiktivist Yaklasim

Gilivenlik kavraminin derinlestirilmesi, kavrami siyasi kuram ile birlestirirken
elestirel bir bakis agis1 ile yeniden insa etmenin sentezi i¢in de zemin hazirlar. Toplumun
dogal bir siirecten ziyade insa edilmis olduguna dair inanis, uluslararas: iligkiler
literatiiriinde toplumsal konstriiktivizm olarak adlandirilmis ve bu anlayis 1980’lerden
sonra ivme kazanmistir. Konstriiktivizmin 6nergesi, uluslararasi iliskilerin biyoloji, insan
dogasi, anarsi veya lretim tarafindan sekillendigi iddiasina dayanan kuramlara karsi
cikmaktir. Ancak konstriiktivist glivenlik anlayis1 kendine has kuramsal bir siyasi anlayisa
sahip olmayip kuramcmin siyasi Onermelerini ortaya koymaktadir. Bu durum

konstriiktivizmin kuramsallasmasinin 6niinde 6nemli bir engel olusturur.?
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Konstriiktivizmin iki temel prensibi bugiine kadar kabul gérmiistiir; ilki topluluk
yapilarinin ortak diisiinceler ¢ercevesinde olusmasi, digeri ise kimlik ve ¢ikar iligkisinin
doga tarafindan degil bu ortak diislinceler tarafindan insa edilmis olmasidir. Konstriiktivist
bakis agisinin uluslararasi sisteme uyarlanmasi zor bir durumdur zira uluslararasi
iligkilerde gii¢c ve maddi ¢ikarin hakim unsur olmasi, ortamin hi¢ de sosyal olmadigini
ortaya koymaktadir. Ayni1 sekilde, bireylerin devlete bagliliklar1 ve devlet politikalarinin i¢
politikadaki etkin karar alicilar tarafindan belirleniyor olmasi, iligkilerin toplumun genel

diisiincelerine yonelik insa edildigi savini etkisiz birakmaktadir.*?8

Konstriiktivistler uluslararasi sistemi, devletler ile etkilesim igerisinde olan ve
karsilikli etkilenmenin s6z konusu oldugu bir olgu olarak ele almaktadir. Buna gore anarsi
de devletlerin davranislarinin bir sonucudur ve devletler birbirlerinden etkilenmektedirler.
Yani anarsi mantig1 sabit degil zamana ve aktorlerin tutumlarina gore degisiklik
gosterebilmektedir. Devletlerin davraniglarini etkileyen unsur ise kimlikleridir, devletlerin
karsilikli  etkilesimi  kimliklerin insasinin da Onemli bir boyutunu olusturur.
Konstriiktivizmin giivenlik anlayisi, karsilikli etkilesim sonucu kurulan kiiltiir ve kolektif
kimlik kodlarmin iirettigi kavramlarin ve degerlendirmelerin 1s181nda iiretilen bir olgudur.
Bu asamada ortaya ¢ikan giivenlik toplulugu kavrami; egemen devletlerin halklarinin,
ortak topluluk duygusunu c¢esitli iletisimsel faaliyetler yoluyla gelistirerek, ortak biz
duygusunun zaman icinde c¢ikar, talep ve davranis benzerlikleri olusturmasi olarak

tanimlanabilir.1?

Giivenligin derinlestirilmesi Ken Booth’a gbre siyasal sistemin derin yapilarinda
saklidir, bu yapilarda olusacak catlaklar sonucu giivenlik algis1 siyasetin belirledigi alana
dogru ilerleyerek sert bir giivenlik tabakasi olusturacaktir. Bu segimler, siyasetin derin
yapilar1 ve catlak alanlarindaki miicadelenin neticesinde belirlenir. Ulkelerin kirmizi
cizgileri ve bu c¢izgilerin her iilke i¢in farklilik arz etmesinin nedeni derinlesmenin bir

sonucudur. Giivenlik olgular: siyasal iktidar tarafindan insa edilerek toplumun destegine

126 Wendt, a.g.e., 5.1-2
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uygun hale getirilmektedir.}?® Benzer anlayis giivenlik ekolleri igin de gegerlidir, onlar da

giivenlik anlayislarini sert tabakalar halinde insa edip sOylemleri kaliplastirmaktadirlar.

Giivenlik anlayiginin derinlestirilmesine paralel olarak giivenligin genisletilmesi,
daha once belirlenmis ve derinlestirilmis gilivenlik algisinin benzer konular ve olaylar
iizerine uygulanmasi olarak gilivenlik siyasetinin yenilenmesidir. Genisleme ¢ogunlukla
askeri, siyasal, iktisadi, sosyal ve ¢evresel alanlar1 i¢ine alacak sekilde gerceklesmektedir.
Buzan’a gore genislemenin giindemini belirleyen devlet ¢ikarlaridir. Gilivenligin
genisletilmesinde iilkeler arasinda algisal farklilik s6z konusu iken bu algiyr sekillendiren
unsurlar genellikle iilkelerin elit yapilar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ulke yonetiminde etkin
olamayan unsurlar giivenligin genisletilmesi siyasetinden zarar goren kesimler olmaktadir

zira tehdit algisi elit kesimin ¢ikarlarinin aksi olan durumlar iizerine sekillenmektedir.'?°

Glig ve cikar odakli rasyonel uluslararasi siyaset mantigi ile konstriiktivist yaklagim
arasindaki en Onemli ayrim sorularinin farkli olmasidir. Rasyonel diislince ile
konstriiktivizm arasindaki anlagmazlik, uluslararasi sistemin kaynaginin ne oldugu iizerine
cereyan etmektedir. Bu disiinsel ikilemde, devletlerin kimlikleri ve ¢ikarlarinin i¢ mi
yoksa dis politika ile mi belirlendigi sorusuna verilen cevaplar da farklilig

pekistirmektedir.3

Uluslararas1 iligkilere dair realist rasyonalist yaklasimda sadece davranigsal
tercihler s6z konusudur. Bu yaklasima gore sosyal siire¢, degisen tesvik ve zorlamalar
yoluyla belirli bir tatminin saglanmasina yonelik bir degisim yasamaktadir, yani ayni
sistem icinde aktorlerin gorevleri degismektedir. Konstriiktivis model ise degisimin
etkilesime bagli olarak ortak bir fikir birligi neticesinde olustugunu varsayar. Uluslararasi
siyasetin Oongoriilerine dair belirtilen zaman aralig1 uzadikca degisim ihtimali artmaktadir,
bu nedenle kisa ve orta vade icin rasyonalist diislince s6z konusu iken uzun vadede

konstriiktivizmin uygulanabilirligi goriilmektedir.*3!
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Security Studies: A Reader, New York: Routledge, 2011, s.398-404
129 Booth, Theory of World Security, s.161-166
130 Wendt, a.g.e., 5.33-37
131 Wendt, a.g.e., 5.366-367
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1.3.5. Tarihsel Sosyolojik Yaklasim

Din, kapitalizm, devletcilik, 1rk, tiiketici demokrasi gibi diisiinceler hayata dair
¢oziimler bulmaya calisirken bir kiiresel sosyolojiyi olusturmaya basladilar. Tarihsel
stirecte, bu diislincelerden birine ya da birkagina bagli siyasal yapilar olustu. Yapilarin
farklilig1 bir arada yasama diisiincesini engelleyerek giivensizlik ortamina neden oldu.
Sosyal odakli diistinceler ise eski diisiince tarzlarinin sorgulanmasina neden olarak yeni

giivenlik yaklasimlarinin olusmasina zemin hazirlamaktadir.!3

Zaman, tarihsel sosyolojinin unsurlarini bir araya getirmektedir. Toplumsal iliskiler
zamandan ayr1 tutulamaz. Gilinlimiiziin anlagilmasinda ge¢mis goz ardi edilemez zira
geemis giincel olaylar ya etkilemekte ya da kaynagini olusturmaktadir. Realizmin en
biliylik yanilgis1 tarihsel olmayan varsayimlarda bulunmasidir. Devletlerin uluslararasi
iligkilerin temel aktorii olmalari, toplumsal siireglerin  karmagik iliskilerinin bir

sonucudur.133

Anthony Giddens’a gore sosyal sistemler insan iligkileri tarafindan
sekillendirilirler. Birim zaman diliminde ve mekanda cereyan eden olaylar sosyal olgulari
sekillendirir. Sosyal topluluklar olgularin iist iiste getirilmesi ile insa edilirler. insanlarin
yasadig1 toplumdan etkilendigi gibi insan gruplarmin sosyal toplumu etkileyebildigini de
varsaymak gerekir. Bu noktada siyasal egemenligin yerel unsurlar tarafindan kuruldugu
ancak digsal etkilerce de sekillendigi bir gercektir. Sekillenme siireci tarihe dayali
sosyolojik gelismelerin toplamidir.™®* Bu noktada Giddens kiiresellesmeye vurgu yaparak
birbirinden ¢ok uzaktaki insanlarin karsilikli etkilesim siirecinin kiiresellesme olgusunu
meydana getirdigini belirtmektedir. Bu siirecte bireysel ve sosyal faaliyetler ve bireylerin

seciminde degisimler gdozlenmektedir.

Immanuel Wallerstein; 6zellikle devletlerin ekonomik gelisim siire¢lerinin uzun bir
tarihsel siire¢ i¢inde ele alinmasi gerektigini belirtmis ve sosyal gelisim ile ekonomik

gelisim siire¢lerinin baglantili oldugunu vurgulamistir. Soguk Savas sonrasi olusan déonemi

132 Booth, Theory of World Security, s.26
133 Booth, Theory of World Security, s.77-78
134 Griffiths, a.g.e., 5.235-237
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aciklamaya caligan diisiiniire gore, yoksul iilkeler gelisim siireclerinde gelismis iilkeleri
ornek alarak serbest piyasa ve girisimei kiiltlirii uygulamaya c¢aligmiglardir. Bu iligkiyi
Wallerstein merkez ve gevre iilke diisiincesi ile agiklamaya ¢alismistir. Wallerstein’a gore
sistem siireklilik arz etmekte ancak devletler zaman icinde diizey degistirmekte ve diger

devletlerin roliinii tistlenmektedir.13®

Wallerstein, Bati Avrupa gii¢ sisteminin varligi, modern diinya sisteminin
olusmasinin temelini olusturmaktadir. Imparatorluklar, ulus devletler ve modern yonetim
anlayis1 seklinde gelisen Avrupa siyasal siirecinin devaminda olusan ekonomik siire¢
piyasanin siyasal etkilerden ayrilmasini da beraberinde getirmistir. Bu siire¢ Wallerstein’a

gore diinya ekonomisi ve sosyalitesinin gelisiminin i¢ mantigmn1 olusturmaktadir.**

Tarihsel sosyolojistlere gore bugiinkii kuramsal geri kalmisligin nedeni, dogru bir
tarih algisinin olusturulamamis olmasidir. Kiiresellesme ¢aginda, devletlerin kendi igsel
kabiliyetlerine bagli olarak farkli gili¢ diizeylerine sahip olabilmeleri, devletler arasindaki
siyasi ve ekonomik hiyerarsik yapiy1 olusturan dnemli bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Uluslararasi iliskileri anlamak i¢in yapilan ¢alismalar disiplinler arast olmalidir. Tarih bir
stirectir ve devletler arasindaki siyasi iliskiler de toplumsal siireglere iliskin sosyolojik
tarihin bir yansimasidir.?®” Uluslararasi iliskileri agiklarken belirli kaliplar iizerinde basite
indirgenmeye c¢alisilan olaylar ya da olgularin anlasilmasi her zaman dogru sonuglar
vermemektedir. Tarihsel sosyolojik yaklagim, iliskilerin her birinin farkli degiskenler

cercevesinde ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir.
1.4. Uluslararas1 Hukuk Bakimindan Uluslararasi Giivenlik
Hukuk diizeninin temel amacinin toplumsal diizeni saglamak oldugunu biitiin

hukukcgular kabul etmektedirler. Nasil ki i¢ hukukta bir diizen varsa ayni sekilde

uluslararas1 toplumsal diizenin varligi da bir gercektir. Uluslararas1 hukuk ile i¢ hukuk

135 Griffiths, a.g.e., 5.254-256
136 Gilpin, Uluslararas: iliskilerin Ekonomi Politigi, .93
137 Booth, Theory of World Security, s.79-80
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arasindaki en onemli fark uluslararas1 hukukta i¢ hukuktaki gibi yaptirim giicline sahip bir

yapinin olmamasidir. 3

Yaptirim giiclinden yoksun olmasina ragmen, uluslararasi hukuk, tarihsel siireg¢
icerisinde, i¢ hukuk gibi hukuk kurallarini1 olusturmak i¢in gerekli yetkilerle donatilmis bir
toplumsal otoriteye sahip olmustur. Ayrica uluslararasi hukuk, bir diizenin hukuk diizeni
olusturabilmesi i¢in konmus olan kurallara uyulmasinin zorunluluguna inanilmasi kriterini
de giinlimiiz konjonktiiriinde saglamistir. Ancak, uluslararasi hukuk diizeni i¢ hukuk
diizenlerinin sahip oldugu olanaklara sahip degildir. Bu da onun orgiitlenmesi eksik bir

toplum olan uluslararas1 toplumun hukuku olmasindan ileri gelmektedir.**®

1.4.1. Uluslararas1 Hukuka Duyulan Ihtiya¢

Ik caglarda, uluslararasi teskilatlanmanin olmadig1 ortamda, egemen devletlerin
savas haklari tabi hak olarak goriilmiistiir. Savas hakki, egemen bir devletin ¢ikarlarini elde
etmek veya ihlal edilmis saydig1 bir hakkini korumak amaciyla girisilen bir zorlama yolu
olarak gorilmiistiir. Bu hak sadece dini, felsefi ya da ahlaki olarak kisitlanmaya

calisilmigtir. 140

Francisco de Vitoria, hakli savasin dogal hukukla baglantisin1 kurarak degisen
sartlarda savasin gerekliligine olan algisal yanilsama iizerinde durmus ve imparatorluklarin
topraklarini genisletmek i¢in savagmalarin1 hakli bulmamistir. Ayn1 zamanda dinsel
farkliligin da hakli bir neden olmayacagi iizerinde durmaktadir. Vitoria, savasin tek
nedeninin kendini savunma olabilecegini belirtmekte ve saldir1 savaslarinin ise sadece bir

haksizlik karsisinda yapilabileceginden bahsetmektedir.*4

Savagin hakliliginin tartisildigr Hiristiyan diinyasinda savasin giinah olup olmadig:
konusunda Fransisco Suarez, savasa izin verilmezse daha kotii bir sonucun ortaya ¢ikarak

haksiz bir barigin var olacagini iddia etmektedir. Suarez’e gore savas, hakli ve giivenli bir

138 Enver Bozkurt, Uluslararasi Hukukta Kuvvet Kullanimu, 3. Baski, Ankara: Asil Yaymn, 2007, s.5
139 Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, 1. Cilt, Genisletilmis 8. Baski, Ankara: Turhan Kitabevi,
1999, s.6-8
140 Bozkurt, Uluslararast Hukukta Kuvvet Kullanimti, S.6
141 Ereker, a.g.e., 5.55-56
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barist saglamanin amacidir. Bununla birlikte, Suarez’de hakli savasi, hakli neden, mesru
otorite ve 1yi niyete baglamistir. Suarez de hakli nedeni, savunma ve kotiligl

cezalandirma kriterleri ile siirlandirmistir.'42

Uluslararast hukukun kurucularindan sayilan Hugo Grotius “Savas ve Baris
Hukuku” adli eserinde savasi “uyusmazliklarint zorlama yollarina basvurarak ¢ozmeye
girisenlerin karsiliklt durumu” olarak tanimlamistir. Grotius’a gore doga ilkeleri agisindan
savasin kinanacak bir yami yoktur, aksine her sey savasa izin verilmesinden yanadir.
Insanlar varliklarmi korumak icin savastiklarindan, Grotius’a gére savas, doganin
ilkelerine ve uluslararas1 hukuka uygundur.}*® Ona gére devletler arasinda savasa yol
acmayacak hi¢bir anlagmazlik yoktur. Savasi bir miisabakadan ziyade bir durum olarak
gdren Grotius’a gore, savas da baris durumu gibi kurallara tabi olabilir.*** Bu anlayis
devletlerin sinirsiz egemenliginin kabul edildigi ve savasin da sinirsiz egemenlik igerisinde

yer aldig1 siyasal diisiinceyi desteklemistir.!*®

Grotius, savast hakli gosteren nedenleri su sekilde siralamaktadir: Bizim olan her
seyi savunma, bize bor¢lu olunan bir seyi elde etmeye calisma ve cezalandirma. Grotius,
bunlarin diginda kazang ve giic saglamaya yonelik ve kigisel ihtiraslar ugruna yapilan
savaglar1 hakli savas olarak gormemektedir ve bu tiir nedenleri gz boyayicit nedenler
olarak nitelemektedir. Grotius, boyunduruk altinda bulunan halklarin bagimsizlik istegi ile

savasmalarini da goz boyayici neden olarak gormektedir.'4®

Grotius, savast kamusal ve 0zel alan ayrimina tabi tutarak ii¢ ¢esit savas oldugunu
belirtmistir: Ozel savas, kamusal savas ve karma savas. Her iki tarafin yetkilerinin
kullanildig1 savas kamusal, kamusal yetkisi olmayanlarin gergeklestirdikleri savas 6zel ve
bir tarafin kamusal digerinin kamusal olmadigi savaglar karma savas olarak

nitelendirilmistir.*’

142 Ereker, a.g.e., 5.57-58
143 Ereker, a.g.e., 5.59-60
14 Yalginkaya, a.g.e., 5.20-21
145 Bozkurt, Uluslararas1 Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.7
146 Ereker, a.g.e., .60
147 Yalginkaya, a.g.e., s.27
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Faruk S6nmezoglu'na gore, savas yogunluk derecelerine gore sinirli ve topyekiin,
cografi ozelliklere gore ise yerel ve genel olarak nitelendirilmistir. Bu ayrima gore Diinya

Savaslar1 topyekiin ve genel, Avrupa savaslari ise smirli ve yerel nitelik arz etmektedir.*4®

Hukuki bir durum olan savas, yiiksek derecede hukuki esitlik, diismanlik ve
organize insan gruplarinin iligkilerinde siddet igeren ¢atisma hali ya da iki veya daha fazla
hasim grup arasindaki silahli kuvvetler vasitasiyla ¢atisma durumudur. Savas durumunun
siiflandirma caligmalar1 da uluslararasi hukuku mesgul kabul eden konulardan bir tanesi
olmustur ki bu konuda ¢atigma, muharebe, carpigsma, harekat gibi kelimeler savas ile es
anlamda kullanilmistir ancak bu kavramlar savas esnasinda meydana gelen sathalar ifade

etmektedir.14°

Uluslararas1 hukukta kuvvet kullanma deyimiyle, savasi da igine alacak sekilde
cesitli silahli zorlama yollar1 anlagilmaktadir. Uluslararasi hukukun konusu, kuvvet
kullaniminin hangi sartlarda yasak hangi sartlarda istisnai olarak gerekli oldugunun

belirlenmesine dair kurallarin belirlenmeye calisiimasidir.t*

Birinci Diinya Savasi’na kadar kuvvet kullanimini etkileyen ii¢ unsur 6n plana
cikmaktadir. Birincisi teknolojik gelismedir; savas araglarindaki gelisme savasin etkilerini
artirmis ve devletlerin savasa basvurmalarm giiclestirmistir. Ikincisi demokratik
gelismedir; kamuoyunun bilinglenmesi ve kiiltiir diizeylerinin artmas: ile savasa
basvurmak i¢in kamu oyunu tatmin edici gerekgelerin bulunmasi gerekliligi savasa
basvurmay1 zorlastirmistir. Son gelisme iilkeler arasinda ekonomik bagimliliklarin artmis
olmasidir ki bu durum savaglarin ekonomik boyutlarmin daha da arttigin1 gostermektedir.
Birinci Diinya Savasi her anlamda savaglarin yikici boyutlarinin yaganmasi ve sosyal
hayata etkileri baglaminda bu agidan devletlere 6rnek tegkil etmistir. Savasin yikici
etkilerinin azaltilmasina yonelik olarak savasa varmayan, misilleme, zararla mukabele ve

miidahale gibi zorlama faaliyetlerinin daha uygun olacag1 éngoriilmiistiir.*>!

148 Faruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Istanbul: Filiz Kitapevi, 1995, 5.342
19 Yalginkaya, a.g.e., 5.25-26
150 Bozkurt, Uluslararasi Hukukta Kuvvet Kullanimi, S.6
151 Bozkurt, Uluslararasi Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.8
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Savasin yikict etkileri karsisinda devletler barigin tesisi i¢in bir cemiyet kurulmasi
fikrini benimsemislerdir. Birinci Diinya Savasi’nin ardindan 1920 yilinda imzalanan
antlasma ile Milletler Cemiyeti kurulmustur. Cemiyetin amaci, uluslararasi barig ve
giivenligin saglanmasi, uyusmazliklarin baris¢il yollarla ¢6zlimii ve devletlerin savas
yetkilerinin kisitlanmasi olarak belirtilmistir. Cemiyetin maddeleri kuvvet kullanmayi

tamamen yasaklamasa da kisitlamalar getirmektedir.'>?

Birinci Diinya Savasi sonrasinda savaslarin 6nlenmesi ve su¢ sayilmasina iliskin
caligmalar neticesinde 1928 yilinda Briand-Kellog Pakti ile devletler savasi kinamis,
uyusmazliklarin barig¢il yollarla ¢dzmeyi ve savasa basvurmama ilkelerini kabul
etmiglerdir.®® Giiniimiizde halen yiiriirlikte olan Briand-Kellog Pakti'na gére savasa
basvurmak agikca hukuka aykiridir. Anlasmazliklar Milletler Cemiyeti’nin hakemliginde

¢oziilecektir. >

Savasin kacinilmazlig1 ve haklilig1 lizerine realist diislincelerin hakim oldugu ikinci
diinya savasi sonrast ortamda William O’Brien gibi diisiintirler hakli savas kurami ile
uluslararas1 hukuku sistematik birlestirme gayreti igerisine girmiglerdir. O’brien’in hakli
savas analizindeki Oncelik vurgusu Bati’nin demokrasi degerlerinin korunmasinin
gerektirdigi, siyasal 6zgiirliige saygi gibi dengeler iizerinedir. Ona gore askeri gerekliligi

smirlayacak tek nokta insana verilmesi gereken degerdir.*>

Savasin hakliligina dair hukuksal tanimlar yapan bir diger diisiiniir de Michael
Walzer’dir, o daha ¢ok kimin o6ldiiriilmeyi hak ettigine dair goriisler ortaya koymustur.
Walzer’in bakis agisi, insani miidahaleyi hakli saymasina ve dolayisiyla da daha fazla
savasl hakli bulmasina yol agmaktadir. Walzer, sinirlilik konusunda ise, bir mazeret olarak
tanimladig1 askeri gerekliligin mevcut yorumunun savasin kazanilmasi i¢in gerekli her seyi

haklilastirdigini 6ne siirerek askeri gereklilik dlgiitiine karst ¢ikmustir.

152 Faruk Sonmezoglu, Uluslararas: iliskiler Sézliigii, istanbul: Der Yayinlari, 2000, s.515

153 Ereker, a.g.e., 5.67
154 Bozkurt, Uluslararas1 Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.11
155 Ereker, a.g.e., s.70-71
156 Ereker, a.g.e., 5.71-72
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Giliniimiizde hakli savagin yalnizca kuramcilar tarafindan degil devletler tarafindan
da dile getirildigi goriilmektedir. Gliglii devletlerin benimsedigi “Onleyici mesru miidafaa”
anlayis1 klasik realist bir bakis agisina sahiptir. Bu noktada hakli savas kavraminin

giinlimiizdeki bir ¢ok savas1 mesrulastirdigi sdylenebilir.

Savaslarmn dnlenmesi konusunda Milletler Cemiyeti’nin etkin olamamasi ve Ikinci
Diinya Savasi’nin birincisinden daha yikici olmasi, hem diisiiniirleri hem de siyasetgileri
daha etkili bir organizasyonun gerekliligi konusunda birlestirmistir. Bu fikir birliginin
temeli birincisinden farkli olarak idealist olmaktan ziyade realist bir zeminde insa edilmis
olmasidir. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’'nde savasin galibi bes giiclii devletin

daimi {iye olmalarinin kabul edilmesi realist anlayisin bir géstergesidir.

Etkili bir birligin olusturulmasi i¢in yapilan caligmalar neticesinde 49 iilkenin
katilimiyla Amerika Birlesik Devletlerinde 1945 yilinda imzalanan antlagsma ile Birlesmis
Milletler teskilat1 kurulmustur.®®” Antlasma sadece &rgiitiin yapisina yonelik degil islevine
yonelik hiikiimleri de igerisinde barindirmaktadir. Ozellikle kuvvet kullanma basta olmak
iizere iye devletlerin tutumlarinin belirli kurallara baglanmasi1 konusunda ilkeler
Ongoriilmiistiir. Bu ilkeler ve kurallar uluslararasi antlagmalar ile 6rf ve adet hukukundan

esinlenerek ortay ¢ikan uluslararas: hukuk kurallar1 olarak tanimlanmaktadir.®

BM Antlagmasi’nda, yedinci bolimde 39.-51. maddelerde kuvvet kullanmaya
iliskin hiikimlere yer verilmistir. Diizenlemeye gore, kuvvet kullanma yetkisi BM

Giivenlik Konseyi’ne aittir. 41. maddede;

Giivenlik Konseyi kararlarini yiiriitmek i¢in, silahli kuvvet kullanimi icermeyen, ne gibi
onlemlerin alinmast gerektigini kararlagtirabilir ve Birlesmis Milletler iiyelerini bu
onlemleri uygulamaya c¢agirabilir. Bu onlemler, ekonomik iliskilerin, demiryolu, deniz,
hava yollar1 ve posta, telgraf, radyo ve diger iletisim ve ulastirma araglarinin tiimiiyle ya da
bir boliimiiyle durdurulmasi, diplomatik iliskilerin kesilmesi de girebilir.*5®

ifadesi yer almaktadir.

Onlemlerin yetersiz kalmasi durumunda ise 42. madde

157 S6nmezoglu, Uluslararasi iliskiler Sozliigii, 5.165-171

158 Bozkurt, Uluslararas1 Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.12
159 BM Enformasyon Merkezi, “Birlesmis Milletler Antlasmas1”, (1945) http://www.unicankara.org.tr/doc_
pdf/ chart_turkce.pdf, (18.10.2014)
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Giivenlik Konseyi, 41. maddede ongoriilen onlemlerin yetersiz kalacagi ya da kaldigi
kanisina varirsa, uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi ya da yeniden kurulmasi i¢in
hava, deniz ya da kara kuvvetleri araciligiyla gerekli saydigi her tiirlii girisimde bulunabilir.
Bu girisimler gosterileri, ablukay1 ve Birlesmis Milletler {iyelerinin hava, deniz ya da kara
kuvvetlerince yapilacak baska operasyonlari igerebilir. 6

isletilebilmektedir.

BM, vyapilacak herhangi bir diizenleme ile savaglarin tamamen ortadan
kaldirilamayacagina dair fikir beyanlarin1 dikkate alarak, savaslarin sadece mesru miidafaa
cercevesinde s6z konusu olabilecegini karara baglamistir. Bu noktada BM antlagsmasinin

51. maddesi;

Bu antlasmanin higbir hitkkmii, Birlesmis Milletler {iyelerinden birinin silahli bir saldiriya
hedef olmasi, halinde, Giivenlik Konseyi uluslararast baris ve giivenligin korunmasi i¢in
gerekli 6nlemleri alincaya dek, bu liyenin dogal olan bireysel ya da ortak mesru savunma
hakkina halel getirmez. Uyelerin bu mesru savunma hakkini kullanirken aldiklar1 nlemler
hemen Giivenlik Konseyi’'ne bildirilir ve Konsey’in igsbu antlasma geregince uluslararasi
baris ve giivenligin korunmasi ya da yeniden kurulmas: i¢in gerekli gérecegi bicimde her an
hareket etme yetki ve gérevini higbir bigimde etkilemez.'%*

devletlere, mesru miidafaaya bagl kuvvet kullanma yetkisi tanimistir.

BM sisteminde mesru olmayan kuvvet kullanimi saldirganlik veya yayilmacilik
olarak algilanmig ve yasaklanmistir. Kuvvet kullanimina ancak mesru miidafaa veya
Giivenlik Konseyi kararlariyla ve siyasal bagimsizlik veya toprak biitiinliigiiniin korunmasi

amactyla izin verilmisgtir.162

Birlesmis Milletler Anayasasinda, uyusmazliklarin savasa varmadan barisgil yollarla
¢Oziilmesi konusunda hiikiimlere yer verilmesi ile siddet dnlenmeye ¢alisilmis ve bir takim
yaptirnmlar ongOriilmiistiir. Bu yaptinmlar Oncelikle diplomatik diizeyde kendini
gostermektedir, bunlar arasinda arabuluculuga dair davet ¢agrilari, diplomatik iliskilerin
kesilmesi, iiye devletlerin bazi haklarinin kisitlanmasi ve teskilattan c¢ikarma yer
almaktadir. Diplomatik yaptirimlarin yetersiz olmasi durumunda ekonomik yaptirimlar
ongoriilmektedir. Ekonomik yaptirimlar kendini ambargo, boykot ve abluka olarak
gostermektedir. Son olarak Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nden askeri yaptirim

karar1 ¢tkmas1 ongdriilmektedir.1®®

160 BM Enformasyon Merkezi, “Birlesmis Milletler Antlasmas1”

161 BM Enformasyon Merkezi, “Birlesmis Milletler Antlasmas1”

162 Bozkurt, Uluslararasi Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.13

163 Bozkurt, Uluslararasi Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.31-37
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Catismalar ortaya c¢iktiginda, taraflar barigin tesisinde mutabakata varamadiklari
zaman ya da catisma esnasinda insani konulara 6zen gostermediklerinde yasananlar artik
uluslararasi bir nitelik kazanmaya baslamis olmaktadir. Ozellikle ¢atismanin giderek baska
bolgelere ve iilkelere yayilmasi ihtimali uluslararasi boyutu 6n plana ¢ikarmaktadir.
Uluslararas1 ¢atigmalarda en belirgin ve uluslararasi hukuka en uygun iic¢lincii taraf

miidahalesi olarak baris gii¢leri 5Sngériilmektedir.%*

Baris giicleri, ¢atisan taraflar arasina konuslandirilan ¢ok uluslu giicleri ifade eder.
Amag bir tampon bolge olusturarak fiziksel siddeti 6nlemek ya da siddetin yeniden ortaya
cikmasint engellemektir. Barig giicleri genelde BM biinyesinde olusturulmakla birlikte,
bolgesel orgiitler ya da ad hoc nitelikli olarak devletlerin bireysel faaliyetleri seklinde de
olusabilmektedir. Ozellikle Soguk Savas sonrasi donemde baris giiclerinin artmas: ile
birlikte miidahalelerin boyutlar1 ve niteliklerinde cesitlilik arz etmektedir. Baris
miidahalelerinin artik bir tarafa karst silahli glic kullanimi seklinde algilandigi
goriilmektedir. Barig giicleri BM Sartinin zorlayici 6nlemler 6ngdren yedinci boliimii
kapsaminda olusturulmaktadir. Bu durum artan oranda 6liim ve yaralanmalar1 beraberinde
getirmektedir. Bolge devletleri tarafindan BM ve diger orgiitler biiyiik gii¢lerin ¢ikarlarina
hizmet eden sOmiirgeci oOrgiitler olarak goriilerek uluslararasi hukuka duyulan saygi
azalmakta ve wuluslararasi catigmalarin glic temelinde c¢oziimlenebilecegi kanisi

yayginlagmaktadir.1%°

Soguk Savas donemi yiiriitiilen geleneksel barig giiclerinin yeterli olmadigi
anlasilmaktadir. Zira catismalarin sayist ve siddeti artarak devam etmektedir. Catisma
bolgelerine miidahale hem maliyetli olmakta hem de zaman zaman tepki ¢ekmektedir. Bu
noktada uluslararasi toplum ve uluslararas1 oOrgiitler “Onleyici diplomasi”ye vurgu
yapmaktadirlar. Catismalarin baslamadan 6nlenmesine yonelik vurgulara artik daha fazla

rastlanmaktadir.1%®

164 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Uluslararasi Catismalarda Ugiincii Taraf Miidahalesi: Soguk Savas Sonrasi

Dénemde Baris Giigleri ve Barigin Tesisi”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.), Uluslararas: iliskilerde
Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2012, s.407
165 Yilmaz, “Uluslararas1 Catismalarda Uciincii Taraf Miidahalesi: Soguk Savas Sonrasi Donemde Baris
Giigleri ve Barigin Tesisi” s.408-412
166 Sezai Ozgelik, “Onleyici Diplomasi Pratigi ve Teorisi”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.), Uluslararasi
iliskilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlar1, 2012, 5.431
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Onleyici diplomasi gegis doneminde yeni bir yaklasimdir ancak ¢atismalarin
Oonlenmesi noktasinda askeri tedbirlerin gerekliligi de ortaya c¢ikmistir. Ayrica
konuglandirilan askeri giliclerin gerek say1r gerek diger yonlerden yeterli derecede giiglii
olmasi da 6nemli bir noktadir. Bu tiir kuvvetli asker yerlestirmede Birlesmis Milletler
misyonu altinda, iilkeler arasinda bir koalisyona ya da siiper giice ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu noktada NATO ya da AB gibi organizasyonlarin etkili bir dnleyici gii¢ politikasi
belirleyip uygulayabilecekleri gercegi ortaya c¢ikmaktadir. Ornek olarak, Makedonya’da
catigmalarin onlenmesi konusunda olusturulan dnleyici giicte ABD’nin etkin varligi séz
konusu giiciin etkinligini de belirlemistir.!®” Miizakereler arada caydiric1 bir gii¢ oldugu
zaman etkinlik kazanabilmektedir. Bugiin NATO’nun varliginin ve ABD’nin diinyada bir
cok bolgede faaliyet gostermesinin gerekgesi olarak yikict bir gii¢ olmasinin yaninda

Onleyici 6zellige de sahip oldugu diislincesi bulunmaktadir.

1.4.2. Deniz Hukukunun Gelisimi ve Deniz Giivenligi

Denizler tarih boyunca ticaret, giivenlik ve saldir1 amaclh kullanilmiglardir. Tarihsel
stirecte, ¢cikar catismalarinin karalardan sonraki miicadele alani denizler olmustur. Kesifler
cagmin da baslamasmin en onemli nedeni denizcilik konusundaki gelismelerdir. Yeni
kesfedilen bolgelerdeki zengin madenler ve yer alti kaynaklarinin Avrupa’ya taginmasi ile
endiistri ve gelisme donemi baglamistir. Bu donemde kara giicii kiigiik olsa da kuvvetli bir
deniz giiciine sahip iilkeler avantaji ellerinde bulundurmuslardir. Ticaret yollarmi ve
giivenligini ele geciren lilkeler diinya ekonomisine de yon vermeyi basarmislardir. Bu
noktada sadece iilke giivenligi i¢in degil ticaretin ve endistriyel gelismenin devamliligi
icin denizlerin giivenligi onem kazanmaktadir. Denizlerin énemi ¢evrelenmis olduklari
kara parcalarinin 6nemi ile paralellik gdstermektedir. Karanin i¢lerinden deniz alanlarina
ulagan ticaret yollart ve hatlar denizlerin stratejik 6nemini artirmaktadir. Bu nedenle
Akdeniz gibi diinyadaki bazi onemli deniz alanlari kara baglantili ticaretin merkezi
konumuna gelmektedir. Bu nedenle, deniz alanlarinin giivenlikleri, sadece kiyidasi oldugu

devletleri degil bolge periferi ve bolge ile ticaret yapan tiim tilkeleri ilgilendirmektedir.

167 Ozgelik, a.g.e., s.444
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Bugiin i¢in diinya ticaretinin ¢ogunlugu denizler lizerinden gerceklestirilmektedir.
Denizlerde giivenlik sorunlar1 kapsam degistirerek gecmisten giiniimiize kadar gelmistir.
Giinlimiizde korsanlik basta olmak tizere, kagakg¢ilik, asir1 avlanma ve c¢evresel konular
gibi sorun alanlar iizerine, denizlerdeki dogal kaynaklarin kullanima iliskin devletlerin

siyasal girisimleri eklendiginde denizlerde gilivenligi saglamak karmasik bir hal almaktadir.

Denizlerin kullanimina yonelik en biiyiik sorun uluslararasi hukuk kurallarinin tam
olarak olgunlagsmamis olmasi ve yaptirim giiciine sahip bir giiclin bulunmayisidir.
Diinyanin dortte igiiniin su ile kapli oldugunu ve deniz tasimaciliginin diinya ticaretindeki
onemini diisiinecek olursak, denizlerin giivenligi ile ilgili konularin biitiin devletleri
ilgilendirdigini goriiriiz. Bu nedenle ilk caglardan bugiine 6zellikle deniz tagimaciliginin
giivenli bir sekilde gercgeklestirilebilmesi i¢in yazili veya teamiile dayali kurallarin

konmaya ¢alisildigi goriilmektedir.

Deniz hukuku, genel olarak deniz alanlariin hukuki rejimini, ¢esitli kullanimlarini
ve denizdeki gemilerin seyriiseferini diizenleyen kurallar olarak tanimlanabilir.1®®
Giliniimiizde gelinen teknolojik ve ekonomik diizey deniz alanlarinin kullanim ile ilgili
kurallarin da diizenlenmesi ihtiyacin1 ortaya koymustur. Bu nedenle son yiizyilda

taraflarin1 baglayici yiikiimliiliikler getiren birgok sézlesme imzalanmustir.

Uluslararasi deniz hukukunun temel kaynagm 6rf ve adet hukuku olusturur. Ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra deniz alanlarinin gittikce artan siyasi ve ekonomik Onemine
paralel olarak BM onciiliiglinde 1958 Cenevre Sozlesmeleri ve 1982 Birlesmis Milletler
Deniz Hukuku Sozlesmesi ortaya ¢ikmustir.®® Bu sozlesmeler, deniz hukukunun baglayici
olmas1 bakimimdan 6nemli gelismeler olarak goriilmektedir. 1958 Cenevre konferansinin,
deniz yetki alanlarinin paylasimi ile ilgili zorluktan dogdugu soylenebilir. Bu konferansta
orf ve adet hukuku {izerinden yiiriitiilen denize iliskin kurallar tedvin edilmistir. 1960 ve
1982 yillarinda toplanan ikinci ve li¢lincli deniz hukuku konferanslarinda devletler deniz

{izerinde sahip olduklar1 kullanim haklarini biiyiik dlciide genisletmislerdir.*"

168 Selami Kuran, Uluslararasi Deniz Hukuku, Istanbul: Arikan, 2006, s.1
189 Kuran, a.g.e., 5.2
1"Bilge Adamlar Stratejik Arastirmalar Merkezi (BILGESAM), Bilge Adamlar Kurulu Raporu: Dogu
Akdeniz’de Enerji Kesifleri ve Tiirkiye, Rapor no: 59, Istanbul, 2013, 5.14
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Birlesmis Milletler Deniz Hukuku s6zlesmesi, deniz hukuku konularini en ayrintili
sekilde diizenleyen s6zlesmedir. 1994 yilinda yiiriirliige giren sézlesme ile karasularinin
genisligi, uluslararasi deniz yatagi, kita sahanligi, miinhasir ekonomik bolge ve

bogazlardan gegis gibi konular karara baglanmustir.!’*

Ulkeler arasinda anlasmazliga sebep olan konulardan bir tanesi “Karasulari”nin kag
mil olacagidir. 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi ile bu konu 12 mil
olarak belirlenmistir. Ancak bu belirleme, sozlesmeye iiye devletler igin gegerli kabul
edilir iken Tiirkiye gibi sdzlesmeye taraf olmayan iilkelere karsi uygulanamaz olup, Ege

Denizi gibi alanlarda hala sorun teskil etmektedir.

Onemli sorunlardan bir tanesi de “Kita Sahanligi”dir. 1982 Birlesmis Milletler
Deniz Hukuku Sézlesmesi’nin 76. maddesine gore Kita Sahanligi: “Karasulariin 6tesinde
kita kenarmin dis esigine kadar veya bu esik daha az bir mesafede ise, karasularinin
Olglilmeye baslandig1 esas hatlardan itibaren 200 deniz mili mesafeye olan kisimda, bu
devletin kara, iilkesinin dogal uzantisinin biitiiniindeki denizalt1 alanlarinin deniz yatagi ve
toprak altlarini igerir.”1’2 Sozlesmeye gore kita kenar1 200 deniz milinden fazla ise en fazla
350 deniz miline kadar kita sahanlig1 uzatilabilir. Ayn1 denizi kullanan iilkeler arasindaki
kita sahanligi mesafelerinin ¢akismasi durumlari genelde iilkeler arasinda problemleri

beraberinde getirmektedir.

Uluslararas1 deniz hukukuna konu olan bir diger hususta “Miinhasir Ekonomik
Bolge”dir. 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’nin 56. maddesine gore
Miinhasir Ekonomik Bolge: “Deniz yatagi iizerindeki sularda, deniz yataklarinda ve
bunlarin toprak altinda canli ve cansiz dogal kaynaklarini arastirilmasi, isletilmesi
muhafazasi ve yonetimi konular ile; ayni sekilde sudan, akintilardan ve riizgarlardan enerji
iretimi gibi, bolgenin ekonomik amaglarla arastirilmasina ve isletilmesine yonelik diger

59173

faaliyetlere iliskin egemen haklar olarak tanmimlanmistir. Sozlesmede, miinhasir

ekonomik bolge 200 deniz mili olarak karara baglanmistir. Miinhasir ekonomik bolgede

1 Kuran, a.g.e., s.3-4
12 BM Enformasyon Merkezi “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi” (2001)
http://www.unicankara.org.tr/doc_pdf/denizhukuku.pdf, (22.11.2014)
173 BM Enformasyon Merkezi “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi”
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kita sahanlig1 gibi ayni denizi kullanan {ilkeler arasinda anlagsmazlik konularindan bir

digeridir.

Devletlerin tam egemenligine tabi deniz alanlar1 i¢ sular ve karasularidir. Ig
sulardaki tartigmasiz egemenlige karsilik, karasularinda seyrii-seferin devami i¢in “zararsiz
gecis hakki” kabul edilmistir. Bitisik bolge!’, kita sahanligi, miinhasir ekonomik bolge

gibi tanimlamalar ise sinirli egemenlige sahip bolgeler olarak belirlenmistir.

ABD Bagkani Truman yayinladigi bir bildiri ile kita sahanligi, deniz yatagi ve
toprak altinin dogal kaynaklari lizerinde yetki ve kontrol iddiasinda bulunuyordu. Daha
sonra kita sahanligina 200 metre derinlik 6ngoriildii. Bu bildirimlerden cesaret alan diger
devletle denizin kullanimiyla ilgili ¢esitli bildirimlerde bulunmuslardir ki miinhasir
ekonomik bolge de bu sekilde olusmustur. Ozellikle 200 metre derinlik nedeniyle kita
sahanligindan yeterince yaralanamayan Latin Amerika iilkelerinin tek tarafli bildirimleri

ile 200 millik mesafedeki deniz alanlarindan faydalanilmasi amaglanmigtir.1™

Karasulari, kita sahanligi, miinhasir ekonomik bolge gibi sinirlamalarin disinda
kalan deniz alanlar1 uluslararasi hukukta “A¢ik Deniz” olarak ge¢mektedir ki bu alanlarin
hi¢bir devletin egemenligi altinda olmadig: ilkesi kabul edilmistir. A¢ik deniz alanlarinin
kullanim1 konusunda tiim devletlerin bariscil amaclar ¢ergevesinde esit haklara sahip ve
serbest olduklar1 kabul edilmektedir. Ancak baris¢il amaca dair herhangi bir tanim mevcut
degildir. A¢ik denizlerdeki deniz yataginda bulunan yer alt1 kaynaklarinin insanliin ortak
degeri oldugu goriisii hakim olmakla birlikte isletilmesi konusunda “Deniz Yatagi

Uluslararasi Otoritesi”!’® kurularak bu otoriteden izin alinmasi gerekliligi getirilmistir.

Deniz haydutlugu ile miicadelede, 1958 Cenevre Acik Deniz Sozlesmesi ve 1982

Birlesmis Milletler Deniz Hukuku sézlesmelerinde iilkelerin isbirligi yapacaklari

174 Karasularina bitisik acik deniz pargasidir. Karasularinin dl¢iilmeye baslandigi esas hattan itibaren on iki
milden Oteye uzatilamayan karasularinin dis sinirinin 6tesindeki deniz alanidir. Kiy1 devletlerinin bu bolge
iizerinde egemenlik hakki degil, belirli ¢ikarlarini koruma yetkisi bulunmaktadir... Giimriik ve mali ¢ikarlarin
korunmast amacina yonelik, saglik amaghi ve goce iliskin olmak {izere siniflandirilabilir. Kaynak,
Sonmezoglu, Uluslararasi iliskiler S6zliigi, s.175
175 Enver Bozkurt, “Uluslararast Hukuk Bakimindan Miinhasir Ekonomik Bélge Kavrammin Ortaya Cikist”,
Uluslararas1 Hukuk ve Politika, 2 (5), (2006), s.58-60
16 BM Enformasyon Merkezi, “Uluslararasi Hukuk”, http://www.unicankara.org.tr/today/6.html,
(25.11.2014)
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belirtilmistir. Deniz haydutlugunun tanimina, 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesinin 101. maddesinde agiklik getirilmistir. Deniz Haydutlugu; “Bir 6zel geminin
veya bir 6zel ucagin miirettebat1 veya yolcular1 tarafindan agik denizde, bir gemiye veya
ucaga veya bunlardaki kisi veya mallara karsi, hi¢ bir devletin yetkisine tabi olmayan bir
yerde, bir gemiye veya ucaga, kisilere veya mallara karsi, kisisel amaglarla islenen her

»17T olarak belirtilmistir. Deniz

tirli yasa disi siddet, alilkoyma veya yagma fiili
haydutluguna kars1 koyma yetkisi tespit edildigi takdirde, her devlete verilmistir. Ulkeler,
askeri giigleri ile deniz haydutlugunu 6nleme veya ortadan kaldirma yetkilerine sahiptirler.
Ulkeler, deniz giivenliginin saglanmasi konusunda tek baslarina hareket etmektense soz
konusu denize kiyidas ya da deniz kullanan diger devletler ile isbirligi yapmayi uygun
gormektedirler. Bu isbirligi c¢ercevesinde denizlerde ortak tatbikatlarin giderek

yayginlastigi gézlenmektedir.

Denizlerin kullanimu ile ilgili bir diger sorun da kagakeilik olmustur ki bu konuda
1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi’nin 108. maddesinde uyusturucu
kacakciligina iliskin “Biitiin devletler acik denizde seyreden gemilerin, uluslararasi
sOzlesmelere aykiri olarak, uyusturucu maddelerin ve psikotrop maddelerin gayri mesru
trafigine girismelerini Onlemek {izere isbirliginde bulunacaklardir™!’® hiikmiine yer

verilmistir.

Denizlerde seyir giivenligine iliskin uluslararasi girisimlerden bir tanesi de, 1985
yilinda Akdeniz’de bir Italyan yolcu gemisinin Filistin Kurtulus Orgiiti'ne baglh
militanlarca kagirilmasi olay1 iizerine, devletlerin denizde meydana gelebilecek terdrizm
olaylarma uygulanacak bir uluslararast hukuk diizenlemesi olmamasi nedeniyle,
Milletleraras1 Denizcilik Teskilati tarafindan 1988’de, “Denizde Seyir Giivenligine Karsi
Yasadis1 Eylemlerin Onlenmesine Dair Sézlesme (SUA)”nin kabulii ile olmustur.}”® SUA
Sozlesmesi ile, geminin seyir giivenligini tehlikeye sokan ve su¢ sayilan yedi eylem

belirtilmis, ayrica bu suclara tesebbiis ve su¢ ortagi olunmasi da su¢ kapsamina alinmistir.

177 BM Enformasyon Merkezi “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi”
178 BM Enformasyon Merkezi “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi”
179 Kerem Batir, Yirmibirinci Yiizyllda Deniz Haydutlugu ve Uluslararasi Hukuk, Ankara: USAK
Yayinlar, 2011, .98
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Sozlesmenin uygulama sahasi agik denizler ve devletlerin yetkisine girmeyen alanlar

olarak belirtilmistir.*&

Giiniimiizde deniz giivenligine yonelik tehdit unsurlarinin ¢esitlenmesi ek tedbirler
almay1 zorunlu kilmistir. Denizlerde tasimacilia yonelik terdrist tehditlere karsi can ve
mal giivenligini saglamak amaciyla teknolojinin kullanilmasi giindeme gelmis ve 2002
yilinda Londra’da yapilan bir konferans’ta, 1974 Uluslararasi Denizde Can Giivenligi
Konvansiyonu’nun (SOLAS) A kismina dayandirilarak, Uluslararasi Gemi ve Liman
Tesisi Giivenlik (ISPS) Kodunun uygulanmasi karalastinlmistir.'® Bu kod ile deniz
yoluyla olabilecek giivenlik tehditlerinin 6nlenmesi ve karsi tedbirlerin gelistirilmesi igin,
uluslararas1 sefer yapan gemi ve bu gemilere hizmet veren liman tesisleri arasinda,

uluslararasi isbirliginin saglanmas1 hedeflenmektedir.182

Giiglii devletlerin denizlerde hakimiyeti saglama idealleri noktasinda denizlerde
giivenligin saglanmas: siyaset ve uluslararasi hukuku bir araya getirmektedir. Oncelikle
deniz ticaretinin giivence altina alinmasi ve tehlikeli iilkelerin zararli deniz ticaretlerinin
engellenmesi konusu deniz giivenligi algisinin 6nemli bir noktasini teskil etmektedir. Bu
noktada BM ve NATO gibi orgiitler blinyesinde alinan kararlara atifta bulunularak
devletler tek baslarina ya da birlikte denizlerde birtakim sinirlayict uygulamalara
girismektedirler. Ozellikle boykot, ambargo, abluka gibi kararlarm deniz ticaret yollarmda
ve limanlarda uygulanmasina yonelik deniz giiclerinin kullanildig1 goriilmektedir. Soguk
Savas sonras1 donemde denizlerdeki denetim harekatlarinda artis gézlenmistir ki bu donem
terorist faaliyetlerin yogunlastigi bir donem olarak da bilinmektedir. Bu harekatlari
cogunlukla ABD tek basmna ya da NATO ortakligi ile gergeklestirmektedir. ABD
denizlerde hakimiyeti saglamak adma Kiiba, Karayipler, Adriyatik, Basra Korfezi,
Kizildeniz gibi diinyanin farkli bélgelerinde harekatlar gerceklestirmistir. Bu durum
uluslararas1 hukukta deniz giivenligine yonelik alinan kararlarin uygulamasi olarak ortaya

cikmustir.

180 Bekir Evin, “Uluslararas1 Hukukta Deniz Haydutlugu Kavrami ve Siddet Faktorii”, Giivenlik Bilimleri
Dergisi, 1 (1), (2012), s.132
1Bl IMO, “Maritime Security and ISPS Code”, (2015), http://www.imo.org/KnowledgeCentre/
InformationResourcesOnCurrentTopics/MaritimeSecurityandISPSCode/Pages/default.aspx, (28.5.2015)
182 Resmi Gazete, “Uluslararas1 Gemi ve Liman Tesisi Giivenlik Kodu Uygulama ve Y&netmeligi”, 2007,
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2007/03/20070320-10.htm, (15.10.2014)
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Glinlimiizde miieyyidelerin ¢ogunlukla ekonomik boyutlu olduklar1 ve s6z konusu
devleti politika degistirmeye ya da uluslararasi hukuka uymaya yonelik oldugu
gorilmektedir. 11 Eyliill sonrasinda terdrist faaliyetlere yonelik denetimlerin artmasi ile
denizlerde olusacak terorle ilgili yasadisi faaliyetleri dnleme konusunda, ABD ve batili
iilkelerin yogun faaliyetleri, devletlerin denizlerden kaynakli teroér saldirilarina karsi
korunma, denizler araciligiyla yapilan ticaretin giivenceye alinmasi, terdristlere lojistik ve

ekonomik kaynaklarin aktariminin 6nlenmesi iizerine zorlayici tedbirler olarak geligsmistir.

Onleyici tedbir olarak; uluslararast hukuk gemilere ¢ikilarak zararli ve tehlikeli
maddelere el koymayi prensip olarak kabul etmektedir. SUA 2005 protokolii ile gemilere
cikilmasi ve tehlikeli maddelere el konulmasi hukuki nitelik kazanmistir. Bu girisimler ve
harekatlar, ABD’nin Onerisiyle NATO kapsamina da girmistir. 2004 yilinda NATO

Denizde Denetim Harekati Konsepti'®®

ile tye tlkelerin bu harekatlar1 yiiriitebilecek
personel tahsis etmesi ve egitimlerinin gergeklestirilmesi Ongoriilmektedir. Bu sayede

denizde denetim faaliyetleri miittefiklik iligkisi i¢ine alinmistir.

Terorizmden zarar goren tilkeler hukuksal altyapilarin tamamlanmasi ile giivenligin
tesisine yonelik girisimleri baglatmaktadirlar. Bu ¢aligmalarin ivme kazanmasinda 11 Eyliil
onemli bir etken olmustur. Ozellikle denizlerde seyir giivenligine iliskin diizenlemelere
istinaden gergeklestirilen harekatlar ile terdrizmle etkin bir miicadele saglanmaya
calisiimaktadir. Ulkeler siirekli ortak tatbikatlar gerceklestirerek hareket kabiliyetlerini
canli1 tutmakta ve olas1 saldirilarina karsi hazir olduklarin1 gostermektedirler. Bu tiir

faaliyetlerin 6niimiizdeki donemde artarak devam edecegi ortak kanaattir.

1.5. Teror ve Giivenlik Algisi

Modern anlamda uluslararas: iligkileri, gii¢ dengesi iligkilerinin genel bir
baslangicini yansitan 1648 Westphalia barisi ile baglatmak miimkiindiir. Huntington’a gore
savaglarin tarihsel gelisimi i asamada ger¢eklesmistir: Westphalia baris1 ile Fransiz

Devrimi arasindaki donemi prensler arasi savas, Fransiz Devrimi ile Birinci Diinya Savasi

18 Resmi Gazete, “Milletler Aras1 Andlasma”, 2008, http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/
2008/04/20080412-2.htm, (15.10.2014)
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arasin1 uluslararasi savas, Birinci Diinya Savasi ile Soguk Savas’in sonuna kadar olan
donemi de ideolojiler aras1 savas.!8* Ikinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar Avrupali giiclii
iilkeler cevresinde gilic dengesine dayali bir uluslararasi sistem var olmustur. Denge, onu
bozmaya calisan iiye ya da iiyelere karsi ittifaklarla korunmaya calisilmistir. Bunun

anlamu, sistemin zaman i¢inde giiclenen en giiclii {iyesinden bile giiclii olmasidir.!®

Din ve milliyet¢iligin baskin giicii ile Westphalia mantigina dayali ulus devletin
siyasi arenanin temeline oturmus olmasi, uluslararasi iliskileri siphe ve rekabete dayali bir
yapt igerisine soktu. Devletler birbirlerine karsi giiclerini artirirlarken kendi iglerinde de
despotik bir goriis arz ettiler. Sonug itibariyle Westphalia, bat1 tarzi siyaset anlayisinin

basarisizlig1 oldu.'8®

Dort 6nemli bigcimsel ve siyasi gelisme, Soguk Savas’t geleneksel biiyiikk gii¢
donemlerinden farklilastirmistir. 1lki, giic yapismin iki kutuplu olusu ki bu dénemde
ittifaklar daha uzun dénemli ve sert olmustur. Ikincisi, iki evrensel ideoloji etrafinda
kutuplagsmanin yasanmis olmasi. Digeri, niikleer giiciin askeri giliciin tamamlayicis1 olarak
benimsenmesi ve teknolojik rekabetin iist diizeye ulagsmasi. Son olarak, somiirgeciligin son
bulmasi ve yeni bagimsizligini kazanan devletlerin iki biiyiikk giic icin ¢atisma alant
olduklar1 goriilmektedir.’8” Soguk Savas ile birlikte iilkelerin kolektif giivenlik anlayisina
sahip olduklar1 goriilmektedir NATO, Varsova Pakti ve AB bu anlayisin 6rnekleri olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

Soguk Savas sonrasimnin ve kiiresellesme siirecinin en 6nemli ger¢eklerinden bir
tanesi uluslararas1 giivenlikte meydana gelen degismelerdir. Bu donemde uluslararasi
giivenlik daha gergin hale gelmistir. Bu durum Soguk Savas sonrasina iliskin barig
beklentilerini azaltmistir. Siddet, hem ¢esitlilik hem de yogunluk acisindan artis

gostermektedir. 188

184 Samuel P. Huntington, “The Clash of Civiliztions?”, Foreign Affairs, 72, (3), Summer 1993, s. 22-23
18 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Westphalia’dan Giiniimiize Savas”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.),
Uluslararasi liskilerde Catismadan Giivenlige, istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2012, 5.76
186 Booth, Theory of World Security, s.23-24
187 Buzan, “Askeri Giivenligin Degisen Giindemi”, s.327
188 Gokhan Koger, “Etnik Catismalar”, Haydar Cakmak (Ed.), Uluslararas: iliskiler: Giris, Kavram ve
Teoriler, Ankara: Platin Yayinlari, 2007, s.349
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Huntington’a gore Soguk Savag sonrasinda uluslararasi miicadele ve politika, Bati
birligi ve ortak ¢ikar fikrinin pekismesi ile Avrupa dismna ¢ikmustir.’8® Artik bolgesel
giiclerin 6n plana ¢iktig1 ancak tek kutuplu bir goriiniime biirlinen uluslararasi ortamin
olustugu goriilmektedir. Bu donemde ortaya ¢ikan radikal gruplar ve teror faaliyetleri
bircok iilke icin tehdit olusturmus ve {lilkeleri ortak hareket etmeye zorlamistir. Bu
donemde iilkelerin giivenlik algilarinda ciddi degisimlerin yasandigi, mensei degisken veya

belli olmayan farkli teror faaliyetlerinin ortak diigman addedildigi bir doneme girilmistir.

Teror kelimesi, Bati siyaset diline Fransiz Devrimi (1789-1794) sirasinda,
devrimcilerin i¢ diismanlara karsi yiiriittikleri eylem ve hiikiimetin yaptig1 baski ve
dogrudan yiiriittiigii infazlara isaret eden bir terim olarak girmistir. Bu donem ter6ér déonemi
olarak bilinir.!®® Bu giine kadar terér kavraminda koklii degisikler olmus ve her iilke ve
ekol farkli anlamlar yiiklemislerdir bu nedenledir ki hangi faaliyetlerin terdrizm

kapsaminda ele alinacagi konusu hala agik degildir.

Acik bir sekilde terérizmi tamimlamasa da terdrist faaliyet kapsamina giren
eylemlerin dnlenmesine iliskin bir¢ok diizenleme getirilmistir. 1979 tarihli, Rehin Almaya
Kars1 Sozlesme, 1988 tarihli, Giivenli Deniz Tagimaciliginda Yasaya Aykiri Eylemlerin
Ortadan Kaldirilmas: Hakkinda Soézlesme, 1991 tarihli, Kita Sahanligi Uzerine
Yerlestirilmis Sabit Platformlarin Giivenligine Kars1 Hukuk Dis1 Eylemlerin Kaldirilmasi

Hakkinda Protokol s6z konusu diizenlemeler arasinda yer almaktadir.'%

Tanimmin odak noktasinda, siyasal amagli siddet eyleminin oldugu goriilmektedir ki
burada terdriin siyasi taleplerin yerine getirilmesi hususunda bir ara¢ olarak kullanildig:
ortaya ¢ikmaktadir. Teroriin hedefi ise kamu oyunda panik ve korku ortaminin
olusturulmak istenmesidir.!® Terdr gruplarinin faaliyetlerini mesru hale getirmek igin din,
dil, itk ve etnisite gibi unsurlar1 kullanirken kendilerine yandas toplamaya ¢alistiklar1 da

goriilmektedir.

189 Huntington, a.g.e., .23
1% Talip Kiigiikcan, “Terdriin Sosyolojisi: Toplumsal Kokenleri Anlama Imkam”, Mustafa Aydm ve
Digerleri (Ed.), Uluslararas: iliskilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari,
2012,s.101
191 Bozkurt, Uluslararasi Hukukta Kuvvet Kullanim, 5.191
192 Kijciikcan, a.g.e., s.102
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Yeni donemde, bolgesel ve global barisi tehdit eden etnik, dinsel ve diger
catigmalar karsisinda giiclii devletlerin isbirligi yaptiklar1 gozlenmektedir. Soguk Savas
donemi boyunca Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi giindemine taginan ¢atigmalar i¢in
sadece 13 baris giicii tesis edilebilmis iken, bu say1 1988-1993 arasinda 20’ye ulagmgtir.1%
2013 yihi itibariyle bu giine kadarki barig giicli sayis1t 69’a aktif barig giicli ise 17’ye

ulasmigtir.*%

Evrensel kriterlerin olugsmamasinin diren¢ noktalarindan bir tanesi de kiiresel
Olgekli faaliyetler neticesinde hizli ekonomik, toplumsal, kiiltlirel ve siyasal degisime bir

tepki olarak etnik kimligin giindeme gelmesi goriilebilir.!%®

Kimlige dayali tehditler gruplar arasindaki kimlik miicadelesinden kaynaklanir,
fakat maddi faktorler ve sosyal dinamikler vasitasiyla ateslenip kendini gdsterir.
Kimliklerin belirleyici unsuru din ve etnik koken olarak ortaya ¢ikmaktadir. 11 Eyliil

saldirilar1 ve Avrupa’daki saldirilarin kékeninde de dinsel kimlige dayali terdr vardir. 1%

Biz kimliginin olugmasinda din unsuru 6n plana ¢ikmaktadir. Din kokenli sosyal
kaidelerin otorite tarafindan kanunlastirilmasi toplumu sekillendirdigi gibi toplumun
yapisini olusturan bu kanunlara mesruiyet de kazandirmaktadir. Bir din i¢in giivenlik
eylemi gerceklestirildiginde tehdit ilk etapta inancin varligini tehlikeye sokuyormus gibi
sunulur, din ile toplumsal yasanti ayni1 kabul edildigi i¢in tehdit toplumsal yasantiya

yonelik olur.t%

Kimlikler aras1 farki ve catisma diislincesini ortaya koyan Samuel Huntington,
“medeniyetler catismasi” makalesinde ozellikle Ortadogu ve Bati diinyasi arasindaki

farkliliga egilmistir. Huntington, diinya bundan sonraki ¢atismalarin temelinin ekonomik

193 Yilmaz, “Westphalia’dan Giiniimiize Savas”, s.83
19UN, “List of Peacekeeping Operations: 1948-2013”, (t.y.) http://www.un.org/en/peacekeeping/documents/
operationslist.pdf, (12.12.2014)
195 Gokhan Koger, “Etnik Gruplar”, Haydar Cakmak (Ed.), Uluslararas: iliskiler: Giris, Kavram ve
Teoriler, Ankara: Platin Yayinlari, 2007, s.111
1% Mustafa Aydin, Sinem A. Agikmese, “Islam Orneginde Kiiresellesen Diinyada Kimlige Dayali Giivenlik
Tehditleri”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.), Uluslararas iliskilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul:
Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2012, s.120-121
197 Waever, a.g.e., 5.269
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ya da ideolojik olmayacagini, ¢atigmalarin kimlik ve kiiltiir lizerinde cereyan edecegini

belirtmistir.1%

Huntington, Bat1 ve Islam medeniyetleri arasindaki catismayr hagli savaslarma
kadar dayandirmakta ve iki medeniyet arasinda 1300 yillik bir kirilma yasandigini
belirtmektedir. Ona gore bu kirllmanin son halkasin1 Irak’a yapilan miidahale
olusturmaktadir.'® Kirllmadan en c¢ok faydalanan kesim ise din referansh orgiitler
olmaktadir ki orgiitler bu sayede teror faaliyetlerine mesruiyet kazandirma firsatin1 da

bulmus olmaktadirlar.

Terorle miicadele ve hakli savas kavrami 11 Eylil saldirilar1 ile Westphalia tarzi
savaglarin yerini tamamen farkli, heniiz adlandiramadigimiz farkli bir boyuta tagimistir.
Zira artik higbir iilke teror saldirilar1 karsisinda glivende degil ve oOnlemler yeterli
olmayabiliyor.?® Ayrica terdr saldirilarina kars: verilecek asker cevabin boyutlari, cografi

sinirlar1 ve muhatabinin da acik olmadigi bir donemin basladigi sdylenebilir.

Soguk Savas’in bitisiyle ABD’nin karsisinda bir Westphalia giicii kalmamigken
teror Orgiitlerinin post-Westphalia perspektifli faaliyetleri ABD acisindan tehdit ve
firsatlarin kapsamli bir bigimde degerlendirilmesini miimkiin kilmistir. Jeopolitik durumun
getirdigi firsatlardan faydalanmak ve radikal devlet disi aktorlerin tehditlerine cevap
vermenin yani sira, ilke iginde muhafazakarlari ile enerji ve silah sirketlerini memnun

etmis olmanin da getirileri azimsanamaz.?"

Soguk Savas’in, yogun evrenselci giivenliklestirmesinin yerine kendisiyle
karsilastirilabilir bir sey birakmadan ortadan kalmasiyla, giivenliklestirmenin temel sektorii
olan askeri boyut on yil boyunca arka plana itildi. Ancak bu algiya ragmen ABD askeri
harcamalarini artirmaya devam etti, dyle ki bu donemde ABD kendisinden sonra gelen on
iilkenin askeri harcamalarindan fazla kaynagi silahlanmaya ayirmisti. Washington bir

tehdit ac1g1 sorunu yastyordu, Amerikan dis politikast Sovyetler Birligi yerine gececek bir

198 Huntington, a.g.e., .22
19 Huntington, a.g.e., 5.31-32
20 Richard Falk, “Terdr ve Devlet Terorizmi Caginda Savas ve Barig”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.),
Uluslararas: Iliskilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlari, 2012, 5.90
201 Falk, a.g.e., 5.91-92
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tehdit insa etme goriintiisii ¢izen bir dizi gilivenliklestirme girisimi igerisinde 1idi.
Huntington’un Medeniyetler Catismasi tezi, Islam ve Dogu Asya’y1 Amerikan giicii ve
degerlerine kars1 gosteren agik bir giivenlestirme girisimiydi. Bu siire¢, ABD cikarlarina
saygl gostermeyi reddetmek olan az sayidaki asi devleti giivenliklestirmekten daha oteye

gitmedi.2%2

Thomas Barnett’e gore 11 Eyliil ile glindeme gelen asimetrik savas ve tehdit unsuru
artik belirli bir {ilke ya da ideolojiden degil kiiresel ekonomik sisteme adapte olamayan
veya olmak istemeyenler tarafindan gelecektir. Dolayisiyla savas demokratik ve liberal

toplum ile digerleri yani bu gruba dahil olmak istemeyenler arasinda olacaktir.?%

11 Eyliil, ABD ig¢in tehdit eksikligi sorununu ¢6zdii ve terdre karsi savas, ABD dis
politikasinin dayandirilacagr hakim bir gilivenliklestirme sagladi. Bu donemde, Soguk
Savag zamani goriilen evrenselci egilimler yeniden ortaya ¢iktt. ABD hiikiimeti, kendini
insanligin gelecegine sahip oldugu veya insanlig1 temsil ettigine inandirmaya basladi. Bu
nedenle ABD c¢ikarlar1 evrensel olgularmis gibi algilandi. Bush’un, terére karsi savasta
uluslararas1 topluma “ya bizimlesiniz ya da terdristlerle” mesaji bu algmnin bir

sonucudur.?%4

Huntington, diinyayr sekiz medeniyetin (Bati, Konfiigyen, Japon, Islam, Hindu,
Slav-Ortodoks, Latin Amerika, Afrika) sekillendirecegini disiinmiis ve filkeleri bu

medeniyetlerin unsurlari olarak gormiistiir.2%®

Huntington’a gore, medeniyetlerin tarihsel, kiiltiirel, dil, din, gelenek gibi
farkliliklarinin uzun yillar i¢cinde pekismis olmasi, tarihsel siirecte etkilesim igerisine
girmis topluluklarin digerine karsi birlik anlayisinin artmasi, ekonomik degisimle birlikte
yerel kimliklerin zayiflamasi sonucu boslugun kokten dinci hareketlerce doldurulmast,
Bat’nin diger medeniyetlerde ikili bir etki yapmis olmasi ile elitler yerellesirken kitlelerin

batililagma yoniindeki hareketlerinin toplum i¢inde rahatsizlik olusturmasi, yasanan siire¢

202 Buzan, “Askeri Giivenligin Degisen Giindemi”, s.330-331

203 Thomas P. M. Barnett, The Pentagon’s New Map: War and Peace in The Twenty-First Century, New
York: G. P. Putnam’s Sons, 2004, 5.93
204 Buzan, “Askeri Giivenligin Degisen Giindemi”, s.332
205 Huntington, a.g.e., 5.25
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icerisinde toplumda sen nesin sorusunun agirlik basmasi ile kisilerin arayis i¢inde olmaya
baslamalar1 ve ekonomik bdlgeselciligin giderek daha degerli olarak goriilmesi ve One
cikmasi gibi nedenler medeniyetler arasi farki daha da pekistirmistir. Bu ayrismanin

gelecekte catismalarin kaynagi olmasi ihtimali yiiksektir.2%

Bati, Islam diinyasim tek bir parga olarak gérme ve bu sekilde kamu oyuna
yansitma gayreti i¢inde iken, gdzden kacirilan nokta Islam diinyasinin kendi icerisinde
parcali ve iilkeden iilkeye degisen kiiltiirel farkli yapilardan olusmasidir.?®’ Miisliiman
diinyas: tarihsel siirecte ortak diismana karsi birlikte hareket etmis olsa bile, sosyolojik
bakis agilar1 itibariyle Bat1 ve Diinya’nin geri kalanina yaklasim konusunda islam iilkeleri

arasindaki farkliliklar daha 6n planda olmustur.

Islam diinyas1 ii¢ kita iizerinde (Asya, Afrika, Avrupa) yogunlasmis ve Dogu
Akdeniz merkezli bir hilal gibi Diinya haritasinda yerini almistir. 1.6 milyarlik?%
Miisliiman niifusun sadece 200 milyonu stratejik Dogu Akdeniz bolgesi iilkelerine aittir.
Teror eylemleri ile 6zdeslestirilen Miisliiman bir cografya olan Dogu Akdeniz, Ortadogu

ve diger Miisliiman niifusun agirlikli yasadigi bolgeler ile bir tutulmaktadir.

Islam cografyasmin biiyiikliigii diisiiniildiigiinde Islam kiiltiiriiniin tek bir parcadan
olusmasmin ¢ok zor oldugu goriilmektedir. Ibn Haldun, toplumlarin karakterlerini
belirleyen en 6nemli unsurlardan biri olarak cografi farkliliklara dikkat ¢ekmektedir. Ona
gore degisik iklim kosullarinda yasayan ve sekillenen toplumlarin benzer konulara
verecekleri tepkiler ayn1 olmamaktadir.?®® Ayrica, uluslararasi ortamda siyasal yapilarin ilk
olarak kendi cikarlarini diisiinerek hareket ettikleri dikkate alinirsa; Batinin, Islam
cografyasimin tamamini bir tehdit olarak ele almasi, farkli ¢ikarlar gozetilerek boyle bir

alginin olusturulmasi niyetini akla getirmektedir.

Soguk Savag’in sonu, siyasal Islam’in yayilmasinmn, Bati'min liberal demokrat

degerleri ile siyasal islam’in dirilisci normlarmin karsi karsiya geldigi yeni bir soguk

208 Huntington, a.g.e., 5.25-29
27 Aydin ve Agikmese, a.g.e., s.125
208 Basin flan Kurumu, “Dillere Gére Niifus Dagilimi”, 2012, http://www.bik.gov.tr/dinlere-gore-nufus-
dagilimi-haberi-19528/, (03.09.2014)
209 Cilingir, a.g.e., s.100-101
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savasin baslamasinin belirtisi olduguna dair iddialara yol agmistir.?!% Artik yeni bir diisman
algist olusturulmus ve terér saldirisina maruz kalmis iilkeler kendilerinde hakli bir cevap
verme yetkisinin oldugunu diisiinerek saldirgan bir dis politika benimsemislerdir. Bu
noktada, saldirtya maruz kalmayan devletlerin de saldir1 ihtimali ile operasyonlara
katilmalar1 s6z konusu olmaktadir. Bu tiir operasyonlara ne BM’nin ne de diger devletlerin
bir itiraz1 olmasi gelisen sartlarda miimkiin olmamakta hatta bir ¢ok operasyon BM

bilinyesinde sekillenmektedir.

Devletin anarsinin ilk seklini olusturan sivil diizensizlige karsi bir ¢0zliim
olusturdugu yoniindeki goriis geleneksel Hobbescu giindemdir. Devlet hukuki bir ¢ergeve
cizerek savas lordlari, teroristler, organize suglar gibi barisa zarar vermeyen vatandaslara
kars1 glic kullanmaya ¢alisan sivil olmayan her tiirlii unsura karsi1 mesru siddet tekelini
kullanarak vatandaslar1 korur. Bu anlayisa gore, teror orgiitlerine yataklik yapan devletlere
kars1 girisilen askeri operasyonlar mesruiyet kazanmaktadir.?!’ Tehdide birden fazla

iilkenin maruz kalmasi ise mesruiyeti uluslararasi boyuta tasimis olmaktadir.

Terorist faaliyetlerin her alanda kendini gdstermesinin simgesi olarak 11 Eyliil
ortaya cikmaktadir. Bu noktada uluslararasi ortamda terdre karsi siyasal fikir birliginin
yaninda hukuki diizenlemelerin de beraberinde geldigini gérmekteyiz. Genelde denizlerin
giivenligini, 6zelde ise kiyidas iilkelerinin ¢ogunlugu Miisliiman olan ve bati ile dogu
arasindaki iletisim merkezini olusturan Dogu Akdeniz’in giivenligini ilgilendiren

uluslararasi birtakim deniz sézlesmeleri tekrar ele alinmastir.

Denizde Seyir Giivenligine Kars1 Yasadis1 Eylemlerin Onlenmesine Dair Sozlesme
(SUA 1988) ile kiiresel terorle miicadele ve isbirligi konular1 ele alinmistir. Agik
denizlerde gerceklestirilebilecek terorist faaliyetlerin takip ve kontrol edilmesi, kitle imha
silahlarinin deniz yoluyla yayilmasinin ve kullanilmasimnin 6nlenmesi amaciyla SUA
Sozlesmesine 2005 Protokolii ile esasli degisiklikler getirilmistir. Protokolde sug
kavramina eklemeler yapilmis ve yeni sug tipleri belirlenmistir. Bu suglar teror kasti ile

yapilmis suglardir. Protokol ile, su¢ islenme ihtimalinin bulundugu veya islendigi

210 Michael E. Salla, “Political Islam and the West: a New Cold War or Convergence?”, Third World
Quarterly, (18), 4, Eyliil 1997, s.729°dan Aktaran: Aydin ve A¢ikmese, a.g.e., s.127
211 Buzan, “Askeri Giivenligin Degisen Giindemi”, s.334
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durumlarda taraf gemilerine ¢ikilabilmesine iliskin taraf devletlere yetki verilmis, kitle
imha silahlarinin deniz yoluyla naklinin 6nlenmesi i¢in agir cezalar konulmasi talep

edilmistir.?*?

Protokolde belirtilen terdrist eylemler ceza kanunlarinda var olan suglar olmakla
birlikte, bu fiillerin bir terdr Orgiitliniin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesiyle, devletin ana
yapisint degistirmek veya yikmak, toplumda korku ve panik olusturmak amacinin
giidiilmiis olmas1 halinde bu sug bir terdr sugu olarak kabul edilmistir.?*® Bu diizenlemeler
sadece gemileri degil deniz {lizerindeki platformlar ve ucaklart da kapsamaktadir.
Diizenlemeler 6zellikle terorist faaliyetlere karsi aktif ve dnleyici miidahalenin yapilmasi
icin hukuki bir zemin hazirlamaktadir. Bu sayede 6zellikle denizlerde yapilmasi diisiiniilen
operasyonlar daha mesru bir hal alacaktir. Diizenlemenin yapilmis olmas1 Bat1 diinyasinin

terorle miicadele noktasinda fikir birligi icinde olduklarinin bir géstergesidir ayni zamanda.

212 Hayrettin Kurt, “Deniz Haydutluguna ve Terdrizme iliskin Ulusal Mevzuatimizdaki Yeni Geligsmeler”,
Akademik Teklif, 1 (1), (2013), 5.206-207
213 Kurt, a.g.e., s.208
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IKiINCi BOLUM

2. ULUSLARARASI GUVENLIK VE DOGU AKDENIZ JEOPOLITIGi

2.1. Uluslararasi Giivenligin Jeopolitik Boyutu

Politika, politik hareket tarzlari iiretilmesi ile ilgilenirken, jeopolitik, politikanin bu
islevi yerine getirebilmesi i¢in gerekli yol ve yontemi belirler. Verileri degerlendirerek
bilimsel zemin olusturur. Askeri hareket tarzi da politikanin bir uzantisidir ve giivenlik s6z

konusu oldugunda askeri politika, jeopolitik ile iliskilendirilmistir.2%*

Jeopolitigin en 6nemli iki 6zelligi stireklilik ve degisimdir. Her jeopolitik degisim,
degisim karsit1 statiikocularin dikkatini ¢ekerken, ortaya g¢ikan durum yeni bir baski
olusturur. Yeni jeopolitik ortam, yeni jeopolitik goriisleri ve teorileri beraberinde getirir.
Bu durum jeopolitige bir dinamizm kazandirir. Esasen stratejinin ii¢ unsuru olan zaman,

mekan ve kuvvet ayn1 zamanda jeopolitigin de unsurudur.?%®

2.1.1. Cografya’min Belirleyici Giicii

Ibn Haldun’a gore toplumlarin kaderini iklim ve yerlesim kosullar1 belirler.?®
Ekonomik, siyasi, sosyal, askeri biitiin beseri faaliyetlerin zeminini yeryiizi teskil eder.
Insan faaliyetlerinin ¢ogunlugunu cografi kosullarla miicadele olusturmustur. Insanin
yerylizii ile iliskisi karsilikli etkilesim iginde olmustur. Daglar, ovalar, nehirler, denizler
iizerinde veya c¢evresinde yasayan insanlarin yasam tarzlarmi etkiledigi = gibi
kendilerininkine benzemeyen baska cografyalarda yasayan topluluklar ile iliskilerinde de

belirleyici unsur olmustur.?’

214 Quat ilhan, Jeopolitik Duyarhhk, istanbul: Otiiken Nesriyat, 1989, s.25

215 Osman Metin Oztiirk, Dis Politikada Kriz Yonetimi, Ankara: Odak Yayinlari, 2004, s.33-37

216 Tbni Haldun, Mukaddime 1, (Cev. Turan Dursun), Ankara: Onur Yayinlar1, 1977, s.144-234

27 Yilmaz Tezkan ve M. Murat Tagar, Diinden Bugiine Jeopolitik Diinya ve Tiirkiye, Genisletilmis 2.
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Her seyden once devletler kara parcalari iizerinde kurulmuslardir. Ulkeler
varliklarim1  devam  ettirebilmek i¢in  yasadiklari cografyayr savunma gayreti
icerisindedirler. Ulkelerin smir komsular1 ile olan iliskilerinde de gogu zaman cografi
kosullar belirleyici olmustur ki 6zellikle savaslar, sinir anlasmazliklar {izerinden cereyan
etmektedir. Cografyay iilkeler agisindan degerli kilan 6nemli bir diger etken de yeralt1 ve
yeriistii zenginlikleridir. Bu kaynaklar tlkelerin gelismislik diizeylerine ve imkanlarina

katk1 saglamaktadir.

Cografya ilminin gelismesine 6nemli katkilari olmus Friedrich Ratzel’e gore Siyaset
cografyadan bagimsiz bir sekilde yiiriitiilemez, bilim adamlart da cografyay: siyasi agidan
ele almali degerlendirmelerini bu dogrultuda yapmalidir. Cografi kosullar devletlerin
savunma politikalarinin sekillenmesinde en 6nemli paya sahiptir ki kimi iilkeler kara
kimileri ise deniz gii¢lerini kendileri i¢in daha elzem gormektedirler. Buna bagl olarak
iilkelerin dis siyasetleri de cografi ozelliklerin etkisi ile olumlu ya da olumsuz olarak
sekillenir. Dis siyasette {ilkelerin yayilmaci olup olmamalar1 da bulunduklari cografya ile
alakalidir zira kosullar iilkelere farkli avantajlar ya da dezavantajlar saglayabilir. Biiyiik
Iskender, Roma Imparatorlugu, Napolyon, Rus Carlig1 gibi tarihsel gii¢ler cografyanin

kendilerine sagladiklari kapasiteleri kullanarak stratejiler gelistirmis ve genislemislerdir.?!8

Ratzel’e gore devletlerin yasam alanlari o devleti olusturan halkin bagli oldugu
toprak pargasidir. Devletin sinirlar1 genisledik¢e halk da yeni kazanilan torak pargasina
yerlesir bu sayede o topraklar isgal edilmis bolge mahiyetinden ¢ikarak yurt haline gelir.
Genis toprak pargalarini elde tutmak zor olsa da, sinirlar ve yasam alanlar1 genisledikge
devletlerin yasam siireleri de uzayacaktir zira dar bir bolgeye sikismis olan devletlerin ig
sorunlarinin daha fazla oldugu goriiliir. Sinirlar ve komsularin sayist arttikga ilgi disa
yonelecektir. Bununla birlikte sinirlarin genislemesi ile diger halklarla etkilesim icerisinde

olan toplumsal hayatta da kiiltiirel ve bilimsel gelismeler daha hizl1 yasanacaktir.?®

218 Friedrich Ratzel, “Studies in Political Areas II: Intellectual, Political and Economic Effects of Large
Areas”, American Journal of Sociology, The University of Chicago Press, 3, (4), 1898, 449-451
219 Ratzel, a.g.e., 5.454-457
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Sonugta, devletler aras1 miinasebetler cografya diistiniillmeden ele alinamaz. Kara
pargalar1 tizerinde medeniyetler kurulduklar1 andan itibaren, cografya siyasallasmaya
baslamistir. Bu kosullarda cografya, fiziki bir unsur olmaktan ziyade insanlarin {izerlerine
atfettikleri vasiflart bilinyesinde barmmdirmigtir. Cografya artik iizerinde siyasal tarihin

anlatildig1 bir satrang tahtasi haline gelmistir.

2.1.2. Jeopolitik Diisiince

Devletlerin giivenliginin tesisi i¢in yoneticilerin yaninda disiiniirler de zaman,
mekan ve sartlar baglaminda ¢esitli fikirler ortaya atmislardir. Disiintirler fikirlerini insan
dogasi, sosyo kiiltiirel yapi, askeri glic ve ekonomi gibi veriler ¢ercevesinde gelistirmeye

caligmiglardir.

Jeopolitigin babasi olan Rudolf Kjellen’e gore jeopolitik, “devlet varliginin, tabiat

kanunlar1 ve insanlarin davramslari agisindan arastirma ve kiymetlendirmesidir”.?2°

Kjellen’e gore, devlet yasayan bir organizmadir, bu organizmanin gdvdesi llkesi yani
sahasidir. Kjellen, devleti yasayan bir organizma olmasinin yaninda devletin suura sahip
oldugunu da belirtmektedir. O’na gore devletin, genislik, hareket serbestisi ve birlik ve

beraberlik gibi ii¢ temel unsur vardir.??! Bu unsurlar cografi temel iizerinde insa edilir.

Kjellen’in ortaya attig1 devlet teorisinde, bir devletin siyasi ve mekansal gelisimini

belirleyen bes alan mevcuttur.

1. Jeopolitik: Cografi organizma olarak devlet 6gretisi veya devletin mekandaki goriingiisii.
Burada devleti imparatorluk olarak ele almaktadir. Devletin cografi sartlart ile ilgili
politikalar1 kapsar.

2. Etno/Demopolitik: Siyasi organize olmus devletin davraniglarinin tasiyicisi olan insan
yigini, yani niifus. Devleti, dil, din ve irktan farklilastirarak halk olarak ele alir. Mesela din,
ik, dil ve yas gibi alanlarda politikalar1 kapsar.

3. Ekopolitik: Devletin iktisadi temelleri ve iktisadi politikasinin olusturulmasidir.

4. Sosyopolitik: Sosyopolitik durumun, olaylarin ve sosyolojik énemli gruplarin devletle
iligkileri i¢in politika olusturulmasidir.

5. Egemenlik/Kratopolitik: Hiikiimet ve kurumlar politikasidir. Hiikiimet etme ve
hiikiimranlik amaglarina yonelik devletin hukuki organizasyonu olup, devletin hiikiimranlik
ve idare seklinin uygulamalaridir.???

220 {]han, Jeopolitik Duyarhlik, s.35
221 Bjlal Karabulut, Strateji, Jeostrateji, Jeopolitik, Ankara: Platin Yayinlari, 2005, s.46
222 Tezkan ve Tagar, a.g.e., s.109-110
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Kjellen, geleneksel devlet kavraminda devlet-siyaset iliskisinde devleti soyutluktan
kurtarmaya c¢alismistir. Cografyayr sadece devlet ve onun komsularmin topraklarinin
tanimlanmasi1 olarak ele almamis devletin ayrilmaz bir unsuru olarak degerlendirerek

teorisine katmigtir.?%

Karl Haushofer’e gore jeopolitik, cografi bolgelerin ve tarihi gelismelerin etkisi
altinda devletin {izerinde yasadig1 yer ile iligkisidir.??* Terim ilk olarak Isvecli Kjellen
tarafindan kullanilmis olsa da yaygin kullanim Alman stratejistler tarafindan saglanmigtir.
Alman stratejistler kelimeyi yasam alaninin belirlenmesi noktasinda siyasi bir argiiman
olarak ele almiglardir. Haushofer, jeopolitik diisiinceyi Biiyilkk Almanya ideali {izerinde

degerlendirmistir.

Haushofer’a gore, devlet adamlar iilkelerinin gelecegi i¢in stratejik diisiinebilme
yetenegine sahip olmalidir ve bu dogrultuda yoéneticiler cografya ve tarih bilgisi ile
donatilmalidir. O’na gore devletlerin gelecegi, gerceklerden uzak kuramlardan ziyade
cografi ve tarihsel temele dayanan jeopolitik bakis agisiyla saglamlastirilabilir. Jeopolitik,
yoneticilere ulusal hedeflerin belirlenmesinde ve uygulanmasinda yardimei olan bir bakis
acisidir. Bu bakis acisina sadece devlet damlarinin degil siyaset bilimcilerin de sahip

olmas1 gerekir.?®

Haushofer’in jeopolitik diislincesini, Birinci Diinya Savasi sonrasi donemde
Almanya’nin {izerinde olusan baskinm bir sonucudur. Ozellikle kaynaklarin savas sonrasi
donemde dagilimda Almanya’nin haksizliga ugratilmis olmasi fikri Alman jeopolitik

diisiincesini beslemistir.??®

Jeopolitik, bir tilkenin sahip oldugu yeryiizii sekillerinin, dogal zenginliklerinin,
kiiltiirel degerlerinin, siyasi ve ekonomik yapisinin diger iilkeler ile iliskilerindeki etkisinin
degerlendirilmesidir. Ulkelerin uluslararas: siyasette farkli yaklasimlar gdstermesi farkli

stratejik zihniyete sahip olmalarindan ileri gelmektedir. Ulkeler farkli tarihi tecriibeleri

223 Tezkan ve Tagar, a.g.e., 5.110

224 {lhan, Jeopolitik Duyarhlik, s.35

225 Karl Haushofer, “Why Geopolitik”, Gearoid O Tuathail ve Digerleri (Ed.), The Geopolitics Reader,
London: Routhledge, 2003, s.33-34

26 Karl Haushofer, “Defence of Germen Geopolitics”, Gearoid O Tuathail ve Digerleri (Ed.), The
Geopolitics Reader, London: Routhledge, 2003, s.40
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farkli cografyalarda edinirler ve cografya ile ilintili tarihsel geg¢misler siyasal kiiltiirleri
farklilastirir. Cografyalarin degerlendirilmesi esnasinda kullanilan tarihsel argiimanlar

yasanan zamana ve gelecege 151k tutabilme 6zelligine sahip olmaktadir.??’

Jeopolitik ayn1 zamanda ileriye doniik goriisler iireten bir diislince sistemi ve devlet
yonetimi felsefesidir. Jeopolitik diisiince, ideallere gore degil giic dengesi hesaplarina gore
saptanir ve bu diislinlis tarzinda olaylar ve ihtilaflar tahlil edilerek kiiresel etkileri 6ne
cikarilir. Bu anlamda jeopolitik ile reel politik es anlamlidir. Reel politika acgisindan
yaklasildiginda jeopolitik, biiylik strateji anlaminda da kullanilmaktadir zira jeopolitik
bakis agis1 kisa vadeli politikalarin belirlenmesinde degil cografyaya dayali uzun vadeli

stratejilerin saptanmasinda ele alinmaktadir.??8

Sonugta jeopolitik, “politika belirlenmesi amaciyla bir ulusun, uluslar toplulugunun
veya bolgenin jeopolitigin degismeyen ve degisen unsurlarini dikkate alarak giic
degerlendirmesini yapan, etkisi altinda kaldigi o giinkii diinya gii¢ merkezlerini, bolgedeki

giicleri inceleyen, degerlendiren bir bilimdir.”?%°

Jeopolitik, bir¢ok konuda gelistirilecek politikalarin bilimsel zeminini olusturur.
Hareket tarzlarinin iiretilmesi ve uygun hareket tarzinin secilmesi i¢in gerekli olan verileri
jeopolitik saglamaktadir. Jeopolitik, cografi konumun beraberinde sosyal, ekonomik,
politik, askeri ve kiiltiirel degerleri ele alarak diinyaya bir biitiin olarak bakmay1 saglar.
Jeopolitik, biitiin cografi faktorlerin politikaya verdigi yonili arastirarak, politikanin

dayanak kaynag1 olan gii¢ ve hedefi cografi agidan inceler.?°

2.2. Dogu Akdeniz’in Klasik Jeopolitik Teoriler Acisindan Onemi

Akdeniz’in bir pargasini olusturan Dogu Akdeniz; Ortadogu, Avrupa ve Kuzey
Afrika’yr birbirine baglayan bir cografik alan olma 6zelligini tasir. Akdeniz, insanligin
medeniyet olusturup birbirleri ile iletisime gectikleri donemlerden itibaren ticari

miinasebetin merkezi olmustur. Nil nehri aracilifiyla Afrika’nin i¢lerinden gelen maden ve

227 Tezkan ve Tagar, a.g.e., s.18

228 Tezkan ve Tagar, a.g.e., .19

229 {lhan, Jeopolitik Duyarhlik, a.g.e., 5.36

2% {lhan, Jeopolitik Duyarhlik, a.g.e., 5.37-42
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tarim {riinlerinin diinyanin geri kalani ile 6zellikle de Avrupa ile bulustugu nokta Kahire
ve Asya’dan gelen kervanlarin mallarin1 diinya pazarlarina sunduklar1 Halep Dogu
Akdeniz’in ticaretini 6nemli oranda iistlenmislerdir.?3! Akdeniz bu anlamda Dogu ile
Batinin, Kuzey ile Giineyin birlestigi, etkilesime gectigi yegane cografya olmustur. Ug
kitanin kesisim bolgesini olusturan Akdeniz’in dogusu her zaman siyasi ve ticari 6nemini
korumastyla 6n plana ¢ikmistir. Asya, Avrupa ve Afrika insanlik tarihinin baglangicina ve
seyrine taniklik yapmustir. Ug kitanin siyasi ve ticari iliskisini yiiklenen bdlge diinyayi
kontrol etmek isteyen tiim gii¢lerin hedefinde olmustur. Tarihte bilinen ilk kara ve deniz

savaglar1 da Dogu Akdeniz cografyasinda gergeklesmistir.

Tarihsel veriler, Akdeniz’deki ticaretin olduk¢a canli oldugunu belirtmektedir.

1600°lii y1llarin basinda Halep’te Venedik ticaret hacminin yillik 1,5 milyon altin?*?

oldugu
diisiiniiliirse, Akdeniz’in genelinde nasil bir ticaret iliskisinin kuruldugu daha iyi anlagilir.
Afrika ve Amerika’dan gelen altin ve giimiis, Asya ve Kuzey Afrika’nin iriinleriyle,
Akdeniz cografyasinda takas edilmekteydi. Tarihsel olarak medeniyetlerin ¢atisma alani

olarak goriilmek istenen bdlge, aslinda diinya ticaretinin merkezi konumunda bulunmustur.

Yiizyillar boyunca Diinya ve Avrupa ticaretini besleyen Akdeniz, 20. ylizyilin
baslarinda petroliin hayatimiza girmeye baslamasi ile enerjinin tasindigi bir kavsak
olmustur. Yeni kesfedilen enerji kaynaklarimin Akdeniz’in dogusuna akiyor olusu veya
tasima giizergahinin buradan geciyor olusu 21. yilizyillda bolgeyi daha da onemli hale
getirmistir. Bolge ticaret ve enerji kavsagi olmasinin yaninda semavi dinlerin ortaya ¢ikip

diinyaya yayildiklar1 alan olmasi nedeniyle de ayr1 bir dneme haiz olmustur.

231 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, (Cev. Mehmet Ali Kiligbay), Istanbul: Eren Yayincilik,
1989, s.417
232 Braudel, a.g.e., 5.382
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Grafik 1: Diinya Enerji Tiiketim
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Akdeniz tarihin her doneminde politik deniz olma 6zelligini korumustur. Akdeniz;
cografi agidan bat1 ve dogu olarak iki havzadan meydana gelmis olsa da, politik 6zelligi
nedeniyle li¢ bolgeye ayrilmaktadir. Cebelitarik Bogazi’ndan, Tunus’un Bon Burnu ile
Sicilya’nmn Lilibeo Burnu arasinda ¢izilen hat?®® arasindaki alana Bat: Akdeniz, bu hat ile
Girit’in dogusundan gecen 27. boylam arasina Orta Akdeniz ve 27. boylamin dogusuna da

Dogu Akdeniz denmistir.3

Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin 1542 Km, Misir’in 840 km, Israil’in 273 km,
Liibnan’m 225 km, Suriye’nin 193 km kiy1 seridi vardir.?® Yunanistan ise Rodos ve Girit

arasindaki adalarin dogu sahilleri uzunlugu boyunca sahil seridine sahiptir.

Dogu Akdeniz tanimlamasi Batili diigtiniir ve siyaset adamlarinin algilarindan yola
cikilarak tasvir edilmistir. Thierry Hentsch, Akdeniz’de dogu ile bati ayriminin
Osmanli’dan daha 6ncesine, Roma ile Bizans devletlerinin ayrismasina kadar uzandiginm
belirtmektedir. Ona gore, gecmiste batinin sinir1 semantik 6gelere dayanan ve Yunanistan’1
da icerisine alan Bizans topraklar1 iken, giiniimiizde dogu ve bati ayrimi Yunanistan

topraklarinin bitigi yer olarak algilanmaktadir.

Gergekte tarih, Kuzey Akdeniz’e Bati modernliginin ortaya ¢ikist ile bambagka bir anlama
biiriinecek jeopolitik bir sinir miras birakmistir. Baglangicta tarihi olan bu sinir yavas yavas
modern Bati ile geleneksel Dogu karsitliginin bu terime yiikledigi derin anlamla “kiiltiirel”
bir farklihga doniismiistiir. Bu boliinmiisliigiin nedeni ne Islamiyet’tir ne de Tiirkiye, bu

23 Sertag Hami Baseren, Dogu Akdeniz Deniz Yetki Alanlar1 Uyusmazh@, Istanbul: Tiirk Deniz
Arastirmalart Vakfi Yayinlari, no:31, 2010, s.2

23 Dilek Sipahipglu, 21. Yiizyila Giris Siirecinde Dogu Akdeniz’in Giivenligi Perspektifinde Ankara-
Lefkosa-Atina Ucgeni, istanbul Universitesi Deniz Bilimleri Isletmeciligi Enstitiisii, Deniz Isletmeciligi
Anabilim Dali, istanbul, 2001, s.6°dan Aktaran: Soyalp Tamgelik, Kibris’ta Giivenlik Stratejileri ve Kriz
Yénetimi, Ankara: ODTU Yayincilik, 2009, s.376, Ayrica Bakiniz: Dursun Yildiz, Dogu Akdeniz’de
Isnan Sular, Istanbul: Bizim Kitaplar, 2009, s.14-15, Roderic Pace, Migration in The Central
Mediterranean, Jean Monnet Occasional Papers, No.2, Malta/Msida: University of Malta/Institute of
European Studies Press, 2013, s.5, Lorne Cook, “AP Interview: EU border chief warns of migrant surge”,
2015, http://bigstory.ap.org/article/d23408b09ef9402696 1 6ee2e6656825¢/ap-interview-eu-border-chief-
warns-migrant-surge, (05.06.2015), Frontex “Central Mediterranean Route” http://frontex.europa.eu/trends-
and-routes/central-mediterranean-route/, (22.06.2015), The UN Refugee Agency, “Central Mediterranean
Initiative (CMSI)”, 2015, http://www.unhcr.org/531990199.html, (06.06.2015),

Alessandro Politi, “Transnational Security Challenges in the Mediterranean”, Stephan J. Blank (Ed.),
Mediterranean Security into the Coming Millennium, U.S. Army War College: Strategic Studies Institute,
1999, s.59

35 CIA, “The World Factbook”, 2005, https://www.cia.gov/library/publications/resources/the-world-
factbook/geos/sy.html, (03.05.2015)
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terimin tasidig1 anlam bizim modernligimizden kaynaklanmaktadir. Bu modernligin belirip
Kararlilik kazanmasmin 16. yiizyila dogru gergeklestigi kesin gibidir.?%

Hentsch’e gore, 13. yiizyildan itibaren Hint ve dogu zenginliklerini elinde
bulunduran Avrupa, Dogu Akdeniz’deki iistiinliiglinii Tiirklere kaptirmakla birlikte yeni
arayiglara girdi. Atlantik’te yeni kaynaklar arayist 16. ylizyilda doruk noktasina ulasti ve
Avrupa i¢in diinyanin ekseni Dogu Akdeniz’den Atlantik’e kaydi. Bu kayma Avrupalilarin
Dogu’ya bakislarindaki degisikligin baslangict oldu.?*” Avrupalilar i¢in Dogu, Akdeniz’in
elden ¢ikan kesimi olarak algilandi. Avrupa siyaseti en son olarak Anadolu’yu kaybetti ve

Bati’nin Dogu sinir1 Yunanistan’in dogusu haline geldi.

Islamiyet’in ortaya ¢ikisi ve yayilmasi ile Dogu Akdeniz’in kaderi Ortadogu nun
kaderine endeksli bir durum almistir. Ortadogu Kavrami {izerine arastirma yapan Davison,
Ortadogu’yu Islam dini etrafinda olusan jeopolitik bir birim olarak tanimlamustir.?®
Pounds’da Ortadogu’nun iki temel &zelligini, Islam dini etrafinda olusan biitiinliik ve
Osmanlidan kalan ortak tarihi miras olarak tespit etmistir.?° Islamiyet’in Ortadogu’da
hakim din haline gelmesi ve giderek yayilmasi Avrupalilarin, Roma déneminden sonra
doguya bakislarinda degisikligi beraberinde getirmistir. Bunun ideolojik temlerinin
yaninda sosyal, kiiltiirel ve ekonomik boyutunun da oldugunu diisiinmek gerekecektir.

Zira, Ortadogu’nun Akdeniz kiyilar ticaret kolonilerine ev sahipligi yapmustir.

Akdeniz diinyas1 bugiin Bat1 ve Ugiincii Diinya ad1 verilen kesimin en uzun ve en
sik iligkide bulundugu yeri temsil ediyor. Akdeniz, her iki tarafinda birbirleri hakkinda
kafalarinda yer etmis kavramlari bugiin bile etkilemeye devam eden cesitli imgelerin

olusturuldugu bir havuzdur.?4°

23 Thierry Hentsch, Hayali Dogu: Bat’nmin Akdenizli Dogu’ya Politik Bakisi, (Cev. Aysel Bora), istanbul:
Metis Yayinlari, 2008, s.96-97

237 Hentsch, a.g.e., $.98-99

238 H. Davison, “Where is The Middle East”, Foreign Affairs, July 1960’dan Aktaran: Ahmet Davutoglu,
Stratejik Derinlik, 42. Baski, Istanbul: Kiire Yayimnlar1, 2010, s.132

239 N.J.G. Pounds, An Atlas of The Middle Eastern Affairs, New York, 1963, s.2’den Aktaran: Davutoglu,
a.g.e.,, s.132

240 Hentsch, a.g.e., s.24
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2.2.1. Kara Hakimiyet Teorisinde Dogu Akdeniz

Halford J. Mackinder, Alman jeopolitik hakimiyet diisiincesi incelemeleri
sonucunda Alman ve Rus devletlerinin diinyay1 yonetebilmek icin ellerindeki imkanlar
baglaminda ve sahip olduklar1 cografya itibariyle en olas1 yaklagimin Avrasya’nin
ortasinda kara giiciine dayali “Kalpgah” stratejisi oldugunu ortaya atmustir. Mackinder,
Alman Imparatorlugu’nun giiniin birinde kontinental gii¢ olmasiyla Kalpgah iizerinde
hakimiyet kurabilmesi ihtimaline karsi, Fransa, Ingiltere ve ABD ittifakinin olusturulmasi

gerektigini savunmustur.?*

Mackinder’e gore, Kalpgah, genis bir cografi yasam alanina ve yer istii ve yer alt1
kaynaklarina sahip olmalidir. Bolge ayn1 zamanda dig miidahalelere karsi korunakli
olabilmelidir. Tarihsel agidan bakildiginda Avrasya’nin tamamina hakim olan unsurlarin
Avrasya’nin merkezinden geldikleri goriilmiistiir. Avrupa’nin kiyr seridi, Akdeniz
cografyasi, Asya’nin kiyr kesimi cesitli defalarca saldirilara ugramistir, bu nedenle
Avrasya’nin merkezi olarak kabul edebilecegimiz bolge, Dogu Avrupa’dan baslayip Cin’e
kadar uzanan ve Himalayalar’in kuzeyinden baslayip Kuzey Buz Denizine kadar olan
cografyadir. Bu yaklasimda Dogu Avrupa kilit rol oynamaktadir. Mackinder’e gére Dogu
Avrupa’yr yoneten Kalpgah’t yonetir, Kalpgah’1 yoneten “Diinya Adas1” diye tarif ettigi

Avrasya cografyasini, Diinya Adasi’n1 yoneten de Diinya’y1 ydnetir.24?

Mackinder’e gore Bati Avrupa, Akdeniz, Arap Yarimadasi, Kuzey Afrika,
Hindistan ve Cin Kalpgah’in i¢ kenar kusagini olustururken Kuzey ve Giiney Amerika,
Giiney Afrika, Avustralya ve Japonya dis kenar kusagi olusturmaktadir. I¢ kenar kusak
Kalpgah’in giivenligi i¢in Onemli, oldugu kadar diinya ticaretinin biiyiikk o6lciide
gerceklestigi bolge olmasi nedeniyle hakim olunmasi gereken yerdir. Dis kenar kusak ise
miicadele alanidir.?*® Mackinder, denizlere hakim olmanin yolunun giiclii bir kara
hakimiyetinden gegtigini diisiinmektedir. Kara giiciinii olusturan ana bolge saldirilara karsi
korunakli ve deniz ve kara giiciinii besleyebilecek yeterlilige sahip olandir. Mackinder kara

giiciine dayal1 hakimiyet teorisini gelistirirken, yasadig1 zamanin kosullarini dikkate alarak

241 Tezkan ve Tagar, a.g.c., 5.87

242 Halford J. Mackinder, “The Geographical Pivot of History”, The Geographical Journal, 23 (4), The
Royal Geographical Society, 1904, s.422-429

243 Mackinder, a.g.e., 5.432-436
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Ingiliz Deniz hakimiyetine tehdit olusturabilecek senaryolar1 ortaya koymaya ¢alismistir.
Mackinder’in en biiylik endisesi Alman ve Rus giiclerinin ittifak igerisinde olarak

Diinya’y1 yonetmeleri ihtimalidir.

Mackinder’e gore diinya adasinin ig¢ine dogru uzanmis bir limandir Akdeniz ve
diinyanin geri kalani ile giivenli irtibat1 saglar. Genis kara parcalarinin denizle bulugsma
noktasmi teskil eden Dogu Akdeniz de, Ipek Yolu ve Baharat yollarinin limani olma
ozelligi ile tarihin her doneminde dnemini korumustur. Dogu Akdeniz, s6z konusu yollara
ilave olarak Nil Nehri ile Afrika’nin zenginliklerinin tasindigi yer haline gelmistir. Kara
hakimiyet teorisine gore Avrasya’y1 elinde bulunduran gii¢, Dogu Akdeniz ticaretine de
hakim olabilecektir. Tarihsel verilere baktigimizda da Iskender, Roma, Osmanli gibi
Avrasya’ya hakim olmus medeniyetlerin Dogu Akdeniz’e de hakim olarak bilinen
diinyanin ticaretini yonettikleri goriilmektedir. Glinlimiiz sartlarinda da diinya ticaretinin ve
enerji kaynaklarmin o6nemli bir bolimiinii biinyesinde barindiran bdlgenin hakimi
olabilmek icin iilkelerin miicadele icerisinde olduklar1 goriilmektedir. Ozellikle Dogu
Akdeniz’e ulasan petrol ve dogalgaz boru hatlarinin gilivenliginin saglanmasi énemli bir
giindem maddesidir. Boru hatlarinin gectigi giizergahlarin giivenligi icin etkin bir kara
giicline ihtiya¢ duyuldugu asikardir. Bu cer¢evede bdlgede kara hakimiyetini saglamay1

basaran iilke diinya enerji trafigini de elinde bulundurmus olacaktir.

2.2.2. Deniz Hakimiyet Teorisinde Dogu Akdeniz

Giliniimiiz deniz gii¢lerine etki eden diisiinlirlerden ¢ok 6nce denizciligin 6nemini
anlayan Siimer, Misir, Minos ve Fenikeliler deniz ticaret filolarin1 korumak i¢in deniz giicii
barindirmaya baslamislardir. Anadolu’da yetisen tarihin ilk deniz teorisyeni sayilabilecek
tarihgi Miletoslu Hekateus, eserlerinde denizlerin kontroliinden bahsederken, Pers

istilalarma kars1 donanmanin kullanilmasini &neriyordu.?**

Mackinder’in kara hakimiyet teorisi gibi hegemonyanin anahtarini denizlerde
arayan disiiniirlerde bulunmaktadir. Alfred Thayer Mahan, ABD’nin deniz giicii

stratejisinin kurucusu olarak bilinmektedir. Mahan, denize bagiml iilkelerin ve Almanya

24 Cem Giirdeniz, Hedefteki Donanma, Istanbul: Kirmizi Kedi Yayinevi, 2013, s49
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gibi hegemonya hedefinde olan kita iilkelerinin askeri gelisimlerine 1sik tutmustur.
Mahan’in fikirleri ABD Bagkani Roosevelt tarafindan benimsenmis ve ABD’nin giivenlik
politikasina yerlesmistir. Mahan’a gore giiglii bir deniz kuvveti denizlerde ticaret istiinliigii
saglayacak, yeni pazarlar ve egemenlik alanlarinin yolunu agacaktir. ABD’ nin giiclenerek

devamliligini saglamasi i¢in deniz giiciine agirlik vermesi bir zorunluluktur.?*

Mahan’a gore denizler ticaret igin biiyiikk bir anayoldur ve bu yollar elinde tutan
ekonomileri, diinya tarihini ve zenginligi elinde bulundurmaktadir. Deniz tagimaciligi kara
tasimaciligindan hem daha ucuz hem daha giivenlidir. Deniz ticaretinin tiim diinyada elde
tutulabilmesi i¢in giliglii bir donanma bulundurulmasi da gerekliliktir. Zira deniz ticaret

yollarmnin ele gegirilmesi igin tarihte birgok deniz savasi yasanmustir.24®

Mahan, diinya ¢apinda etkili bir deniz giicli olunabilmesi i¢in iilkelerin bir takim
ozellikleri biinyelerinde barindirmasi gerektigini belirtmistir. Bunlar: Cografi konum,
fiziksel uygunluk, karasal genislik, niifus, ulusal karakter ve siyasal karakterdir. Cografi
konumdan kasit {ilkenin bir ada ya da kita {ilkesi olmasidir ki ada {ilkesi ise iilkenin
giivenligi i¢cin yigm halinde kara kuvveti bulundurmasi gerekmemektedir ki bu durum
insan kaynaklarinin tamamina yakininin deniz giicline aktarilmasi avantajini beraberinde
getirir. Kita iilkesi ise smirlarmi giivende tutabilmek icin kara kuvveti bulundurmak
zorundadir bu durum giicii ve kaynaklar1 bolmek anlamina gelir. Ayrica ada iilkesi
donanmasmi bir biitin ya da pargalar halinde iilkenin c¢evresinde istegi gibi

konuslandirabilir.?4’

Ken Booth’a gore gercek bir deniz giicii olabilmek icin, deniz gorevlerine yerine
getirebilme yetenegine sahip olabilmek, ilerleme potansiyeline sahip olmak, hizli ve esnek
olabilmek ve 0Ongoriilii olabilmek gereklidir. Booth’a gore denizcilik dort amag igin
kullanilir: yiik ve insan tasimaciligi, diplomasi i¢in askeri giic olusturma, savunma ve

saldir1 igin askeri gii¢ olusturma ve sonuncusu da denizin kaynaklar1 igindir.24®

245 Tezkan ve Tasar, a.g.e., s.33-34

246 Alfred Thayer Mahan, The Influence of Sea Power Upon History, 1660-1783, 12. Edition, Boston:
Little, Brown and Company, 1918, s.25-26

247 Mahan, a.g.e., s.29-30

28 Thomas M. DiBiagio, “Law, Force & Diplomacy at Sea, by Ken Booth”, Maryland Journal of
International Law, 12 (1), Article 9, 1987, s.123, Erisim: http://digitalcommons.law.umaryland.edu/cgi/
viewcontent.cgi?article=1305&context=myjil
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Booth’a gore gercek bir deniz giicii olabilmek igin tiim deniz alanlarinda ekonomik
ve askeri hakimiyeti kurabilmek gereklidir. Deniz giicii i¢in en istenmeyecek durum
bolgeselciliktir. Bolgesel giiclerin kendileri dis etkilere kapatmalar1 deniz giiciiniin niifuz
alanini daraltacaktir. Denizlerde ticaretin ve dolagimin serbest olmasi halinde deniz giicii
bir anlam kazanabilecektir. Booth’a gore giiniimiizde ekonomik, politik ve stratejik

gelisme, denizdeki askeri gii¢ ile saglanan barisa odaklidir.?4°

Fransa, Almanya ve Rusya hi¢bir zaman etkili bir deniz giicii olamamislardir.
Kuvvetli donanmalara sahip olsalar da limanlarinin ve kiy1r seritlerinin yeterli olmayzsi,
deniz ticaretini kontrol edecek iislere sahip olmamalari ve kitaya bagimli olmalar1 onlar
icin engel teskil etmistir. ikinci Diinya Savasindan once tek deniz giicii olma sansini

yakalayan Ingiltere, misyonunu savas sonrasinda ABD’ye devretmistir.?>°

Fiziksel uygunluktan kasit iilkenin sahip oldugu deniz kiyilarinin liman yapimina
elverisli olup olmadigidir. Limanlara sahip olmak ticaretin gelismesi i¢in 6nemli iken iyi
savunulmaz ise tehlike arz edebilmektedir. Ayrica liman bolgeleri disindaki kiy1 seridinin
iilkenin savunmasina elverisli olmasi giivenlik acisindan bir avantaj olusturacaktir. Siirekli
sahillerden olusan bir kiy1 seridi saldirtya aciktir.?®! Ulke topraklarinm yeterli biiyiikliikte
olup olmamasi ve ne kadarinin denize kiyisi oldugu ve sahillerin uygunlugu ve karasal
kosullarin yeterliligi de diger bir unsurdur.?%? Ulke niifusunun da global bir gii¢ olmak igin
yeterli olmas1 gerektigi belirtilmistir.?®® Ulusal ve siyasal karakterde yani toplum da ve
yonetici kadroda diinya 6lgeginde bir gli¢ olma isteginin bulunmasi gereklidir. Sadece yer
altt ve yer ustii zenginliklerin elde edilmesine yonelik kurulan deniz istlinliigii ticareti
desteklemeyecegi ve siirdiiriilebilir bir kazan¢ saglamayacag: icin kisa vadeli olacaktir.
Bunun yerine yonetici kadronun uzun vadede deniz ticaretini hedef alan vizyona sahip

olmasi gereklidir. Bu bakis acis1 ile ancak deniz giicii fonksiyonel olur.

249 DiBiagio, a.g.e., 5.124-125
20 Tezkan ve Tagsar, a.g.c., s.36
21 Mahan, a.g.e., s.36-37

22 Mahan, a.g.e., s.43-44

253 Mahan, a.g.e., s.45
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Deniz kuvvetleri esneklikleri, harekat yetenekleri, ates giigleri ve hizlariyla Kriz
alanlarina miidahalede kara ve hava giiclerine nazaran daha etkili kullanilabilmektedir. S6z
konusu tistiinliikleriyle donanmalar bulunduklar1 bélgede harekete hazir bir ordu goriiniimii
vermektedir, bu da bulundugu boélgedeki devletlerin halkinin ve hiikiimetlerinin psikolojik
olarak etkilenmesine neden olmaktadir. Kisaca bolgesel, kitasal ve kiiresel egemenligi
kurmanin yolu deniz giicii olmaktan geciyordu. Stratejist Modeski’nin ifadesiyle “Kiiresel
gii¢ kiiresel erisim gerektirir. Bunlarin arasini deniz giicli doldurur. Kiiresel erisim yoksa

kiiresel giicte yoktur.”?%*

Deniz giicii, savas donemi disinda dis politikanin bir araci olarak kullanilmaktadir
buna da “Gunboat Diplomasi” denilmistir. Ken Booth’a gore, klasik donanmalar savas
disinda askeri giiciin gostergesi olup prestij saglamaktadirlar ancak yeni donemde soz
konusu 6zelliklerine ilave olarak karsi tarafi iletisime ge¢cmeye zorlama ve etkileme araci
olarak kullanilmaktadir.?®® Giiniimiizde donanmalar baris zamanlarinda, savas zamani
olduklarindan daha etkili olabilmektedirler. Bir¢cok diislinlir ve stratejist Gunboat

diplomasinin etkisine vurgu yapmistir.

Mahan’a gore Akdeniz, mutlak hakimiyet kurulmasi gereken diinyanin
merkezindeki bir i¢ denizdir ve deniz giiciiniin diinya ana karasinin iglerine niifuz etmesini
saglar. Akdeniz, diinya deniz hakimiyeti i¢in 6nemli olan stratejik gecis noktalarindan dort
tanesinin (Cebelitarik, Tiirk Bogazlari, Siiveys Kanali, Bab-iil Mendep Bogaz1) giizergahi
olan bir denizdir. S6z konusu gegis noktalar1 sadece askeri giiclerin gecisi igin degil

tagimacilik i¢in de 6nemlidir.

Askeri giicii destekleyebilmek ve siirekli kilabilmek igin ekonomik giiciin de
devamliliginin saglanmast gereklidir. Dolayisiyla deniz alanlarinin  hakimiyetinin
ekonomik etkisi birincil Onceliktedir. Diinya deniz ticaretinin yaklagik dortte birini
barindiran Akdeniz ve Akdeniz’e ulasim noktalar1 bu baglamda 6nem kazanmaktadir.
Ayrica Akdeniz cografyasi diinya petrol ticaretinin en énemli giizergahidir. Dogu Akdeniz

sahillerinden ve Basra Korfezinden kalkan petrol yiikli gemiler Cebelitarik, Tiirk

24 George Modelski ve William R. Thompson, Sea Power in Global Politics, 1494-1993, Seattle:
University of Washington Press, 1988, s.3’den Aktaran: Giirdeniz, a.g.e., 5.53
25 DiBiagio, a.g.e., 5.122
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Bogazlari, Siiveys Kanali, Bab-iil Mendep Bogazini kullanarak diinya enerji ihtiyacinin

onemli bir kismin1 karsilamaktadirlar.

Harita 1: Akdeniz’deki Ana Enerji Hatlar
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Bu nedenedir ki diinyanin en biiylik deniz giici olan ABD, Basra Korfezinde 5.
Filosunu, Dogu Akdeniz’de de 6. Filosunu konuslandirmistir. Kara giicii olarak bilinse de
Soguk Savag zamaninda Sovyet Rusyas: da Dogu Akdeniz’de varlik gosterme gayreti
igerisine girmisti. Ayn1 sekilde bir deniz giicii olan Ingiltere halen Kibris adasinda deniz
iissii ve giicli bulundurmaktadir. Dogu Akdeniz’in ticari ve askeri 6nemi deniz giicii olan
veya olma niyetinde olan bolgesel ya da kiiresel tiim giiclerin odak noktasi olmustur.
Bolgeye yonelik s6z konusu ilgi sadece gilinlimiiz sarlarinda degil tarihsel veriler

kapsaminda da egemenlik unsurunun 6nemli bir parcasini teskil etmistir.
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2.2.3 Hava Hakimiyet Teorisinde Dogu Akdeniz

Ikinci Diinya Savasinda Savas ucaklarmin etkili bir sekilde kullanilmasi ile hava
hakimiyet teorileri de dikkate alinmaya baslanmistir. Ozellikle ABD Hava Kuvvetleri
komutanlarinin hava giicline yaptiklar1 vurgular ve ABD yoOnetiminin bu goriise destek
vermesi hava hakimiyetini 6nemli bir noktaya tasimistir. Gerek kara gerekse deniz
hakimiyet teorisinin tek bagina yeterli olmayacagini diisiinenler hava giiciiniin, kara ya da
deniz giicline destek olusturmasi gerektigini aksi takdirde silahl1 giiclin etkisiz kalacagini
belirtmislerdir. Ozellikle deniz giicii ile hava giiciiniin birlestirilmesi stratejik agidan
onemli avantajlar1 beraberinde getirecektir ki hava giicii deniz giiciinden daha fazla hareket
serbestisine sahip olup onun ulasamayacag noktalara etki etme iistiinliigiine sahiptir.?®
ABD’nin bugiin deniz hakimiyetini korumak i¢in kullandig1 en 6nemli askeri ara¢ ucak
gemileridir, bu sayede diinyanin her yerinde hava ve kara operasyonu yapabilme

yeterliligine sahip olmustur.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gerceklesen miidahalelere bakildiginda hava
giiclinlin ne kadar aktif kullanildig1 ortaya cikmaktadir. Ancak hava giicii tek basina
miidahaleleri basariya gotlirmemektedir zira tiim savaslar karada kazanilir. Kara giiciiniin
nakli ve havadan ates tistiinliigii ile hava giicii kara giiciiniin vazge¢ilmez bir parcasi haline
gelmistir. Ozellikle kara, deniz ve hava giiciiniin birlikte kullanildig1 operasyonlarin basari

sansinin artt1g1 gézlemlenebilir.

Teknolojinin ilerlemesi ile hava araglarinin da etkilerinin ve kullanim alanlarinin
arttig1 goriilmektedir. Gemilerden ve ucaklardan atilan gesitli nitelikteki fiizelerin etkileri
catismalarin seyrini olduk¢a degistirmektedir. Bu sayede bir ¢ok saldir1 bilgisayar
ortaminda gerceklesmektedir. Fiize sistemlerinin destek¢ileri olarak insansiz hava
araglarinin muharebe alanlarinda kullanimlarinin artmasi hava giiciliniin stratejik dnemini

artirmaktadir.

Gelisen teknoloji ile hava hakimiyetinin 6nem kazandigi giinlimiizde Akdeniz,

deniz destekli hava giiciiniin en etkili kullanilacagi bolge olmaktadir ki bu nedenle bdlge

26 {smail Hakki Iscan, “Uluslararasi iliskilerde Klasik Jeopolitik Teoriler ve Cagdas Yansimalar”,
Uluslararas: iliskiler Dergisi, 1 (2), (2004), s.67-68

82



onem kazanmistir. Ozellikle Dogu Akdeniz, diinya ana karasmin en ug¢ noktasina
ulagabilmeyi saglamasi bakimindan stratejik Oneme sahiptir. Dogu Akdeniz’e
konuglandirilmig etkin bir hava giici Avrupa, Asya ve Afrika kitalarimin O6nemli bir
boliimiine hava saldirisi yapma olanagi saglamaktadir. Dogu Akdeniz hava sahasi sadece
giivenlik noktasinda degil hava tasimaciligi baglaminda da 6nem arz etmektedir ki bolgeye

kiyidas iilkelerin tamami Dogu Akdeniz’den gecen Fir Hatlarini kullanmaktadirlar.

Gelisen teknoloji sayesinde savas ugaklarinin havada yakit ikmali yapabilme
yetenegine kavugmalari, Dogu Akdeniz’den kalkan ucaklarin genis bir yarigapta askeri
operasyon yapabilmelerine olanak saglamaktadir. Ayrica, Awacs tipi erken uyar1 ugaklar
ve insansiz hava araglart ile ii¢c kitanin Onemli bir pargasinda istihbarati bilgi
toplanabilmesi olanagi da elde edilmektedir. Giinlimiizde karaya konuslandirilan kisa, orta
ve uzun menzilli hava savunma sistemlerinin  ABD tarafindan denizde de
konuslandirilabilecek sekilde gelistirilmis olmasi, Dogu Akdeniz’de hava savunma
sistemlerinin mobil olarak konuslandirilmasi ve kiyidas iilkelerin daha etkili bir sekilde
korunabilmesi imkanini beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla Dogu Akdeniz hava

savunma ve saldir1 olanaklar1 baglaminda kullanicisina 6nemli bir avantaj saglamaktadir.

2.3. Jeopolitik Anlayista Degisim ve Dogu Akdeniz

Ug kitanin birlesim noktasinda olmasi nedeniyle Akdeniz, tiim egemen giiglerin ve
stratejistlerin hedefinde olmustur. Mackinder’e gore diinya adasinin i¢ine dogru uzanmis
bir limandir Akdeniz ve diinyanin geri kalan1 ile giivenli irtibat1 saglar. Mahan’a gore ise
Akdeniz, mutlak hakimiyet kurulmasi gereken diinyanin merkezindeki bir i¢ denizdir ve
deniz giiciiniin diinya ana karasmin iglerine niifuz etmesini saglar. I¢ bolgeleri kontrole
dayal1 kenar kusak teorisinde ise deniz giicline dayali egemenin kara giiclinii cevrelemesi
ve karada tutmasi i¢in hakimiyeti zorunlu olan bir bdlgedir. Gelisen teknoloji ile hava
hakimiyetinin 6nem kazandig1 giiniimiizde ise Akdeniz, deniz destekli hava giiciiniin en
etkili kullanilacagi bolge olmaktadir ki bu nedenle bdlge dnem kazanmistir. Bdlgenin
onemine dair aciklamalar ideolojik, sosyo-kiiltiirel, ekonomi-politik ve askeri boyutlartyla

ele alinmaya baslanmistir.
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Soguk Savas sonrasi donemi jeopolitik yaklagimlarda cografi 6zelliklerden ziyade
kiiltiirel, sosyolojik ve ekonomik boyutun 6n plana ¢ikarildigi kuzey-giiney ekseninin,
Avrasyacilik ve Atlantik¢ilik ayrimmin ve medeniyetler arasi ¢atigsmalarin tartigildigini
goriiyoruz. Jeopolitikgiler yeni donemde, eski devlet merkezli anlayis yerine sosyo-kiiltiirel
olgularla yani; kiiresellesme, sembolik smnirlar, karsilikli bagimlihik ve c¢evre ile
ilgilenmektedirler.®” Ulkeler artik jeopolitik stratejilerini belirlerken kendilerine rakip
gordiikleri iilkeleri hedef almaktadirlar. Ulkeler jeopolitik stratejilerini mutlak ¢ikar
anlayis1 iizerine degil goreceli cikar iizerine insa etme gayretine girmislerdir. Ozellikle
kiiresel boyutta politika iireten lilkeler rakiplerinin tek siiper gii¢ olup diinyay1 yonetme

ihtimallerine kars1 zamana gore degisen jeopolitika anlayislarina sahip olmaktadirlar.

2.3.1. Ideolojik Yaklasimlar

Ikinci Diinya Savas1 sonrasi dénemde klasik jeopolitik anlayiglarin gelistirilerek
zamanin kosullarina uyarlandig1 goriilmektedir. Kiiresel 6lgekte stratejik degil, taktik etki
olusturma giiciine haiz jeopolitik bolgeler nitelemesinde bulunan Samuel Cohen’e gore
Ortadogu ve Giineydogu Asya, siiper giiglerin ¢atigma alanidir. Bu bolgeler kara giicii olan
Rusya ve Cin ile deniz giicii olan ABD ve Bati Avrupa’nin hakimiyet sinirlarim
olusturmaktadir. Cohen diinyayi, Batt Avrupa, ABD ve Afrika’dan olusan ticarete dayali

deniz bolgesi ve Rusya ve Cin’i igine alan kita bdlgesi olarak ikiye ayirmaktadir.?®

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Sovyetler Birliginin Dogu Avrupa’y: ele gegirmis
olmasi ABD ve Ingiltere’nin politikalarina tehdit olusturmustur. Sovyetler Birligi’nin,
dogudan baslayarak Avrupa’nin tamamina rejim ihraci ihtimali Avrupali tiim {ilkeleri
endiselendirmistir. Ayrica, Mackinder’in teorisinde bahsettigi kalpgahi biiyiik bir kara
giicii olarak ortaya ¢ikan Sovyetler Birligi nin, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda tek basma

ele gegirmis olmasi endiseleri jeopolitik goriis agisindan da desteklemektedir.

Ikinci Diinya Savasi esnasinda Moskova’da gérev yapan ABD’li George Kennan,
savagin sonrasina iliskin Sovyetler Birligi’nin Avrupa’da yayilmaci politikalar1 oldugunu

rapor ederek, Amerika ve Ingiltere’nin Avrupa’y:r komiinist tehlikeden uzak tutarak ve

257 Oztiirk, Dis Politikada Kriz Yonetimi, s.36
258 Oztiirk, Dis Politikada Kriz Yonetimi, s.35
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Avrupali iilkelerinde katilimiyla Sovyetler Birligi’ne karsi birlesilmesi gerektigini

belirtmisgtir.?>°

Kennan’in 22 Subat 1946 tarihinde Moskova’dan Amerika’ya gonderdigi ve tarihe
uzun telgraf olarak gegen mesajinda; Sovyetler Birligi’nin diinya i¢in bir tehdit oldugunu
belirterek dis diinyadan izole edilmesi gerektigini ifade etmistir.?®® Kennan’in ve diger
diistintirlerin ¢aligmalar1 ve Sovyetler Birliginin Tiirkiye ve Ortadogu’yu da igine alan
yayilmaci diisiincelerini ortaya koymasi, ABD’nin Onciiliiglinde Sovyetler Birligi’'ne karsi
bir ¢evreleme politikasinin olugsmasina neden olmustur. Soguk Savas’in jeopolitik
diistincesi ABD’nin denizlerden Sovyetleri ¢evreleyerek onun bir kara giicii olarak kalmasi

ve genisleyememesi tlizerine insa edilmistir.

Henry Alfred Kissinger’e gore gii¢ politikasi kendinin ve karsindakinin giictinii
tahlile dayaniyordu. Ulkeler dis politikalarmi karsisindaki iilkelere gore belirlemekteydiler,
bu noktada ABD en biiyiik gii¢ olabilir ancak Sovyetler Birligi de diinyanin geri kalani
kontrol eden biiyiik bir gii¢ idi. Sovyetler Birligi de ABD gibi kendi ¢ikarlari igin politika
iretmektedir. Reel politik agidan yaklasildiginda, benzer giice ve politikaya sahip iki
tilkenin diplomasisi ortaya ¢ikmaktadir. Kissinger, ABD’nin Sovyetler Birligi’ni muhatap
alarak diyalog yolunun acilmasi gerektigini belirtmistir ki bu sayede Soguk Savas sicak

savasa doniismesin.?®!

2.3.2. Jeokiiltiirel Anlayis

Osmanl’nin dagilmas: ile Batili iilkelerin somiirgesi haline gelen bolge, Fransa,
Ingiltere, Italya gibi iilkelerin arasinda paylasilmistir. Giiniimiiz Ortadogu iilkelerinin
bagimsizlik miicadeleleri Ikinci Diinya Savasi oncesine kadar devam etmis ve bolge
giinlimiize kadar defalarca catismalara sahit olmustur. Ortadogu, Soguk Savas doneminde
ise iki blogun niifuz miicadelesine sahne olmustur. Davutoglu, Ortadogu’nun Soguk Savas

boyunca belirginlesen dort unsuruna dikkat cekmistir: birincisi, ideolojik nitelikli

29 David Mayers, “Soviet War Aims and the Grand Alliance: George Kennans Views 1944-1946”, Journal
of Contemporary History, 21 (1), (1986), s.68-70

260 Mayers, a.g.e., s.74

21 Michael Howard, “The World According to Henry: From Matternich to Me”, Foreign Affairs, 73 (3),
(1994), s. 136
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jeokiiltiirel kutuplasma, ikincisi, petrol eksenli jeoekonomik yapilanma, iigiinciisii, kiiresel
stratejik rekabeti yansitan jeopolitik hat ayrismasi, dérdiinciisii, Israil’in kurulmas: ile
dogan ve gittikge tirmanan bolge i¢i kiiltiirel ve siyasi ¢atisma alan1.?®? Giiniimiizde
bolgede yasanan catigmalarin ve ayrismalarin ideolojik ve tarihsel temelinin, Soguk Savas
déneminin kendine has yapisi ile kiillendigini Soguk Savas’in bitisi ile sorunlarin tekrar
giin ylziine ¢iktig1 ifade edilmekle birlikte, Soguk Savas doneminin tarihsel ayrigmalari

belirginlestirdigi de belirtilebilir.

Soguk Savas’in bitisiyle Sovyet baskisinin sona ermesi Akdeniz cografyasinda
farkli ayrimlarin 6n plana c¢ikmasina neden olmustur. Bu ayrimlarin basinda, tarihsel
miicadelelerle dayanak bulan, kiiltiir ve yasam tarzi farkliligina dayanan Hiristiyan-
Misliiman algist gelmektedir. Ortadogulu radikal dini gruplarin kiiltiirel korumaciliga
dayali toplumu etkileme faaliyetleri, somiirge ge¢misine verilen tepki ile
ilintilendirildiginde, Soguk Savas sonrasinda bolgede tek hakim unsur haline gelen Bat1 ve
NATO karsit1 gorisleri giiclendirmistir. Karsilikli diisman algist ve Dogu Akdeniz
iilkelerinin zengin enerji kaynaklarindan yoksun olusu Bati ile entegrasyonu engelleyen
onemli faktorler haline gelmistir. Buna ragmen NATO ve AB, ilgisini Akdeniz
cografyasina yogunlastirmiglardir, yogunlugun temelinde gelismis ve gelismekte olan
iilkelerin ihtiyag duydugu enerji kaynaklar1 ve bu kaynaklara ulasim yollarinin giivenligi

gelmektedir.?63

Miisliiman toplumlarin Akdenizli Dogu’daki Bat1 evrensel degerlerinin gelismesine
olan sembolik direnci, bdlgenin Bati’ya ait oldugu diislincesi ile birlestiginde Bati
toplumunu rahatsiz ediyor. Bu diisiince bdlgenin sadece eski Yunan ve Roma topragi

64 ve Bati

olmasindan degil Batr'min Dogu-Bati ayrimini efsanelestirmis olmasi?
degerlerinin dini ¢ikis noktasini olusturan cografyanin baska bir medeniyetin elinde

olmasidir.

22 Davutoglu, a.g.e., s.135

23 Matthew Nimetz, “Mediterranean Security After the Cold War”, Nikolas A. Stavrou (Ed.),
Mediterranean Security at the Crossroads: A Reader, United States of America: Duke University Press,
1999, s.50-55

264 Hentsch, a.g.e., 5.306
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Yeni donemde {ilke sinirlart ile olusan siyasi giic odaklar1 ve kiiltiir ortakliklarinin
smirladigr kiiltiir ¢cevreleri cografi konumlarina gore degerlenirler. Jeopolitik konum ve
jeokiiltiir konum igin cografi konum tabani olusturur.?®® Benzer ya da yakin cografyalarda

yasayan insanlarin ortak politikalar iiretmeleri sahip olduklari ortak kiiltiiriin eseridir.

Giiniimiizde, jeopolitigin bir alt birimi olan jeokiiltiir yolu ile kiiresel politik yap1
yeniden kurulmaya calisiliyor. Din farkindan kaynaklanan kiltiir ayriligi ve farklh
kiiltiirlerin cografi konumlar1 taraflagmanin kanit1 olarak sunuluyor. Jeokiiltiirden
faydalanilarak jeopolitik konum belirlenmeye c¢alisilmaktadir. Boylece Soguk Savas’in
sona ermesi ile ihtiya¢ duyulan, biz ve Oteki mantigmma dayali, rakip belirlenmeye
calisilmigtir.  Arnold Toynbee, Thomas Stearns Eliot, Francis Fukuyama, Samuel
Huntington gibi stratejistler joekiiltiirel ~diisiincenin  bilimsel temeline vurgu

yapmaktadirlar.2®

Dogu Akdeniz’in dogulu yiizli ve onu zengin yer alti kaynaklariyla besleyen bolge
Ortadogu olmustur. Ortadogu, tarihin baglangi¢c noktasi sayilan yazinin bulunmasindan bu
yana biryandan medeniyetlerin besigi olmus diger taraftan baska bolgelerdeki
medeniyetlerin gelismesi ve yayilmasi igin kavsak noktasidir.?®” Etkilesimin gelismesinde
ve devamliliginda ticaret yollar1 ve bolgeye yapilan askeri seferler etkili olmustur. Baharat
ve ipek yollart ile maddi degeri olan iirlinlerin yaninda, bilimsel ve kiiltiirel degerler de
tasinmustir. Hagli seferleri ile Ortadogu’da ya da periferinde {iiretilmis bilimsel bilgi ve
teknik batiya tasginmistir. Bugilinkii Bati medeniyetinin temelini olusturan sanayi
devriminin Avrupa’da tekstil atolyelerinin kurulmas: ile gerceklestigi belirtilir. Birgok
tarith¢i tekstildeki yeni iiretim tekniginin Haclh seferleri ile dogudan batiya getirildigini

soyler.

Bolgedeki giivenlik problemlerinin bircogu Avrupa iklimine yayilma potansiyeli
tagiyarak Korfez ve Dogu Akdeniz sahillerine toplanmistir. Dogu Akdeniz ve ¢evresi simdi

gecmisten daha fazla degistirilmeye calisilan bir bolge durumundadir. Bati ve daha ¢ok

265 Suat ilhan, Diinya Yeniden Kuruluyor: Jeopolitik ve Jeokiiltiir Tartismalar, Istanbul: Otiiken
Nesriyat, 1999, s.41

266 lhan, Diinya Yeniden Kuruluyor: Jeopolitik ve Jeokiiltiir Tartigmalari, s.42

27 Davutoglu, a.g.e., s.130
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ABD, Biiyiik Ortadogu Projesi kapsaminda toplumu ve bolge politikalarini ve bdlgenin

siyasi haritasin1 degistirmeye ¢alismaktadir.2®

Dogu Akdeniz’i merkez alan bir hakimiyet projesi olan Biiyiik Ortadogu Projesi,
ruhunu medeniyetler ¢atismasi teorisinden, ideolojik arka planini tarihin sonu teorisinden,
uygulamasini da kenar kusak teorisinden almaktadir. Haziran 2004 G-8 Zirvesi’nde resmi
belgelerde Amerikalilar Biiyiik Ortadogu Projesinin, Arap devletleri, Israil, Tiirkiye, iran,
Pakistan ve Afganistan’1 kapsadigini belirtmislerdir.?®® Ancak bu tanimlamaya daha sonra

Kafkaslar, Orta Asya ve Kuzey Afrika’da dahil edilmistir.

Kuzey Afrika iilkelerinin bu projeye dahil edilmek istenmesinin nedeni, ABD’nin
AB’ye denizden komsu olmak istemesidir. Asil hedef AB’nin Akdeniz, Ortadogu, ve
Afrika iilkeleriyle ekonomik iligkilerini sekteye ugratmaktir. ABD, bu biiyiik pazar
Ispanya, Fransa ve Italya gibi Akdenizli AB iiyelerine birakmak istememektedir.?’® ABD
ile AB Bati medeniyetinin temel taslarin1 olustursalar da blok igerisindeki ekonomik
miicadelelerine devam etmektedirler. S6z konusu miicadelenin genelde ekonomik boyutla
sinirli oldugu ve sosyal ve siyasal tehdit karsisinda ortak politikalar yiiriittiikleri
goriilmektedir. Bu durum demokratik baris teorisinin uygulamasi gibidir ve Dogu

Akdeniz’de teorinin uygulama alanidir.

Akdeniz Jeopolitigi Atlantigin her iki her iki yakasindaki {ilkeler i¢in giivenlik
acisindan ¢ok 6nemli konuma gelmis, Akdeniz’in merkezi de Dogu Akdeniz olmustur.
AB’nin ve ABD’nin bélge iizerindeki birbirine yaklasacak veya uzaklasacak olan

politikalar1 Dogu Akdeniz’in giivenligini sekillendirecek en dnemli husus olacaktir.?"

ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi’ni faaliyete gegirebilmesi i¢in uluslararasi bir
konsensusa ihtiyact bulunmaktadir ki bunu hem diger kiiresel giligler hem de bolgesel
giicler ile yapma yolunu tercih etmistir. Bu noktada Tiirkiye ile basglayan siire¢ Misir ve
Suudi Arabistan yoniine kaymistir. Kiiresel destek ise ABD’nin stratejik ortagi olan ve AB

politikalarma mesafeli bulunan Ingiltere’den gelmektedir. Akdeniz’deki miicadelede,

28 yildiz, a.g.e., 5.67
269 Karabulut, Strateji, Jeostrateji, Jeopolitik, s.94
210 Karabulut, Strateji, Jeostrateji, Jeopolitik, .96
271 Yildiz, a.g.e., 5.68

88



ABD’nin Biiyiikk Ortadogu Projesi, AB ile birlikte Rusya ya da Cin gibi aktorlerin de
devreye girmesi ile karsi bir proje ile kars1 karsiya kalabilir. Nitekim Akdeniz cografyasi

hi¢bir zaman tek bir giiclin elinde tutabilecegi bir bolge olmamustir.

Dogu Akdeniz’i kapsayan ve Arap Bahar1 olarak adlandirilan son gelismeleri
sadece halkin totaliter yonetimler altinda ezilmesi, fakirlik, issizlik ve adaletsizlik gibi i¢
faktorlere baglamak dogru degildir. Burada en az i¢ faktorler kadar kiiresellesme
dinamikleri, Yeni Diinya Diizeni ve Biiyilk Ortadogu Projesi calismalar1 da etkili

olmustur.?’?

Soguk Savas sonrasi kosullari, Dogu Akdeniz’i biiyiik giiclerin yeni miicadele alani
durumuna getirmistir. Dogu Akdeniz, iki kutuplu déonemdeki kiiresel gii¢ dengesinin yerini
bolgesel stratejik giic dengelerine biraktiginin en somut drnegidir. Oyuna katilan aktorlerin
sayisinin artmasi ve bolgenin kirilgan yapisi, Dogu Akdeniz’deki mevcut dengenin
devamini zorlasgtirmaktadir. Ayrica, dengeyi degistirici gelismelerin zincirleme bir dizi

ciddi gelismeyi beraberinde getirme riski de artmistir.?’3

2.3.3. Jeoekonomi Diisiincesi

Avrupa’nin petrol ikmalinin %70’inin ve ticaretinin %40’ min gectigi, BDT nin
ithalatinin %60’ min ve ihracatinin %>50’sinin yapildigi Akdeniz’in giivenligi Dogu
Akdeniz’in giivenligi ile bir biitiindiir. Bu nedenle Dogu Akdeniz’in kontrol giivenliginin

saglanmasi kiiresel gii¢ merkezlerinin ilgisini cekmeye devam edecektir.?’

Giliniimiizde ekonomik diizlemde degisimlerin yasanmaya baslanmasi ile birlikte
teknolojinin ve iletisim araglarinin gelismesi global bir ekonomi anlayisini beraberinde
getirmektedir. Insanlar ve toplumlar birbirleri ile olan etkilesimlerini artirarak aralarindaki
farklar1 azaltmaktadirlar. Kapitalist sistemin hakim oldugu uluslararas: bir ticaret agi
mevcuttur. Bu noktada egemen giicler ile bolgesel giicler ve tilkeler arasinda ekonomik ve

siyasal miicadelenin yagandig1 goriilmektedir. Cografyanin hala 6nemini korudugu ancak

272 Y1ldiz ve Yasar, a.g.e., $.107

213 Osman Metin Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, Ankara: Altinkiire Yaymlari, 2003,
s.137

274 Yildiz, a.g.e., s.54
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iilkelerin ve ekonomilerin dolayisiyla da kiiltiirlerin birbirlerine yaklastiklar1 yeni donemde
postmodern jeopolitik anlayis hakim olmaya baslamaktadir.’”® Klasik jeopolitigin

duraganligina kars1 dinamik ve degisken bir yap1 s6z konusudur.

Tuathail’e gore yeni diizenin zorunlu kildigi kiiresellesme olgusu, birbiri igine
gecmis degisken ve nispeten kirilgan bir yapiya sahip olan ekonomik iligkiler ag1 {izerine
insa edilmistir. Oyunun kurali, {ilkelerin ve organizasyonlarin var olmak veya
zenginlesmek icin birbirlerine ihtiyaclar1 oldugu algisina dayanir. Burada dikkat edilmesi
gereken dort nokta vardir ki birincisi, uluslararasi finansal sistemin, kazancin1t maximize
etmek isteyen aktorlerin kural dis1 davraniglart yliziinden, zarara ugratilabilmesi
ihtimalidir. Ikincisi, sistem igerisindeki giiclii aktorlerin kendi aralarindaki olasi
anlasmazliklardir. Uciinciisii, sistemde ikincil dncelige sahip iilkelerin kendi i¢ politik
isleyisi ve elit sinifinin kiiresel degerler ile uyumundan kaynakli sorunlardir. Sonuncusu ise
sisteme yum saglayamamis ya da reddetmis olan aktorlerin var olusunun kiiresel ekonomik

sistem i¢in tehdit olusturmasidir.?’®

Tuathail’e gére modern jeopolitik anlays, tilkelerin kendi aralarinda giic dengesini
olusturma miicadelesi iizerine oturmaktadir. Tehdit, kendi arasinda gii¢ dengesini oturtmus
blogun i¢inden degil bloga disaridan gelebilecek miidahaleler olarak algilanmaktadir. Yani
giivenlik anlayis1 kolektif bir goriiniim arz eder. Tehdidin ekonomik boyutunun yaninda,
terorist faaliyetler sonucu olusan korku unsuru, sisteme dahil olan tiim {ilkelerde risk
toplumu algisin1 beraberinde getirmektedir. Risk algisi, sadece dis kaynakli degil sisteme
iceriden yapilan miidahaleler sonucu olusabilecek ekonomik ya da sosyal ¢okiintiileri de
icerisine almaktadir.’’’ Bu noktada jeopolitik algi zamana, mekana ve duruma gore

degiskenlik gdsterebilmektedir.

Ticari ulasim deniz lizerine kaydiktan sonra ulastirmaya yardimeci olacak limanlar,
baglama yerleri ve tersaneler olusturulmustur. Akdeniz’de ozellikle akintt ve hakim

riizgarlarin ulagim kolaylig1 sagladigi cografi alanlar s6z konusu dénemlerin jeopolitigini

215 Gearoid O Tuathail, “Thinking Critically About Geopolitics”, Gearoid O Tuathail ve Digerleri (Ed.), The
Geopolitics Reader, London: Routhledge, 2003, s.1-2

218 Gearoid O Tuathail, “The Postmodern Geopolitical Condition: States, Statecraft and Security at the
Millenium”, Annals of the Association of American Geographers, 90 (1), (2000), s.169-170

217 Tuathail, “The Postmodern Geopolitical Condition: States, Statecraft and Security at the Millenium”,
§.174-175
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belirlemistir. Akdeniz’in dogusunun ipek ve baharat yolu ile birlestigi diisiiniilecek olursa

bolge tarihte s6z konusu yollar kadar énemli bir ticaret odag: haline gelmistir.?’®

Ilkgaglardan bu yana medeniyetler ve imparatorluklar Akdeniz cevresinde
olusmustur. Eski Yunan, Fenike Etriisk, Roma, Arap, Bizans ve Tiirk devletleri once
karada giiclenmisler daha sonra deniz giiciinii kullanarak cevrelerine yayilmislardir. Bu
devletlerin hakimiyetleri deniz gii¢lerinin azalmasi ile son bulmustur.?’® Diinyanin tiim
biiyiik savaslart Dogu Akdeniz ile dogrudan ya da dolayli olarak baglantilidir. Tarihsel
siiregte Akdeniz’de tek bir giliciin mutlak hegemonyas1 siirekli olarak kirilmaya
calisilmistir. Ancak Akdeniz artik tek bir giliciin mutlak hegemonyasina girmeyecek kadar
Oonemli bir bolge olmustur. Giiniimiizde bir ¢ok devletin ekonomisi birbirine bagli hale

gelmis ve devletler savaslar1 gozle alamamaktadirlar.?8°

Stratejik diiglim noktalarinin ve cografi 6zelliklerinin bir karigimi olan Akdeniz’in
en Onemli Ozelligi birlestirici olmasidir. Akdeniz, diinyanin en biiyik denizcilik
koridorudur, zira Akdeniz’de giinde 7.000 civarinda gemi seyir halindedir. Tiirk
Bogazlarindan bir yil i¢inde sadece Rusya’ya ait 30-40 bin ticaret gemisi Akdeniz’e gegis
yapmaktadir. Akdeniz, Ortadogu petroliinii Bati’yla bulusturmakta, Hint Okyanusu’nun
ticaret rotalarim1 en kisa yoldan Atlantik’e ve Rusya’nin Karadeniz limanlarini diinyaya
baglamaktadir.?8!  Akdeniz, diinya deniz ticaretinin yaklasik dortte  birini
barindirmaktadir.?®? Diinya bilinen enerji kaynaklarinin yarisindan fazlasma Ortadogu
bolgesi ev sahipligi yaparken, bu kaynaklar Dogu Akdeniz giizergahindan diinya
piyasalarina aktarilmaktadir. Ortadogu kaynaklarina ilave olarak Orta Asya enerji
kaynaklar1 da boru hatlar1 aracilig1 ile Dogu Akdeniz’e getirilmekte ve diinya pazarlarina

sunulmaktadir.

Ortadogu’nun merkezinde yer alan ve sanayilesmis Bati ile Ortadogu’nun irtibatini
saglayan Dogu Akdeniz, tarihsel degeri ve deniz tabaninda sahip oldugu enerji

kaynaklarinin yaninda Ortadogu petroliinii tasima giizergahinda olusu ile stratejik dneme

278 Giirdeniz, a.g.e., .50

219 Tezkan ve Tagar, a.g.c., 5.90

20 yildiz, a.g.e., 5.16

281 Tamgelik, a.g.e., 5.280

282 Jale Nur Ece, “Diinya Deniz Ticareti ve Konteyner Tasimacilig1”, 2006, Erisim: http://www.denizhaber.
com/index.php?sayfa=yazar&id=11&yazi_id=100107
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haizdir. Geligsmis ve gelismekte olan iilkelerin bagimli olduklar1 enerji kaynaklar1 ve gecis
giizergahinin gilivenligi, Dogu Akdeniz’i vazgecilmez kilmaktadir. Bu nedenle yiizyildan

fazla bir siiredir kiiresel giiclerin bolgeye olan ilgileri aratarak devam etmektedir.

Harita 2: Diinya Deniz Ticareti
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Kaynak: Nicolas Rapp, 2014

Diinyada enerji kaynaklarinin devamlilifina dair cesitli goriisler ortaya
atilmaktadir. BP’nin 2013 verilerine gore diinyada kanitlanmis ve ¢ikarilmaya uygun 1.6
trilyon varil (1 varil = 143 kg, 7 varil = 1 ton) petrol bulunmaktadir. Bu kaynaklarin
%47.9’u Ortadogu boélgesindedir. Suanda diinyada tiiketilen petroliin %32’si yine
Ortadogu bolgesinden ¢ikarilmaktadir. Uretilen petroliin %33.8’ini Asya-Pasifik %24.5’i
Kuzey Amerika, %21°i de Avrupa-Avrasya tiiketmektedir. Ulkeler bazinda petrol
tiikketiminde %19.9 ile ABD bas1 ¢ekerken, Cin %12.1 ile ikinci sirada gelmektedir.?®®

23 British Petroleum, “BP Statistical Review of World Energy 20147, 2015, Erisim:
http://www.bp.com/content/dam/bp/pdf/Energy-economics/statistical-review-2014/BP-statistical -review-of-
world-energy-2014-full-report.pdf, (12.03.2015)
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Tablo 1: Bolgeler Bazinda Petrol Rezervi

Milyar Varil 2013 Toplam pay
Ortadogu 808.5 47.9 %
Orta ve Giiney Amerika 329.6 19,5 %
Kuzey Amerika 229.6 13,6 %
Afrika 130.3 7,7 %

Orta Asya ve Rusya Federasyonu 130.0 7,7%

Asya Pasifik 42.1 2,5 %

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 6

Tablo 2: Ulkeler Bazinda Petrol Uretimi

Bin Varil 2005 2012 2013 | Degisim Toplam pay
(Giinliik) (2012-2013)

Suudi Arabistan 10.931 11.635 11.525 -1,1% 13.1%
Rusya 9.598 10.643 10.788 1,3% 12,9 %
ABD 6.903 8.892 10.003 13,5% 10,8 %
Cin 3.642 4.155 4.180 0,6 % 5,0 %
Kanada 3.041 3.740 3.948 6,0 % 4,7 %
BAE 2.922 3.399 3.646 7,4 % 4,0 %
Iran 4.184 3.751 3.558 -6,0 % 4,0 %
Irak 1.833 3.116 3.141 0,8 % 3,7%
Kuveyt 2.668 3.165 3.126 -1,3% 3,7%
Meksika 3.766 2911 2.875 -1,1% 3,4 %

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 8
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Tablo 3: Ulkeler Bazinda Petrol Tiiketimi

Bin Varil Degisim

(Gitnlilk) 2005 2012 2013 (2012-2013) Toplam pay
ABD 20.802 18.490 18.887 2,0% 19,9 %
Cin 6.945 10.367 10.756 3,8 % 12,1 %
Japonya 5.391 4.709 4551 -3,8 % 5,0 %
Hindistan 2.606 3.685 3.727 1,2% 4,2 %
Rusya 2.679 3.212 3.313 3,1% 3,7%
Suudi Arabistan 2.012 2.989 3.075 31% 3,2%
Brezilya 2.097 2.807 2.973 5,8 % 3,2%
Almanya 2.592 2.356 2.382 0,9 % 2,7%
Gliney Kore 2.312 2.458 2.460 0,1% 2,6 %
Kanada 2.288 2.395 2.385 -0,5% 2,5%

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 9

ABD ve AB gibi kiiresel giicler arasinda petrol ve dogalgaz rezervlerinin Dogu
Akdeniz’den dagilmasi konusunda bir goriis birligi bulunmaktadir. Bu sayede hem
sanayilesmis {ilkelerin kontrol altin alinmast hem de enerji iireten iilkelerin Dogu
Akdeniz’e bagimlh kilinmas: saglanmis olacaktir. Cin ve Japonya gibi {ilkelerin enerji
ihtiyaclarin1 Rusya tizerinden karsilamalar1 konusunda cesitli siyasi engellerin bulunmast,
bu tilkeleri de Ortadogu cografyasina bagiml kilmaktadir. Dogu Akdeniz cografyasinda da

iki 6nemli terminal iilke &n plana ¢ikmaktadir bunlarda Tiirkiye ve Israil’dir.28

Hazar bolgesindeki, yaklastk 200 milyar varil diizeyindeki hidrokarbon
rezervlerinin (diinya petrol rezervlerinin %10’u) ve yaklasik 10 trilyon metre kiipliik dogal
gaz rezervinin®® diinya piyasalarina ulastirilabilecegi en uygun yer Dogu Akdeniz
olmaktadir. Ozellikle, Hazar enerji kaynaklarma ulasim konusunda giizergah ¢esitliligini

hedefleyen Bati diinyasinin politikalarii goz Oniine alirsak, enerji kaynaklarimin Dogu

28 Dursun Yildiz ve Dogan Yasar, Dogu Akdeniz’de Kiiresel Satrang, Istanbul: Truva Yayinlari, 2012,

s.151-152
285 Sedat Lagciner, “Hazar Enerji Kaynaklarli ve Enerji Siyaset Iliskisi”, OAKA, 1 (1), 2006, s.36-66, Erisim,
http://www.usak.org.tr/dosyalar/dergi/vRPhzlqgAaUzEbsqlgyiYdXFvT60sp.pdf
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Akdeniz’e boru hatlar ile getirilmesi ve gemilerle taginmasi en makul yollardan bir tanesi
olmaktadir. Suan faaliyete olan ve giinliik 1,2 milyon varil?®® tasima kapasitesi olan, Bakii-
Tiflis-Ceyhan petrol boru hattinin uzatilarak gelistirilmesi ve bu hattin paraleline dogal

gazin da eklenmesi ile bolge enerji santrali olacaktir.

1976 yilindan bu giine kadar faaliyette olmasma ragmen Irak siyasetinin
istikrarsizligi nedeniyle istenilen verim alinamayan yillik 120 milyon ton kapasiteli
Kerkiik-Yumurtalik Ham Petrol Hatti’nin tam kapasite faaliyete gecirilmesi durumunda
Dogu Akdeniz’e daha fazla petrol akisi saglanabilecektir.?®” Mevcut enerji hatlarina ek
olarak, Rusya’nin Novorossiysk limanindan Samsun’a kadar uzanan, 2003 yilinda faaliyete
gecen yillik 16 milyar metrekiip kapasiteye sahip olan Mavi Akim dogal gaz hattinin Dogu
Akdeniz’e uzatilmas: da zaman zaman giindeme gelmektedir.?® 2014 yilinda yapimina
baslanan, Hazar dogalgazin1 Avrupa’ya tasiyacak olan yillik 31 milyar metrekiip kapasiteli
TANAP?® (Trans Anadolu Dogal gaz Boru Hatt1 Projesi)’nin de faaliyete gecmesi ile

Tiirkiye limanlar tizerinden Hazar gazina ulasim da miimkiin olacaktir.

Dogu Akdeniz’e yonlendirilmesi diisiiniilen projelerden bir tanesi de Samsun-
Ceyhan Petrol Boru Hatti’dir. 2009 yilinda iyi niyet anlagsmasi ile baglayan siirecte bu giine
kadar somut bir adim atilmamstir.?° S6z konusu hattin, Bogazlardan gecen petrol yiiklii
Rus tanker gegislerini azaltacagi planlanmaktadir. Ayrica projeyle Rus petroliiniin daha az
tasima masrafi ile diinya pazarlarina taginabilmesi hedeflenmektedir. Siiveys Kanali’ndan
gecen petrol tankerleri de hesap edildiginde bugiin igin diinya deniz petrol tagimaciliginin
%25’sinden fazlasina ev sahipligi yapan Dogu Akdeniz’in yiikiiniin gelecekte daha da

artacag1 hesap edilmektedir.

286 TPAO, “Boru Hatti Pojeleri”, 2012, Erisim: http://www.tpao.gov.tr/tp2/sub_tr/sub_icerik.aspx?id=146,
(12.12.2014)

%7 Yi1ldiz ve Yasar, a.g.e., 5.154

28 BOTAS, “Dogalgaz Iletim ve Dagitim Hatlar”, (ty.), Erisim: http://www.botas.gov.tr/
icerik/tur/projeler/yatirimbiten.asp, (21.12.2014)

29 TANAP, Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatti Projesi, Erisim: 2015, http://www.tanap.com/tanap-
projesi/tanap-nedir/, (28.03.2015)

20 Tugge Varol, “Ruslardan Samsun-Ceyhan Projesini Ortadan Kaldiracak Teklif’, 2013, Erisim:
http://www.21yyte.org/tr/arastirma/enerji-ve-enerji-guvenligi-arastirmalari-merkezi/2013/09/11/7206/
ruslardan-samsun-ceyhan-projesini-ortadan-kaldiracak-teklif, (22.08.2015)
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Dogu Akdeniz’in enerji tedarik merkezi konumunu giiclendirecegi diisiiniilen baska
projeler de bulunmaktadir. Misir dogalgazim Urdiin ve Suriye iizerinden Tiirkiye’ye
ulastirmast ongoriilen yillik 10 milyar metrekiip tasima kapasiteli, suan bir kism1 Misir ile
Suriye arasi faal olan Misir-Ceyhan Boru Hatti, otuz yildir ¢alismayan Kerkiik-Hayfa,
Musul-Hayfa, petrol hattinin faaliyete gegirilmesi projesi,?®! Irak’in giineyinden Hayfa’ya
petrol tasimasi Ongoriilen ve insas1 devam eden giinde 1 milyon varil kapasiteli Rumeyla-
Hayfa Petrol Boru Hatt1, Arap-israil ¢atismalar1 sirasinda kapatilan bir ucu Liibnan’a bir
ucu Golan tepeleri iizerinden Hayfa’ya giden giinliik 2 milyon varil kapasiteli Trans-
Arabistan Petrol Boru Hatt1, Misir dogalgazimi tasimasi diisiiniilen Misir-Israil Dogalgaz

hatt1 faaliyete gegirilmesi diisiiniilen hatlardandir.?%

Tablo 4: Ulkeler Bazinda Dogalgaz Uretimi

Milyar m® 2005 2012 2013 S Toplam pay
(2012-2013)
ABD 511.1 681.2 687.6 13% 20,6 %
Rusya 580.1 592.3 604.8 2,4 % 17,9 %
Iran 102.3 165.6 166.6 0,8 % 49 %
Katar 45.8 150.8 158.5 5,4 % 47 %
Kanada 187.1 156.0 154.8 -0,5% 4,6 %
Cin 49.3 107.2 117.1 9,5% 3,5%
Norveg 85.8 114.7 108.7 -5,0% 3,2%
Suudi Arabistan 71.2 99.3 103.0 4,0% 3,0%
Cezayir 88.2 81.5 78.6 -3,3% 2,3%
Endonezya 71.2 71.1 70.4 -0,7 % 2,1%

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 22

21 Yildiz ve Yasar, a.g.e., $.155
22 Umit Ozdag, “Kerkiik’te Kanli Petrol Savas’min Kirli Oyunlari”, 2014, Erisim:
http://www.21yyte.org/tr/fikir-tanki/3675/kerkukte-kanli-petrol-savasinin-kirli-oyunlari, (15.03.2015)
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Tablo 5: Bolgeler Bazinda Dogalgaz Rezervi

Trilyon m? 2013 Toplam pay
Ortadogu 80.3 43.2 %
Orta Asya ve Rusya Federasyonu 52.3 28,1 %
Asya Pasifik 15.2 8,2%
Afrika 14.2 7,6 %
Kuzey Amerika 11.7 6,3 %
Orta ve Giiney Amerika 7.7 4.1 %

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 20

Tablo 6: Ulkeler Bazinda Dogalgaz Tiiketimi

Milyar m? 2005 2012 2013 S Toplam pay
(2012-2013)
ABD 623.4 723.0 737.2 2,4 % 22,2 %
Rusya 394.1 416.3 413.5 -0,4 % 123 %
Iran 102.8 161.5 162.2 0,7 % 4,8 %
Cin 46.8 146.3 161.6 10,8 % 4,8 %
Japonya 78.6 116.9 116.9 0,0 % 3,5%
Kanada 97.8 100.3 103.5 35% 31%
Suudi Arabistan 71.2 99.3 103.0 4,0 % 31%
Almanya 86.2 78.4 83.6 7,0% 25%
Meksika 71.0 79.6 82.7 4,2 % 2,5%
Ingiltere 94.9 73.7 73.1 -0,6 % 2,2%

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 23

2008 yilinda Tiirkiye ile Israil arasinda, Akdeniz’den gegirilmesi diisiiniilen boru
hatt1 i¢in Enerji Bakanlar1 diizeyinde, Fizibilite ¢alismasi yapilmasi karalastiritlmistir. S6z
konusu hattin 5 ayr1 borudan olugmast dogalgaz, petrol, elektrik, fiber optik kablolar ve su

taginmasi OngOriilmiistiir. Bu hattin Hazar ve Ortadogu enerji kaynaklarini Kizildeniz,
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Hindistan ve Uzak Dogu’ya tasiyacagi belirtilmekteydi. Ancak Tiirkiye ile Israil

iliskilerinin bozulmasi planlarin rafa kaldirilmasina neden olmustur.?%

Goriiniir veriler, petrol ve dogal gazin diinya pazarlarina ulastirilmasinda Dogu
Akdeniz’in 6ne ¢iktigin1 gostermektedir. Ortadogu’ya bakildiginda, petroliin bati
ekonomilerine sevkinin glivenceye kavusturulmasi icin ABD’nin biiyiilk masraflar1 goze
aldig1, bolgedeki iilkelerde 6nemli askeri varliklar bulundurdugu goriilmektedir.?®* Rusya
Federasyonu’nun bolgedeki niifuz miicadelesine dahil olma gayreti i¢inde olmasi, ABD ile
AB arasinda bolgesel rekabetin yasandigi dikkate alinirsa, enerji politikalar1 baglaminda,

Dogu Akdeniz’in daha da 1sinacagi diisiiniilebilir.

Diinya enerji trafiginde kavsak noktasi olan Dogu Akdeniz’de kontrol ve
giivenligin tesisi, sadece bolge iilkeleri agisindan degil tiim diinya acisindan zorunluluk arz
etmektedir. Bu baglamda, iiretim ve ekonominin siirdiiriilebilirligine endekslenmis sosyal

hayata dair “gilivenlik” algis1, enerji arzinin ve dolayisiyla Dogu Akdeniz’in giivenligi ile

ortiismektedir.

Tablo 7: Bolgeler Bazinda Petrol Thracati
Bin Varil Degisim
(Giinliik) 2005 2012 2013 (2012-2013) Toplam pay
Ortadogu 19.821 19.581 19.439 -0,7 % 34,9 %
Eski Sovyet Ulkeleri 7.076 8.285 8.6378 4,2 % 15,5 %
Kuzey Amerika 5.395 7.104 7.882 26,8 % 14,2 %
Afrika 7.428 7.173 6.660 -17,3 % 12,0 %
Asya Pasifik 4.243 6.299 6.480 2,9 % 11,6 %
Orta ve  Giliney 5.328 3.830 3.707 -32% 6,7 %
Amerika

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 18

2% Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.156-157
294 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.77
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Tablo 8: Bolgeler Bazinda Petrol ithalat

Bin Varil

(Ginlik) 2013 Toplam pay
Asya Pasifik 27.103 48,6 %
Avrupa 12.673 22,7 %
Kuzey Amerika 11.126 19,9 %
Orta ve Giiney Amerika 2.137 3,8%
Afrika 1.416 2,5%
Ortadogu 1.076 1,9%

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 18

Tablo 9: Bolgeler Bazinda LNG (Sivilastirilmis Dogalgaz) Thracati

Milyar m* 2012 2013 e Toplam pay
(2012-2013)

Ortadogu 128 134 4,4 % 41,2 %
Asya Pasifik 93 95 2,1% 29,2 %
Afrika 53 46 -13,8 % 14,1 %
Orta ve Giiney Amerika 24 25 4.0 % 7,6 %
Eski Sovyet Ulkeleri 14 14 0,0 % 4.3 %
Avrupa 7 8 125% 2,4 %

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 29

Tablo 10: Bélgeler Bazinda LNG (Sivilastirllmis Dogalgaz) ithalat

) Degisim
Milyar m® 2012 2013 Toplam pay
(2012-2013)

Asya Pasifik 224 238 1,6 % 73,2 %
Avrupa 67 50 -25,3% 15,3 %
Orta ve Giiney Amerika 15 19 26,6 % 5,8 %
Kuzey Amerika 11 11 0,0 % 3,3%
Ortadogu 4 4 0,0% 12%

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 29
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Dogu Akdeniz’in diinya ticareti ve enerji transferi konusundaki énemi goz oniine
alindiginda, bolgedeki terérizmin ve yasadisi faaliyetlerin biiylik bir tehlike olusturdugu
kesindir. Bu baglamda Dogu Akdeniz’in tam ortasinda bulunan Kibris adasindaki yasadisi
yapilanmalar dikkat ¢ekmektedir. Adanin gilineyi, sahip oldugu 23 bin off-shore banka
hesab1 araciligiyla, uyusturucu kacakeiligi, kara para aklama ve terorist faaliyetlere kucak
acmasi ile 6ne ¢ikmistir.’®® GKRY’nin Soguk Savas siiresince baglantisiz kanatta yer
almasi, adayi, Soguk Savas sonrasinda bir ¢ok Orgiitiin finansal agidan siginabilecegi bir

limani1 haline getirmistir.

2.3.4. Askeri Boyut

Jeopolitigin gelencksel amacinin prense yani yoOneticiye tavsiye oldugu
unutulmamalidir. Degisen kosullar baglaminda amag¢ degismese de jeopolitigin kullandig1
ve etkilendigi arglimanlarda degisiklik olabilmektedir. Giiniimiiz kosullarinda cografi
konumdan, askeri giice, ekonomik yapidan, ittifaklara, teknolojik gelismelerden, c¢evre
duyarliligina ve iletisim araclarinin etkinligine kadar bir konu jeopolitik degerlendirmelere
dahil edilmelidir.?®® Yeni donemde jeopolitik teorilere tekrar ©nem verilmesinin
nedenlerinden bir tanesi, tek kutuplu diizende, biiylik bir deniz giicii olarak ortaya c¢ikan
ABD’nin siiper gii¢ olarak konumunu korumasi gayretidir. Tek kutuplu bir diinyanin ne
kadar siirecegi, boyle bir diinyada jeopolitik olusumlarin neler olacagi, jeopolitigin yeni

yiizyildaki ugrasi olacaktir.%’

ABD’nin kiiresel giiciiniin ve Bati tarzi demokrasi ve ekonomik diizen anlayisinin
korunabilmesi i¢in sisteme karsi tehdit unsuru olabilecek bolgelerin ve sistemi besleyen
ekonomik girdilerin korunmasi gereklidir. Bu noktada sisteme kars1 tehdit unsuru olarak
goriilen obje olarak kiiresel terdr ve soz konusu teroriin yogunlastigi bolge olarak da
Ortadogu ortaya c¢ikmaktadir. O nedenle bolge kontrol altinda tutulmali ve olabildigince
sisteme dahil edilmelidir. Yeni ¢evreleme politikast olarak adlandirilabilecek olan

stratejinin hedef noktasini Dogu Akdeniz olusturmaktadir zira bolge diinya sorun

25 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, s.88
29 Tyathail, “Thinking Critically About Geopolitics”, s.9
297 Tezkan ve Tagar, a.g.e., 5.169
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alanlarinin merkezi konumundadir. Dolayisiyla bdlgeyi kontrol etme yetenegine sahip olan

bolgesel ve kiiresel istikrar1 da belirleyecektir.

Mevcut kaynaklar1 ve etkilesim merkezine bulunusu, Ortadogu’yu, diinya tarihinin
onemli bir pargasi yapmaktadir. Kiiresel emelleri olan her devlet i¢in Ortadogu’nun
hakimiyeti elzem goriilmiistiir. Tarihsel siirecte de Iskender, Roma ve Osmanli gibi
devrinin kiiresel gligleri bolgeyi elinde bulundurmus, bolgedeki hakimiyetleri
zayifladiginda da mevcudiyetleri son bulmustur. Bolgedeki hakimiyetin en dnemli unsuru
da Akdeniz’deki hakimiyettir. Ozellikle Dogu Akdeniz’de hakimiyeti ele geciren devletler
buradaki ticareti kontrol etmekle kalmamais, bir yiizyildir yer alt1 ve yer {istii kaynaklarini

isletme hakkina da sahip olmustur.

Akdeniz’in 6nemine binaen, genelde Akdeniz bdlgesinin tamami 6zelde ise Dogu
Akdeniz’in giivenligi i¢in stratejiler belirlenmesi zorunluluk haline gelmistir. Bu noktada,
Cebelitarik Bogazi, Tiirk Bogazlari, Siiveys Kanali ve Tunus Sicilya hatti stratejik noktalar
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, Tiirkiye-Misir, Tunus-italya ve Fas-Ispanya
Akdeniz’in genel giivenligiyle, Tiirkiye-Misir ve bunlara ek olarak Israil ise Dogu

Akdeniz’in giivenligi ile alakali stratejik konuma sahip iilkeler olmaktadirlar.?%

Dogu Akdeniz’in giivenligini genel olarak dort ana konu ile iliskilendirmek
miimkiindiir. Bunlar; Dogu Akdeniz cografyasinin enerjinin ulasim giizergahinda olusu,
Dogu Akdeniz’in diinyanin en istikrarsiz bolgelerinden birini olusturan Ortadogu’ya

yakinlig1 ve diinya giic merkezlerinin bolge iizerindeki politikalaridir.?%®

Sistemin islerligini saglayan endiistriyel {retim igin gerekli olan enerji
kaynaklarinin kontrolii askeri giice bagimli olarak siirdiiriilmektedir. Diinyada mevcut
enerji ihtiyacinin yarisindan fazlasi Ortadogu boélgesinden temin edilmekte ve Dogu
Akdeniz ile Basra korfezinden diinya pazarlarina ulastirilmaktadir. Enerji iiretimini ve
giivenligini saglayan gii¢ sistemin isleyisini de kontrol edecektir. Bu ¢ercevede suan icin

egemen giic olan ABD bdélgesel kontrolii elinden birakmak istemeyecektir. Hegemonyanin

2% Tamgelik, a.g.e., .376-377

29 H. Ustem, “Dogu Akdeniz’in Giivenligi”, Dogu Akdeniz Ulkeleri Arasindaki Problemler ve Politik,
Ekonomik, Askeri Isbirligi Esaslar1 Sempozyumu, Harp Akademileri Basimevi, 1994, s.5-6’dan Aktaran:
Tamgelik, a.g.e., s.377
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devamliligi ve rakip bir kiiresel giiciin ortaya ¢ikmamasi igin ABD, askeri, ekonomik,
siyasal, sosyal ve kiiltiirel her argiimani yeni jeopolitik eksende kullanabilecektir. Gelisen
teknolojinin imkanlari, soft power olarak adlandirilan ¢ok yonlii strateji arglimanlarinin
etkin bir sekilde kullanilmasina olanak saglamaktadir. Ozellikle, elektronik harp ve iletisim
tekniklerinin konuslandirilmasi i¢in Dogu Akdeniz cografi olarak diinyanin merkezi
konumu goriinliimii ile vazgecilmez olmaktadir. Kiiresel bir iletisim ve elektronik istihbarat
ag1 olarak bilinen Echelon sisteminin Ortadogu, Kaftkaslar ve Dogu Avrupa {iissii olarak

Kibris adasinin tercih edilmis olmasi bunun bir gostergesidir.

2.4. Dogu Akdeniz’de Mevcut Sorun Alanlari

2.4.1. Havzanin Kronik Sorunlari

Dogu Akdeniz cografyasindaki sorunlar genellikle tarihsel geg¢mise dayanan
iligkilerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Birgok medeniyete ev sahipligi yapmis olan
bolge, gerek medeniyetlerin birbirleriyle miicadelesi gerekse medeniyetlerin kendi
icerisinde pargalanma silirecine girmis olmalar1 ile ¢ok kiiltiirlii ve sorunlu bir goriiniime
sahip olmustur. Tiirk-Yunan anlasmazli§i, Arap-Israil anlagsmazligi, Siinni-Sii
anlagsmazligina ek olarak kolonyal iilkelerin bolgede varlik gostermeleri ve bu giiglerin
devamui niteliginde olan kiiresel aktorlere verilen tepkiler sorunlarin temel noktalarini teskil
etmektedir. Arap Baharinin getirdigi ¢atisma ortaminin da hem ilkelerin i¢ siyasal
dengelerinde hem de bolge iilkelerinin birbirleriyle olan iligkilerinde kirilmalar
olusturdugunu da diisiindiiglimiizde tarihsel arglimanlara dayanan sorun baslilarinin

gelecekte daha da artacagi hesaba katilmalidir.

2.4.1.1. Ege Sorunu

Ege Denizi, Afroavrasya diinya ana kitasinin kuzey-giiney istikametindeki en
onemli deniz baglantisin1 olusturmaktadir. Ege denizi, Akdeniz’den Karadeniz’e gegis

bolgesi olmasi nedeniyle sadece Tiirkiye ve Yunanistan icin degil, Karadeniz’e kiyidas

tilkeler icin de Onem arz etmektedir. Bu kiiresel Olgekli baglanti, Balkanlar’dan
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Ortadogu’ya kadar uzanan bélgede jeopolitik, jeostratejik, jeoekonomik ve jeokiiltiirel

etkilesimin de 6nemini yansitmaktadir.3%

Ege denizi ¢ok sayida adaya ev sahipligi yapmasi nedeniyle adalar denizi olarak da
bilinir. Ege adalarinin Anadolu’nun cografi bir uzantisi olmasina karsin, ¢ogunlugunun
antlasmalarla Yunanistan’a verilmis olmasi, uluslararasi hukukun uygulanmasi konusunda
tezlerin farklilagmasina neden olmaktadir. Sorunlarin basinda, kita sahanligi, karasulari,
FIR hatti, hava sahasi, kayaliklarin paylasimi gibi konular gelmektedir. Ege’deki Yunan
adalarinin silahlandirilmasi konusu ise Tiirk tarafinca antlagsmalara aykir1 ve kiskirtict bir
girigsim olarak algilanmaktadir. Yunanistan’in, Tiirkiye’nin taraf olmadig1 1982 Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi’ne atifta bulunarak, Tiirkiye’nin destekledigi
karasularinin 6 millik mesafesini 12 mile ¢ikarma istegi, Tiirkiye’nin savas sebebi saymasi
ile sorunlar1 ¢ikmaza sokmustur. 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku s6zlesmesi taraf
olan devletlere karasularini 12 mile ¢ikarma hakki vermektedir. Ancak uluslararas: hukuka
gore bu tiir haklar sdzlesmelere taraf olmayan devletlere kars1 kullanilamaz ve Tiirkiye bu
sozlesmeye taraf olmamustir. Tiirkiye ayrica bu kuralin Ege’de uygulanmasi ile Ege
Denizinin kullanim1 konusunda kendisine haksizlik yapilmis olacagini, Ege Denizi’ndeki
mevcut haklarindan mahrum olacagin1 ve bir hakkin kotiiye kullanilmasi olacagini

belirtmektedir.

Tiirkiye’nin destekledigi 6 millik karasular1 esasina gore sekillenen statiilkoya gore
Yunanistan’in karasular1 Ege Denizi’nin %40’ma tekabiil etmektedir. Bu statiiye gore
Tiirkiye’nin karasular1 %8 olmaktadir. Geriye kalan kisim ise agik deniz olmaktadir. 12
millik uygulamada ise Tiirkiye’nin karasular1 %10’un altinda kalirken, Yunanistan %70’e
¢ikmakta, agik deniz ise %50’lerden %19°a gerilemektedir.**? Bu durum sadece Tiirkiye’yi

degil Ege’deki acik denizi kullanan tiim devletleri etkilemektedir.

Tiirkiye, Ege Denizi’nin yar1 kapal1 bir deniz olarak 6zel bir konumu oldugunu ve
sorununun karsilikli gériismeler yoluyla ¢6ziilebilecegini ifade etmektedir. Tiirkiye’ye gore

iki iilke ege denizinin kiyidaslar1 olarak benzer haklara sahiptirler. Bu durum 1923 Lozan

30 Davutoglu, a.g.e., s.170-171
31Tirkiye ~ Cumhuriyeti ~ Disigleri ~ Bakanligi, “Baslhica Ege Denizi  Sorunlari”,  Erisim:
http://www.mfa.gov.tr/baslica-ege-denizi-sorunlari.tr.mfa, (17.05.2015)
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statilkosu ile de onaylanmistir. Burada bir denge unsuru konmustur ve karasularinin
genisletilmesi talebi bu denge unsurunu bozmaktadir. Yunanistan’in atifta bulundugu 1982
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesi ile Lozan’in g¢akismast durumunda da
hukukta genel kabul goren “daha 6zel nitelikli hukukun genel nitelikli hukuktan 6nce
gelecegi” ilkesi gegerli olacaktir.®? Ayrica, Ege Denizi uluslararasi bir su yoludur ve tiim
devletlerin kullanimina agik olmak durumundadir, bu nedenle Ege bir Yunan ya da Tiirk

denizi olamaz.

Ege Denizi lizerinde, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki sorunun bir digeri de kita
sahanligidir. Yunanistan’a gore, adalarin Yunanistan’in bir parcast olmasi nedeniyle adalar
Yunan anakarasindan ayr1 tutulamaz. Dolayisiyla, Yunanistan anakarasi ve adalar bir biitiin
olarak kita sahanligina sahiptir. Adalarin Tiirkiye tarafindaki karasularinin bittigi yerden

kita sahanlig1 baslatilmalidir.3%3

Tiirkiye ise cografi ozellikler nedeniyle son derece karmasik bir 6zellik gosteren
Ege’deki kita sahanligr smirlandirmasinin karsilikli goériismeler araciligiyla yapilmasi
gerektigini belirtmektedir. Tiirkiye, Ege’deki kita sahanlhigi sinirlarinin belirlenmesinde
dogal uzant1 goriisiiniin esas alinmas1 gerektigini savunmaktadir. Bu goriise gore, Ege’deki
deniz yatagmmin biiyiilk bir bolimii Anadolu’nun dogal uzantisidir ve jeomorfolojik

Anadolu’nun uzantisi olan adalarin kita sahanligindan s6z edilemez.>%*

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki karasular1 sorunundan farkli olarak kita sahanligi
sorunu, Yunanistan’in 1960’11 yillarda basladigi sismik arastirmalara karsi Tirkiye’nin
1973 tarihinde TPAQO’ya (Tirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi) petrol arama izni vermesi
ile ortaya ¢cikmistir. Karsilikli goriismeler neticesinde 1976 Bern Antlasmas: ile taraflar
goriismelere zarar verecek girisimlerden kaginmay: taahhiit etmisler bu giine kadar da

onemli bir sorun yasanmamustir.%

302 Faruk Sénmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar,
Istanbul: Der Yaynlari, 2000, 5.327

303 Sonmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan Iligkileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.328-
329

34 Sonmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.330-
331

305 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.165-166
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Ege Denizi’ndeki bir diger sorun da Yunan hava sahasinin genisligi ve FIR Hatt1
(ugus bilgi bolgesi)’dir. Yunanistan’in 10 deniz mili genisliginde hava sahasi iddiasi,
anlagsmazligin temelini olusturmaktadir. Uluslararasi hukuka gore, bir iilkenin karasulari
genisligi ayn1 zamanda o iilkenin ulusal hava sahasinin genisligini de belirler.3® FIR hatt:
konusunda ise Tiirkiye, Yunanistan’in yetkisine birakilmis Ege Denizi {izerinden gecen

hattin yeniden diizenlenmesi gerektigini belirtmektedir.

Ege adalarinin silahsizlandirilmasi konusu Lozan ve 1947 Paris Antlagmasi’nda
karar baglanmistir. Bununla birlikte, Yunanistan Tirkiye’nin itirazlarina ragmen
antlagsmalardan dogan ylikiimliiliiklerini ihlal ederek 1960’lardan beri adalar
silahlandirarak Dogu Ege Adalarinin silahsizlandirilmig statlisiine aykiri  hareket
etmektedir.*®” Yunanistan’in Ege Denizinin kullammi konusunda ve burayr bir Yunan
denizi olarak gérmesinden kaynakli sorunlar iki tilke arasi iligkileri zedeledigi gibi, Dogu

Akdeniz’le ilgili uluslararasi politikalar1 da etkilemektedir.

Ege’de Tirkiye ile Yunanistan’1 kars1 karsiya getiren son onemli gelisme, Kardak
Kayaliklar1 iizerindeki hakimiyet tartigmalari olmustur. Yunanistan Ege Bakanligi’nin
1995 yili Kasim ayinda yayinladigi genelge ile Yunanistan’a ait oldugu varsayilan
kayaliklarin ve adaciklarin iskana agilmasinin onerilmesi, kayaliklarin tabiyetini tartisma
konusu yapmustir. Iki {ilkenin kayaliklara asker ¢ikarmasi ve bayrak dikmesi ile tirmanan
kriz, Yunanistan Silahl1 Kuvvetlerinden 17 General ve Amiralin emekliye sevk edilmesi ile

son bulmustur.3®

Davutoglu’na gore, Kardak Kayaliklar iizerinde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
yaganan egemenlik tartismasi, ABD’nin Balkanlar, Ege ve Dogu Akdeniz iizerindeki
stratejik stiinliigli ile son bulmustur. Tirk ve Yunan tarafi krizin kaybedeni, ABD ise

kazanan1 olmustur.

Son gelismeler gostermektedir ki, ABD, Dogu Avrupa ile Ortadogu politikalar1 arasinda
dinamik bir iliski kurarak hem Avrupa’nin hinterlandini kontrol altinda tutmak hem de
SSCB’nin dagilmasindan sonra Balkanlar-Ortadogu ekseninde ortaya ¢ikan jeopolitik alan
boslugunu doldurmak istemektedir. Ege ve Kibris, kara baglantis1 agisindan Dogu Avrupa-

3% Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhgi, “Baslica Ege Denizi Sorunlar1”
307 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlhigi, “Baslica Ege Denizi Sorunlar1”
308 Oztiirk, Dis Politikada Kriz Yonetimi, s.141-155
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Ortadogu, deniz baglantis1 agisindan ise Adriyatik-Dogu Akdeniz-Koérfez hattinin iki
onemli ayagidir... Bundan Sonra Kibris sorunu bu stratejik planlama i¢inde daha etkin bir
sekilde giindeme gelecektir. Kibris ve Malta’nin... AB’ye kabulii ile Akdeniz’e kayacak
olan Avrupa etki alammna karsi ABD simdiden askeri ve diplomatik denetim
mekanizmalarini kurmak istemektedir... AB’nin ekonomik etki alninin yayildigt her
bolgede NATO veya dogrudan ABD yeni bir barig misyonu iistlenmektedir.3%®

1997 yilinda ABD’nin girisimleriyle ortaya ¢ikan Madrid Deklarasyonu, sorunun
¢oziilmesi agisindan olmasa da yeni bir krizin ¢itkmamasi agisindan olumlu bir gelisme
olarak goriilmektedir. Alt1 maddelik bu deklarasyona gore, taraflar tek yanli eylemlere
girismeyecekleri, birbirlerine kars1 giice ya da gii¢ tehdidine bagvurmayacaklari1 konusunda

30 Bu deklarasyona ragmen Yunanistan hem karasulari

beyanda bulunmuslardir.
konusunda hem de kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik boélge konusunda iddialarini ¢esitli
vesilelerle tekrarlamaktadirlar. Buna karsilik Tirkiye’de, girisimleri savas sebebi

sayacagini ifade etmektedir.

2.4.1.2. Kibris Sorunu

Kibris, Asya, Afrika ve Avrupa’nin kesisim noktasindaki Dogu Akdeniz’in
ortasinda ve deniz gegis yollariin tizerinde bulunan, bir ugak gemisi, bir iis niteligi tagiyan
onemli bir adadir. Ada 6zel konumu itibariyle basta Akdeniz olmak {izere Karadeniz,
Kizildeniz, Hazar Denizi ve Basra Korfezi gibi deniz alanlarina ek olarak Balkanlar,
Kafkaslar, Kuzey Afrika ve Ortadogu’nun tamamina niifuz etmeyi kolaylastiran bir
jeopolitige sahip olmaktadir. Bu stratejik konumu nedeniyle kimsenin vazgegmek

istemedigi adada Ingiltere hala deniz ve hava iisleri bulundurmaktadir.

Kibris, tiim hakimiyet teorilerinde elde tutulmasi gereken bir ada olarak ortaya
cikar. Mahan’in deniz hakimiyet teorisine gore, Stiveys Kanali vasitasiyla, Akdeniz’den
gecen Hint ve Pasifik okyanuslarma agik olan deniz ulasim yollar1 kontrol edilmelidir.
Boylece denizlere hakim olmak yoluyla diinyaya da hakim olunacaktir3!? Kanalin ve
Akdeniz’in korunmasi i¢in bdlgede kalici bir giiciin, bagimsiz bir sekilde varligi gereklidir.
Bunun i¢inde Kibris hem kendine yeterlilik hem de kullanighlik agisindan en uygun yerdir.

Ayrica Kibris, Ortadogu ve Karadeniz ticaretinin kontrolii i¢in de 6nem arz etmektedir.

399 Davutoglu, a.g.e., s.174-175
310 Snmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.321
311 Tamgelik, a.g.e., 5.258
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Diinyada giinliik yapilan yaklasik 10.000 seyriiseferin 7.000%'? kadarinin Akdeniz’de

yapiliyor olusu deniz hakimiyetinin ekonomik boyutunu ortaya koymaktadir.

Mackinder’in kara hakimiyet teorisinde ise Kibris, merkezi c¢evreleyen i¢ kenar
kusakta bulunmakta ve i¢ kenar kusagin tam ortasindaki Dogu Akdeniz’in giivenligi i¢in
bir iis olarak goriilmektedir.3'® Kara hakimiyet teorisinde Dogu Akdeniz, merkezin
korunmasi i¢in hem bir duvar hem de diinya hakimiyeti i¢in elde tutulup asilmasi gereken
bir bolgedir. Diinya hakimiyeti igin once Akdeniz, Siiveys Kanali ve Cebelitarik ele

gecirilmelidir.

Mackinder’in icten disa seklinde 6ngdrdiigii hakimiyet teorisinin bir benzeri, ancak
gidis yolu ile tam tersi olan yani distan i¢e dogru gergeklesmesi varsayilan Spykman’in
kenar kusak teorisinde de Kibris, i¢ kusagin hakimiyet altina alinmasinda stratejik bir ada
konumundadir. Diinya hakimiyeti hedefinde, i¢ bolgeler kusaklarla cevrelenmeli ve
miicadele alani1 giderek daraltilmalidir. Bu yaklasimda Dogu Akdeniz ve Kibris miicadele

bolgelerinin tam ortasinda kalmaktadir.

Kibris’in hava hakimiyet teorisindeki yeri ise Dogu Akdeniz’de bir ugak gemisi
gibi durmasindan ileri gelmektedir. Giiniimiizde kara ve deniz kuvvetinin hava giicii
olmadan etkili olamayacaginin anlasilmasi ile hava giiciiniin deniz ve kara giicii ile birlikte
kullanilmas1 olanaklar1 tizerinde durulmaktadir. Bu noktada Kibris, jeolojik 6zellikleri ile
Dogu Akdeniz’de kara, deniz ve hava unsurlarimin uzun siire, bir arada bulundurulup
kullanilabilecegi degerli bir cografyay: teskil etmektedir. Kibris iizerinden deniz ve hava
giicii kullanilarak Ortadogu’da her tiirlii kara operasyonu yapilabilir. Kibris’in kendine
yeterli bir cografi ve iklim kosullarinin olmasi, adada siirekli ikamet edecek askerlerin

ihtiyaglari i¢in ikmal yapilmasi zorunlulugunu da ortadan kaldirmaktadir.

Stratejik 6nemi nedeniyle sikca el degistirmis olan Kibris 1570’1 yilarda Venedik
hakimiyetinin sonlandirilmas: ile Osmanli topragi olmustur. Bu tarihten sonra, Tiirk
yerlesimine agik olan adada iki toplumlu bir yap1 olusmustur. Kibris’a yerlesen korsanlarin

Dogu Akdeniz ticaretini engellemeleri ve Venediklilerin adada Ortodoks Rumlara yonelik

312 Tamgelik, a.g.e., $.266
313 Tamgelik, a.g.e., 5.261
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dini baskilari, Osmanlilarin aday:1 fethinin temel sebebidir. Fetihten sonra, Rumlara ve
Ortodoks Kilisesine, Latinlerin adada egemen olduklar1 {i¢ yiizyll boyunca ortadan
kaldirdig1 yetkileri geri verildi. Rumlara adanin yonetiminde séz sahibi olma hakki

tanind1. 31

Adada sorun, 1790’11 yillarda, ad1 Pigas Ferreros olan bir Rum tarafindan, eski
Bizans topraklari iizerinde biiyilk Yunanistan’1 kurmaya dayali Megalo Idea haritasmin
Viyana’da basilmasi ile baslamistir. 1821°de Mora isyaninin baglamasi ve Yunanistan’in
kurulmasi ile, bir iilkenin smirlarina dahil olma anlamina gelen “Enosis”, Kibrish
Rumlarin Yunanistan ile birlesme ideali olarak kullanilmis ve ¢esitli orgiitler araciligiyla

bu fikir yayginlastirilmistir. 3t

Osmanli-Rus Savasi esnasinda 1878 yilinda imzalanan antlagsma ile ada kira
karsihiginda Ingiltere’ye verildi, 1914’te de Ingiltere aday: ilhak etti. Ingiliz ydnetimi,
adadaki Rumlar tarafindan sevingle karsilandi ve Enosis talepleri daha da artis gosterdi.
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Ingiltere adada uyguladigi siki yonetimi gevseterek dzerk
bir yonetim olusturma gabasi igerisine girdi. 16 Agustos 1960°da iki halkin kurucu olarak
egemenliginde ve yonetiminde iki toplumlu bir cumhuriyet kuruldu.3!® 1963 Noel’inde
Enosis hedefi ile Rumlar, Tirkleri imha politikasi baglatmiglardir. 1964’ten sonra adaya
BM askeri gonderilmesine ragmen catismalar devam etmis, 1967 yilinda tirmanan
catismalardan sonra 1974’¢ kadar iki taraf arasinda miizakereler donemi baslamistir. 1974
ytlinin 15 Temmuz’unda Atina tarafindan desteklenen, ulusal muhafizlarin gergeklestirdigi
hiikiimet darbesi sonrasinda, Tirkiye 1960 statiisiindeki garantorliik hakkina dayanarak,
1974 Baris Harekatin1 gerceklestirmistir.3!” Fiilen ikiye boliinmiis adanin kuzeyinde 1983
tarihinde Rauf Denktas liderliginde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ilan edilmistir.

Tirkiye, 1963 olaylarindan sonra adada iki toplulugun bir arada yasamasinin
imkansizligindan hareketle gevsek yapida bir federasyon formiilii ortaya atmustir.

Tiirkiye’nin tezlerinin en Onemlileri stratejik tezlere dayanmaktadir. Lozan’da Oniki

314 fsmail Bozkurt, “Kibris’in Tarihine Kisa Bir Bakis”, irfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil (Ed.), Avrupa
Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi: Bugiinii ve Yarini, Ankara: HD Yayncilik, 2001, s.9

315 {smail Bozkurt, a.g.e., 5.10

316 {smail Bozkurt, a.g.e., 5.11-15

317 Sonmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, 5.99-
101
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Ada’nin Italyanlara birakilmasi ve daha sonrada Yunanlilarin eline ge¢mesi ile bozulan
stratejik dengenin gdz Oniine alinarak, adanin Yunanistan’a ilhakinin miimkiin olmadig1

belirtilmistir.318

Diger bir tez de siyasidir. Tiirkiye, Kibris sorununun ortaya ¢ikisindan itibaren
olayr Bati ile olan iliskileri ¢ergevesinde, siyasal diizeyde ele almistir. Stratejik agidan
Tiirkiye i¢in hayati 6nemi olan adanin giineyinde komiinist ve kendisine hasim bir yonetim
olusabilecegi endisesi ileri stirilmektedir. Ayrica, kendi kaderini tayin ilkesi esas alinarak
adanin gelecegine dair bir karar alinacak ise bu hakkin her iki kesime de uygulanmasi
gerektigi Tiirk tarafinin bir diger tezi olarak ortaya ¢ikmistir.’!® Bunlara ek olarak Tiirk
tarafi, adanin tarihsel olarak higbir zaman Yunanistan hakimiyetinde bulunmadigi ve ¢esitli
zamanlarda adadaki Tiirk niifusun Rum niifustan daha fazla oldugunu ortaya koyarak,

Yunanistan’mn aday1 ilhakinin tarihsel bir temeli olmadigini ileri siirmiistiir.32°

Yunanistan tarafi ise Kibris’in, “kendi kaderini tayin ilkesi” geregince, adalilarin
karartyla Yunanistan’a baglanabilecegini ileri siirmektedirler. Lozan Antlasmasinda adanin
Ingiltere’ye birakilmis olmasi ve daha sonra adada yeni bir devletin kabul edilmesini,
Yunanlilar yeterli gormektedirler. Bununla birlikte Yunanistan yonetimi ile Kibris Rum
Kesimi arasinda da tam bir fikir birliginin olmadig1 ortaya ¢ikmistir, zira Kibris Rum
Yonetiminin Soguk Savas doneminde baglantisizlik politikasi izlemesi ve sol partilerin
iktidari, zaman zaman Yunanistan yonetimi ile stratejilerde farkliligi beraberinde
getirmektedir.®?! Soguk Savas sonras1 donemde de Yunan ve Rum Kesiminin Rus savunma
sistemlerine olan ilgileri ve S-300 Fiize krizi bu diisiincenin devami olarak goriilebilir.
Rusya ve AB, Giiney Kibris iizerinden Dogu Akdeniz’de etkin olma gayreti igerisinde

olmaktadirlar.

Yunan ve Rum tarafi, 1960 statiisliniin degistirilmesine dair tezlerini BM yasasina
dayandirmaya ¢alismakta ve bir BM {iyesi olarak Kibris’in anayasasindan kaynakli olarak

tam bagimsiz olmadigim1 bunun BM yasasina aykiri oldugunu ileri stirmektedirler. Bu

318 Sonmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan lliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.30-31
319 [shtiaq Ahmad, “Resolving The Cyprus Conflic Through EU Enlargement Process”, Irfan Kaya Ulger ve
Ertan Efegil (Ed.), Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi: Bugiinii ve Yarmm, Ankara: HD
Yayncilik, 2001, s.53

320 Ssnmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.31-32
321 Ssnmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.33-34
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tezlerini desteklemek icin de “Esitsiz anlasmalarin gegersiz sayilacagi” ilkesini ve BM
Antlagmasiin 103. Maddesindeki “hiikiimlerin ¢atismasi durumunda BM yasasinin gegerli
olacag1” ifadesini kullanmaktadirlar. Tiirkiye ise bu teze karsilik “ahde vefa” ilkesini ileri

stirmektedir.32

Yunan-Rum tarafinin en Onemli avantaji, konunun uluslararasi platformlarda
kendileri tarafindan sekillendirilebiliyor olusudur. Giiney Kibris Rum Yonetimi, 1974
sonrasinda sadece adanin giineyinde fiili denetimi elinde bulundurmasina ragmen kendisini
tim Kibris’in mesru temsilcisi olarak uluslararast hukuk ve siyaset zeminlerinde kabul
ettirmistir. Ozellikle AB iiyelik siireci bu gercevede cereyan etmistir ki AB bu siiregte

GKRY ’ni, tek muhatap olarak gérmiistiir.3?®

Kibris sorunun ele alindig ilk uluslararasi platform BM Genel Kurulu olmustur.
BM platformunda Kibris sorunu “bir somiirge halkin kendi kaderini tayin sorunu” olarak
sunulmustur. Bu sayede Tiirkiye’nin taraf olmasi engellenmeye calisilmistir. Bu tez ile
yeni bagimsizligini kazanan somiirge llkelerinin destegi de alinmaya calisilmistir. Bu
Oneriye karsilik ise Tiirkiye, ada tek bir halkin bulunmadigi ve kendi kaderini tayin
ilkesinin iki halka da uygulanmasi gerektigini ileri siirmiistiir.3** 1974 tarihinden sonra
sorunun ¢oziimiine iliskin olarak BM biinyesinde goriismeler donemi baslamis ve bir ¢ok
konferans gerceklesmistir. BM’nin ¢abalarinda sonuca en fazla yaklasildigi donem, BM
Genel Sekreterinin girisimi sonucu olusan ve kendi ad1 ile anilan “Annan Plan1”nin ortaya
kondugu donem olmugstur. 2004 yilinda iki kesiminde halk oyuna sunulan plani, Tiirk
tarafinin kabul etmesine ragmen Rum kesiminin reddetmesi, barig girisimlerinin
basarisizlikla sonuglanmasina neden olmustur. Barig goriilmelerine bir donem ara
verilmesinin ardindan, goériismeler tekrar baslamistir. Ancak krizin iizerinden kirk yili

askin bir zaman ge¢gmesine ragmen sorun hala ¢éziimsiizliigiinii korumaktadir.

Leonard A. Stone’a gore, Kibris sorununun akilcr ¢oziimii igin, elestirel bir bakis
acist ile yaklasildiginda, cevaplanmasi gereken iki soru ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi,

Kibris’in bir biitiin halinde ve bir devlet olarak AB’ne alinmasi iki kesimli yapida bir

322 Ssnmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.37-41
323 Ahmad, a.g.e., .52
324 Sonmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.64-66
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¢oziim olabilir mi? Ikinci soru ise, federasyon ya da konfederasyon yapisinin daha mi
uygun olacagidir. Bu temel sorulara iki kesimde farkli yaklasmakta ve ¢6ziim miimkiin
olmamaktadir. Soruna elestirel bakis, her iki kesimin sosyal ve siyasal bakis agisina da
sahip olarak ¢ozlime yaklasabilir. Elestirel bakis acgis1 ile Kibris i¢in hem politik gergekler
hem de onlarin déniisiimii aciklanabilir.®?® Uluslararas1 ortam, bu iki goriis karsisinda ada

halki i¢in hangisinin dogru oldugundan ziyade konjonktiirel davranmaktadir.

Elestirel agidan bakilacak olursa, Kibris’in iki kesimi de sosyal olarak baski altinda
olmadan ve ozgiirce yasayabilme hedefi dogrultusunda siyaset gelistirmektedirler. Iki
kesimin Ozgiirliik anlayisinin ayni siyasal yapi etrafinda birlesmemesi sorunun temel
noktasidir. Birinin bdliinme olarak gordiigiinii digeri Ozgiir yasam garantisi olarak
gdérmektedir.®*® Yakin tarihe bakildiginda birinin bdliinme olarak gordiigiiniin digeri igin
neden yasam anlamina geldigi daha net anlasilabilir. Rum kesiminin Enosis hedefini
gerceklestirmek icin yaptigi sindirme politikalart sorunun bu denli biiylimesinin ve

uzamasinin temelini olugturmaktadir.

Adanm gelecegine yonelik, 1960’a kadar adayr ydneten Ingiltere’nin goriisii
baslangigta Enosis’e sicak bakmak seklinde idi. Ancak Soguk Savas konjonktiirii
Ingiltere’nin  diisiincelerini  degistirmesine neden olmustur. Bu dénemde EOKA
(Kibrislilarin Milli Miicadele Orgiitii)’nin Ingiliz yonetimine kars1 silahli faaliyetleri
baslamis ve Ingilizlerin Rumlara kars1 tutumlar sertlesmistir. Adanin bir biitiin halinde tek
bir bolge iilkesinin hakimiyetinde olmasi, 6zellikle bu iilkenin Sovyet Rusya’s: ile olan
iligkileri disilintildiigiinde, stratejik agidan 6nemli bir tehdit unsuru olusturmakta idi. Bu
nedenle Ingiltere adada iki toplumlugu benimsemis ve Tiirkiye’nin de 1960 antlagmast ile
garantdr devlet olarak miidahil olmasmi kabul etmistir. Ingiltere bu sayede adada bir

ticiincii taraf olarak varliginin gerekli oldugu mesajin1 vermistir.

Donemin NATO c¢ikarlarinin  da  Kibris  uyusmazliginda  diistliniilmesi
gerekmekteydi. Bu donemde ABD’nin onceligi iki NATO f{iyesi iilkenin ¢atismamast

yoniindedir. Anglo-Amerikan fayda maliyet analizine en karli ¢oziim, bagimsizligin,

325 Leonard A. Stone, “Critical International Theory, Theories of International Relations and The Cyprus
Problem”, frfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil (Ed.), Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi: Bugiinii ve
Yarmm, Ankara: HD Yaymeilik, 2001, s.100-101
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toprak biitiinliigliniin ve anayasal diizenin iic NATO iilkesi tarafindan garanti altina

alindig1 bir Kibris Cumhuriyetidir.3?’

Ikinci Diinya Savast sonrasi konjonktiirde Ingiltere’nin bolge ile ilgili politikasinda
ABD’nin devreye girdigi goriilmektedir. Soguk Savas sartlarinda Dogu Akdeniz’de
Ingiltere, Sovyet tehdidi ile tek basina miicadele edemeyecegini anlayarak kendini adadaki
iislerine ¢ekmis ve bir anlamda onlarin statiisii ile ilgilenmeye baslamistir. Ingiltere adada
ve bolgede hakimiyeti yitirmeye baslamis ve elinde kalanlari savunmaya ge¢mistir. 1960
statiisiiniin Ingilizler i¢in anlami, Dogu Akdeniz politikasinin artik Amerika ile esgiidiimlii

yiiriitiilecegi olmustur.

Uluslararas1 ortam Kibris sorununa realist bir bakis agisi ile gii¢ dengesi
cergevesinde yaklagmaktadir ki buna taraflarda dahildir. Kibris’in boliinmiisliigii ve bu
halinin devamu iilkesel ¢ikarlar1 6n plana koyan realist mantigin bir {iriiniidiir. Adada fiili
boliinmisliigiin netlesmesi ile Kibris sorunu, ABD’nin kiiresel giic dengesine dayali dis
politika anlayisina birakilmistir.3?® Uluslararas sistemin realist oldugu ve iliskilerin giic
dengesine gore sekillendigi bir ortamda, Kibris’ta taraf olan {ilkeler ister istemez kendi
cikarlarin1 maksimize etmek i¢in miicadele gostermektedirler. Kibris’a yonelik kiiresel
politikalarda realist bakis agisindan s6z edilebilirken, Kibris’ta Tiirk ve Rum tarafinin
ikisinin de ¢ikar maksimizasyonu hedefinde hareket ettiklerini soylemek miimkiin degil.
Yunan-Rum ikilisi topraklarini birlestirme ve genisletme hedefi giiderken, Tiirkiye ve
KKTC, Kibrisli Tiirklerin can ve mal gilivenliini saglamaya calismaktadir. Coziim
arayislarina, elestirel bir yaklasim tarzi ile evrensel insani degerler acisindan bakildiginda,
tek bir siyasal organizasyon iizerinde uzlasilmasi, azinlik durumuna diisecek Kibrish
Tiirkler acisindan dini ve sosyal alanda baskilarin meydana gelmesi riskini de beraberinde
getirecektir. Bu nedenle taraflarin ¢oziime yonelik onerileri tiim yonleri ile ele alinmalidir.
Adanin gelecegine dair, iki kesimin de ayr1 ayr1 goriisleri sorulmak zorundadir. Giivenlik
algist, her iki kesimi de kapsayacak sekilde adada yeniden tasarlanabilir ki bu tasari siyasal
kaygilardan ziyade insani ve kiiltiirel degerleri esas almalidir. Bunun gecerlik

kazanabilmesi icin de ortak kabul gerekir.3?°

327 Ssnmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.75
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ABD’nin himayesinde olan uluslararasi liberal sistemin Kibris i¢in 6nerisi de farkli
degildir. Bat1 tarzi ekonomik ve siyasal sistemi benimseyen bir Kibris i¢in anlasma
miimkiin goriilmektedir. Liberal anlayisa gére miithim olan, Kibris’ta anlagmalarla tesis
edilecek olan siyasal organizasyonun, sistemin disina ¢ikmamasi ve rakip olabilecek bir
ideolojinin egemen olmamasidir.**® Bu noktada Kibris devletlerinin ve Tiirkiye ile
Yunanistan’in gili¢ dengelerine ve kiiresel rekabete konu oldugu disiincesi kuvvet

kazanmaktadir.

ABD ic¢in en 6nemli sorun, Tirkiye ile Yunanistan arasinda ¢ikabilecek bir savasin
onlenmesiydi. ABD, eger adadaki statiikonun devami bir Tiirk-Yunan savasini onleyecek
tek ¢ozlimse adadaki statiikonun siirmesinden yanaydi. Eger bu miimkiin degilse Tiirkiye
ve Yunanistan’mn anlasarak sorunu c¢dzmeleri arzulanmaktaydi.®*® ABD, soruna Soguk
Savas kosullarinda yaklagmakta adanin NATO topragi kalmas: veya NATO iilkelerinin
garantorliigli altinda olmasi gerektigini vurgulamaktadir. 1960 statiistiniin belirlenmesinde
de bu goriis yatmaktadir ki ABD, Ingiltere iizerinden bu statiiniin belirlenmesinde katkida
bulunmugtur. ABD’nin ¢ekincesi bagimsiz baglantisiz bir Kibris devletinin olusmasiydi ki
bu durumda Sovyetler Birligi adaya miidahil olma imkanina sahip olacak ve belki de Dogu

Akdeniz’de bir us elde edebilecekti.

1974’e kadar ABD’nin doneme iliskin Kibris politikasinda iki faktér onemli
goriinmektedir: Makarios ve Ingiliz iisleri. Makarios, ABD ig¢in adanin baglantisizlar
grubuna dahil olmasi ihtimaline gore bir tehlike idi. Ingiliz iisleri ise ABD’ nin bdlgede
yapacagl operasyonlarda kullanilabilecegi 6nemli bir stratejik unsurdu. Makarios’un
zaman zaman Uslerin varligina karsi olumsuz ¢ikist da ABD’yi rahatsiz etmekteydi. 1974
yazinda Kibris’ta gerceklesen darbe ile Makarios’un iktidardan uzaklastirilmast ABD
acisindan memnuniyetle karsilanmigtir. Tiirkiye ise bu girisimi Enosis olarak
degerlendirmis ve tepkisini gostermistir. ABD, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda bir catisma
ihtimalini Onlemek ic¢in Tiirkiye’yi miidahale konusunda engellemeye c¢alismistir.

Miidahale sirasinda ABD, Tiirkiye’yi kinarken, Yunanistan’it da darbeye destegi igin

330 Stone, a.g.e., 5.102
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elestirmis ve krizi Yunanistan’m ¢ikardigini ifade etmistir.>3? Miidahale sirasinda, Tiirkiye
cok ileriye gitmedikce ABD’nin tepkisi de sert olmayacaktir. Sonugta ABD i¢in Kibris
etnik degil stratejik bir sorundur. Tiirkiye’nin miidahalesi sonrasinda ABD’deki Yunan
lobisinin etkisi ile 1975-1978 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye silah yardimi ve satiginin
yapilmamasi konusunda ambargo uygulanmistir. Ambargo sonrasi donemde, ABD’nin
tutumu, adadaki iki tarafin ortak bir zeminde esit statiide temsil edildigi iki tarafinda kabul
edebilecegi bir antlasmanin yapilabilmesi i¢in zemin hazirlanmasi islevini gormek

olmustur.

1990 sonrasinda Dogu Akdeniz’in ve Kibris adasinin jeopolitigi degismis ve
Kibris’in kontrolii lizerinde rekabet ortaya ¢ikmistir. Kibris’t ve dogu Akdeniz’i kontrol
etme noktasinda,1990 sonrasinda siyasal entegrasyona agirlik veren AB ile ABD’nin 6ne
cikmis olduklar1 goriilmektedir. Rusya Federasyonu’'nu da kendisini toparladigi
donemlerde bu rekabete dahil olmaya calismaktadir.®®® Bolgede rekabetin gesitlenmesi

baris goriismelerinin seyrini de etkilemis ve sorun ¢ok basli bir hal almistir.

Barig goriismelerinin zemininin énce NATO daha sonra BM olarak belirlenmesi
Rum kesiminin amacina uygun bir zemin teskil etmemistir. Hem ekonomik kaygilar hem
de sorunun Rum kesimi tarafindan daha avantajli olabilecegi bir zemine tasinmasi
acisindan, Rum yonetimi, Ziirih ve Londra Anlagsmalarina ragmen, 1990 tarihinde AB’ye
iyelik basvurusunda bulunmustur. AB aldigi kararlar ile miizakere siirecinde Rum
kesimini adanin tek muhatabi olarak belirlemistir.3** Adanin fiili olarak ikiye béliinmiis
olmasina, 1960 ve daha Onceki antlasmalardaki hiikiimler dikkate alinmadan, hukuki
statlisliniin belirsiz olmasina ve Rum kesiminin Annan Planimi reddetmis olmasi ragmen
AB, Annan Planinin reddinden bir ay sonra, Kibris Rum kesimini 2004 yilinda iiyelige
kabul etmistir. AB’nin bu girisimi Dogu Akdeniz’de hem ABD hem de Rusya’ya karsi
stratejik bir hamle olarak algilanmaktadir. AB, Kibris’1 olasi gaz ve petrol rezervine sahip

olmasinin yaninda, Dogu Akdeniz’de bir enerji terminali olarak da degerlendirmektedir.

32 §5nmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.191-
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Kibris’in AB iiyeligi Tiirkiye-AB iliskilerini de olumsuz derecede etkilemektedir, zira AB

nezdinde Tiirkiye, AB topraklarinda isgalci konumuna diismiistiir.

Eger 1960 statiisii ile kurulan devlet yasamis olsaydi veya ABD ve Ingiltere’nin
AB’den 6nce davranip ada i¢in aceleci bir ¢6ziim olarak hazirladiklar1 Annan Plan1 kabul
edilmis olsaydi, Ingiliz ve Amerikan ¢ikarlarma uygun bir ortam saglanmis olacakti.
Ancak Rum tarafinin ulusal giiciiniin iizerinde hedefler pesinde kosmasi, ¢ozlimsiizliigiin
ve sonug olarak fiili ayrilmighigin devamini beraberinde getirmistir. Adadaki boliinmiisliik
ve hukuksal ¢ikmaz Ingiltere, ABD ve NATO disinda baska iilkeler ve drgiitlerin konuya
miidahil olmasini saglamistir. Bunun en son ornekleri, Rum Kkesiminin AB’ye dahil
edilmesi, adaya konmasi diisiiniilen Rus S-300 fiize krizi ve adanin kita sahanligi ve
miinhasir ekonomik bdlgesinde petrol ve dogal gaz arama faaliyetlerinin Dogu Akdeniz’de

yeni bir krizin ¢ikmasina sebep olmasidir.

Kibris Rum kesiminin, adada ¢ikarmis oldugu son tartisma konusu, 1997 yilinda
Rus S-300 fiize savunma sisteminin alinmasi girisimi olmustur. Rum kesiminin Yunanistan
destekli yapmis oldugu bu girisim ABD, Ingiltere ve NATO’yu endiseye itmistir. Ayrica
bu girisim, Kibris’tan baslayip Yunanistan ve Bulgaristan {izerinden Rusya Federasyonuna
uzanan bir Slav-Ortodoks hattinin olusturulmak istendigine dair diisiinceleri giindeme
getirmektedir. Bu durumda, Katolik ve Protestan Avrupa’nin doguya dogru acilan yollari
ttkanmis olacak, Dogu Akdeniz’deki gerek enerji gerekse mal ticareti tehlikeye
girebilecektir.®® Rusya’nin, kisa bir duraksamadan sonra stratejik konularda tekrar niifuz
sahibi olma yolundaki girisimleri, Deniz ticareti ve enerji tedariki konusunda lider olan
ABD ve Ingiltere tarafindan engellenmis ve baskilara dayanamayan Yunanistan S-300’leri
Girit’e yerlestirmistir. Rumlarin ve Yunanistan’in politikalar1, Bati’ya bu iilkelerin Slav
kokenli Ortodoks olduklarini hatirlatmis ve bolgede herhangi bir zafiyet s6z konusu
oldugunda ne gibi gelismeler olacagini gostermistir. Bu tiir krizler ile Bati, kendi
bilinyesinde gordiigii iilkelerin bile kendi medeniyeti i¢in ne kadar tehlikeli olabilecegini
zaman ic¢inde gorebilecektir. Ayrica, Filistin sorununa gelecekte muhtemel Rusya
desteginin olusturabilecegi sempati eklendiginde, Kibris iizerinden insa edilecek Slav-

Ortodoks ittifakina, Suriye, Misir ve Libya gibi Ortadogu iilkelerinin de dahil edilmesi

335 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.69
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ihtimali, Bat1 medeniyetinin ¢Okiisiiniin baslangic1 olabilir. Bolgedeki enerji ulasimi ve
ticaret listiinliigiiniin Rusya’ya kaymasi, Rusya’nin diinyay1 enerji tekeline almas1 anlamina
gelir. Olast bdyle bir durumda belki bolge iilkeleri agisindan degisen ¢ok fazla bir sey

olmaz ancak bat1 diinyas1 ekonomik krizlerle bogusur.

Diinya hakimiyeti idealinde olan devletler gii¢clii olduklar1 donemler boyunca diinya
ticaretini kontrol etmislerdir. Diinya ticaretinin birkag kilit noktas1 vardir ki Kibris da bu
ticarette deniz gilivenligi boyutunun 6nemli bir halkasidir. Diinya ticaretinde ABD ile Bati
Avrupa’nin etkinligi diisiiniilecek olursa, ada ve ¢evresinde Ingiltere ve ABD’nin
varliginin giic ve iktidar iligkisine uygun oldugu goriilmektedir. Kisa ve orta vadede bu
dengenin degismeyecegini varsayarsak, bati diinyasi i¢in Kibris’in ve Dogu Akdeniz’in

onemini yiiksek derecede koruyacagini sdyleyebiliriz.

2.4.1.3. Filistin Sorunu

Dogu Akdeniz’deki sorun alanlarinin basinda Filistin gelmektedir. Israil, Gazze
Seridini ve Bat1 Seria’y1 isgal ettikten yaklasik otuz yil sonra hala ¢oziilemeyen Filistin
meselesi Araplarda Israil, Israillilerde de Arap diismanligim kalict kilmaktadir. Araplarin,
Israil’in bolgede yabanci ve gegici bir koloniyel dayatma oldugu fikri sorunun
devamliliginda &nemli bir etkendir. Ayrica, Amerika’nmn Israil’e vermis oldugu destek,

Arap diinyasinda Amerika’ya kars1 bir tepkiyi de beraberinde getirmektedir.33®

Osmanli imparatorlugu’nun dagilmasi sonrasi Filistin Ingiliz kontroliine ge¢mistir.
1939 yilinda Ingiliz hiikiimeti, Yahudilerin gd¢iinii kisitlayan ve Filistin’e on yil iginde
bagimsizlik sézii veren bir beyaz kitap yayimlamistir. Bu karar Yahudilerin baglattig1 kanl
harekat nedeniyle uygulanmamustir.¥” Ortadogu’daki terdriin atast olarak kabul
edebilecegimiz Lehi 1943 yilinda Filistin Yiiksek Komiserini, Misir’da Ingiltere nin eski
somiirge Bakanini ve 1948’de de BM tarafindan gorevlendirilen Isvegli diplomati suikast

diizenleyerek oldiirmiistiir. Bir diger Yahudi terdr orgiitii olan Irgun Zvei Leumi ise

336 Zbigniew Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, (Cev. Cem Kiigiik),
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1945°te Filistin’de bir oteli bombalayarak aralarinda ingiliz, Arap ve Yahudilerin oldugu

91 kisinin 6liimiine neden olmustur.33®

Yahudiler, Ingiliz’lere karsi uyguladiklar1 terdr eylemlerindeki deneyimlerini
Filistinli Araplara karst da uygulamaktan c¢ekinmemislerdir. Irgun Zvei Leumi orgiiti,
1948 yilinda Araplarin yasadigi Yaffa sehrinin parkindaki bombali saldir1 ile 22 kisinin
6lmesine ve Kudiis’lin ortalarindaki Deyr-Yasin kdytine yaptiklar baskinlar ile 254 kisinin
katledilmesine sebep olmustur. Araplara yapilan terdrist saldirilar Israil devletinin
kurulmasindan sonra da devam etmistir.>*° Israil’in Filistin’de hakimiyeti saglamasindan
sonra ¢evre iilkelere kagan Filistinli drgiitler benzeri terdrist faaliyetleri bu safer Israil’e

kars1 yapmaya baglamiglardir.

1947 yilinda BM Genel Kurulunda, Filistin’in Araplar ve Yahudiler arasinda
taksim edilmesi ve Kudiis’iin uluslararasi statiiye sahip olmasi kararlastirilmistir. Araplarin
bu karar1 kabul etmemeleri iizerine ¢atismalar baslamis ve Ingiltere 1948 yilinda Filistin’i
terk etmistir. Ayn1 y1l Yahudilerin Tel-aviv’de Israil’i kurduklarimi aciklamalari ile Birinci
Arap-israil savas1 baslamis oldu. Bu dénemde Sovyetler, Israil’e énemli miktarda silah
yardiminda bulunmuslardir. Savasa bes Arap iilkesinin (Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan ve
Irak) birleserek biiyiik bir gii¢ olusturmalarma ragmen, 75.000 kisilik Israil kuvvetlerine
kars1 yenilmeleri bir hezimet olarak goriildii. Israil savastan kazancli ¢iktr ve Filistin’in
dortte iiciinii ele gegirdi. Bu oran, BM taksiminde Israil’e verilenden ¢ok daha fazla idi.
Israil ilk savasta yarisim aldigi Kudiis’iin geri kalanini da 1967 savasindan sonra ele

gecirmistir.3*

1948 savasi esnasinda Arap Birligi’nin girisimi ile gecici bir Filistin yonetimi ve
Gazze’de toplanacak olan bir Filistin Ulusal Konseyi kurulmustur. Konsey, 1 Ekim
1948°de tiim Filistin topraklarinda baskenti Kudiis olan Filistin devletini ilan etmistir. bu
devlet pek ¢ok Arap iilkesi tarafindan taninmustir. Savasi Israil’in kazanmasi ile Filistin

devleti hicbir zaman hayata gecirilememistir. Misir’in ve Arap Birligi’nin girisimleriyle

33 Yevgeni Primakov, Ruslarin Géziiyle Ortadogu, (Cev. Olga Tezcan), istanbul: Timas Yayinlari, 2009,
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1964 yilinda Filistinlilerin temsilcisi olarak Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) kurulmustur.34!
1969 yilinda siirgiindeki Filistinlilerin kurmus oldugu El-Fetih’in de Filistin Kurtulus

Orgiitiine katilmasi ile drgiit Filistin’in mesru temsilcisi haline gelmistir.

Filistin sorunu ve Arap-israil Savaslar1 bdlgenin yapisim1 koklii bir sekilde
degistirmistir. Savasta Filistin’den kagan ve sayilar1 bir milyona yaklasan Arap miilteci
meselesi ortaya ¢ikmistir. Savas sonrasinda Misir’da Kral Faruk rejimi devrilmis ve yeni
bir Misir ortaya ¢ikmis ve diger Arap monarsileri icin de degisim beklentileri yasanmustir.
Yenilgiler, yeni Misir’in basina gegen Cemal Abdiinnasir’in da etkisi ile Arap
milliyetciligini tetiklemistir.34?

1948 yilindaki ilk Arap-Israil Savasi’min ardindan Misir’da iktidara gelen
Abdiinnasir iilkenin dis politikasinda kokli degisimler yapmis ve SSCB faktorii
Ortadogu’da kendini goéstermeye baslamistir. Askeri ve ekonomik olarak giiclenmeye
baslayip Siiveys Kanali’m1 millilestiren Abdiinnasir, bir sonraki hedef olarak Filistin
meselesini ¢dzmeyi belirlemistir. Ancak Israil’e kars1 Misir, Suriye ve Urdiin’iin ortaklasa
girdikleri 1967 yilindaki savastan Araplar adina hezimet ¢ikmustir. Alt1 giinde yenilen Arap
iilkeleri, Israil’in topraklarin1 dért kat1 biiyiitmesine sebep olmuslardir. 1973 yilinda Misir
ve Suriye’nin 1967 savasini telafi etmek i¢in ani bir saldir1 ile agtiklari savas da basarili
olmad: ve Arap devletleri bir kez daha yenildi. Ancak bu sefer Israil de askeri kayiplar
yasadi. Savastan sonra Israil ile Misir arasinda yapilan bir seri anlasma neticesinde Misir,
Sina Yarimadasinda kaybettigi toraklarin ¢ogunu geri alabildi. Filistin sorununun ¢ézimii
konusunda bir hayal kiriklig1 olusturan bu sonuglar, Israil’in tiim Filistin’de istisnasiz
hakimiyetinin ilan1 oldu. Bu tarihten sonra Filistin sorununun ancak uluslararasi arenada

coziilebilecegi fikri agirlik kazanmistir.

Arap iilkeleri Israil ile savasarak daha fazla gii¢ kaybedeceklerini gordiikten sonra
miicadele de kullanmak ig¢in farkli bir argiiman kullanma ihtiyac1 hissettiler ve 1967
savagindan sonra kurmus olduklar1 Petrol Ihrag Eden Arap Ulkeleri (OAPEC)’in etkinligini
kullandilar. 1973 Arap-Israil savasindan sonra OAPEC petrol fiyatlarini artirdr ve kiiresel

341 Selin M. Bélme ve Ufuk Ulutas, Birlesmis Milletler’de Filistin Oylamasi: Devlete Dogru mu?, SETA
Analiz, Say1: 44, 2011, s.5-6
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capta bir petrol krizi yasandi. Arap diinyasinin petrol tepkisine karsilik, gelismis tllkeler
zenginlesmeye baglayan Arap diinyasina daha liikks ve pahali iiriinler satarak zarari telafi
ettiler. Krizden en fazla etkilene iilkeler ise gelismekte olan iilkeler ve petrol kaynagi
bulunmayan Miisliiman {iilkeler oldu. Daha sonraki donemlerde petroldeki fiyat artiglari
rutin bir hal aldi ve petrol sahibi Arap iilkeleri ile gelismis tilkeler karsilikli kar

maksimizasyonu gerceklestirdiler.3*

1967 Savasi’ndan sonra BM Giivenlik Konseyi’nin 242 sayili karari ile israil’in son
catigma’da isgal ettigi topraklardan g¢ekilmesi ve taraflarin catigmaya mahal verecek
davranislardan kaginmasi ile egemenlik, toprak biitlinliigii ve siyasi bagimsizlik haklarina
saygl gostermeleri gerektigi ifade edilmistir. Misir ve Urdiin 242 sayil1 karar1 kabul ederek
Israil’i mesru devlet olarak tanima yolunda ilk adim1 atmislardir. 1973 Savasi esnasinda da
BM giivenlik konseyi tekrar Filistin i¢in toplanarak, catismalarin durdurulmasi ve baris
goriigmelerinin yapilmasint 6neren 338 sayili karar1 aldi. Bu karara istinaden baglayan
goriismeler neticesinde 1979 yilinda, Filistin Kurtulus Orgiitii ve ¢ogu Arap devletinin
itirazlarma ragmen, Misir ile Israil baris antlasmas1 imzaladilar.3** Bu tarihten sonra Arap
diinyasinda Filistin Meselesinde iki basliligin ve iki farkli goriisiin miicadelesinin
yasandig1 goriilmektedir. Filistinliler artik tek baslarina kalmiglardir. Bu tarihten sonra

onlara en giiclii destek ise Suriye ve Iran’dan gelmistir.

Filistinli genglerin 1987 yilinda baslattigi “Intifada™ (silkinme) hareketi ile
uluslararast ilgi Filistin’e ¢evrildi. Israil’in sert tutumu uluslararasi ortamda israil’e yonelik
tepkilerin artmasma neden oldu. Filistin Kurtulus Orgiitii harekete liderlik yapt1 ve bu
sayede FKO ve Arafat, ABD tarafindan taninmak zorunda kaldi. Bu hareketin Filistin
devletinin kurulmasinda bazi engellerin kaldirilmasinda etkili oldugu sdylenebilir.3*> 1988
yilinda BM’nin 242 sayili kararinin Filistin Ulusal Konseyi tarafindan kabul edilmesi ile
bagimsiz Filistin devleti ilan edilmistir. Bdylece Filistin tarafi Israil’in 1948 Savas1 sonrasi
elde ettigi topraklardan ¢ekilmesi talebinden vazge¢mis iki devletli ¢6zliimii tanimis ve

Israil’in 1967 6ncesi sinirlarina gekilmesini talep etmeye baslamistir.*® Sorun artik tam

33 Armaoglu, a.g.e., 5.867-870
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anlamiyla uluslararasi nitelik kazanmistir. Filistin Kurtulus Orgiitii de savas ve gatisma ile
artik daha fazla kazang saglanamayacagini diisiinerek sorunu uluslararas: hukuk boyutuna

tasima yoluna gitmistir.

Filistin’de miicadelenin basina gegen Yaser Arafat, BM gergevesindeki girisimleri
ile nispi bir basar1 saglamistir. Primakov’a gére, Arafat, Israil’le varilacak uzlasmalarmn
Filistinlilerin ¢ogunun kabul edebilecegi seviyeye getirilmesi gerekliligini bilmekteydi.
Arafat siyasi esnekligi kullanmayi ve onun smirlarini da bilmekteydi. Arafat, Filistinli
kitlelerin ve Elfetih’deki yandaslarmi gormezlikten gelmedi. Fakat bakislarini
yaklagimlarin1 zaman iginde gelistirerek Filistinlilerin direnis hareketini de gelistirdi.
Arafat pragmatist ve realist bir lider olarak terdr yontemleriyle zafer kazanilamayacaginin

farkindaydi ve adil bir ¢6ziim aradi.34

1991 yilinda ABD’nin girisimleriyle toplanan Madrid Baris Konferansi’nda Arap-
Israil sorununun ¢éziim yollar1 aranmaya c¢ahisilmisti. Herhangi bir baglayicihig
bulunmayan konferansta ABD Disisleri Bakani James Baker belirli konular tizerinde
taraflarin uzlagmasi igin tekli ve ¢ok tarafli goriismelerin yiiriitiilmesini saglamistir.
Konferansta bolgesel ekonomik isbirligi, ¢evre ve su, giivenlik, silahlarin kontrolii ve
miilteciler konular iizerinde anlasmaya varilmas1 6ngériilmiistiir.3*® Konferans, sorunlarin
savagla degil diplomatik goriismeler ile ¢oziimiine iliskin ilk adim niteligi tasimaktadir.
Daha sonraki yillarda bu siirecin basgka toplantilarla devam ettigi goriilmiistiir. Gorlismeler
neticesinde Filistin sorunu ¢oziilememis olsa da Suriye hari¢ bir ¢ok Arap devleti ve

Israil’e tavir alan diger devletler Israil ile diplomatik temasa gegmistir.

2002 yilinda baglayan ikinci Intifada sirasinda rahatsizlanan ve 2004 yilinda
hayatin1 kaybeden Arafat’in yerine gelen Mahmut Abbas’a ve israil’e ABD, BM, AB ve
Rusya’dan olusan Orta Dogu dortliisii bir yol haritast 6nerdi. Haritada, sec¢imlerin
yapilmasi, Israil’in 2000 oncesine geri dénmesi, siddetin durdurulmasi, gegici sinirlara

sahip bir Filistin devletinin kurulmast ve Yahudi yerlesim yerleri ile Filistinli miiltecilerin

347 Primakov, a.g.e., 5.299-304
348 U.S. Department oof State: Office of the Historian, “The Madrid Conference”, 2013, https://history.state.
gov/milestones/1989-1992/madrid-conference, (02.12.2014)
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durumunu ele alinmas1 6nerilmekteydi. Ancak girisimlerden bir sonug¢ ¢ikmadi.**® FKO
liderliginde vyiiriitiilen girisimlerden bir sonuc elde edilmemesi FKO’den daha sert bir
tutum sergileyen Hamas’in etkin olmasima neden oldu. Bu asamadan sonra da taraflar
arasinda sertligin giderek tirmandigi gozlenmistir. Ayrica Filistinliler arasinda da Hamas
ve FKO yanlilar seklinde bir iki bashilik ortaya ¢ikmistir. bu durum ¢6ziimiin siiriincemede

kalmasina da sebep olmustur.

Arap diinyasinda da Filistin sorunu ve Israil ile iliskiler konusunda nasil bir yéntem
izlenecegine dair fikir birliginin oldugu sdylenemez. Sorunun Misir olmadan
¢oziilemeyecegi diigiincesi hakim unsur olmakla birlikte sorunun tiim taraflarinin dahil
edilmesi baglaminda Urdiin, Israil-Suriye baris siirecinin de Israil-Filistin siireciyle es
zamanli yapilmasi gerektigini belirtmis olsa da Suriye, Misir karsiti blokta yer aldigin1 ve
soruna farkli yaklastigim ifade etmistir.®® 1980°li yillardan itibaren Arap diinyasinda
Arap-Israil sorununa yaklasimlarda farklilagmalarin oldugu goze carpmaktadir. Ozellikle

baris goriismeleri esnasinda Arap iilkeleri birbirlerini suglayan agiklamalar yapmaktadirlar.

Misir ve diger baz1 Arap iilkelerinin Israil ile iliski kurmasinin nedenleri olarak;
Israil’in askeri giiciiniin {istiinliigii ve savas yolu ile Israil’in yenilemeyeceginin
anlasilmasi, Israil ile yasanan siirtiismenin diger iilkelerle olan diplomatik iliskilere
olumsuz yansimasi, Filistin Kurtulus Orgiitii ile Israil’in uzlasamamasinin getirdigi
belirsizlik, Filistin cografyasina uzak Arap iilkelerinin Israil’i kendilerine tehdit olarak
gormemeleri ve Arap {llkelerinin realist bir dis politika izlemek istemeleri

gosterilmektedir.>®

Suriye, Misir ve Urdiin’ii Israil ile anlasma konusunda acelecilikle su¢lamaktadir,
Suriye’ye gore yapilan karsilikli anlasmalar sayesinde Israil politikalarini kabul ettirme
sansini elde etmis bulunmaktadir. Bu dénemlerde Israil-Tiirkiye iliskilerinin de gelismeye
bagladigi goriilmektedir. Filistin sorununu 1990’11 yillarda Suriye’nin domine etmeye

caligmas1 ve Tiirkiye ile Suriye arasinda 1990’11 ve 2000°1i yillarda terdr odakli yasanan

349 Tiirel Y1lmaz, a.g.e., 5.339-342

30 Bruce Maddy Weitzman, “The Inter-Arab System and The Arab-Israeli Conflict: Ripening for
Resolution”, Perceptions, Journal of International Affairs, 5 (1), 2000, s.49

%1 Efraim Inbar, “The Arab-lsraeli Peace Process: A Realistic Assessment”, Perceptions, Journal of
International Affairs, 5 (1), 2000, s.55-58
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anlasmazlik, Ortadogu iliskiler dengesinde yer almis ve Tiirkiye’nin Filistin ve Israil’e
yaklagimini belirleyen unsurlardan olmustur.®® Arap-israil uyusmazligina iliskin Arap
diinyasinin ve Miisliiman f{ilkelerin bir eylem plani1 ¢ercevesinde hareket edememis
olmalar1 Israil icin hareket alan1 olusturmustur. Israil’in baski altina almamamasi ve bir
anlamda serbest birakilmasi, ¢ozlimsiizliiglin uzamasina yol acan nedenlerden biri olarak
degerlendirilebilir. Genelde ortak diigmana kars1 ortak hareket etmek zorunda olan {ilkeler
arasinda isbirliginin olduk¢a yogun goriildiigli uluslararasi iliskiler stratejisi s6z konusu
Arap tllkeleri oldugunda gecerliligini yitirmektedir. Bunun en 6nemli nedenlerinden bir
tanesi soruna yonelik verilen tepkilerin orantisizligi ve orantisiz tepkilerin neticelerinin

Arap lilkeleri nezdinde etraflica degerlendirilememesidir.

Bolgedeki huzursuzluk ortaminin giderilmesi noktasinda Arap-israil barisina acil
ihtiya¢ duyulmaktadir, zira diger sorunlarin ¢dziimlenmesinin kilit noktasin1 bu konu
olusturmaktadir. Ortadogu’da gerginligi ve Amerika’ya kars1 sert Miisliiman diismanligini
besleyen Israil’e kars1 Arap diismanhiginin daha biiyiik gercekligi vardir. Bu durum sadece
Arap-israil isbirligini tesvik eden adil ve gegerli bir barisla diizeltilebilir.>®® Baris siirecini
ABD ve AB hizlandirabilir. Bunun i¢inde her iki tarafa da barisin 6ziiniin anlatilmasi
gerekir. Barig Kudiis’iin statiisii ve kullanimu ile iki devletliligin kabulii ve Filistinlilerin
yasam alanlariin geri verilmesi lizerine olacaktir. NATO veya diger baris koruma

kuvvetleriyle Filistin’i askersizlestirmek sorunun ¢oziilmesi i¢in dngoriilebilir.3>*

Giivenlik algilamasinda ve terdrizme karsi tavirda ortak diislincelere sahip
olmalarina ragmen Avrupalilar ve Amerikalilarin Filistin sorununa bakis acilarinda
farkliliklar gozlenmektedir. En  belirgin  fark, Filistin terérizmini kendi iglerinde
degerlendirme bigimleridir. Pek ¢ok Amerikali terdrizmi Israil’in Filistin topraklarini
isgalinden kaynaklanan bir kotiiliikk olarak goriirken, Avrupalilar isgali ve yerlesimleri

terdrizmi kiskirtan faktorler olarak gérmektedirler.3*®

Israillilerin giivencesini diisiinen Amerikan sempatisi, Filistinlilerin k&tii durumu

icin endiselenen Avrupa sempatisi ile dengelenmektedir. Israil-Filistin ¢atismalarinda her

352 Weitzman, a.g.e., 5.49-50

353 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.94-95
354 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.97

3% Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.135
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iki meselede dikkate alinmazsa baris¢il bir ¢oziime ulasilmasi miimkiin degildir.3*® Bariscil
bir ¢oziim ayn1 zamanda, Arap devletlerinin diinyanin geri kalani ile iletisiminin artmasi ve

Amerikan diigmanliginin kirilmasi agisindan da 6nemlidir.

Kendisini Filistin sorununun savunucularindan biri olarak géren ve bu meselede
Suriye ile birlikte hareket eden ve Suriye’yi her anlamda destekleyerek koruyan Iran’mn
tavr1 da ¢oziimsiizliikte 6nemli bir etkendir. Zira Filistin’de faaliyet gosteren radikal dini
orgiitlerin en Onemli destekgisi olarak Iran gz oniine gelmektedir.®” iran, 11 Eyliil
saldirilar1 ve diger terér olaylarmmi kinamis olmakla birlikte Afganistan ve Irak
miidahalelerinde ¢ekimser kalmistir. ABD’nin diinya capindaki terdrle ilgili olarak “Ser
Ekseni” ifadesi kapsamma iran’i da dahil etmis olmasi Iran’da Irak’tan sonra siranin
kendilerine gelecegi diisiincesini ortaya ¢ikmistir. Iran, Israil-Filistin meselesi ve ABD’nin
saldirgan tavirlart nedeniyle, Ortadogu’daki tiim girisimlere karsi ¢ikmaya devam

etmektedir.

Gazze agiklarinda dogal rezervlerinin tespit edilmesi karmagsik Filistin siyasetine
yeni bir konu eklemektedir. Bagimsiz bir devlet olarak taninmayan Filistin’in bu rezervden
nasil faydalanacagi kaynagin kullanimi ile tartismanin odak noktasini olusturmaktadir.
Israil ile GKRY arasinda imzalanan Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB) antlasmasi ile
Israil, Filistin’e ait olan Gazze MEB’ine el koymak ve bunu uluslararas1 alanda tescil

ettirmek istemistir.3%®

2.4.1.4. Suriye I¢ Savas1

Eski bir Osmanli topragi olan Suriye, Birinci Diinya Savasi’nda Fransa tarafindan
isgal edilmistir. Ikinci Diinya Savasi’na kadar Fransiz yonetiminde kalan Suriye, 1946
yilinda bagimsizligin1 kazanmistir. 1958 yilinda Birlesik Arap Cumhuriyeti adi altinda
Misir ile birlesen lilke 1961 yilindaki darbe ile birlikten ayrilmistir. Baas Partisi’nin
destegiyle yapilan 1970 darbesi ile Hafiz Esad Cumhurbaskani secilmis®® ve hayatmin

3% Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.271
357 Weitzman, a.g.e., .52

38 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.219-220

39 Ssnmezoglu, Uluslararasi iliskiler Sozliigii, s.648
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sonuna kadar goérevde kalmistir. Oliimiinden sonra 2000 yilinda yerine oglu Besar Esad

gecmistir.

Esad ailesi niifusun yaklasik yiizde 12’sini olugturan Nusayri toplumuna mensuptur
ancak yonetimde Nusayri’lerin yani sira Siinniler de 6énemli bakanliklar da ya da orduda
iist diizey gorevler alabilmektedirler.*®® Esad ailesi rejimi Nusayrilik iizerine degil Arap
milliyetciligi lizerine insa etmeye ¢aligmistir. Filistin sorununa verilen ilgiyle de Araplik ve

Suriyelilik bilinci canli tutulmaya ¢alisilmustir.

Fransizlarin Afrika ve Asya’da sik¢a uyguladigi somiirge politikas1 Suriye’de de
uygulanmis, iilkede c¢ogunlugu elinde bulunduran Siinnilere karsilik Nusayriler
desteklenmistir. Suriye’nin bagimsizligin1 kazanmasinda sonra da destek devam etmis,
Nusayriler orduda ve yonetimde daha etkin olmuslardir.®®! Baba Esad’a gore i¢ politika da
daha 1liml bir yol izleyen Besar Esad, Tiirkiye ve Bati ile iligkilerini de gelistirmeye 6nem
vererek dis politika atilimlarini da gergeklestirme niyetindeydi. Suriye igin umut vadeden
bu yeni donem, 2011 yilinda Tunus’ta patlak veren Arap Bahar ile sekteye ugramistir.
Catigmalarin Suriye’ye sigramasinin ardindan Esad yonetiminin gostericilere karsi sert

uygulamalari siireci i¢ savasa gotlirmuistiir.

Esad iktidar iilkeyi giic kullanarak yonetmistir. iktidara kars1 her muhalefet bask1
ve askeri Onlemlerle yok edilmek istenmis sonugta katliamlara varan sonuglar ortaya
cikmistir. Sadece Siinni Araplar degil niifusun yiizde 10’unu olusturan Kiirtler de bu
baskidan payini almistir. Esad yonetimi Kiirtleri, vatandas, yabanci ve kayitsiz olarak

siniflandirarak insani haklari ellerinden almustir.>62

2011 yilinda baglayan protesto gdsterileri ve yonetimin sert tedbirleri sonucu can
kayiplarinin yasanmasi ile olaylar kontrolden ¢ikmis ve iilkenin geneline yayilmustir.
Catismalarin bu denli hizl1 yayilmasinda ¢ok etnik ve dini yapiya sahip Suriye halkinin
yillardir baski altinda kalmis olmasi etkili olmustur. Gosterilerin baglamasi ile Esad

yonetiminin bazi insani ve sosyal haklar1 verdigini agiklamasina ragmen gosteriler

%0 Yavuz Giigtiirk, insanhgm Kaybi: Suriye’deki i¢ Savas’n insan Haklar1 Boyutu, Ankara: SETA
Yayinlar1 31, 2014, s.21
31 Giigtiirk, a.g.e., 5.22
32 Giigtiirk, a.g.e., 5.27
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durmamistir. Ayrica diger Arap llkelerinin rejimlerinin de§ismeye baslamis olmasi
kitleleri heyecanlandirmistir. Ancak hi¢bir Arap yonetimi Esad yonetimi kadar sert ve uzun
direng gostermemistir. Bu direncin arkasinda Irak, Tunus, Libya, Misir gibi iilkelerin
yonetici kadrolarmin basina gelenlerin etkili oldugu sdylenebilir. Bu nedenle Esad
yonetimi kacgmilmaz sonu diisiinerek tim gemileri yakip Oliimiine bir miicadele

gergeklestirmektedir.

Esad yOnetiminin Suriye hava sahasini kontrol ediyor olusu onemli bir avantaj
saglamaktadir. Bu avantaji sehirleri bombalayarak kullanan yonetim savas esnasinda sivil
kaybin daha fazla olmasina neden olmustur. Suriye’deki i¢ savas esnasinda milyonlarca
kisi {lilkelerinden gd¢ etmek zorunda kalirken, savasta kesin rakam saptanamamakla
birlikte 100 binden fazla insanin hayatim1 kaybettigini belirtmektedirler.®®® Suriye’de
savagsan gruplarin etnik, mezhebi ve ideolojik ayrima dayali olarak kendilerini ifade
etmeleri saflarin daha da keskinlesmesine neden olmustur. Bu esnada cesitli gruplar adina
savagmak i¢in bircok iilkeden Suriye’ye savasci ihract yasanmigtir. Bu durum Suriye’deki
gruplarin idaresinin gercekten Suriyelilerde olup olmadigi sorusunu akla getirmektedir.
Suriye’ye siirekli savag¢t ve silah ihracinin gergeklesmeye devam etmesi gruplarin

anlagmasi ihtimalini de zayiflatmaktadir.

Uluslararas1 toplum pargali hareket ettigi icin verilen tepkiler etkili olamamustir.
BM eski Genel Sekreteri Kofi Annan’m 2011 in son aylarinda Suriye 6zel temsilcisi olarak
atanmas1 ve gorlismeler neticesinde Esad yonetiminin altt maddelik baris planimi1 kabul
etmesi®®* ile savasin durmasma yénelik bir umut dogmus olsa da, Esad ydnetiminin

maddeleri ihlal etmesi girisimlerin sonugsuz kalmasina neden olmustur.

Rusya ve Cin’in de etkisi ile BM yaptirimlar konusunda etkisiz kalmistir. ABD, AB
ve Arap Birligi Suriye’ye silah ambargosu uygulayarak taraflari anlasmaya zorlamaya
caligsa da Suriye’nin s6z konu iilke ve orglitlerle ticari faaliyetlerinin zaten siirli olmasi,

ambargonun caydirict bir yaptirim niteligi tasimasini engellemistir. Strateji degistiren AB

33 Halit Yilmaz, Suriye i¢ Savasi, Kiiresel Aktorler ve Kosova Modeli, Ankara: Ortadogu Startejik
Arastirmalar Merkezi Rapor No.166, 2013, 5.8

%4 Oner Cubukgu,”Genel Bilgiler”, Birol Akgiin (Ed.), Suriye Krizi’nde Bolgesel ve Kiiresel Aktorler:
Perspektifler, Sorunlar ve Coziim Onerileri, Stratejik Diisiince Enstitiisii (SDE) Analiz, 2012, s.8
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ve ABD silah ambargosunu kaldirarak muhalif gruplara silah sevkiyatina baslamis ve

savas Kronik bir goriiniim almaya baslamustir.3¢®

ABD, BM nezdinde gergeklestirdigi girisimlerde Suriye’ye ambargo uygulanmast
gerektigini belirtirken ¢agrilarina karsilik bulamamasi neticesinde Suriye Muhalefet
Giigleri Ulusal Konseyi’ni muhatap olarak aldigini belirtmistir.>®® Bu noktadan itibaren
geri doniisli cok zor olan bir siire¢ baglamis ve savasin uzayacagi kesinlesmistir. ABD’nin
artik Esad’siz bir Suriye ilizerinde durdugunu ortaya koymustur. ABD, bu giine kadar
izledigi Ortadogu politikasindaki aligkanliklara ters olacak sekilde hem savasan muhalefeti
askeri ve siyasi olarak desteklerken hem de tanimadigi Esad yonetimine karsi bir girisimde
bulunmamistir. ABD’nin bu tutumuna ragmen miidahale diisiincesinden uzak durmasi, bir
anlamda Suriyelilerin birbirlerini 6ldiirmelerine goz yummak anlamma geldigi ifade
edilmektedir. Arttk ABD’nin, askeri midahale olmadan yerel giiglerin rejimi

degistirmelerini bekleyecegi yeni bir politika anlayisi igerisinde olacagi anlasiliyor.

AB, Suriye konusunda hem kendi i¢inde hem de ABD ve Arap Birligi ile aym
fikirde oldugunu ortaya koysa da, aktif ortak bir politika gelistirilmesi konusunda hig etkili
olamamistir. AB’nin c¢ikiglarinin sembolik oldugu c¢ok acikti. AB, Suriye’nin AB
nezdindeki varliklarin1 da dondurma karar1 almistir. AB’nin Suriye’ye silah ambargosu
karar1 en 6nemli ama etkisiz girisimdi. AB muhatap olarak artik Esad rejimini degil Suriye
Ulusal Konseyi’ni aldigim bildirmistir.®®’ Bu karalarla birlikte AB’nin Suriye’ye askeri

miidahale niyeti bulunmamugtir.

Arap Birligi, i¢ savasin baslamasi ile Suriye’nin {iyeligini askiya aldi ve muhatap
olarak da Suriye Ulusal Koalisyonunu tanidigii beyan etti.3®® Arap iilkeleri ve Tiirkiye
Sam elciliklerini kapatarak ikili iligkileri de askiya almislardir. Gerek bolge iilkeleri

gerekse Batili iilkeler i¢ savasin sona erdirilmesi konusunda anlagmis olsalar da, Rusya ve

365 Giigtiirk, a.g.e., s.88

36 Atilla Sandikli ve Ali Semin, Biitiin Boyutlariyla Suriye Krizi ve Tiirkiye, isranbul: Bilge Adamlar
Kurulu Raporu, 2012, s.18

367 Murat Erdogan, “Avrupa Birligi’nin Suriye Politikas1”, Birol Akgiin (Ed.), Suriye Krizi’nde Bolgesel ve
Kiiresel Aktorler: Perspektifler, Sorunlar ve Coziim Onerileri, Stratejik Diisiince Enstitiisii (SDE)
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Cin vetolar1 nedeniyle BM’den karar ¢ikarilmasi miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle

Suriye muhalefeti tizerinden Esad yonetimi barisa zorlanmaktadir.

Arap tlkeleri, Suriye krizine demokratik kaygilarla degil daha c¢ok stratejik
gergeklerle yaklasmaktadir. Ozellikle zengin Korfez iilkeleri, Iran tehdidinden rahatsizlik
duymaktadirlar. Bu nedenle Suriye muhalefetine destek verme egilimi igerisindedirler.
fran’in Esad rejimine mezhepsel yakinligi ve ulusal cikarlar1 geregi destekledigi
bilinmektedir. Iran’m bir diger cekincesi de gosterilerin iilkesine sigramas ihtimalidir.3°
[ran, Suriye’deki gosterilere karsi gelirken Yemen, Suudi Arabistan, Bahreyn gibi

iilkelerdeki Sii niifusun gosterilerine ve faaliyetlerine de destek vermektedir.

Islam diinyasmin birlik olamadig1 ve catisma yasadigi bir ortamda, Suriye i¢
savasinda etkin olmasi beklenen Islam Isbirligi Orgiitii’niin, beklenen etkiyi
gerceklestiremedigi goriilmiistiir. Orgiit suanda daha ¢ok siginmacilara mali yardim gibi
kiigiik 6lgekli faaliyetlerde bulunmaktadir.®’® Orgiit, BM’nin temsilci olarak atadigi Kofi
Annan’in girigimlerini destekledigini ve kendilerini de temsil ettigini beyan etmekten
baska hicbir aktif girisimde bulunmamistir. Orgiit, Suriye krizinde aktif olabilmis olsa idi
belki Ortadogu’da gelecekte s6z sahibi olan en 6nemli kurulus haline gelebilirdi. Ancak bu

firsat bugiin i¢in kagmis durumdadir.

Tiirkiye ve Arap ilkeleri Suriye’de baslayan gosterilere demokratiklesme siireci
olarak bakarken, iran gosterilere kendi niifuz alnina miidahale olarak algilamakta ve dis
destege dikkat cekmektedir. iran, Amerika ve Israil karsithg: {izerine kurmus oldugu dis
politika anlayis1 ile Arap Bahar’m1 ve Ozellikle de Suriye ayaklanmasim
iliskilendirmektedir. Zira bu durum bolgede smirli olan Iran etkisini tamamen ortadan

kaldirabilecek bir etki olusturabilir.

Sii ittifak1 iizerine kurulu olan Suriye ve iran ortaklig1 i¢ savas basladiginda daha da
ilerlemistir. Hemen her konuda fikir birliginde olan iki iilke arasindaki isbirligi, Arap

tilkeleri arasinda bir denge unsuru olusturmaktadir. Kendini Sii diinyasinin hamisi olarak

%9 Ahmet Uysal, “Suriye Krizi ve Islam Diinyas1”, Birol Akgiin (Ed.), Suriye Krizi’nde Bolgesel ve
Kiiresel Aktorler: Perspektifler, Sorunlar ve Coziim Onerileri, Stratejik Diisiince Enstitiisii (SDE)
Analiz, 2012, s.37-38
370 Uysal, a.g.e., .39
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goren Iran, Esad yonetiminin iktidar1 kaybetmesine izin vermeyecegini defalarca ifade
ederek ve Esad yonetimine agiktan yardim yaptigini kabul etmektedir.>’* Rusya ve fran’m
Bati1 diinyasini1 karsilarina alarak Suriye’de gerceklestirdikleri hamleler, i¢ savasin bu kadar
uzamasinin ve bolgesel giivenlik girisimlerinin bir tiirli baslamamasinin nedenleri

arasindadir.

ABD’nin basmi ¢ektigi uluslararasi toplum Tunus, Libya ve Misir’daki degisim
hareketlerine destek vererek agik tavir alirken, Suriye konusunda tereddiit etmis ve
miidahalede bulunmamistir. Libya’ya hava miidahalesinde de ABD liderligi Fransa’ya
birakmugtir.3’> ABD’nin miittefiklerini Libya ve Suriye gibi konularda 6ne siirmesinin
nedeni birbirinden farklidir. Fransa’nin Libya miidahalesinde 6ne ¢ikarilmasi Fransa’nin
NATO kapsaminda Akdeniz giivenligi fikrine angaje edilmesi ve maliyetlerin paylasiimasi
anlayisidir. Suriye konusu ise diger bolge iilkelerinden farkli ele alinmalidir zira burada ne
ABD’nin ne de Avrupali iilkelerin yiiz yiize gelmek istemedikleri Rusya’nin askeri varligi
soz konusudur. Suriye’de hicbir iilkenin askeri olarak Rusya ile karsi karsiya gelmek
istememesi, Tirkiye’nin 1srarlarina ragmen Suriye’ye bir NATO miidahalesini olanaksiz
kilmaktadir. ABD’ nin siirekli aklinda tuttugu, AB’nin karigmak istemedigi, Tiirkiye’nin ise
hi¢ aklina gelmeyen bu durumdan basta Tiirkiye olmak {izere en fazla zarar1 bolge iilkeleri

gormustur.

Esad yonetiminin ¢atigmay1 dort yildan fazla bir siire devam ettirebilmesi de dikkat
edilmesi gereken bir baska noktadir. Suriye’ye BM nezdinde silah ambargosu ¢ikarilmasi
girisimleri, Rusya ve Cin’in vetosu neticesinde sonugsuz kalmistir. Buna ilave olarak
Suriye limanlarina gelen Rus, Iran ve Cin gemilerinin silah tasiylp tasimadiklarimin
kontrolii de yapilamamaktadir. Suriye yOnetiminin Soguk Savas doneminde Sovyetler
Birligi ile olan yakin iligkisi ve ekonomik miinasebetleri Rusya Federasyonu ile de devam
etmistir. Bugiin, Rusya Federasyonu’nun Soguk Savas doneminden itibaren Akdeniz’de
kalict olarak ikmal ve bakim icin kullandig1 tek liman Suriye’nin Tartus Limanr’dir. Ig
savagin baslamasindan itibaren Rusya, limandaki askeri gemi ve sefer sayisini artirarak

Suriye yonetimine giivence vermekle kalmamis bolgede kalici oldugunun sinyalini de

371 Sandikl1 ve Semin, a.g.e, .12

372 Birol Akgiin, “ABD’nin Suriye Politikas1”, Birol Akgiin (Ed.), Suriye Krizi’nde Bolgesel ve Kiiresel
Aktorler: Perspektifler, Sorunlar ve Céziim Onerileri, Stratejik Diisiince Enstitiisii (SDE) Analiz, 2012,
s.10
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vermistir. Bugilin i¢in Suriye ordusunun kullandigi silahlarin tamamina yakini Rus
yapmudir. I¢ savas basladiginda Rusya, Suriye nin daha 6nceki askeri borglarm sildigini
aciklayarak Esad yonetimine verdigi destegi tekrarlamistir. Arap Bahari siirecinde
Suriye’nin bu denli sorun olmasinin en énemli nedeni Rusya’nin fiili olarak bu iilkede
bulunmus olmasidir. Rusya’nin Suriye disinda baska higbir bolge tilkesinde askeri varlig
bulunmamaktadir. Rusya, Arap Bahar’indan daha o©nce Akdeniz Donanmasini
giiclendirecegini ve merkez iis olarak da Tartus Limanin1 belirledigini ifade etmisti. Rusya,
bugiinlerde her ne kadar ekonomik sorular yasasa da bu politikasindan hala vazge¢cmis

degildir.

Rusya, yaptig1 son aciklamalarla Suriye’ye yardim yaptigini kabul etmis ve daha da
ileri giderek Suriye’de ISID’e kars1 hava operasyonlar1 diizenlemeye baslamistir. Rusya,
operasyonlarin ISID hedefleri ile sinirli oldugunu belirtse de, ABD ve AB iilkeleri
operasyonda vurulan hedeflerin bazilarmi Suriye muhalefetinin kontroliindeki yerler
oldugunu iddia etmektedir. Suriye muhalefet, hem Esad’a hem de ISID’e kars1 zayiflamaya
baglamistir. ABD ve AB iilkeleri de Suriye Muhalefetine yonelik egit-donat programini
durdurduklarin1 belirtmistir. Rusya’nin operasyonlarinin, Esad yonetiminin Omriinii
uzatmaya yénelik bir girisim oldugu yorumlar1 yapilmaktadir. Rusya, operasyonlar1 ISID
karsit1 koalisyona katildigini belirterek gergeklestirmekte ve bu konuda ABD ve Batihi
tilkeler ile anlagsma sagladigini ifade etmektedir. Rusya’nin Suriye krizine direk miidahil
olmas1 ve Esad yonetiminin arkasinda durmasi, Suriye’de Esad’siz bir braig doneminin
miimkiin olmadigini1 gostermistir. Esas dnemli olan ise bu durumun ABD ve AB iilkeleri
tarafindan kabul edilmis olmasidir. Artik, Suriye i¢cin Esad’li bir gecis donemi
ongoriilmektedir. Gelismeler, Suriye tizerinden Ortadogu’da Rus etkisinin artacagini ortaya

koymaktadir.

2.4.2. Deniz Yetki Alam1 Sorunlari

Ortadogu’daki gelismeler ve Dogu Akdeniz havzasindaki siire¢ karsilikli olarak
birbirini etkilemektedir. Kibris ve Filistin gibi kroniklesmis sorunlara ek olarak, son
yillarda Misir ve Suriye’de Arap Baharmin yikici etkileri, sadece Dogu Akdeniz havzasi
iilkelerinin degil Ortadogu’nun sorunu haline gelmistir. 2000’li yilarin basinda, Dogu

Akdeniz havzasinda 6nemli sayilabilecek enerji kaynaklarinin kesfinin, bolgesel iliskilerde
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ve bolgeye yonelik kiiresel politikalarda hareketlilige sebep oldugu goriilmektedir. Deniz
alanlarinin  kullanimi  konusunda karasularinin belirlenmesi kaynakli sorunlar Ege
Denizi’nde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ve Kibris’in Karasularini artirma istegine karst
Tiirkiye’nin itirazlar seklinde cereyan etmektedir. Ayrica Filistin’e baglh Gazze Seridinin
deniz yetki alanlarmm kullaniminin Israil tarafindan engellenmesi de diger bir sorundur ki
Israil abluka altinda tuttuu Gazze Seridi konusunda herhangi bir elestiri kabul
etmemektedir. Bu durum uluslararas1 hukukun hakkaniyet unsurunun ve yaptirim giictiniin
etkin olmamasina getirilen elestirileri hakli gosteren Orneklerden bir tanesidir. Dogu
Akdeniz’de deniz alanlarinin kullanilmasina iligskin asil sorun, enerji kaynaklarinin kimin
tarafindan kullanilacagin belirlenmesinde belirleyici rol oynayan kita sahanligi ve

miinhasir ekonomik bolge sinirlandirmasinin hesaplanmasinda ortaya ¢ikmaktadir.

2.4.2.1. Kita Sahanhg1 ve Miinhasir Ekonomik Bolge Anlasmazhgi

1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi’nin 76. maddesine gore, Kita
Sahanlig1: “Karasulariin 6tesinde kita kenarinin dis esigine kadar veya bu esik daha az bir
mesafede ise, karasularinin 6l¢lilmeye baslandig1 esas hatlardan itibaren 200 deniz mili
mesafeye olan kisimda, bu devletin kara iilkesinin dogal uzantisinin biitiiniindeki denizaltt
alanlarinin deniz yatagi ve toprak altlarini igerir.” Sozlesmeye gore kita kenar1 200 deniz

milinden fazla ise en fazla 350 deniz miline kadar kita sahanlig1 uzatilabilir.3"

Miinhasir Ekonomik Bolge: “Deniz yatagi tizerindeki sularda, deniz yataklarinda ve
bunlarin toprak altinda canli ve cansiz dogal kaynaklarini arastirilmasi, isletilmesi
muhafazasi ve yonetimi konular ile; ayni sekilde sudan, akintilardan ve riizgarlardan enerji
tiretimi gibi, bolgenin ekonomik amaclarla arastirilmasina ve isletilmesine yonelik diger
faaliyetlere iliskin egemen haklar” olarak belirlenmistir. 1982 Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku Soézlesmesinde miinhasir ekonomik bolge 200 deniz mili olarak karara
baglanmistir.3’* Ulkeler genelde Kita Sahanligi ve Miinhasir Ekonomik Bélge haklarimi
200 millik deniz mesafelerinin ayn1 bdlgeyi isaret etmesi nedeniyle beraber

kullanmaktadirlar.

373 BM Enformasyon Merkezi, “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi”, 2001
374 BM Enformasyon Merkezi, “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi”, 2001
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ABD Jeolojik Arastirmalar Kurumu tahminlerine gore, Levant havzasi olarak
adlandirilan Kibris adasinin giineydogusundaki bolgede 20 milyar varil petrol degerinde
3,45 trilyon m3 kesfedilmemis dogal gaz bulundugu belirtilmistir.3”® Ayrica bolgede 1.7
milyar varillik petrol potansiyeli de kesfedilmistir.’® Diinyanin altinc1 biiyiik petrol bolgesi
olan Kuzey Denizi’nin 26 milyar varil rezervi oldugu diistiniiliirse, Dogu Akdeniz’in ne
kadar degerli bir alan oldugu ortaya ¢ikar. Bu bolgede Kibris ve Girit arasinda da yaklasik
15 trilyon m3 dogal gaz rezervi olduguna dair tahminler de yapilmaktadir. Rusya’nin 44,
fran’in 33, Tiirkmenistan’m ise 24 trilyon m3’liik rezerviyle karsilastirildiginda Dogu

Akdeniz rezervlerinin azimsanmamasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.®’’

Grafik 3: Acik Deniz Dogalgaz Uretimi

O Avrupa % 24

B Uzak Dogu % 24

O Ortadogu % 15

O Afrika % 11

B Giney Amerika % 11
O Kuzey Amerika % 8
B Asya Pasifik % 5

O Rusya/BDT % 2

Kaynak: Energies Nouvelles, Panorama, “Offshore Hydrocarbons”, 2012

Bolgede enerji arama calismalar1 ¢ok erken donemlerde baslamistir. Israil 1960
yilindan bu yana Akdeniz’de petrol ve dogalgaz arama calismalar1 yapmaktadir. Italyan

enerji sirketi ENI 1961 yilinda Misir agiklarindaki Belayim sahasinda petrol buldugunu

375 Betiil Buke Karagin, “Dogu Akdeniz’de Enerji Seriiveni”, 2012, Erisim: http://www.usakanalist.com/
detail.php?id=215, (13.11.2014) ve Goknur Akcadag, “Dogu Akdeniz’de Enerji Jeopolitigi ve Bolge
Ulkelerine Yansiyan Rekabeti”, 2013, Kaynak: http://www.turkishny.com/drgoeknur-akcada/17-drgoeknur-
akcada/130465-dogu-akdenizde-enerji-jeopolitigi-ve-bolge-ulkelerine-yansiyan-rekabeti#.\VRu8svmsUXw,
(15.11.2014)

376 Akgadag, a.g.e.

377 Karagin, a.g.e.
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aciklamistir. Aym sirket, 1967°de Misir’a ait Abu Madi sahasinda dogalgaz yataklar

oldugunu duyurmustur.®’®

2000’11 yilara gelindiginde enerji kaynaklarini arama konusunda gelisen
teknolojilerden faydalanilarak Dogu Akdeniz’de yeni sahalar kesfedilmistir. Israil gelisen
teknolojik imkanlar1 kullanarak kendine ait olan deniz alanlarinda Noa ve Mari-B
sahalarinda kiigiik miktarlarda hidrokarbon yataklari bulmustur. 2010 yilina gelindiginde
Tamar, Dalit ve Leviathan sahalarinda biiyiikk miktarlarda dogalgaz bulundugu
aciklanmistir. Bolgede Misir agiklarinda Nil deltasinda arama g¢alismalar iirtiten Shell
sirketi 2004 yilinda NEMED sahasinda genis miktarda karbon yataklar1 kesfetmistir. Misir
ve Israil agiklarinda enerji yataklarmin kesfi petrol sirketlerinin ve kiiresel giiglerin

ilgilerini bdlgeye cekmistir.3"®

Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Yonetimi basininda 2001 yilindan itibaren, Dogu
Akdeniz’de 6zellikle Kibris adasinin giiney ve glineydogusunda zengin petrol ve dogal gaz
yataklar1 bulundugu hakkinda yayinlar yapilmaya baslanmistir. Bu yayinlar bolgede kita
sahanlig1 sinirlandirmasina iliskin uyusmazligin habercisi olmustur.3® Kibris’in iki kesimli
olusu, bolgesel ve kiiresel giiglerin bolgeye olan ilgileri ve bdlge iilkelerinin aralarindaki
uyusmazliklar, Dogu Akdeniz’deki petrol ve dogalgazin nasil ve kimler tarafindan aranip

isletilecegi konusunu uluslararasi bir sorun haline getirmektedir.

Dogu Akdeniz’de Yunanistan ve GKRY 'nin inisiyatifinde ortaya ¢ikan gelismeler,
bu iki devletin bolgede sahip olabilecekleri kita sahanligi / miinhasir ekonomik bolge
alanlarimi, Tiirkiye ve Misir gibi kita iilkelerinin aleyhine olacak sekilde genisletme amaci
olarak goriilebilir.38! Yunanistan ve GKRY ’nin uygulamaya c¢alistig1 politika, uluslararasi
hukuk ¢ergevesinde Tiirkiye’ye verilmis haklarn ihlali anlamina gelmektedir. Yunanistan
ve GKRY nin uluslararasi topluma Dogu Akdeniz’de kabul ettirmeye c¢alistig1 deniz yetki
alanlar1 sinirlandirma gergevesi, Tirkiye’nin yaklasik 104 bin km?*’lik bir deniz alanini

kaybetmesine neden olacaktir.38?

378 BILGESAM, a.g.e., s.7

37 BILGESAM, a.g.e., s.10-11
380 Bageren, a.g.e., s.1

31 Bageren, a.g.c., 5.2

%2 BILGESAM, a.g.e., 5.22
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Harita 3: Tiirkiye, Yunanistan ve GKRY’nin Hak Iddia Ettigi Kita Sahanhig

. R St Tiirki
urKiye
nanistan”, .t J & v
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it Adasi® |
3 d’JJ
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AKDENiZ
{77777 Yunanistan'in hak iddia ettigi kita sahanhgs

L0770 Kibnis Rum Kesimi'nin iddia ettigi bolge
770 Tiirkiye'ye birakilan bélge
LTl Tirkiye'nin hak iddia ettigi bolge

Kaynak: Bilgesam, 2013: 53

Yunanistan’in Dogu Akdeniz sinirin1 olusturan Girit, Kasot, Kerpe, Rodos ve Meis
hattinin dogusu ve gilineyi, Tirkiye’nin kita sahanligina girmektedir. Yunanistan bu
alandan kendine pay ¢ikarma niyetindedir. Yunanistan, Tirkiye’nin GKRY-Misir
Antlagsmasina itiraz etmek ic¢in 2004 yilinda verdigi notaya atifta bulunmus ve Misir ile

goriismeler yapmaya baglamistir, 333

Yunanistan vermis oldugu karsi nota ile adalara da kita sahanligi ve miinhasir
ekonomik bolge hakkinin verilmesini tekrarlamakta, Tirkiye ile arasindaki kita sahanligi
smirinin Meis’in de i¢inde bulundugu Yunan adalar1 ile Anadolu arasindan gegen ortay
hattan itibaren cizilmesi gerektigini ifade etmektedir.3®* Bu 6neri gerceklesir ise, Tiirkiye,
Dogu Akdeniz’de Rodos ve Meis adalar1 ile Anadolu arasinda ¢izilecek ortay hattin
kuzeyine hapsedilecektir. Dogu Akdeniz’in bati sinir1 olusturan bdlgenin geriye kalan

kism1 da Misir ile Yunanistan arasinda ¢izilecek olan ortay hat ile paylasilacaktir.

383 Bageren, a.g.e., 5.6-7

384 UN Division for Ocean Affairs and the Law of the Sea Office of Legal Affairs, “Law of the Sea Bulletin”,
2005, http://www.un.org/depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/bulletinpdf/bulletin57e.pdf,
(03.01.2015)
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GKRY ’nin karasular1 12 mildir, 200 metre derinlik veya isletilebilirlik esasinda kita
sahanligina sahip oldugunu Ongoéren bir yasaya sahiptir. GKRY, 2004 yilinda 24 mil
genisliginde bitisik bolge ve 200 mil genisliginde miinhasir ekonomik bolge ilan etmistir.
GKRY, deniz alanlarinin kullanimina iliskin agiklamalar yaptigi donemlerde Misir ile
miinhasir ekonomik bélge siirlandirmasina iligkin bir anlasma yapmistir. GKRY, 2007
tarihinde de Liibnan ile miinhasir ekonomik bélge antlasmasi imzalamustir.3®°> GKRY bu
anlagmay1 tiim adanin temsilcisi sifat1 ile yapmistir ki 1960 statiisiinde belirtilen Tiirk
tarafinin onayma da basvurulmamistir. Bu noktada, 1974 yilindan sonra yapilan tiim

uluslararas1 antlagmalar aslinda gecgerli degildir.

BMDHS (Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesi)’nin 59. maddesi;
“sahildar devlet ile diger devlet veya devletlerin menfaatleri arasinda bir uyusmazlik
oldugunda konunun hakkaniyet prensibine dayanarak ve diger biitiin ilgili sartlar 15181nda
s6z konusu menfaatlerin taraflar ve uluslararasi toplum i¢in olan 6nemi gbz Oniinde
bulundurularak ¢6ziilmesi” gerektigini belirtmektedir. Ancak miinhasir ekonomik bdlgenin
tek tarafli olarak ilan edilemeyecegine dair bir diizenleme bulunmamaktadir.®® GKRY,
BMDHS’ye taraf olmasina ragmen, karsilikli goriigme ve anlasma yolunu tercih etmemis
tek tarafli ilanda bulunmustur. Bu noktada Rum yonetimi hakkaniyet prensibini ihlal

etmistir.

GKRY, 2007 yilinda bir yasa ile Kibris’in giineyindeki deniz alaninda 13 adet
petrol arama ruhsat sahasi ilan etmistir. Bu sahalardan bes tanesi Tiirk kita sahanligina
tasmakta digerlerinde ise KKTC’nin de hakki bulunmaktadir.®’ Arama ruhsatlar igin
acilan ilk ithaleden sonu¢ alimamamis 2012 yilinda ikinci ihale agilmis ve orta Olgekli 15
sirket katilmigtir. GKRY, 12. parseli ABD’li Noble Enerji’ye, 2,3,9 numarali parselleri

ENI'ye, 10 ve 11 numarah parselleri de Total'a vermis durumdadir.3®

Enerjinin bulunup isletilmesinin yaninda énemli olan diger bir konu da onu diinya
pazarlarma ulastirmaktir. Giiney Kibris’in yillik dogal gaz tiiketimi 1 milyar m3, Israil’in

ise 5 milyar m3. Bolgedeki tiiketimden geriye kalan kismin nasil tagmacagi bir sorun

385 Bageren, a.g.e., s.11-13
36 BILGESAM, a.g.e., s.17
387 Bageren, a.g.c., s.13

388 Akgadag, a.g.e.
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olarak durmaktadir. Adanin giineyindeki Vasiliko’da yillik ortalama 21 milyar m3
kapasiteli bir LNG terminali ya da yiizen bir LNG platformu insa edilmesi ilk segenek
olarak masada duruyor. Ancak hem santralin 8-10 milyar dolar degerinde olmast hem de
tasima ve sivilastirma isleminin yiiksek maliyeti nedeniyle LNG karli bir se¢im degil.>%
Sivilagtirmadan tasimak da tagima giderleri nedeniyle maliyeti artiracaktir geriye sadece
boru hatt1 {izerinden tasima yolu kalmaktadir ki mesafenin uzun olmasi gene maliyeti
onemli oranda artiracaktir. Bu noktada en yakin giizergah olarak Tiirkiye iizerinden boru

hatt1 ile tasinmasi gelecekte giindeme gelecektir.

Levant havzas: enerji potansiyeli, Israil, Kibris, Misir, Suriye, Liibnan ve Tiirkiye
gibi iilkeler arasinda rekabete yol agmistir. Bolgedeki dogalgaz rezervlerinin 15 trilyon
metrekiipli astig1 ve bu rakamin parasal karsiliginin ise 3 trilyon dolari®® asacagi tahmin
edilmektedir. Bolgedeki mevcut sorunlara ilave olan Suriye ve Misir’daki siyasi kargasa
Dogu Akdeniz’deki gerginligin daha da artmasina neden olmaktadir. Dogu Akdeniz’de
Tiirkiye ve Kibris Rum Kesimi, yeni kesfedilen petrol ve dogal gazin isletilmesi
konusunda ¢ikar catismasi yasarken, Israil ve Liibnan ortak deniz sinirlar1 ve kara sulari
hakkinda tartismaya devam etmektedir. Dogu Akdeniz'de ABD, lsrail, Tiirkiye iliskileri de
enerji politikalar1 gergevesinde sekillenmeye baslamistir.®®* Enerji kaynakli politikalarin
bolge sorunlarina eklemlenmeye bagladig1 ve kiiresel iliskilerin de enerji hassasiyeti odakli
hale geldigi sOylenebilir. Enerji temelinde yeniden sekillenecek olan iliskiler, ¢atisma ve
goriis ayriliklart riskini artirmakla birlikte, bir ihtimal olarak bolge devletlerinin ortak
fayda ¢evresinde birlesmelerini de miimkiin kilabilir. Kiiresel enerji sirketlerinin ¢ikardigi
enerji kaynagi birbiri ile diisman bolge devletleri lizerinden gececek boru hatlariyla diinya
pazarlarina ulastirilabilir. Boyle bir ortamin olugmasi i¢in bolge {ilkelerinin ¢ok yol
almalar1 gerekecek. Bu siirecin hizlanmasi ancak kiiresel gapta bir iradenin inisiyatifi ile
miimkiin olabilir. Siirecin hizlanmasinin olumlu yanlar1 olabilecegi gibi, inisiyatifin
taraflardan birinin ya da birkagiin lehine olabilecek sekilde kullanilmasi sorunlari askeri
catisma noktasina getirebilir. Rusya’nin Suriye i¢ savasi iizerinden bolgeye yerlesmis
olmasi, Gazprom araciligiyla bolgesel enerji politikalarina miidahil olabilecegini de

akillara getirmektedir.

389 Karacin, a.g.e.
30 BILGESAM, a.g.e., 5.38
31 Akgadag, a.g.e.
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American Enterprise Institute’den Niklas Anzinger, yirmi yildan daha uzun siiredir
ABD'in, Dogu Akdeniz deniz giivenligi meselesini ikinci plana atmis oldugunu, ancak
2010 yilinda Dogu Akdeniz’in Levant havzasinda enerji kaynaklarinin varliginin
ogrenilmesi ile bolge gilivenligi {izerinde durmaya basladigini belirtmektedir. Anzinger,
bolgedeki yeri itibariyle cografyasinin Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’de en 6nemli oyuncu
haline getirdigini ifade ediyor.3®? ilerleyen teknolojiyle bolgede daha fazla miktarlarda
kaynagin tespit edilmesi ve ¢ikarma maliyetlerinin azalmasi ihtimali bolgeye olan ilgiyi
kiiresel bazda daha artiracaktir. Ozellikle AB’nin bu denli yakininda bulunan enerji
kaynaklarina duyarsiz kalmasi beklenemez. S6z konusu ilgi diger kiiresel giicler iginde

gecerlidir ki gelecekte sartlara bagl olarak saflar netlesecektir.

Dogu Akdeniz’in giineyini kontrol eden Misir, bdlgede sahip oldugu enerji
kaynaklar1 ve askeri giicii ile 6nemli bir aktordiir. Misir, 1985’ten bu yana 12 mil
genisliginde karasular1 uygulamasin stirdiirmektedir. 1990 yilinda ¢ikarilan bir baskanlik
kararnamesi ile diiz esas hatlarini ilan etmistir. Ayni zamanda 200 metre ya da isletilebilir
derinlige kadar kita sahanligi haklarin1 kullanacagini aciklamistir. 1982 BMDHS’yi

onaylayan Misir, miinhasir ekonomik bélge haklarmi da kullanacagim belirtmistir.3

Misir, Dogu Akdeniz’in gilineyinde miinhasir ekonomik bdlge belirlenmesi
konusunda muhatap alacagi tek tarafin GKRY oldugunu belirtmistir. Misir ile GKRY
arasinda miinhasir ekonomik bdlge sinirlandirma antlagsmasi imzalanmasi sirasinda, GKRY
Ticaret Sanayi ve Turizm Bakani Rolandis yaptigi agiklamada; GKRY nin s6z konusu
antlagsma ile sahip oldugu deniz alanim1 dort katina ¢ikardigini belirtmistir. S6z konusu
antlagsma ile Misir’in 6nemli kayiplara ugradigi goriilmektedir. Tiirkiye kiyilart ile Misir
kiyilar1 arasinda ¢izilecek ortay hat esas alinarak belirlenecek bir miinhasir ekonomik
bolge alani, Misir’in GKRY ile yaptig1 antlagmaya gore Misir tarafina 12.000 km? daha
fazla yer vermektedir.3® Misir 1982 BMDHS’ye taraf olarak antlasmadan dogan
sorumluluklar1 da yerine getirecegini ve diger devletlerin hak ve sorumluluklarina saygi
gosterecegini de kabul etmis olmasina ragmen, Tiirkiye’nin ve KKTC’nin haklart goz ardi

edilmistir.

392 Akgadag, a.g.e.
39 Bageren, a.g.e., s.18
394 Bageren, a.g.e., 5.19-22
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Misir’in GKRY ile yaptig1 antlasmanin Yunanistan’a da umut verecek bir yapisi
mevcuttur. “Maisir, Yunanistan’in Girit, Kosat, Kerpe, Rodos ve Meis hattin1 kendi ilgili
kiyist kabul ederek, Yunanistan’in kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bolge ¢izme
teklifini kabul eder ise... uluslararasi hukuka aykir1 bir belge daha iiretmis olmakla
kalmayacak ilave 7.400 km®’lik bir alan daha kaybedecektir.”®®® S6z konusu girisimin
hayata gecirilmesi konusunda Misir kendi ¢ikarlarini ¢ok fazla diisiinmese de Tiirkiye nin

tepkisinden c¢ekinerek istekli olmadigi goriilmektedir.

Harita 4: Misir’in Tiirkiye Yerine Yunanistan ve GKRY ile Anlasmasi Sonucu

Kaybedecegi Deniz Alanlar
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Kaynak: Baseren, 2010: 150

Tiirkiye’nin itirazlarina ragmen, GKRY 'nin Misir’dan sonra Liibnan ile miinhasir
ekonomik bolge antlagmasi girisimleri sorunu daha fazla artirmistir. Tiirk Dasisleri
Bakanlig1 tarafindan Liibnan’in Ankara Biyiikelgiligi’'ne verilen bir nota ile bu
antlasmanin Tiirkiye ve KKTC’nin Kibris adasiin etrafindaki deniz alanlarinda mevcut
hak ve menfaatlerini dikkate almadigi, GKRY nin tek basina biitiin aday1 temsil etme
yetkisinin bulunmadig1 bildirilmistir.3%® Tiirkiye nin sert ¢ikisi Liibnan’in imzalanmis olan

antlasmay: ytriirliige koymasina engel olmustur.

3% Bageren, a.g.c., 5.22
3% Bageren, a.g.e., 5.24-25
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Bolgede GKRY’nin deniz alanlarinin smirlandirilmasi giriglerinin  bir diger
muhatab1 Suriye olmustur. Suriye 1981°de karasularini 35 mile ¢ikarmis daha sonra 12
mile ¢ekmistir. 200 metre ya da isletilebilir derinlige kadar kita sahanlina sahip oldugunu
hiikiim altina alan bir diizenlemeye sahiptir. Suriye ile GKRY 2000’li yillarda deniz
alanlarinin  smirlandirilmasi konusunda goriismeler yapmis olsalar da bir antlasma
yapilmamistir.3®” Suriye’de devam eden i¢ savas nedeniyle Dogu Akdeniz’in kullanimi

konusunda yakin zamanda bir gelismenin olmasi beklenmemektedir.

Bolgenin en giiclii iilkelerinden olan Israil’in Dogu Akdeniz sahillerinin bir
kisminmn Bati Seria’da bulunmasi israil ile diger iilkelerin deniz alanlarinin kullanimia
dair bir antlasma yapmasini engellemektedir. Bun ragmen Israil herhangi bir anlasma
olmaksizin tek tarafli iradesi ile Dogu Akdeniz’in dogusunda kendi kita sahanligi ve
miinhasir ekonomik bolgesindeki Tamar ve Leviathan sahalarinda dogalgaz cikarmaya

baslamigtir.3%

Gazze agiklarinda BG Group ve Consolidated Contractors Corporations bolgede
yaptiklar1 aragtirmanin ardindan 2000 yili baslarinda bolgede cok miktarlarda dogalgaz
oldugunu belirtmistir. BG Group buradan elde edecegi gaz satisindan kazanacagi miktarin
%10’unu Filistin Otoritesine verecegini belirtmistir. Ancak Filistin otoritesinin miktar1 az

bulmasi gelismelerin duraklamasina sebep olmustur.>*

GKRY ile Amerikan Noble enerji sirketinin GKRY’nin a¢mis oldugu isletme
sahalarindan 12. sininin ihalesini almigs olmasi ve bu bdélgeden onemli oranda petrol
¢ikarilabileceginin tahmin edilmesi ve petroliin Israil’e iletilebilecek olusu, Israil ile
GKRY arasinda isbirliginin artmas1 ihtimalini gii¢lendirmektedir.*®® Israil ve GKRY
goriismeler neticesinde 2010 yilinda ortay hat prensibini temel alarak deniz alanlarinin
sinirlandirilmast antlasmast yapmislardir. Tiirkiye tarafindan talihsiz bir gelisme olarak

degerlendirilen MEB antlagsmasinin, konu aldig1 deniz alanlarinda Tiirkiye’nin bir hak

397 Baseren, a.g.c., 5.25

3% Enerji Enstitiisi, “Kose Yazist: Israil’in Leviathan Gaz Sahasi ve Tiirkiye”, 2014, Erigim:
http://enerjienstitusu.com/2014/02/10/kose-yazisi-israilin-leviathan-gaz-sahasi-ve-turkiye/

3% Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.160

400 Bageren, a.g.c., 5.26
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iddias1 olmadig1 ancak GKRY ’nin adanin tamamini temsil etmedigi ve Kibris Tiirklerinin

haklarinn ihlal edildigi Tiirkiye Disisleri Bakanlig1 tarafindan ifade edilmistir.*%*

Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere ve Kibris tarafindan 1960 yilinda imzalanan Kurucu
Antlasma geregi Ingiltere’ye verilen Akrotiri ve Dikelya topraklarindan cizilen dort ¢izgi
arasinda kalan deniz sahasinin, Kibris Cumhuriyeti’nin karasularinin bir pargasi olarak ileri
stiriilemeyecegi karara baglanmistir. Antlasmanin bitigik iki iilke arasinda karasularini
sinirlandirdigin ileri stirmek yanlis olmayacaktir. Ayni antlagmanin diger deniz alanlarini

sirlandirip smirlandirmayacag: siiphelidir.4%2

Cizgilerin arasinda kalan bolgenin niteligine dair bir bildirim bulunmamaktadir.
Ingiliz donanmasina ait HMS Enterprise isimli osinografi ve hidrografi gemisinin 2005
tarihinde Akrotiri ve Dikelya {issii arasinda petrol arastirmasi yaptigi bildirilmigtir.43
Ingiltere’nin bolgedeki petrol ve dogalgaz potansiyeline gére ilerde yeniden konum alip

almayacag1 netlesecektir.

Dogu Akdeniz’in Kuzey sahillerini olusturan Tiirkiye, 1958 Cenevre Kita Sahanligi
Sozlesmesine ve 1982 BMDHSye taraf degildir. Bu giine kadar Tiirkiye, kita sahanlig1 ve
miinhasir ekonomik bolge diizenlemeleri hakkinda herhangi bir ihtiya¢ hissetmemistir.
Tiirkiye karasularmin genisligini 6 mil olarak belirlemistir. Ancak Karadeniz ve
Akdeniz’de 12 mil uygulamaktadir. Tiirkiye, GKRY’nin girisimlerine kadar Dogu
Akdeniz’de deniz alanlarinin  smirlandirilmasina  dair  herhangi bir  girisimde

bulunmamastir.

Tiirkiye, GKRY ile Misir arasinda 2003 yilinda miinhasir ekonomik bdlge
antlagsmasinin imzalanmasindan sonra 2004 yilinda yayimnladigi nota ile, 32° 16° 18”

boylaminin batisinda kalan sinirlandirma sahast ile ilgili uluslararasi hukuktan dogan biitiin

401 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, “No: 288, 21 Aralik 2010, israil ile GKRY Arasinda imzalanan
MEB Anlagmas: Hk.”, http://www.mfa.gov.tr/no_-288_-21aralik-2010_-israil-ile-gkry-arasinda-imzalanan-
meb-anlasmasi-hk_.tr.mfa, (28.02.2015)

402 1. J. Charney and M. L. Alexander, International Maritime Boundaries, (3), 1991, 5.1559°dan Aktaran:
Baseren, a.g.c., 5.26

403 Bageren, a.g.c., .27
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haklarin1 sakl tuttugunu bildirmis ve Kibris’ta tiim kesimleri temsil edecek bir otoritenin

olmadigini ifade etmistir.*%*

Tiirkiye, 2005 yilindaki bir nota ile deniz alanlarini sinirlandirilma antlagmalarinin
s0z konusu denizi kullanan iilkelerin tamamini1 bagladigini ve uluslararast deniz hukukuna
gore Akdeniz gibi kapali ya da yar1 kapali bir denizlerde hakkaniyet agisindan kiyidas
devletlerin de gozetilmesinin zorunlu oldugunu ifade etmistir. GKRY ve Misir arasinda
gerceklesen sinirlandirma antlagsmasindan etkilenmis oldugunu belirten Tiirkiye, soz
konusu antlasmaya itiraz hakki oldugunu bildirmistir.*®® Tiirkiye’nin, 2007 yilinda
TPAO’ya Dogu Akdeniz’de dort sahada ruhsat ve arama izni vermesi ve bolgede jeofizik
ve sismik aragtirmalar yiiritmesi, bolgede haklarini1 koruyacagini ve aleyhinde yiiriitiilecek
faaliyetlere izin vermeyecegini gostermektedir. Zira séz konusu ruhsatlar GKRY ’nin
ruhsat vermis oldugu sahalarin kuzeyindekiler ile c¢akismaktadir. GKRY, Tiirkiye nin
MEB’ine giren bolgelerdeki parsellerine suana kadar ruhsat vermemistir. S6z konusu
parsellere ruhsat verilmesi durumunda ise Tiirkiye’nin bolgedeki arama faaliyetlerinin

artacag diistiniilerek siirtiigmelerin yasanmasi ihtimali bag gosterebilecektir.

Tiirkiye, deniz alanlarinin kullanimu ile ilgili, 2011 tarthinde KKTC ile imzaladig1
kita sahanligt ve MEB antlagsmasi disinda bir antlasma imzalamamistir. Cilinkii Tirkiye,
Dogu Akdeniz’deki alanlarin kullanimi ile ilgili taraflarin tim 6zel kosullarimin ele
alinacagi hakca bir uluslar aras1 antlagsma yapilmasini1 dngdrmektedir. Bu goriisiinii, vermis
oldugu ii¢ notada da ifade etmistir.*®® Tiirkiye iki tarafli yapilan antlasmalar ile deniz
alanlarinin  kullaniminin  hukuka ve hakkaniyet ilkesine aykiri oldugunu ve Kibrish
Tiirklerin s6z konusu antlagsmalarla yok sayildigini dile getirmektedir. Tiirkiye agisindan,
yapilan antlagmalar GKRY’nin Kibris’in tamamini temsil etmemesi nedeniyle gecerli

degildir. Ayrica bu girisimler Kibris’ta ¢oziimiin oniinii tikayan gelismelerdir.

404 UN Division for Ocean Affairs and the Law of the Sea Office of Legal Affairs, “Law of the Sea Bulletin”,
2004, http://www.un.org/depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/bulletinpdf/bulletin54e.pdf,
(03.01.2015)

405 UN Division for Ocean Affairs and the Law of the Sea Office of Legal Affairs, “Law of the Sea Bulletin”,
2005, http://www.un.org/depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/bulletinpdf/bulletin59e.pdf,
(03.01.2015)

4% BILGESAM, a.g.e., 5.26
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Harita 5: Tiirkiye’nin TPAO’ya Verdigi Ruhsatin GKRY Ruhsati ile

Cakismasi
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Kaynak: Serta¢ Baseren, Dogu Akdeniz Sorunu ve KKTC’ye Etkileri, Panel,
Baskent Universitesi, 2008, 33

GKRY’nin deniz alanlarini simirlandirma goriismeleri yaptigi donemde, KKTC
Cumbhurbaskant Rauf Denktas, konunun tasidigi onem karsisinda, temasta bulundugu

Petrol sirketlerinin yetkililerine, bolgede petrol veya dogalgaz bulunmasi durumunda

KKTC’nin %50 pay almas: gerektigini bildirmistir.%’

GKRY-Misir miinhasir ekonomik bdlge sinirlandirmasi antlagmasimin imzalanmasinin
hemen ardindan 2003 yilinda KKTC Dasisleri Bakani Tahsin Ertugruloglu, Misir Lefkosa
Biiyiikelgisi Omar Metwally ile goriiserek yapilan antlagsmayr tanimadiklarini resmen
bildirmistir. KKTC Cumhurbagkan1 Talat, yaptig1 bir aciklamada “Kibris g¢evresindeki
petrollerden miisterek istifade edilmesi gerektigini, aksi halde sicak durumlarin meydana
gelecegini” belirtmistir. Cumhurbagkant Talat, bu konudaki uyarilarini yazili olarak,
Liibnan ve Misir hiikiimetlerine de bildirmistir.*%®

KKTC, GKRY-Liibnan miinhasir ekonomik bdlge sinirlandirmasi antlasmasina da

itiraz etmistir. KKTC Cumhurbaskani Talat tarafindan, BM Tiirk Daimi Temsilciligi’nin

407 Bageren, a.g.e., 5.36

408 Bageren, a.g.e., $.37
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BM Genel Sekreteri’ne yazilan 2007 tarihli bir mektubun ekinde bir metin hazirlanmustir.
Burada, GKRY’nin Kibris’in tamamini temsil edemeyecegi ve GKRY’nin Liibnan ile
yaptig1 antlagsmanin Kibris Tirk tarafinin haklarmi yok sayan bir girisim oldugunu
belirtmistir. Kibris Tiirk Halkinin, Kibris adasinin deniz alanlarinda da haklar1 oldugunu ve
bu antlagma ile bu haklarin ihlal edildigini ifade etmistir. Ayrica, GKRY ’nin 2003 yilinda
Misir ile yaptigi deniz alanlarmin smirlandirilmasi antlagsmasina da itiraz ettiklerini
belirtmistir. GKRY ’nin Kibris’in tamamini temsil etmedigi i¢in s6z konusu antlasmalarin

hiikiimsiiz oldugunu belirtmistir.*°

GKRY ’nin artan faaliyetlerine karsilik, KKTC’nin BM nezdindeki girisimleri de
artmistir. 2007 yilinda BM Genel Sekreteri’ne bir mektup daha yazilmig ve GKRY ’nin
belirledigi petrol arama sahalarinin kabul edilemez oldugu ifade edilmistir. Ayrica bu
gelismelerin ¢ziim arayislarini zora soktugu da belirtilmistir.*!® KKTC Cumhurbagskan
Talat 2009 yilinda da BM Genel Sekreterine bir mektup daha yazmis ve GKRY ’nin, Kibris
Tirk Halki’'nin adanin dogal kaynaklari iizerindeki temel haklarini ihlal ettigini ifade
etmigtir. BM’nin GKRY’nin Kibris’ta sorunun ¢dziimiine kadar séz konusu faaliyetleri

durdurmasi gerektigini ifade etmistir.**

KKTC, 2011 yilinda Tiirkiye ile sinirlandirma antlagsmasi yaptiktan sonra TPAO’ya
Kibris adasiin kuzeyinde ve giineyindeki yedi sahada petrol ve dogalgaz arama ruhsati
vermistir. Ayni y1l Piri Reis sismik arastirma gemisi ruhsat verilen alanlarda gaz ve petrol
aramak iizere Dogu Akdeniz’e agilmigtir. GKRY nin belirledigi alanlardaki parsellerin

yedi tanesi ile KKTC’ nin TPAO’ya ruhsatladig parseller ile gakismaktadir.*'?

409 UN General Assembly Security Council, “Latter Dated 2 February 2007 From the Permanent
Representative of Turkey to United Nation Aderssed to the Security-General”, 2009, Erisim:
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/2007/54, (08.01.2015)

40 UN General Assembly Security Council, “Latter Dated 8 August 2007 From the Permanent
Representative of Turkey to United Nation Aderssed to the Security-General”, 2009, Erisim:
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/2007/487, (08.01.2015)

#11 UN General Assembly Security Council, “Latter Dated 17 April 2009 From the Permanent Representative
of Turkey to United Nation Aderssed to the  Security-General”, 2009, Erisim:
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/2009/216, (08.01.2015)

42 BILGESAM, a.g.e., 5.33
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Harita 6: KKTC’nin TPAQO’ya verdigi Ruhsat ile GKRY’nin Belirledigi

Parsellerin Cakismasi
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Kaynak: Merve Erdil, 2012

KKTC’nin girisimleri Kibris Tiirk tarafinin haklarmin korunmasi agisindan
onemlidir ki Kibris adasinda sadece Rumlar yasamamaktadir, Kibris adas1 antlasmalarda
da kabul edildigi tizere iki kesimlidir. GKRY ’nin girisimleri, ¢6ziimii kisa ve orta vadede
zora sokacak gelismelerdir. S6z konusu girisimler, Kibris sorununun ¢éziimii konusunda
GKRY ’ye avantaj saglayacak zeminlerin olugsmasini da saglamaktadir ki bu durum Tiirkiye
ve KKTC tarafindan kabul edilemez. GKRY’nin uluslararasi hukuku zedeleyen ve
tartisilmasina yol acan girisimleri, muhatap alinan bolge tlkeleri ve petrol ve dogalgaz
arama sahalarinda ihaleleri alan sirketler nezdinde de itibar gormemelidir. Aksi takdirde
gelecekte uluslararast hukukun gecerliligi, yeni bir tartisma konusuna sahip olabilir.
Ozellikle deniz hukuku ve deniz alanlarinin belirlenmesinde ortaya cikan yeni sorunlar

baska alanlar i¢in de emsal tegkil edebilir.
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Smirlandirma antlagmalar1 yapilirken, antlagmalara taraf olmayan iiglincii sahislarin
da haklarinin korunmasi ya da haklarinin gasp edilmemesi uluslararast hukukun hakkaniyet
ilkesi geregidir. Bu noktada smirlandirma antlagmalarima ve uluslararast sozlesmelere
(1958 ve 1982 Deniz Hukuku Soézlesmeleri) taraf olmayan Tirkiye ve KKTC’nin
haklarinin gozetilmesi zorunlulugu vardir. Ancak GKRY, Misir, Yunanistan, Liibnan,
Israil ve Suriye bdlgede Tiirkiye’yi ve KKTC’yi yok sayarak sinirlandirma girisimlerinde
bulunmuglardir. Bu girisimler sonucu ortaya ¢ikan ya da c¢ikacak ikili antlagmalar deniz

alanlarinin kullanimi konusunda uluslararasi hukuku kilitleyecektir.

Uluslararas1 hukuk, adalarin da kita sahanligina ve miinhasir ekonomik bdlgelere
sahip olabilecegini kabul etmistir. Bununla beraber bir cografi olusumun ada tanimina
uymast ile sahip olabilecegi deniz alanlar1 arasinda dogrudan bir baglanti
bulunmamaktadir. Adalarin konumu, iizerinde insan yasaylp yasamamasi, kendisine 6zgii
bir ekonomisinin olup olmamasi gibi kriterlere gore s6z konusu haklarin ne derecede

verilip verilmeyecegi netlesmektedir.*'®

Deniz alanlariin kullanimina iligki bir sinirlandirma yapilacak ise bu antlagmalar,
hakkaniyet ilkesi geregi, iki tarafli degil tim kiyidas tlkelerin katilmi ile cok tarafli
olmalidir. Cografi sartlarin her alan ve konu i¢in farklilik gésterecegi goz Oniine alinacak
olursa her sinirlandirmanin farkli bir kimligi olacagi kabul edilmelidir. Burada teknik
konular 6n plana ¢ikmaktadir ki deniz alanlarinin belirlenmesinde hem hak edisler hem de
mubhataplarin agik deniz baglantilarinin art niyetli olarak engellenmemesi g6z Oniine
alimmas1 gereken unsurlardir. Taraflarin s6z konusu deniz alanindan adaletli bir sekilde

yaralanabiliyor olmalari gerekmektedir.**

Baseren’e gore Dogu Akdeniz’de  hakkaniyet ilkesi  go6zetilmeksizin
gergeklestirilecek olan ikili sinirlandirma antlasmalarinda en fazla zarara ugrayacak olan
iilke Tiirkiye olacaktir. Antlagmalar hazirlanirken iiclincli taraflarin  haklart  da

gozetilmelidir.

413 Bageren, a.g.e., 5.40-41
414 Tanaka Yoshifumi, “Reflections on the Concept of Proportionality in the Law of Maritime Delimitation”,
International Journal of Marine and Coastal Law, 16 (3), 2001, s.462
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Tiirkiye nin s6z konusu sinirlandirma sahasia bakan ilgili kiyilari, Antalya Gazipasa’dan
Mugla Deveboynu Burnu’na kadar uzanmaktadir. Bu iki nokta arasindaki Tiirkiye’nin
gercek kiyr uzunlugu 656 mildir. Bu kiyilarin cephe uzunlugu da hayli uzun olacaktir.
Tiirkiye’nin cephe olarak gorece 10 kat daha uzun ilgili kiyillarinin UAD (uluslararasi
Adalet Divani)’nin Fransa ile Kanada arasindaki St. Pierre ve Miquelon Adalar1 Kita
Sahanligi Uyusmazhigi Karari’nda belirtildigi gibi agik deniz alanlarina azami erigiminin
kesilmemesi i¢in Tiirkiye ile GKRY’nin ilgili kiyilar1 arasinda ¢izilecek ortay hattin,
Tiirkiye sahillerinin 6niinii agacak sekilse doguya dogru ¢ekilmesi gerekir. Bilindigi gibi,
UAD’nin Malta-Libya Kita Sahanligit Uyusmazligi Karari’nda, ortay hat smir1 Malta
aleyhine 18 mil kuzeye ¢ekilmistir. Bu 6l¢iiniin, Anadolu kiyilari ile Kibris adasmin bati
kiyilarinin oranlart ve bunlara verilecek kita sahanliklarinin bu orana uygun olmasi
gerekliligi dikkate alindiginda hakkaniyeti saglamaya yetmedigi goriilecektir... bélgenin en
onemli limanlarindan olan Antalya ve Mersin limanlarinin 6niiniin kapanmamasi gerekir.
Bu gerekgeler dikkate alindiginda Tiirkiye ile GKRY nin ilgili kiyilar1 arasindaki sinirin
cizilmesinde baslangic noktasint olusturacak ortay hattin kita sahanli§i sinirim
olusturabilmesi i¢in 32° 16’ 18” dogu boylamina kadar doguya dogru ¢ekilmesi hukuki bir
zorunluluk halini almaktadir.*'®

Tiirkiye-Yunanistan kita sahanliklar1 ve miinhasir ekonomik bolge sinirlandirmalari
da diger bir sorun alamidir ki Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de Yunanistan adalar1 ile deniz
komsusudur. S6z konusu adalar Uluslararas: Hakem Mahkemesi’nin ingiltere ile Fransa
arasindaki Kanal kita sahanlig1 uyusmazhiginda belirttigi gibi*®, Tiirk ana karas1 ile Yunan
ana karasi1 arasinda cizilecek ortay hattin ters tarafinda yer aldiklar1 i¢in, bunlara
sinirlandirma esasinda karasular1 disinda kita sahanligi ya da miinhasir ekonomik bolge
verilmeyecektir. Ayrica, uluslararasi hukuk geregi Yunanistan’in iddia ettigi Rodos ile
Girit adasinda cizilecek hattin Yunanistan’in karasular1 baslangic sinir olmasi fikri de
miimkiin degildir. Bu duruma 6rnek olarak, Uluslararasi Adalet Divani’n1 Romanya ile
Ukrayna arasindaki dava da verdigi karar gosterilebilir.**’ Kuzey-giiney dogrultusunda
Dogu Akdeniz’in smirlandirilmas: da Tiirkiye ile Misir arasinda cizilecek ortay hat ile

belirlenmesi, hakkaniyete uygun olacaktir.

Son gelismeler gergevesinde bolgede olusan yeni politik dengeler, havza ile ilgili
giivenlik anlayisinin degismesine neden olmaktadir. Israil, Yunanistan ve GKRY nin Dogu
Akdeniz’de birlikte olusturmaya calistiklar1 giivenlik ¢emberi bu durumun en somut

ornegidir.*!® Soz konusu isbirliginin enerji temelinde olusturuldugu goriilmektedir. Ancak

415 Bageren, a.g.e., s.41-42

416 Delimitation of The Continental Shelf (United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland and The
French Republic), 30 June 1977, s. 92, s. 195; s.95, 5.203; International Boundary Cases: The Continental
Shelf, Vol. I, Grotius Publications Limited, Cambridge, 1992, s. 363’den Aktaran: Baseren, a.g.e., 5.43

417 Baseren, a.g.e., 5.43-45
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Filistin sorunu ve Israil’in Arap iilkeleri ile olan anlasmazliklarmin da israil’i boyle bir
dayanisma igerisine ittigini gérmek gerekir. Ayni1 yonelis, Yunanistan ve GKRY’nin
Tiirkiye ile arasindaki gergin iligkilerden kaynakli Yunanistan ve GKRY ’nin politikalarina
da yansimistir. Bolgede diger iilkeler ile iliskileri bozuk olan israil, Yunanistan ve
GKRY’nin kendilerini medeniyet temelinde de bolgedeki diger iilkelerden ayr tuttuklari
sOylenebilir ki, bu durum s6z konusu iilkelerin karsilikli olarak yakinlagsmalarinda etkili

olmustur.

Bolgesel gilivenlik politikalarinda tlizerinde durulmasi gereken bir diger etkende
AB’nin enerjiye olan ihtiyact ve Dogu Akdeniz’in enerji koridoru olmasina ilave olarak
enerji kaynagi haline doniismeye baslamasidir. Bu kapsamda bolgenin degeri AB igin
giderek artmaktadir. Dogu Akdeniz’in bat1 yakasinda AB {iyesi Yunanistan ve merkezinde
yine AB iiyesi olan GKRY bulunmaktadir. GKRY ’nin adanin tamamini temsil etmemesine
ve fiili olarak boliinmiis bir cografyanin bir parcasi olmasina ragmen adanin tamamint
temsilen GKRY, AB’nin temel prensiplerinin goz ardi edilmesi pahasina birlige kabul
edilmistir. Bu durum, AB i¢in enerjinin ne denli énemli oldugunu ve gerekirse catigsma
bolgelerine dahi girebilecegini gdstermektedir. Ayrica AB’nin Kibris sorununa taraf olmasi
sorunun ¢oziimiine degil ¢oziimsiizligiine katki saglamistir. Zira GKRY nin AB’ye kabul

edildigi 2004 yilindan bu giine adada somut bir gelisme yasanmamuistir.

AB, GKRY’ye destegini sondaj caligmalari esnasinda gdstermis ve bagimsiz bir
devlet olarak GKRY’nin ikili antlagsmalar imzalayabilecegini, uluslararasi hukukun
ongordigii yetki alanlarinda dogal kaynaklarini kullanmaya hakki oldugunu ifade etmistir.
Tirkiye’nin Kibris ile 1yi komsuluk iligkileri siirdiirmesi gerektigini belirtmis ve

Tiirkiye’yi iiye bir devlete kars1 giic kullanmamas1 konusunda uyarmistir,**°

Uluslararas1 toplantilarda, AB’nin Dogu Akdeniz’deki ekonomik alani icin Rum
yonetimi ve Yunanistan’in ongordiigii alanlar1 gosterir haritalar kullandig1 goriilmektedir.
Bu davraniglar sorunlarin ¢6ziimiinii zorlagtirmaktadir. Dogu Akdeniz’deki haksiz
tasarruflar Ege sorununa da niifuz edecektir ki bu durum Tiirkiye i¢in kabul edilebilir

degildir. AB’nin bolgedeki mevcut sorunlara en énemli katkis1 Kibris ¢gevresindeki enerji

49 BILGESAM, a.g.e., s.41
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kaynaklarindan elde edilecek gelirin adadaki tiim kesimler arasinda paylasilmasi c¢agrisi
olmustur. AB bolgede sorunlar karsisinda daha yapici tutum takinarak ¢oziime katki
saglayabilecek konumdadir.*?° Enerjinin sorunsuz bir sekilde Avrupa’ya akisin1 hedefleyen

AB acisindan sorunlarin artarak devamliligini saglayacak politikalar rasyonel degildir.

Bolgedeki diger bir kirilma noktas1 Tiirkiye-Israil iliskileridir. Israil’in, 2000’li
yillarin sonlarinda Filistin’e yonelik faaliyetleri esnasinda iliskiler bozulmaya baslamistir.
Gene ayn1 donemlerde Davos krizi ile 2010 yilindaki Mavi Marmara olayi iligkileri durma
noktasina getirmistir. Bu donemle birlikte Yunanistan, Israil ve GKRY iliskileri ivme

kazanmustir.

2008 yilinda Israil ve Yunanistan hava kuvvetlerinin Girit adasi aciklarinda ortaklasa
diizenledikleri tatbikatla baslayan Israil-Yunanistan yakinlagsmas: 2010-11 dénemindeki
enerji kesifleri ve Tiirkiye-israil iliskilerinin bozulmasiyla hiz kazanmis, GKRY ni de
kapsayacak sekilde genislemistir. Son derece kisitli bir hava sahasi olan Israil, Tiirkiye’nin
hava sahasini kapatmasiyla hava kuvvetlerinin egitimi i¢in ihtiyag duydugu sahayi bu iki
iilke ile iligkilerini gelistirmek suretiyle bulmustur. Yunan ve Israil hava kuvvetleri 2010
yilindan bu yana Dogu Akdeniz agiklarinda ortak tatbikatlar diizenlemektedirler. Yine 2010
yilinda Yunan Deniz Kuvvetleri Komutan1 Amiral G. Karamalikis’in Israil’i ziyareti ile
baglayan ist diizey askeri yetkililerin karsilikli ziyaretleri de devam etmektedir. Yunan
basmninda Yunanistan’in Israil’den silah sistemleri alacagina dair haberler yer almaktadir.
2012 yilinda Benjamin Netanyahu’nun GKRY’ye yaptig1 resmi ziyaret sirasinda iki iilke
arasinda icerigi a¢iklanmayan bir savunma isbirligi antlagsmasi imzalanmistir. 2011 yilinda
yasanan sondaj krizi sirasinda Israil, GKRY ni aciktan desteklemis ve savas ucaklarini
KKTC hava sahas1 ve TPAO’nun arastirma gemisi iizerinde ugurmaktan ¢ekinmemistir.*?*

Kibris Rum Yénetimine 16 Subat 2012 tarihinde ziyarette bulunan Israil Bagbakan
Netanyahu ile Rum Y®netimi lideri Hristofyas arasinda gecen konusmalarda, Israil’den
Israilli is adamlarmin KKTC’ye yatirim yapmamalari istenmis, Israil’in de buna karsilik
adadan deniz ve hava issii istedigi iddia edilmektedir. Gorlismelerin sonunda arama
kurtarma isbirligi antlagsmasi yapildigi agiklanmistir. Goriismelerin ana konularimi enerji
olusturmustur. Kibris’ta bir enerji santrali kurulmasi ve korunmasi igin Israilli askeri
personelin ve calisacak isgilerin aileleriyle birlikte adaya yerlestirilmesi de giindeme

gelmistir. Bu saymin toplamda 50 bini bulacag belirtilmistir.*??

Diger yandan Israil-GKRY ve Yunanistan arasindaki diplomatik ve ekonomik iliskiler de
hizla gelismektedir. 8 Ekim 2013 tarihinde Yunanistan Basbakan1 Antonis Samaras Israil’i

420 BILGESAM, a.g.e., s.41

421 BILGESAM, a.g.e., 5.42

422 Anadolu Ajansi, “Kibris’a ‘Kiigiik Israil> Kurmak Istiyor”, 21.05.2012, Erisim: http://www.ntv.com.tr/
arsiv/id/25350757, (23.06.2015)
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Ziyaret etmistir. Bu ziyaret sirasinda Yunanistan ile Israil arasinda yirmi bakamn katildig1
ilk yiiksek diizeyli isbirligi toplantis1 yapilmistir. Toplantida Dogu Akdeniz’deki enerji
konular1 da ayrintili bir sekilde goriisilmistir. Dogu Akdeniz’deki sivilastirilmig
dogalgazin da Yunan tankerleri ile tasinmasi hususunda anlasilmistir. Buna karsilik
Yunanistan, GKRY ile birlikte Israil’e AB ile olan iliskilerinde yardim edecegine ve Israil-
AB iliskilerini kolaylastiracagina dair sz vermistir.*?3

2.5. Dogu Akdeniz’de Deniz Giivenliginin Saglanmasi

Deniz tasimaciligi 50 bin civarindaki gemi ile uluslararasi ticaretin yaklagik yiizde
80’ini olusturmaktadir.*** Diinya ticaretinin toplam parasal degeri 15 trilyon ABD Dolar1
olup, bunun 9 trilyon Dolar’1t deniz yoluyla gerceklestirilmektedir. Dolayisiyla, parasal
deger bakimindan diinya ticaretinin %60’1 deniz yolu ile yapilmaktadir. Deniz yoluyla
yilda yaklagik 2.7 milyar ton Petrol ve dogalgaz tasmmaktadir.*?® Veriler petrol ve
tirevlerinin %90’indan fazlasinin deniz yolu ile tagindigini gdstermektedir. Deniz
tasimaciliginin digerlerine oranla daha ucuz olusu, deniz tasimaciligina olan talebi her
gecen glin artirmaktadir. Diinya deniz ticareti tasimaciliginin yaklasik dortte birinin
Akdeniz’den gectigini ve bu trafigin ¢ogunlugunun Dogu Akdeniz’den gectigini

diisiinecek olursak, bolge glivenliginin 6nemini daha iyi kavrayabiliriz.

Deniz tasimaciligi genellikle daha 6nceden belirlenmis ve uluslararas1 gegerlilik
kazanmis deniz ulastirma rotalar tizerinden saglanmaktadir. Deniz ticaretinin giivenliginde
yiikleme bosaltma limanlari ile bunlarin arasindaki giizergahlar, bogazlar, gegitler, kanallar
onem arz etmektedir. Ozellikle de petrol ve tiirevi yiikleri tasiyan gemilerin giizergahlari
diinya ekonomisi i¢in elzemdir. Sadece Istanbul Bogazi’'ndan giinde yaklasik ii¢ milyon
varil petrol Karadeniz’den Akdeniz’e gecmektedir.*?® Bu tiir kritik gegislerin kapatilmasi
thtimali gelismis ve ticarete dayali ekonomilere sahip iilkelerin politik giindemlerinin

onemli konularidir.

423 Katimerini, “Greece Israel look to new era of cooperation”, 8 Ekim 2013’den Aktaran: BILGESAM,
a.g.e., s.42

424 Gal Luft ve Anne Korin, “Terrorism Goes to Sea”, Foreign Affairs, 83 (6), (2004), s.62

45 Tirkiye Gemi Inga Sanayicileri Birligi, “Deniz Tagimacihg 2010-2013 Raporu”, Erisim:
http://www.gisbir.com/content/uploads/kurumsal/dosya/2013%20SEKTOR%20RAPORU.pdf, (05.06.2015)
426 Giirdeniz, a.g.e., .35
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2.5.1. Dogu Akdeniz Deniz Ticareti Giivenligi

Diinyada kritik olan yedi gecit’in (Tiirk Bogazlari, Siiveys Kanali, Cebelitarik, Bab-
il Mendep, Hiirmiiz Bogazi, Panama Kanali ve Malakka Bogazi1) dordiiniin gilizergahi
Akdeniz’dir. Dolayisiyla diinya deniz ticareti, dort kritik noktadan gegerek Akdeniz’e
akmaktadir diyebiliriz. Denizlerde sadece gemilerle yiik tasinmamakta, ayni zamanda
elektrik ve haberlesme kablolar1 ile enerji transferi ve iletisimde gerceklesmektedir. Bu

konuda Israil ve Tiirkiye’nin gesitli projeleri oldugu bilinmektedir.

Diinyada petrol tankeri trafiginin en fazla yasandigi bolge olan Hiirmiiz
Bogazi’ndaki deniz trafigi, 1980-1988 yillar1 arasindaki Iran-Irak savasi sirsinda 240
tankerin saldirtya ugramasi ile %25 azalmistir. Bu durum diinyada petrol fiyatlarinin

artmasina sebep olmustur.*?’

2012 yilinda Siiveys Kanali’ndan giinde 2.97 milyon varil ham ve islenmis petrol
taginmistir. Bu oran denizden petrol tasimaciliginin %7’sine tekabiil etmektedir. Stiveys’in
paralelindeki Sumed Boru Hatti’'ndan ise giinde 1.54 milyon ton ham petrol
gegmektedir.*?® Analistlere gore Siiveys bolgesi petrol ticaretinde éniimiizdeki dénemlerde
onemini daha da arttiracaktir ki so6z konusu rakamlar her yil artis gostermektedir.
Siiveys’in onemi Siiveys Krizi ve Arap-Israil Savasi’nda kanalin gegislere kapatiimas ile
daha iyi anlagilmistir. Zira bu dénemde hem petrol fiyatlari artmig hem de deniz ticareti

aksamistir.

Stiveys kanalinin devamu niteligini tasiyan Kizil Deniz’1i, Hint Okyanusu’na
baglayan Bab-iil Mendep Bogazi’'ndan da yilda 33 bin gemi gecis yapmaktadir. Ayrica,
diinya petrol ihracatinin %26’s1 s6z konusu bogazdan gegcmektedir.*?® Burada gikacak
herhangi bir istikrarsizlik veya korsan faaliyeti gemilerin ¢ok uzun bir mesafe kat ederek
Umit Burnu’na ydnelmelerine sebep olacak ve diinya ticaretinde kayip yasanacaktir. Aden

korfezinde 2000°li yillarda oOzellikle tankerlere yonelik terdrist ve deniz haydutlugu

427 Giirdeniz, a.g.e., $.35

428 U.S. Energy Information Administration, “Suez Canal, Sumed Pipeline Are Key Parts of Egypt’s Role In
International Energy Markets”, 2013, Erism: http://www.eia.gov/todayinenergy/detail.cfm?id=12371,
(12.12.2014)

429 Deniz Haber, “Kizildenizin Kapis Bab Ul Mendep Bogaz1”, (15.04.2013), http://www.denizhaber.com.tr/
kizildenizin-kapisi-bab-ul-mendep-bogazi-haber-48115.htm, (22.05.2015)
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faaliyetleri nedeniyle aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu bir ¢ok iilkenin donanma

unsurlar1 goérev yapmaktadir.

Deniz ticaretinin dnemini ve maddi degerini artirmasi, deniz haydutlugunu ve
korsanligini**® da berberinde getirmistir. Devletler sadece diger devletlere kars1 degil,
denizlerde ticareti engelleyen ve tiim devletleri zarara ugratan deniz haydutlugu ve
korsanliga kars1 bireysel veya toplu olarak askeri gii¢ kullanmak durumunda kalmislardir.
16. ylizyildan itibaren deniz haydutlugu ve korsanliginin tiim denizlerde oldugu gibi
Akdeniz cografyasinda da korku saldig1 bilinmektedir. Onceki yiizyillar kadar olmasa da
giiniimiizde de deniz haydutlugu ve korsanlik faaliyetleri giindemi mesgul etmektedir. Son
yillarda deniz haydutlugu Giiney Dogu Asya’ya kaymistir. Deniz haydutlugu vakalarinin
% 55’1 s0z konusu bolgede gergeklesmektedir. Gliney Dogu Asya’y1 Afrika ve Hindistan

takip etmektedir.*3

2008 yilinda deniz haydutlugunun gelismis iilkelerin ticaretlerine verdigi zarar
neticesinde deniz haydutlugu ile miicadelenin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Enerji ve
ticaret yollar1 lizerinde olusan deniz haydutlugu ile miicadelenin cografi odagini ise Dogu
Akdeniz, Kizildeniz, Hint Okyanusu ve Basra korfezi olusturmaktadir.*®? Deniz
haydutlugu diinya deniz ticaretini ve dolayisiyla ekonomisini zarara ugratmaktadir. Deniz
haydutlugu; yiiklerin calinmasi, seyrin gecikmesi, seyir giizergahinin uzatilmasi,
haydutlara 6denen fidyeler gibi agir mali kayiplara neden olmakta, yiik sahipleri,

armatdrler ve sigorta sirketleri bu durumdan olumsuz etkilenmektedir.

Uluslararas1 Denizcilik Orgiitii (International Maritime Organization IMO)’nun
yaptig1 analizlerde deniz haydutlugu nedeniyle denizcilik sektdriiniin ugradigi kayiplarin

yillik ortalama 13 ila 15 milyar dolar arasinda oldugu tahmin edilmektedir.**® Haydutluk

430 Birbiri yerine kullanilan bu iki kavram farkli anlamlar icerir. Deniz haydutlugu, herhangi bir sinirlayici
kural veya kaideye bagli olmaksizin denizde gerceklestirilen siddet ve yagma eylemlerine bilerek katilmak
iken, korsanlik ise bir hiikiimetin izni ile diigman gemilerine saldiran onlar1 alikoyan miirettebat anlamina
gelir. Bkz. Soner Erol, “Karsilastirmali Bir inceleme: Uluslararast Hukukta Deniz Haydutlugu ve Deniz
Korsanligi 16. ve 17. Yiizyillar Akdeniz Ornegi”, Erisim: http://www.academia.edu/6792134/
Deniz_Haydutlu%C4%9Fu_ve_Korsanl%C4%B1k, (29.06.2015)

431 Deniz Ticaret Odasi, “Uluslararas: Denizcilik Biirosu 2015 Yili 2. Ceyrek Deniz Haydutlugu Raporu”,
http://www.denizticaretodasi.org.tr/Sayfalar/Deniz-Haydutlugu.aspx, (16.07.2015)

432 EU NAVFOR Somalia, “About MSCHOA and OP ATALANTA”, Erisim: http://www.mschoa.org/on-
shore/about-us, (03.04.2015)

433 Cenk Ozgen, Rota: Deniz Kuvvetleri ve Enerji Giivenligi, Ankara: Gece Kitaphgi, 2015, 5.321
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esnasinda deniz trafiginde yasanan gecikmeler, gemilerin ve mallarin sigorta tutarlari,
miirettebatin ve gemilerin saldirilarda aldig1 hasarlar da dikkate alindiginda maliyetin daha
biiylik oldugu hesap edilmektedir. Deniz ticaretinin artis gosterdigi 1990’11 yillarla birlikte

deniz haydutlugu raporlarinin sayisinin arttig1 gézlemlenmistir.

2008 yilinda deniz haydutlugu eylemlerinin en ¢ok yasandigi bolge olan Aden
Korfezi’nde uluslararasit deniz kuvvetleri isbirligi yaparak ortak deniz giicii kurmustur.
Birlesik Deniz Giigleri (Combined Maritime Forces CMF) bdlgede giivenligi saglamak
amaciyla 25 {lkenin katilimiyla kurulmus olup, uluslararasi hukuk ve konuyla ilgili
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi kararlarina uygun sekilde, Avrupa Birligi Deniz
Kuvvetleri (EU NAVFOR) ve NATO kuvvetleri ile koordinasyon ig¢inde 3 ayr1 goérev

sahasinda faaliyet gdstermektedir.*3*

Birlesik Deniz Giicii biinyesinde bulunan; Birlesik Gorev Giicii -150 (CTF: Combined Task
Force) Kizildeniz, Aden Korfezi, Hint Okyanusu, Arap Denizi ve Umman Korfezi’nde
deniz giivenligi operasyonlarimi yiiriitmekte; CTF-151, Aden Korfezi, Somali Havzasi ve
Hint Okyanusu’ndaki deniz haydutlugu faaliyetlerini caydirici, engelleyici ve yok edici
operasyonlart gerceklestirmekte ve tiim uluslara ait gemilerin giivenli gecis yapmalarini
saglamakta; CTF-152 ise Arap Korfezi’'ndeki deniz giivenligini saglamaya yonelik
operasyonlar yiiriitmektedir.*3

S6z konusu operasyonlar sayesinde Aden Korfezi, Kizildeniz ve Hint
Okyanusu’nda gemilerin gegebilecegi giivenli bir koridor agilmig olmaktadir. Deniz ticaret
odasmin verilerine gore deniz haydutlugu Aden Korfezi’'nden Giliney Dogu Asya’ya
kaymistir. Benzer sekilde Bati Afrika’da da deniz haydutlugu faaliyetleri
gerceklesmektedir.**® Bu durum Aden Kérfezi benzeri bir askeri isbirliginin Endonezya-

Malezya ve Bat1 Afrika dolaylarinda da olabilecegini gostermektedir.

Diinyada terdr saldirilarinin artmast ve 11 Eyliil saldirisi, tlkelerin deniz
kuvvetlerinin terdriin engellenmesi konusunda yeni gorevler yiiklenmesine sebep olmustur.
Terdrizm iizerine ortak bir tanimda bulusulamasa da Asya Pasifik’teki Giivenlik Isbirligi

Konseyi (Council for Security Cooperation in the Asia-Pacific/CSCAP) biinyesinde

43 Deniz Ticareti Genel Miidiirliigii, Deniz Haydutlugu ile Miicadele Tamitim Kitapeigi, Ankara, s.30,
Erisim:  http://www.kugm.gov.tr/BLSM_WIYS/DTGM/tr/Kitaplar/20130531_122717_64032_1 64480.pdf,
(15.07.2015)
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faaliyet gosteren Deniz Terdrizmi Uzerine Calisma Grubu, 2002 yilinda ne tiir eylemlerin
deniz terérizmi kapsamina girdigine iliskin bir tanim getirmistir. Buna gore: Deniz
ortaminda, denizde veya limanda teknelerle veya teknelere veya sabit platformlara yonelik
veya bunlardan herhangi birinin yolcu veya miirettebatina yonelik veya kiyidaki tesislere
veya meskun mahallere yonelik, teroristlerin giristikleri hareketler ve eylemler deniz terdrii
olarak kabul edilir.**” Deniz haydutlugu maddi bir amag ile gergeklestirilirken deniz
terorizmi siyasal emeller dogrultusunda gergeklesmektedir. Terdrist faaliyetlerin genelinde
oldugu gibi deniz teroriinde de simgesel etki ve korku ortami olusturma amaci agir

basmaktadir.

Teror orgiitlerinin denizlerdeki hedefleri genelde enerji hatlar1 ve askeri bolge ve
gemilerdir. Petrol ve tiirevleri dolum ve bosaltimi yapilan limanlarin da hedef listesinde
oldugu bilinmektedir. Enerjinin stratejik bir {irlin olmasi nedeniyle bu tiir eylemlerin
etkilerinin hem daha biiyiikk olmasi hem de kiiresel giiglere mesaj igermesi bakimindan
secilmeleri, terdrizmin mantigina uygun diismektedir. Petrol yiiklii tankerlere ve iletim
hatlarina verilen zarar itibariyle de diinya ekonomisi kisa siireli enerji krizi
yasayabilmektedir, benzeri olaylarin siklagsmasi krizlerin kalict olmasi ihtimalini de
beraberinde getirir. Gerek deniz haydutlugu gerekse deniz terdrizmi ¢ergevesinde yapilan
saldirilarin, diinya ticaretinin onemli bir kisminin gerceklestigi Akdeniz’in giivenligi icin
tehdit olusturdugu asikardir. Bu noktada bolgede deniz ticaretinin giivenliginin saglanmasi
icin bolge iilkelerinin ve kiiresel giiclerin bireysel veya kollektif askeri onlemler ve

operasyonlar gergeklestirmeleri bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmustir.

2.5.2. Dogu Akdeniz’de Organize Suclar ve Kacakc¢ihgin Onlenmesi

Deniz alanlarinin gilivenliginin tesisinde ©Onemli sorunlardan bir tanesi de
kagak¢iligin onlenmesi olmustur. Bu kapsamda 2000 yilindaki Palermo Protokolii deniz
yoluyla insan kacak¢iliginin 6nlenmesine iligkin diizenlemeler getirilmistir. Siir asan
orgiitlii suclara kars1 ve kadin ve cocuk ticaretini ele alan kapsamli bir uluslararasi
sozlesmenin hazirlanmasina iliskin 1988 BM genel Kurul kararina istinaden yapilan

caligmalar neticesinde s6z konusu protokol kabul edilmistir. Protokol ile 6zellikle insan

87 Ozgen, a.g.e., 5.329-330
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ticaretinin Onlenmesi ve devletlerin almasi gereken onlemler belirtilmistir.**® Insan
kacak¢iliginin Dogu Akdeniz’de yogun bir sekilde gergeklestiriliyor olusu, 6zellikle deniz

alanlarinin kontroliine dair 6nlemleri 6n plana ¢ikarmaktadir.

Akdeniz bdlgesinde istikrarin ve giivenligin tesisi i¢in Fransa, italya ve Ispanya gibi
AB iiyesi iilkelerin girisimleriyle olusturulan Akdeniz I¢in Birlik siirecini baslatan
Barselona Deklarasyonu Akdeniz’deki go¢ ve kacgake¢ilik konusuna oOnemli vurgular
yapmistir. Yasadist gogle ilgili ortak bir politika ve eylem plani {izerinde uzlasilmasi
gerektigi belirtilirken gb¢iin 6nlenmesi konusunda neler yapilabilecegine dair galisma
gruplarinin olusturulmasi dngoriilmiistiir. Ayrica taraf devletlerin go¢ konusunda karsilikl

isbirligi igerisinde olmalar1 ve iizerlerine diisen sorumluklari yapmalar1 istenmektedir.**°

Deklarasyon, terérizm, uyusturucu madde trafigi ve organize suglar konularinda da
taraf dlkelerin igbirligi igerisinde olmalar1 gerektigini vurgulamaktadir. Terdrizmle
miicadelenin tiim katilimcilar i¢in 6ncelikli konu oldugu belirtilmistir. Katilimer devletlerin
terérizmin Onlenmesi konusunda giivenlik, hukuk ve diger uzmanlariin periyodik
araliklarla toplanmalar1 gerektigi ifade edilmistir. Ayn1 hassasiyetin uyusturucu madde
trafigi ve organize suglarin Onlenmesi konusunda da gosterilmesi gerektigi

belirtilmektedir.*4°

Stire¢ dahilinde 2005 yilinda Barselona’da yapilan zirvede, bes yillik ¢alisma
programi kabul edilerek, goce ve terérizme karsi ortak faaliyet konusunda koordinasyonun
saglanmas1 6ngoriilmiistiir. 2008 yilinda kurumsallasan siire¢ Akdeniz I¢in Birlik adim
almis ve calismalarma siireklilik kazandirilmistir. Yasa dist gog, terdérizm, uyusturucu
madde trafigi ve organize sucglar konusunda olusturulan c¢alisma gruplari ve uzman
toplantilar1 ile neler yapilacagi calisma planlarina dahil edilmekte ve yapilanlar
degerlendirilmektedir.**! Burada s6z konusu olan, iilkelerin yetkili kurumlar1 araciligiyla

tizerine disenleri yerine getirip getirmedigidir. Zira her iilke konuya ayni derecede

4% TBMM, “Smrasan Orgiitli Suglara Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesine Ek Insan Ticaretinin,
Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine, Durdurulmasina ve Cezalandirilmasina Iliskin Protokol”,
2003, Erisim: http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4804.html, (28.06.2015)

439 Buropean Union External Action, “Barcelona Declaration”, Erisim: http://www.eeas.europa.eu/euromed/
docs/bd_en.pdf, (13.03.2014)

440 European Union External Action, a.g.e.

“1Union For Mediterranean, “ Social Civil Affairs”, 2013, Erisim: http://ufmsecretariat.org/social-civil-
affairs/, (13.07.2015)
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hassasiyet gostermemektedir, 6zellikle Arap iilkelerinin bu konuda alacaklar1 ¢ok mesafe

oldugu belirtilmektedir.

AB’nin sivil ve sosyal diizeyde yaklastigi kacakcilik, terdrizm, ilag ticareti ve
organize suglar konular1 i¢in Akdeniz’de askeri yaptirim ve denetim giiciine sahip tek gii¢
olarak NATO o6ne c¢ikmaktadir. 1994 yilinda NATO ve bes Akdeniz iilkesinin (Misir,
Israil, Fas, Tunus, Moritanya) katlimi ile Akdeniz Diyalogu siireci baslatilmis oldu. 1995
yilinda Urdiin, 2000 yilinda da Cezayir siirece dahil olmustur. Diyalogun amaci, Akdeniz
bolgesinde barisin ve istikrarin saglanmasi icin karsilikli anlayis igerisinde sorunlara

¢6ziim yollarmin aranmas olarak belirtilmektedir. 42

11 Eylil saldirilar1 sonrasinda terdrizmle miicadele konusunda yeni bir misyon
yiiklenen NATO, eski adi Akdeniz Daimi Gorev Giicii (STANAVFORMED) olan NATO
Daimi Deniz Gorev Grubu 2’yi Akdeniz ve Akdeniz’e komsu deniz alanlarinda aktif
ederek bolgesel giivenlikteki en 6nemli aktdr haline gelmistir. NATO, ¢ogunlugu Dogu
Akdeniz’de olmak tizere Akdeniz’in genelinde yaptig: tatbikatlar ve gorevler ile kontrolii

saglamaya caligmaktadir.

11 Eylil saldirilarinin hemen ardindan 29 Ekim 2001 tarithinde NATO Konseyi
tarafindan Etkin Caba Harekati1 (Operation Active Endeavour) baslatilmistir. Operasyon
dahilinde NATO Deniz Giicii Komutanligi’na bagli Akdeniz Daimi Goérev Giicii Dogu
Akdeniz’de denetimin saglanmasi icin goérevlendirildi. Halen aktif olan goreve Akdeniz
Diyalogu iilkeleri de katihm saglayabilmektedirler. Harekata dahil olan askeri unsurlar,
Dogu Akdeniz’de terérist aktiviteleri saptama, gemileri kontrol etme, iletisim ag1

olusturma, NATO iilkesi olmayan iilkelere yardim gorevlerini yerine getirmektedirler.*4®

Uluslararas1 sozlesmelere gore, agik denizlerde insan kagakc¢ilig: yaptigindan siiphe
edilen bir gemi Tlizerinde ziyaret yetkisini bayrak farki gozetmeksizin her devlet

kullanabilir. Buna gore, savas gemileri insan kagakgiligi konusunda ciddi siiphelerin

42 NATO, “NATO Mediterranean Dialoque”, 2015, http://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_60021.htm?,
(18.06.2015)
43 NATO, “Operation Active Endeavour”, 2015, http://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_7932.htm,
(16.06.2015)
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olmas1 durumunda diger devletlerin ticaret gemilerini denetleyebilecektir.*** Anlasmalarin
vermis oldugu bu yetkiler Dogu Akdeniz gibi kagake¢ilik agisindan sorunlu bir denizde
sikca kullanilmaktadir.

AB, ozellikle 1990’11 yillarda artmaya baslayan ve kacak yollarla gelen
gocmenlerin, Avrupa’ya entegrasyon sorunu nedeniyle Bati tarzi sosyal yasanti igin
olusturabilecegi tehdit iizerinde endise duymaktadir. Ayrica, Akdeniz {izerinden AB’nin
giiney tilkelerine yasadis1 yollardan yogun bir Miisliiman Arap gdciiniin yasaniyor olusu,
AB ilkelerindeki issizlik oranlarinda artisa neden olabilece§i ihtimalini ortaya

cikarmaktadir.**®

Go¢ dalgasimnin O6nlemez hale gelmesi, Avrupa g¢apinda irk¢iliga dayali sosyal
olaylarin yasanmasi riskini de giiglendirmektedir. Yasadis1 yollarla AB iilkelerine gelen
gocmenler arasinda terdristlerin de bulunmasi ihtimali gociin AB i¢in nedenli tehlikeli
olabilecegini gostermektedir. Go¢menler AB iilkelerine kabul edildikten sonra Orta Dogu
baglantilarin1  kullanarak uyusturucu madde kagakciligi konusunda AB igin tehdit

olusturabilme potansiyeline de sahip olmaktadirlar.*4®

Akdeniz’de artan insan kacak¢iligi sorunu konusunda AB girisimlerini artirma
niyetinde oldugunu cesitli vesilelerle aciklamaktadir. Son olarak Frontex (Avrupa birligi
sinir ajansi) Baskan1 Fabrice Leggeri; Tirkiye’den giderek artan sayida gogmen AB
ilkelerine  ge¢meye ¢alistigi  icin, Yunanistan yakinlarindaki operasyonlarimi
yogunlastiracaklarin1 agikladi. Associated Press haber ajansina konusan Leggeri:
“Tiirkiye’den deniz ve karayoluyla daha fazla gé¢men c¢iktik¢a, Orta Akdeniz’den Dogu
Akdeniz’e dogru bir kayma yasaniyor. Cok hizli hareket ediyorlar, bu yiizden esnek olmak
zorunday1z” demistir.*’ Ayrica Akdeniz'de 19 Nisan'da teknelerinin batmasi sonucu

Italya'ya ulasmak isteyen yiizlerce gd¢menin hayatin1 kaybettigi facianin ardindan

44 Kuran, a.g.e., s.252

445 Roberto Aliboni, “European Union Security Perceptions and Policies Towards the Mediterranean”,
Stephan J. Blank (Ed.), Mediterranean Security into the Coming Millennium, U.S. Army War College:
Strategic Studies Institute, 1999, s.128-129

446 Aliboni, a.g.e., 5.130-131

47 Cook, a.g.e.
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olaganiistii toplanan AB zirvesinde, Italya aciklarindaki Triton ve Yunanistan aciklarindaki

Poseidon Operasyonlarinin biitgesinin tige katlanmasi kararlastirmistir. *48

Akdeniz’deki bir diger sorun olarak uyusturucu madde kacgak¢iligi ortaya
cikmaktadir. 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesi biitiin devletlerin
gemilerinin acgik denizde uluslararasi sozlesmelere aykiri olarak yaptiklar1 yasadisi

uyusturucu madde ticaretinin dnlenmesi konusunda isbirligi yapmalarin1 dngérmektedir.49

Uluslar aras1 su¢ orgiitlerinin Dogu Akdeniz’deki uyusturucu madde ticareti, madde
kullanan insanlarim sagligini bozmakla kalmiyor bolgede tehlikeli faaliyet gdsteren
aktorlere ve terorist oOrgiitlere de ekonomik kaynak sagliyor. Bu kapsamda bdlge
iilkelerinin birgogu uyusturucu madde ticareti ile miicadele konusunda igbirligine istekli
bulunmaktadir. Ciinkii bu ticaretten dogacak maddi kaynagin hangi su¢ Orgiitiine ve hangi

iilkeye kars1 kullanilacagini saptamak oldukga zordur.**°

Diinya uyusturucu madde ticareti yillik 400 milyar dolarlik hacmi ile diinyadaki
ithracatin %8’ine tekabiil etmektedir. Madde ticaretinin yapildig: iilkelerin siyasal unsurlari
da olumsuz etkilenmektedir ki s6z konusu orgiitler iilke icerisinde maddi olanaklarini
kullanarak kanunlarin tizerinde bir hareket serbestisine sahip olmakta ve sosyal yasantiya
zarar vermektedirler. Bu tiir orgiitlerin rahat hareket edebildikleri ve nispeten devlet
denetiminin zayif oldugu “gri bolge” diye tabir edilen alanlarin Akdeniz cografyasindaki
birgok iilkede mevcut oldugu bilinmektedir. Dogu Akdeniz’de Israil ve Liibnan gibi
iilkelerde uyusturucu madde ticareti ile ilgilenen oOrgiitler var olmakla birlikte GKRY de
hem bu iilkelerdeki orgiitlere hem de Balkan iilkeleri ve Rusya’daki benzer orgiitlere

offshore bankacilik hizmeti vermektedir.*>*

Rusya’daki organize oOrgilitler sadece madde ticareti yapmamakta, eski Sovyet
silahlarint  Akdeniz cografyasinda pazarlamaktadirlar. Ozellikle Iran ve Suriye gibi

tilkelerdeki orgiitler, niikleer silahlarla da ilgilenmektedirler. Avrupa ve Rusya kokenli

48 Basmn Ilan Kurumu, “AB Liderlerinden Géc¢men Facialart Icin Yeni Onlem”, 2015, Erisim:
http://www.bik.gov.tr/ab-liderlerinden-gocmen-facialari-icin-yeni-onlem-haberi-88000/, (25.07.2015)

49 Kuran, a.g.e., s.253

40 politi, a.g.e., s.48

1 politi, a.g.e., 5.49-50
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birgok oOrgiitiin Akdeniz iilkelerindeki orgiitlerle baglantilar1 mevcuttur, insan, uyusturucu
ve silah da dahil yasadis1 her seyin ticareti sinir asan ortamda gerceklestirilmektedir. Sug
orgiitlerinin ve aktivitelerinin en fazla yogunlastigi bolge olarak Orta Akdeniz ve Dogu
Akdeniz 6ne cikmaktadir. Ozellikle otoriter bir siyasal ydnetimin eksikligini yasayan
Liibnan, madde ticaretinin Dogu Akdeniz’deki merkezi haline gelmistir.**> Bu baglamda
Dogu Akdeniz deniz ticareti s6z konusu ticaret icin en uygun yol olarak goriilmektedir.

Dogu Akdeniz sadece iilkeleri degil su¢ orgiitlerini de birbirine baglamaktadir.

Dogu Akdeniz’de organize suclara karsi olusturulmus ortak bir organizasyon
mevcut degildir. Ulkeler BM, Interpol, AB ve NATO gibi organizasyonlar biinyesinde
organize suglara karsi igbirligine dair ¢ok tarafli antlasmalarla kolluk kuvvetleri arasinda
koordinasyonu saglamaya caligsmaktadirlar. Bolgesel giivenligin saglanmasi ¢ergevesinde
kriminal suglara karst Dogu Akdeniz havzasinda yaptirim yetkisine sahip muhtemel bir
giiclin olusturulmast girisimi bdlgesel sorunlarin ¢6ziimii i¢cin bir platform niteligi
tagiyabilecektir. Ancak s6z konusu platformun olusturulmasi, tilkeler arasindaki sorunlarin
giderek derinlestirilmesi stireci ve iilkelerin yasadis1 orgiitleri birbirlerine karsi kullanma
egilimleri devam ettigi siirece miimkiin goriinmemektedir. Ayrica bazi bolgesel siyasi
organizasyonlarin su¢ Orgiitlerinin elinde bulundurdugu ekonomik pastadan pay aldiklari
da bilinmektedir. Boyle bir platformun olusturulmasi sadece bolge {ilkelerinin
inisiyatiflerine de baglh degildir. S6z konusu sug¢ orgiitlerini sadece bolge iilkeleri degil
kiiresel aktorler de hem birbirlerine hem de bolge iilkelerine karsi kullanma egilimi

igerisindedirler.

42 politi, a.g.e., $.53-59
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UCUNCU BOLUM

3. BOLGEDEKiIi AKTORLERIN DOGU AKDENiZ GUVENLIGINE
YAKLASIMLARI

3.1. Dogu Akdeniz’e Kiyidas Avrupah Ulkelerin Bolgesel Giivenlik Algilari

Siimer, Misir, Hitit, Fenike, Yunan, Iskender, Roma ve Osmanli devletlerine ev
sahipligi yapmis olan Akdeniz’in, batili ismi “Mediterraneus” yani “topraklar arasindaki
deniz” demektir. Akdeniz, Dogu-Bat iligkilerinin incelenmesinde kaginilmaz bir tarihsel
ve fiziksel platform oldu. Akdeniz diinyasinin tarihi boyunca gercek ve kurmaca simsiki
birbirine ge¢mistir.**®> Roma doneminde Akdeniz, Bati’nin merkezi haline gelmisti, Dogu

ise Roma sinirlarinin dogusunda kalan topraklari ifade etmekte idi.

Araplar, Avrupalilar tarafindan, 8. ylizyilda Akdeniz’de gergeklesen kesin kopusun
sorumlusu olarak gortliirler. Yayilimlari, Hiristiyan topraklarini sadece Avrupa’yla
sinirlandirmakla kalmamis, Dogu’yla Bati’y1 kesin bigimde birbirinden koparacak olan
boliinmenin de nedeni olmustur. Islamiyet’in biiyiimesi ve yayilmasi on ii¢ yiizyildir

uzantilar1 olan olaylar zinciri olusturmustur.*>*

Dogu Akdeniz’de Perslerin ve Bizans’in yipranmis giliciine meydan okuyan yepyeni
ve yaman bir gii¢ ortaya ¢ikmistir. Yunan, Pers ve Arap olmak iizere bu ii¢ bulusmadan
ileride Avrupa’nin hi¢ de kabul etmek istemedigi bir uygarlik dogar. Bu durum Dogu’yu
ve Islam’1 algilama bigimini genellestirmistir. Akdeniz’de siiriip giden benzerlikler,
ekonomik ve kiiltirel kaynasma, Bati’nin efsanevi Dogu-Bati ayrimimna kurban
edilmistir.**® Giiniimiizde de Dogu-Bati ayrim1 Avrupalilarin mantiginda Yunanistan ve

Kibris adasi sinirlarindan baslamaktadir.

453 Hentsch, a.g.e., 5.23-24
454 Hentsch, a.g.e., 5.44-45
4% Hentsch, a.g.e., 5.47-48



3.1.1. Yunanistan

Yunanistan’in, Asya ve Afrika’dan Avrupa’ya gecise elverisli konumu onu bir
bulusma ve miicadele alani haline getirmistir. Bu durum tarihsel siirecte, Bat1 ve Dogu
uygarliklar1 ile Islam ve Hiristiyan kiiltiirlerinin bu cografya da kaynasmasina neden
olmustur. Yunanistan’mn Dogu Akdeniz, deniz trafigini ve enerji gilivenligini kontrol
edebilecek konumda olusu, jeopolitigini giiclendiren en 6nemli unsurdur. Bu baglamda,
Yunanistan’in cografi konumunun, savunma ve giivenlik konularinda Avrupa’nin yumusak
karn1 oldugu soylenebilir.**® Yunanistan, Avrupa’nin dogu smirmi olusturmakla birlikte

AB’nin Dogu Akdeniz’deki kalic1 en 6nemli giictidiir.

Yunan tarihi Avrupa kiiltiir mirasinin bir pargasidir. Avrupa, Homeros un yurdunu
kurtararak ge¢misini yeniden kurmustur. Andre Siegfried 1943’te “Biiyiik Yunan uygarlig:
doneminde diinyanin agirlik merkezi, dar bir Asya baglantistyla, Dogu Akdeniz’de
bulunuyordu, ama Bat1 daha o tarihte Dogu’dan farkliydi ve Yunan kiiltiirii bugiinde
anladigimiz anlamda Batiliydr” der. Sanki bu Avrupa ruhu MO 5. yiizyildan giiniimiize
kadar Akdeniz’in dogusundan batisina higbir kesintiye ugramaksizin yayilmis ve

Akdeniz’i kendine mal etmis gibidir.**’

Yunanistan’in sahip oldugu kaynaklar itibariyle, tarima elverisli arazilerinin kisith
olusu, denize bagimli olusu, ekonomisinin giigli olmamasi ve Yunan Megali idea*®
tlkiisiiniin, Yunanistan’in milli giicii ile erisemeyecegi biiyik hedefleri igermesi,
Yunanistan’in siirekli dis miidahalelere agik ve disa bagimli olmasia neden olmustur.**®
Bu nedenledir ki Yunanistan, ABD, AB ve Rusya arasinda gelgitler yasayan bir dis
politika yiiriitmeyi tercih etmektedir. Yunanistan 1952 yilinda Tirkiye ile birlikte

46 Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.258

457 Hentsch, a.g.e., 5.32

4% Yunan ulusal iilkiisii, 1814-1876 yillar1 arasmda faaliyet gdsteren “Filiki-Eterya Dostluk Cemiyeti”nin
programi ile Venizelos’un “Biiyiik Yunanistan Programi” iizerine bina edilmistir. Filiki-Eterya Dostluk
Cemiyeti’'nin genel amaci, ister azinlikta ister cogunlukta bulunsunlar, Yunanlilarin ve Rumlarin yasadiklari
her yeri, Yunanistan iilkesine katmaktir. Her iki program da Istanbul merkezli, Asya ve Avrupa kitalarina
yayilmis ¢ok bilyiik bir devletin kurulmasim éngdrmiistiir. Kaynak: Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz
ve Kibrs, a.g.e., 5.260

49 Ali Fikret Atun, “Kibris Meselesinin Gériinmeyen Yiizii: Batili Devletler”, irfan Kaya Ulger ve Ertan
Efegil (Ed.), Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi: Bugiinii ve Yarmni, Ankara: HD Yaymcilik,
2001, .32
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NATO’ya dahil olsa da, Baglantisizlik hareketine yakin bir politika izleme niyeti i¢erisinde

olmustur.

Yunanistan, Ortadogu’da genelde Arap {ilkelerinin politikalarina sempati ile
yaklasmustir. Bu kapsamda, Yunanistan 1981 yilinda Filistin Kurtulus Orgiitiinii tanimustur.
Papandreu hiikiimeti Yunanistan’in {¢ilincli diinya iilkelerine ve Arap iilkelerine lider
olabilecegini diistinmiistiir. Papandreu hiikiimeti bu sayede Kibris ve Ege sorunlarina karsi
kendine destek¢i bulabilecegi gibi Arap {ilkelerinin sermayelerini de Yunanistan’a
cekebilecegini hesap etmistir. Yunanistan, soz konusu politika kapsaminda Ortadogu

merkezli birgok terdr orgiitii ile de temas halinde olmustur.*®°

Yunanistan dis politikasint kendi problemleri cercevesinde ozellikle de Tiirkiye
tizerine sekillendirmistir. Yunanistan’in, Tiirkiye karsiti politikalarina destek bulmak igin
hem Arap iilkelerine sempati ile yaklasmas: hem de genelde Amerika, israil ve Tiirkiye’yi
hedef alan Ortadogulu radikal gruplar ile temas halinde olmasi, Dogu Akdeniz’de karsit bir
blokta yer aldigi imajini vermistir. Papandreu hiikiimeti zamaninda zirveye ulasan sz
konusu politika, Dogu Akdeniz’de ABD, Ingiltere, Israil ve Tiirkiye arasinda isbirliginin
artmasina ve gilivenlik politikalar1 baglaminda bolgesel saflagsmalara neden olmustur.
Yunanistan bu donemde sadece Filistin ile degil Suriye ile de iligkilerini gelistirmeyi tercih

etmisti.*®!

Yunanistan, dis politikasin1 giivenlik ve tehdit unsuru {izerine insa etmistir. Bu
baglamda Yunanistan’in Dogu Akdeniz politikasi {ist politika ve genel strateji baglaminda
AB ile uyumlu olmakla birlikte tarihsel gecmisi ve hedefleri baglaminda degisiklik
gosterebilmektedir. Yunanistan’in bolgede iki dnceligi bulunmaktadir, bir tanesi Ege digeri
de Kibris’tir. S6z konusu politika kapsaminda Yunanistan, Libya, Irak, Suriye ve Filistin
ile kurdugu yakin iligkileri uluslararas1 ortamda Tiirkiye’ye karst kullanmaya ¢aligmistir.

Yunanistan, Ortadogu iilkeleri ile askeri ve ekonomik iliskilerini gelistirmistir. Yunanistan,

460 Spiros Ch. Kaminaris, “Greece and the Middle East”, Middle East Review of International Affairs, Vol.
3, (2), 1999, Erisim: http://www.rubincenter.org/1999/06/kaminaris-1999-06-04/, (03.05.2015)
461 Kaminaris, a.g.e.
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1984-1985 yillarinda Libya ile 500 milyon dolar degerinde askeri miithimmat satisi

anlasmas1 yaparak ekonomik kazang da saglamistir.462

Yunanistan sahip oldugu 14 firkateyn, 11 denizalti, 29 karakol gemisi ve 605 ugak
ve helikopteri*®® ile bolgedeki onemli giiclerden bir tanesidir. Yunanistan, silahl
kuvvetlerini hem kendi yapimi hem de ABD ve Rusya’dan aldigi silahlarla ve araglarla
giiclendirmektedir. Yunanistan, hem ABD hem de Rusya’dan silah alarak iki {ilke ile de

silah ticareti iligkilerini sicak tutmaktadir.

Yunanistan’in bolgesel dis politikasi Rusya’nin Dogu Akdeniz politikast ile
paralellik gostermektedir. Yunanistan’in iligkilerini gelistirdigi tim bolge iilkeleri ile
Rusya’nin da iligkilerinin iist seviyede oldugu goriilmektedir. Bu baglamda iki tilkenin
politikas1 birbirini tamamlar niteliktedir. Bu baglamda zimmni olarak yakin ge¢miste
bolgede Rusya destekli Yunanistan, Suriye, Iran, Ermenistan bloguna kars: Bati destekli

Tiirkiye, Israil, Liibnan blogu olusmustu.*®*

Yunan cografyasinin elverigsiz olusu, Yunanistan’t go¢ veren bir iilke haline
getirmis ve bu sayede bir¢ok iilkede Yunan diasporasi olusmustur. Bulunduklari iilkelerde
orgiitlenen Yunanlilar, etkin bir propaganda sistemi olusturup, Yunanistan’in milli
menfaatleri lehinde kamuoyu olusturmay1 basarmislardir.*®® Her iilkedeki her diaspora soz
konusu iilkelerde ayni derecede etkiye sahip olamamaktadir, bu baglamda Yunanistan’a
verilen uluslararasi destegi, medeniyet temelinde stireklilik kazanan i¢ politika
cergevesinde degerlendirmek gerekir. Yunan tezlerini, Avrupa’nin yiizlerce yil boyunca
Tiirklerden ¢ekinmelerini hakli gosterecek bir dayanak noktasi olmaktadir. Tarihsel
stirecte, Tiirklere karsi olugsmus 6n yargi, her iddianin tartisilmadan gergek oldugu algisini

meydana getirmistir.

Kibris adasi cografi konumu itibariyle Yunanistan’in ana karasinin giivenligi i¢in

ikincil derecede 6nem arz etmektedir. Yunanistan’in Kibris’la olan ilgisi, adadaki Rumlarla

462 Kaminaris, a.g.e.

43 URL, “Greece Military Strength”, 2015, Erisim: http://www.globalfirepower.com/country-military-
strength-detail.asp?country_id=greece, (09.07.2015)

464 Kaminaris, a.g.e.

465 Ali Fikret Atun, a.g.e., 5.32-33
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milli degerler bakimindan baglantis1 ve adanin Megali Idea iilkiisii g¢ercevesinde
yayilmacilik hedeflerinden birisi olmasiydi.*®® Kibris sorununu Yunanistan’in Ege
denizinde adalar iizerinde baslayan yayilmaci politikasinin bir devami olarak okumak

yanlis olmayacaktir.

Adanin Osmanli hakimiyetinden c¢ikip Ingilizlerin aday1 ele gecirmeleri ile
Yunanlilarmn Megali Ideast hayat bulma imkanma kavusmustur. Bu tarihten itibaren
adadaki Rumlar cesitli donemlerde, Yunanistan’in destegi ile enosis i¢in girigimlerde
bulunmuslardir. Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari, taleplerin en yogun oldugu dénemler
olarak ortaya ¢ikmaktadir ki Rumlar, Ikinci Diinya Savasi sonrasi olusan ortamda
hedeflerine ulasmaya c¢ok yaklasmislardi. Ingiltere’nin Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarina

uygun diismeyen enosis, Tlirkiye’nin de konuya miidahil olmasi ile engellenmistir.

1960 statiisiinii adanin Yunanistan ile biitiinlesmesi yolunda bir asama olarak
degerlendiren Yunanistan, adada ¢ikan kargasa sonrasinda Tirkiye’nin miidahalesi ile
fiilen boliinen ada sorununun, kendi lehine olacagini diisiindiigli uluslararasi platformlarda
ele alinmasi i¢in gayret sarf etmektedir. 1983 yilinda KKTC’nin ilani ile Yunanistan’in
uluslararas1 faaliyetleri de hizlanmistir. Bu tarihlerde Yunanistan Basbakani bir gazeteye
verdigi demegte “biz sadece yekpare bir Kibris i¢in goriisebiliriz. Ne federasyon ne de
konfederasyon bizim i¢in kabul edilebilir bir sonu¢ degildir...” diyor. Yunan tarafi ayrica
konuyu hemen Avrupa Konseyi, Avrupa Parlamentosu, Birlesmis Milletler, ingiliz Uluslar
Toplulugu Konferans1 gibi c¢esitli uluslararasi platformlara goétiirerek kendi tezleri
dogrultusunda KKTC’nin ilanim1 kinayan ve gegersiz addeden kararlarin alinmasim

saglamgtir. 4%

Yunanistan, Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda miittefiklerinde siirekli
toprak taleplerinde bulunmustur. Yunanistan, Arnavutluk’tan Epir bolgesini, Yunan-Bulgar
sinirinda Yunanistan lehine diizenlemeler, italyanlarin isgali altinda olan oniki aday1 ve
Ingilizlerden Kibris’1 istemistir. Bu taleplerden sadece oniki ada Yunanistan’a

verilmistir.*® Oniki adann Yunanistan’a verilmis olmasi Tiirkiye ile Yunanistan

466 Tamgelik, a.g.e., 5.294
47 Sonmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri ve Biiyiik Giicler, 5.264-265
468 Tamgelik, a.g.e., 5.294
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arasindaki sorunun temelini olusturmaktadir ki Tiirkiye’nin Ege Denizi’ndeki hareket
serbestisi gittikce daralmaya baslamistir. Yunanistan’in daha sonraki donemlerde Kibrislh
Rumlar kigkirtarak enosis faaliyetlerine destek vermesi, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
gerilimi daha da artirmistir. Tiirkiye, Yunanistan’in kendisini ¢evreleyerek deniz ile

baglantisin1 koparmaya calistigini gérmiis ve bu girisimleri savag sebebi saymuistir.

Kibris’m Yunanistan tarafindan ilhaki, Yunanistan’in, Dogu Akdeniz bolgesindeki
etkinligini artirirken, Tiirkiye’nin hareketini giineyde kisitlayacak ve Tirkiye’ye karsi
stratejik bir TUstiinliik kazandiracaktir. Adanin kontroliiniin tamamiyle Yunanistan’a
geemesi Dogu Akdeniz’deki petrol ticaretinin giivenligi {izerinde Yunanistan’in s6z sahibi
olmasini da beraberinde getirecektir. Ozellikle Ceyhan ve Iskenderun korfezlerinden

gemilerle batiya aktarilan petroliin denetimi Yunanistan’in eline ge¢cmis olacaktir.

Yunanistan ve Rum yonetimi Tiirkiye’yi ortak bir tehdit olarak algilamis ve yeni
savunma stratejisini ortaya koymuslardir. Rum yonetiminin silahlanma c¢abalar1 Papandreu
doneminde hayata gegirilen “Rum-Yunan Ortak Savunma Doktrini”ne dayandirilmistir. Bu
kapsamda taraflar arasinda askeri isbirligi antlagsmasi yapilmis ve Yunan ugaklari ile
askerleri bu antlagma kapsaminda Rum kesimine gonderilmistir.*®® Stratejinin basariya
ulagsmast ile Kibris Yunanistan topragi olacak ve Tiirkiye kontrol altinda tutulacaktir.
Doktrin aslinda Yunanistan’in Kibris politikasi i¢in bir i¢ siyaset malzemesi ve Yunan dis

siyasetinin gerekgesi olarak kullanilmistir.

S6z konusu doktrin kapsaminda adaya, Yunanistan’dan parali askerler getirilmis,
bes yillik gorev siireleri sonunda Rum polis drgiitiinde gorevlendirilmis, Rum polis orgiiti,
askeri egitimden gecirilmis profesyonel Yunan vatandaslarinca takviye edilmistir. Ayrica,
Rum kesiminin Yunanistan basta olmak iizere Italya, Giiney Afrika, Ingiltere, Fransa,
Israil, Rusya ve Cin ile silah ve miihimmat alisverisi yaptig1 bilinmektedir.*’® S-300 Fiize
krizi esnasinda da Rum kesimini Yunanistan’in cesaretlendirdigi bir gergektir, uluslararasi
tepkilerin artmasi ile Yunanistan hem Rum kesimini rahatlatmak hem de kendini

silahlandirmak niyetiyle fiizeleri Girit adasina yerlestirmistir.

469 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.85
470 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.86

163



Kardak krizi doneminin Yunan Genel Kurmay Baskani Hristos Limberis’e gore,
Soguk Savas sonrasi gelismelerine bagli olarak Tiirkiye’nin bolgedeki etkinlik derecesi,
Yunanistan savunma stratejilerinin ve silahli kuvvetlerinin yapilanmasini zorunlu kilabilir.
Ona gore, Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki iliskiler sadece iki miittefik iilke iligkisi degil,

ayn1 zamanda olas1 iki diisman iilke iliskisidir.4"*

Ege Denizi, doguya dogru gidildikce, Yunanistan’in stratejik derinligini
arttirmaktadir. Dogu Akdeniz’deki kontroliin Girit’ten yapilmasi, Yunanistan’a 6zel bir
stratejik avantaj saglamaktadir. Dolayisiyla Dogu Akdeniz’de Kibris’in varligi, Yunanistan
icin milli bir strateji planlamasini mecbur kilmaktadir. Yunanistan stratejik savunma
cepheleri su sekilde planlanmaktadir:

- Doguda Ege-Tiirkiye

- Kuzeyde Balkanlar

- Batida Iyon-Adriyatik

- Giineyde Libya ve Kuzey Afrika

- Giineydoguda Dogu Akdeniz ve Kibris*’?

Kibris’in 2004 yilinda AB’ne alinmasi ile Yunanistan hedefine tamamen ulagsamasa
da Tiirkiye’yi adada isgalci konumuna diistirmeyi basarmis ve gilivenlik politikasinda
AB’yi kendi ¢izgisine ¢ekebilmistir. Bir anlamda, Yunanistan’in Giivenlik Doktrini, AB
onayr almig ve ortak bir savunma ve giivenlik stratejisi olusturulmustur. Yunanistan’in
girigimleri ile Kibris sorunu, AB’nin politika konusu haline getirilmistir. Bu durum
Tiirkiye’ye kars1 kazanilmig 6nemli bir safhadir. Yunanistan’in Avrupal iilkelere yonelik

alg1 mithendisliginde Tirkiye, AGSP’nin disinda kalmis bir iilke gibi gosterilmistir.

Limberis, adadaki Tirk askerlerinin Yunanistan’in giivenligi i¢in bir tehdit
olusturdugunu ifade etmektedir. Ona gore, Kibris’taki her tiirli gelisme, Bati Trakya ve
Ege’de olumsuzluklara neden olacaktir, AGIT ve BM ilkelerine sadik kalinarak adil ve

kalic1 bir siyasi ¢oziime ulasilmasi igin yabanci askerlerin Kibris’tan ¢ikarilmasi gerekir.4"®

471 Hristos Limberis, Yunan Savunma Stratejisi Kuvvet Yapisi-Giiniimiizdeki Tahrikler, Ankara: Ehmi
Yaynevi, Tirkiye Genelkurmay Baskanligi GES Komutanligi Matbaasi, 1996, s.4’den Aktaran: Tamgelik,
a.g.e., s.298
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473 Tamgelik, a.g.e., $.299

164



Yunanistan, Tiirk silahli kuvvetlerinin adadan ¢ikartilarak sorunun, esit olmayan ama
Yunanistan i¢in avantajli olacak bir ortamda yani AB zemininde ¢6ziilmesini dayatmaya
caligmaktadir. Kibris’in hassas yapis1 goz oniine alindiginda bu tiir dayatmalarin ¢dziime
katkisinin olmadig tecriibeyle sabit olmasina ragmen Yunanli siyasetgiler israrla dengeleri
bozacak Onerilerine devam etmektedirler. Giiniimiizde de devam eden bu politikanin
kaynaginin Megali Idea iilkiisii oldugu aciktir. Coziimsiizliige yonelik yaklasimlarin, her
iki kesime de sosyal ve ekonomik zarar vermesine ragmen, Yunanistan’in orta ve kisa

vadede politikalarindan vazgegmeyecegi beklenmelidir.

Yunanistan; Kibris ve Dogu Akdeniz konularinda sadece ABD ve AB’yi karsi
karsiya getiren politikalar yiiritmemektedir, bolgeye dolayli olarak Rusya’y1 da dahil etme
niyetindedir. Yunanistan Savunma Bakani1 Cuhacopulos’un 1998’de Moskova’y1 ziyareti
sirasinda, Rusya Federasyonu Parlamento Bagkani Selezniyov ile yaptigi goriigme
sirasinda, Yunanistan’m yiiz yildir Rusya ile ayn1 cephede oldugunu ifade etmesi,*’

Yunanistan’in bolgede yiiriitmeye calistig1 politika hakkinda bilgi vermektedir.

Yunanistan, Ruslarin etkisinde olusturulmaya g¢alisilan, Balkanlardan baslayip
Dogu Akdeniz’e kadar uzanan bir Slav-Ortodoks hattina, Ortodoks temeli {izerinden
miizahir olmak istemektedir. Yunanistan’in, Ermenistan, iran ve Suriye gibi iilkeler ile
gelistirdigi iliskiler de s6z konusu hattin tamamlayicisi olarak goriilebilir. Bu iliskiler agina
Yunanistan ve GKRY Ortak Savunma doktrini eklendiginde, Yunanistan’in farkli emeller
cercevesinde, Dogu Akdeniz’de ABD ve NATO hassasiyetinden uzak ancak AB’nin

kullanimina agik bir politika yiiriittiigii ortaya ¢tkmaktadir.4’®

Yunanistan, dogu Akdeniz’deki konumunu ve giiclinii saglamlastirmak adina
kiiltiirel, etnik ve dini odakli siyasi adimlar atarken AB ile ekonomik iligkileri gelistirecek
stratejik adimlar da atmaya ¢alismaktadir. Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklar1 konusunda
Yunanistan’in politikasini konusunda, Yunanistan eski Basbakan1 Samaras, Yunan Ta Nea
gazetesine verdigi demecte, enerjiyle ilgili arastirmalarda elde edilen bulgulara gore,

tilkesinin deniz alanlarindaki enerji kaynaklariin birkag yil igerisinde Avrupa’nin enerji

474 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, a.g.e., 5.87
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ihtiyaclarinin bir boliimiinii karsilayabilir duruma getirilebilecegini ifade etmektedir.*’®

Yeni enerji kaynaklarinin kesfi ile Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki deniz yetki alanlar
tartismast Dogu Akdeniz’e tasmistir. Yunanistan, Girit ile Rodos arasinda cizilecek bir
hattan itibaren MEB belirlemesi yapmak isterken Tiirkiye, anakaralar iizerinden
sinirlandirma yapilmasini 6ngoérmektedir. Yunanistan kendi Onerisi baglaminda Misir ve
Yunanistan ile irtibata ge¢mistir. Yunanistan’in Meis adasini baz alarak antlasma yapmaya

caligmas1 iizerine Misir’in Tirkiye’nin tepkisinden g¢ekinerek antlasmaya yanagmadigi

ifade edilmektedir.*’’

Yunanistan, GKRY ile koordineli bir sekilde ger¢eklestirdigi Dogu Akdeniz enerji
acilimi ile hem bozuk olan ekonomisini diizeltecek hem de uluslararasi ortamda ve AB
icinde 6nemini artiracaktir. Hem enerji kaynaklarina sahip bir iilke hem de bu kaynaklarin
enerji piyasasina ulastirilmasi konusunda bir enerji koridoru olma fikri Yunanistan i¢in
tarihi bir firsat olmaktadir. Yunanistan’in GKRY ile koordineli olarak yiiriittiigi bu
politika hayata gecirilebilirse, Yunanistan 6zellikle AB politikalarinin belirlenmesinde

daha etkin hale gelebilir.

GKRY, Israil ve Yunanistan arasinda Mutabakat Zapti imzalanmasi dolayisiyla 2013
Agustosunda Kibris Haber Ajansi’na bir demeg¢ veren Yunanistan eski Enerji Bakamni
Yannis Maniatis'in yaptig1 aciklamalarda Tiirkiye'yi klasik vurgularla su¢ladigi da gézden
uzak tutulmamalidir. Ug iilke arasinda enerji ve gevre konularinda isbirliginin bolgede
istikrart gelistirecegini sdylerken, Giiney Kibris’in egemenlik haklarini kullanmasina ve
dogal gaz rezervlerini aragtirmasina yonelik Tiirkiye'nin politikasinin yorumlanmasi istenen
Maniatis, biitiin bu konularin, hem Kibris’in hem de Yunanistan hiikiimetlerinin
sorumlulugunda olup onlar ilgilendirdigine dikkati ¢ekti. ki iilke arasindaki isbirliginin
hi¢bir {ilkenin ¢ikarlarina karst olmadigmi, bu isbirliginin her yonde istikrar ve
normallesme i¢in bir esas olabilecegini ifade etti. Kibris sorununun ¢oziim ¢abalari ve
adanin miinhasir ekonomik bdlgesindeki dogal gaz kaynaklarinin kesfinin ile baglantisini
yorumlamast istenen Maniatis, Yunanistan Giiney Kibris’in miinhasir ekonomik
bolgesindeki egemenlik haklarin1 kullanmasina tam destek vermekte olundugunu, Kibris
sorunun ¢oziimiinden oOnce Tirkiye’nin ve digerlerinin dogal gaz kaynaklarindaki
zenginligin dagitilmasi i¢in baskilartyla miicadele edeceklerini soylemesine dikkat ¢ekmek
gerekir.*™

Yunanistan, Dogu Akdeniz kita sahanlig1 sinirlandirmasinda ilgili devletlerden biri

oldugunu, kita ve adalara ait kita sahanlig1 ya da miinhasir ekonomik bolgelerin karsilikli

476 Akgadag, a.g.e.
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devletler arasinda ilgili uluslararasi hukuk kuralina uygun olarak, ortay hat ile belirlenmesi

gerektigini iddia etmektedir.*"®

Yunanistan son zamanlarda, Ortadogu’da uzun dénem boyunca bolgede yiiriittiigii
Arap iilkeleri ile isbirligi politikasina ters olarak goriilebilecek, girisimler igerisinde
olmustur. Bu ¢ercevede Yunanistan-Israil yakinlasmasi dikkat cekicidir. ELIAMEP
(Hellenic Foundation for European and Foreign Policy) Direktorii Thonas Dokos’a gore
s6z konusu yakinlagsmanin ii¢ sebebi vardir. ilki, Ankara ve Tel-Aviv arasinda yiikselen
tansiyon sonucunda Israil’in Dogu Akdeniz cografyasinda artan stratejik derinligine uygun
bir partner arayisidir. Ikincisi, Filistin sorunu nedeniyle giderek isole olan Israil’in
Yunanistan’1 Bati ile bir baglant1 noktas1 olarak gérmesi. Ugiincii sebep ise, Yunanistan’in
Israil ile hem karsilikli ekonomik iliskilerden faydalanmak istemesi hem de stratejik
degerini artirmak istemesidir.*®® 2000°1i yillarda Ortadogu cografyasinda meydana gelen
olaylar ve istikrarsiz ortam iki iilkeyi ortak ¢ikar paydasinda birlesmeye itmistir. Bu
kapsamda iki tilke arasinda 2010 yilindan itibaren karsilikli ekonomik ve askeri icerikli ist

diizey ziyaretler gerceklestirilmis ve iligkiler stratejik ortaklik seviyesine ylikseltilmistir.

Iliskilerin gelismesinde yeni kesfedilen eneri kaynaklarmin ¢ikarilmas: ve bu enerji
kaynaklarmin Avrupa’ya tasmmasit da etkili olmustur. Bolgede enerji odakli Israil-
Yunanistan-GKRY isbirligi ozellikle Tirkiye’ye karsi giiglii bir direng saglayacaktir.
Enerjinin s6z konusu isbirligi ile giivenli bir sekilde Avrupa pazarlarina ulastiriimasi
iilkelerin stratejik ©nemini artiran bir unsur olacaktir aym zamanda.*8! Bu sayede
vazgecilebilirligi nispeten azalacak iilkeler, uluslararasi ortamda politikalarina daha fazla
destekei bulabileceklerdir.

Dokos’a gore GKRY’yi de igerisine dahil eden isbirligi politikasina karsi
Tiirkiye’nin “Gunboat” diplomasisi sifir sonuglu bir politika olusturmaktadir. Buna karsilik
bolgedeki enerji kaynaklarinin ¢ikarilmasi konusunda uluslararasi enerji sirketlerinin dahil
edilmis olmas1 iiglii isbirligi igin bir avantajdir. Dokos’a gore Ankara, Israil ile gerginligi

Arap fiilkeleri iizerinde bir kazang olarak gormektedir. Israil-Tiirkiye iliskilerinin

479 Baseren, a.g.c., 5.47
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normallesmesi su asamada zor goriilmektedir. Bu durum, pragmatist davranan iilkelerin

ortak diisman karsisinda isbirliklerini artarak devam ettireceklerini gostermektedir.*?

Yunanistan Ege Denizi’nde ve Dogu Akdeniz’de hak iddia ederken askeri destegini
ve varhigmi giiglendirerek iddialarini gergeklestirecek uygun ortami hazirlamaya
calismaktadir. Bu kapsamda Yunanistan ile Rusya’nin 2012 yilindan bu yana ortak askeri
tatbikat yapacaklar1 dillendirilmektedir. 2014 yilinda da Rusya ile genis ¢apli bir askeri
antlasma imzalamistir. Yunanistan’t ziyaret eden Rusya Savunma Bakani ile Yunan
mevkidas1 arasinda imzalanan antlasmaya goére Rusya, Yunanistan’a hem silah hem de
askeri egitim verecek. Akdeniz’deki Rus savas gemilerinin bakimi ve yiiklemesi ise Yunan
deniz tislerinde yapilacak. Boyle Rus donanmasi ikmal ve bakim i¢in Sivastopol Limanina
gitmek zorunda kalmayacak. Antlasma kapsaminda hangi silahlarin Yunanistan’a
verilecegi belirtilmez iken tank ve fiize sistemleri, tasiyabilen hovercraftlarin s6z konusu
oldugu iddia edilmektedir. Yunanistan’in ayni yil i¢inde Fransa ile de bir savunma
antlagsmas1 imzalamis ve antlasma kapsaminda Fransa’nin Yunanistan’a iki yeni nesil

firkateyn verecegi belirtilmistir.*%

3.1.2. Giiney Kibris Rum Yoénetimi (GKRY)

Kibris adasinda Osmanli hakimiyetinin sona ermesi ve Ingiliz idaresinin baglamasi
ile Kibrisli Rumlarda, Yunanistan ile birlesme fikri ile gelisen siiregte 1960 yilinda Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulmus olmasi, ilk basamak olarak degerlendirilmistir. 1963-64
yillarinda Kibrishi Rumlarin adadaki Tiirklere saldirmalarit iizerine baslayan siddet
eylemleri, 1974 yilinda Tirkiye’nin Barig Harekatin1 baglatmasi ve adanin fiilen ikiye
boliinmesi ile son bulmustur. Bu tarihten itibaren GKRY, adanin uluslararasi

platformlardaki tek temsilcisi olarak kabul edilmistir.

Adadaki boliinmiisliige son verme girisimleri gercevesinde GKRY, Yunanistan’in
vermis oldugu destek ile sorunun uluslararasi platformlarda goriigiilmesi gerektigini 1srarla

vurgulamaktadir. Bu ¢ergevede 1980°1i yillarda Rum kesimi, BM Genel Kurulunda kendi

482 Dokos, a.g.e.
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lehine karalar alinmasi girisimlerinde bulunmustur. Hem Yunanistan hem de GKRY,
Tiirkiye’nin dahil olmadigi AB ve baglantisizlar gibi organizasyonlarda da goriislerini dile
getirebilmekte ve destek toplayabilmektedirler. Ayrica GKRY’nin Rum-Ortodoks yapisi,
Soguk Savas zamaninda Sovyetler Birligi’nin, sonrasinda ise Rusya Federasyonu’nun

destegini de beraberinde getirmistir.

Rum kesiminin politik bir bakis acis1 ile adanin tek temsilcisi olarak kendini kabul
ettirmis olmasi, sorunun ¢ézlimsiizliigiiniin devamliligina da katki saglamistir. GKRY 'nin,
KKTC’yi kendine esdeger kabul etmemesi, goriismeleri ¢ikmaza soktugu gibi Tiirk
tarafinin taleplerinin ve kaygilarinin da gérmezden gelinmesine neden olmaktadir. GKRY,
adanin tamamimin Rum-Ortodoks yapida oldugu diisiincesi ile hareket etme niyetindedir.*®*

Bu yaklasim bir mutabakat ortaminin olusmasini engelleyen en 6nemli etken olmustur.

Rum-Yunan ikilisi, Kibris’ta yillar 6nce baslattigi “Enosis” miicadelesini degisik
yontemlerle devam ettirmekte ve uzun vadede, Kibris’ta biiyiik devletlerin yardimi ile bu
amaca ulasilacagim1 hedeflemektedir. Bunun en belirgin 6rnegi, Makarios’un 1950
tarihinde Kibris Baspiskoposlugu’na secildiginde yaptig1 yemindir: “Milli Bagimsizligimiz
icin calisacagima ve Kibris’in anavatant Yunanistan’a ilhak edilmesine iliskin
politikamizdan asla vazgecmeyecegime kutsal kitap iizerine yemin ederim.”*®® Rum-
Yunan ikilsinin Kibris sorununun ¢oziimiine iliskin hi¢bir plani ve Oneriyi kabul

etmemesinin ana nedeni “Enosis”in er ya da ge¢ gerceklesecegine olan inanglaridir.

GKRY, adanin tamaminin  Yunanistan ile  Dbirlestirilmesi  hedefinin
gerceklestirilmesinin kisa ve orta vadede miimkiin goriinmememsinin yaninda ekonomik
kaygilar1 da hesap ederek 1990 yilinda AB’ne aday olmustur. AB’nin aktaracagi kaynak
adanin tamamu igin olsa da, kullanan taraf Rum kesimi olmaktadir.®®® Boliinmiisliige
ragmen GKRY, 2004 yilinda AB’ne iiye olarak kabul edilmis, Bu sayede GKRY hem

stratejik hem de ekonomik anlamda AB’nin destegini arkasina almistir. AB, BM ile birlikte

484 Stone, a.g.e., 5.104
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sorunun ¢oziimiine iliskin etkin bir adim atabilecek pozisyondadir. Ancak bunun belirli

sartlar altinda yapilmasi gerekir ki bunlar; esit haklar ¢ergevesinde esit temsildir.*®’

Adada sorunun ¢6ziimiinii zorlastiran GKRY ’nin silahlanma ¢abalari, dikkat ¢ekici
bazi1 6zellikleri yansitmaktadir. Edinilmeye calisilan silahlarin ¢ogu saldiri amagh ve gece
kullanigina uygundur. Ayrica Rum yonetimi, 90’11 yillardan itibaren Rusya ve Suriye ile
olan askeri iligkilerini artirmistir. Rusya ile Rum kesimi arasinda savunma ve giivenlik
alaninda ortaya ¢ikmis ancak diger alanlara da yayilma egilimi gosteren yogun bir igbirligi
vardir.*®® Bu isbirligi Rum kesiminin uluslararasi ortamda iki ve hatta ii¢lii bir iliski
icerisinde oldugunu gostermektedir. ABD ile iligkilerini sicak tutan bir AB {iyesi olan

GKRY, Rusya ile askeri isbirligi igerisindedir.

Suriye’de yasanan i¢ savas esnasinda Suriye’ye silah ve mithimmat tasiyan Rus
kargo gemisinin, AB’nin Suriye’ye silah ambargosu ¢er¢evesinde Rum limanina ¢ekilmesi
ve rotasinin degistirilmesi sart1 ile serbest birakilmasina ragmen silahlarin Tartus limanina

ulasmas1*®, GKRY ile Rusya arasindaki askeri iliskilerin geldigi noktay1 aydinlatmaktadir.

Rum kesiminin askeri faaliyetlerini artirmasinin sebebi, Kibris sorununu siirekli
olarak sicak tutmak istemesidir. Zira, Tiirk askerinin adada varliginin bir tehdit olarak
uluslararas1 arenada tekrarlanmasi, Rum kesiminin silahlanmak zorunda oldugu izlenimini
uyandirmaktadir. Rum kesimi bu sayede kendi tezlerine destek aramaktadir. Rusya’nin,
Rum kesimine silah ve malzeme satmasinin da Otesinde taraflar arasinda “Genisletilmis
Savunma Isbirligi Antlasmas1” yapilmasi ve bu antlasma kapsaminda adada ortak askeri
egitim merkezlerinin olusturulmasi, malzeme ve teknoloji transferi, askeri depolarin

490

kurulmas1 gibi gelismeler olmustur.*® Tligkiler sadece askeri boyutla sl kalmamus,

Soguk Savas sonrasinda ortaya ¢ikan Rus mafyasinin GKRY’deki off-shore bankalar

aracilig1yla kara para akladiklar1 da bilinmektedir.*%

487 Stone, a.g.e., 5.105

488 Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, $.87

489 Ugur Ertas, “Kibris Rum Kesimi’ndeki Ekonomik Krize Gazprom Nokta Koyabilir’, Erigim:
http://www.academia.edu/3069364/K%C4%B1br%C4%B1s_Rum_Kesimindeki_Ekonomik_Krize_Gazprom
_Nokta_Koyabilir, (11.08.2015)

490 Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.87-88

491 Ertas, a.g.e.
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GKRY, bolgede yasadis1 faaliyetlere verdigi destegin yaninda, Tiirkleri hedef alan
teror orgiitlerine de destek vermistir. GKRY devlet olarak taninmasindan yararlanarak,
diplomatik temsilciliklerini ve gorevlilerini terdr Orgiitiinii yonlendirmede kullanmuigtir.

Ayrica, terdr orgiitlerinin aday1 kullanmasina izin verilmistir.*%?

GKRY, Bati ile olan iligkilerini kiiltiirel, siyasi ve dinsel temelin yaninda ekonomik
acidan da gelistirmek istemektedir. Bu kapsamda o6zellikle Kibris adasin gilineyindeki
enerji rezervlerini siyasal bir argiiman olarak kullanmak istemistir. KKTC Ozel Temsilcisi
ve Cumhurbaskanlig1 Sozciisii Osman Ertug, EU Observer’a yaptigi agiklamada, GKRY’yi
tartismali bolgelerde gaz aramasi yapmak icin ABD ve Italyan sirketlerini kullanarak kendi
tezlerine destek aramakla suglamaktadir. Kibrisli Rumlarin, arama faliyetleri sirasinda
giivenligi saglamak igin Israil’den iki savas gemisi almayr planladiklarni da ifade
etmektedir. GKRY'den bir kaynak ise, Lefkosa’nin Israil’den savas gemisi almay1
planlamadigini ancak Kibris aciklarinda gelecekte Israil’le paylasilacak bir gaz

platformunun askeri bir koruma gerektirebilecegini séylemistir.%

GKRY, dogalgaz arama faaliyetleri ile hem 6nemli derecede ekonomik bir getiri
elde etmis olacak hem de uluslararasi ortamda ve AB nezdinde etkisini daha da artiracaktir.
Yapilacak olan antlagsmalarla da Kibris’in tek temsilcisi oldugu fikri pekistirilmis olacaktir.
Bu girisimlerin bolge iilkeleri nezdinde de GKRY’nin muhatap alinmasini saglayacagi
diistiniilecek olursa, hem ekonomik hem de siyasi bir kazang elde edilmis olacaktir. Ancak
gazin c¢ikarilmasinin yaninda tasmmast da bir diger sorun olmaktadir. Oslo Baris
Enstitiisii’nlin yapmis oldugu calismaya gore, Kibris ile Yunanistan arasinda kurulacak
olast bir boru hattinin maliyet 16 milyar dolar, sivilastirma tesisinin maliyeti 10.3 milyar
dolar ve Tiirkiye’ye yapilacak olan hattin maliyet 4 milyar dolardir.*** Ayrica ¢ikarilacak
olan gazin miktar1 da tasima maliyetlerinin birim basina artig gostermesine neden
olabilecektir. Giiney Kibris’in yapmasi gereken en makul davranig Tiirk tarafi ve Tiirkiye
ile iliskilerini diizetmek iken, Rumlar bunun aksine tek tarafli eylemlerine devam

etmektedirler.

492 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, s.88

493 Akgadag, a.g.e.

4% Soyalp Tamgelik ve Emre Kurt, “Israil’in ve Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin izledigi Hidrokarbon
Politikas1 ve Tiirkiye’ye Muhtemel Etkileri”, Quo Vadis: Sosyal Bilimler — Artvin Coruh Universitesi Hopa
Uluslararasi Sosyal Bilimler Konferansi, Artvin/Hopa, 14-17 Ekim 2014
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GKRY, Tirkiye ve KKTC’nin itirazlarina karsilik olarak, Kibris Cumhuriyeti
olarak diger egemen devletler ile yakin kiyilar arasinda smirlandirma anlagmasi
yapabileceklerini ve kendilerine ait alanlarda uluslararasi hukuktan dogan haklarin
kullanilabilecegini ifade etmektedir. GKRY, adalarin ya da ada devletlerinin de miinhasir
ekonomik bolge ve kita sahanligi haklarimin oldugunu ve Dogu Akdeniz bolgesinde

Kibris’m deniz alanina sahip olmasindan yoksun birakilamayacagini ifade etmektedir.4%°

GKRY’nin kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bolge ilanindan sonra, dogalgaz
arama ruhsatlar1 ¢ikarmasi lizerine Tirk Disisleri Bakanlii’nin rahatsizligini belirttigi
aciklamaya istinaden, GKRY’de BM Genel Sekreterine ve Giivenlik Konseyi Baskanina
bir mektup yazarak uluslararasi hukuktan dogan haklarmin oldugunu belirtmislerdir.
GKRY’ye gore Tiirkiye nin tutumu KKTC nin statiisiiniin mesrulastiriimasi girigimidir.*%
Tiirkiye ile GKRY, Dogu Akdeniz’deki iddialarin1 BM iizerinden dile getirerek sorunu
uluslararasi bir konu haline getirmektedirler. GKRY, Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’deki deniz
yetki alanlarinin sinirlandirilmast konusunda tek tarafli davranmakla suclamaktadir.
Rumlar, Tirkiye’nin 1958 Cenevre Sozlesmesini ve 1982 BMDHS’yi imzalamadigini,
Akdeniz’de MEB ilan etmedigini ve GKRY ile anlagsmaya yanasmadigini uluslararasi
platformlarda giindeme getirmektedirler. Ayrica Rumlar, Tiirkiye’nin TPAO’ya ruhsat

vererek GKRY *nin haklarini ihlal ettigini ifade etmektedir.*%’

Dogu Akdeniz’deki iddialarina destek bulma gayreti icerisinde olan GKRY, cesitli
askeri antlagmalar yapma niyetinde olmustur. Yunanistan ve AB’den aldig1 destege ilave
olarak Rusya ve Israil ile de iliskilerini gelistirmeye calismaktadir. Kasim 2014’te Giiney
Kibris’ta Yunanistan, israil ve GKRY nin gizli bir hava tatbikat1 yaptig1 ortaya ¢ikmustir.
Bolgedeki gerginligin artirllmamasi diisiincesi ile gizli tutuldugu belirtilen tatbikat ile
iilkelerin askeri uyumu denemistir.*®® Yine 2014 yilinda Rusya, Israil ve GKRY ’nin
katilimi ile Dogu Akdeniz’de genis capli bir hava ve deniz tatbikati1 gergeklestirilmistir.

GKRY o6nemli bir askeri giice sahip olmasa da, benzeri faaliyetler ve askeri antlagmalar ile

4% Bageren, a.g.c., s.14

49 Bageren, a.g.e., 5.16-17

“7 BILGESAM, a.g.e., 5.26

4% Kibris 7/24 Gazetesi, “Kibris’ta Gizli Tatbikat”, 2014, Erisim: http://www.kibris724.com/guney-kibrista-
gizli-tatbikat-46510h.htm, (19.03.2015)
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adanin gilineyindeki deniz alanlarma iliskin iddialarin1 ve adanin tamamina yonelik

tezlerini saglamlastirma gayreti icerisine girmektedir.

GKRY her firsatta, Dogu Akdeniz’de daha etkin olmanin ve kendi politikalarina
destek bulmanin yollarini aramaktadir. En son olarak Nisan 2015’te GKRY’nin ev
sahipliginde Yunanistan, Misir ve GKRY liderlerinin katildig1 ortak bir deklarasyon
yayinlandi. Deklarasyonda; Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon rezervlerinin
bolgesel igbirligi icin katalizor gorevi gorecegi, terdrizm karsisinda adimlar atilmasi ve
savunma/giivenlik konularinda isbirligi yapilmasi gerektigi belirtilmistir.*®® Benzeri
gelismeler Dogu Akdeniz giivenliginin tesisinde etkin adimlar olarak goriilebilir ancak, s6z
konusu girisimler tek tarafli olacak sekilde ve bolgedeki diger iilkeleri dislayan mahiyette

geceklesirse kutuplagsmalarin da beraberinde gelebilecegini diisiinmek gerekir.

3.1.3. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC)

KKTC’nin karasularinin = genisligini 12 mil olarak belirlemistir. Ayrica,
karasularinin 6tesinde kita kenarinin veya Kibris adasinin dogal uzantisinin dis sinirinin
200 mile kadar uzanan su alt1 alanlarini, deniz yatagi ve toprak altlarin1 kita sahanligi
olarak kabul eden bir Deniz Yetki Alanlar1 Yasasi ¢ikarmistir.’® KKTC, GKRY ’nin
yapmis oldugu girisimler karsisinda sessiz kalmayacagimi ve hakkini arayacagini her

firsatta dile getirmeye caligsmistir.

Suriye Dogal Kaynaklar ve Petrol Bakani’nin GKRY’ye gergeklestirdigi ziyaret sirasinda
yapilan agiklamalar iizerine Denktas bir acgiklama yaparak; “Kibris adasinin miinhasir
ekonomik bolgesinin ve kita sahanligimin sinirlandirilmadigimi, her seyden once bu
sinirlandirmanin uluslararasi hukuka uygun olarak, bolgedeki Tiirkiye dahil tiim iilkelerle
karsilikli anlagmalarla gergeklestirilmesi gerektigini; bu sinirlandirmanin 6ncelikle KKTC
ile bir anlagmaya varilmadan miimkiin olmayacagini, giineydeki Rum idaresinin tek basina
siirlandirma antlagmast akdetme yetkisi bulunmadigini, KKTC ile birlikte hareket etme
mecburiyeti bulundugunu; aksi halde KKTC nin haklarini gerektigi gibi savunacagini; Rum
idaresinin bolgede yeni bir kriz kaynagi olabilecek sorumsuz davranislar igine
girmeyecegini ve ilgili devletlerin buna firsat vermeyeceklerini iimit ettiklerini” beyan
etmigtir.5?

49 Haberler Medya, “Giiney Kibris-Misir-Yunanistan Uglii  Liderler Zirvesi”, 2015, Erisim:
http://www.haberler.com/guney-kibris-misir-yunanistan-uclu-liderler-7253747-haberi/, (22.06.2015)

500 Bageren, a.g.e., 5.35-36

%01 Bageren, a.g.c., 5.36
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GKRY’nin deniz alanlarinin genisletilmesi ve dogalgaz ve petrol aramasi ile ilgili
yaptig1 faaliyetler sonrasinda donemin KKTC Cumhurbagkanlar tarafindan BM nezdinde
itirazlar gerceklestirilmis ve KKTC’nin hassasiyetleri dile getirilmistir. Ozellikle iizerinde
durulan nokta, GKRY nin KKTC’yi temsil etmedigi ve bu nedenle yapilan antlagmalarin

hem gecersiz oldugu hem de Kibris Tiirk tarafinin haklarinin ihlal edildigi olmaktadir.

KKTC, GKRY’nin Kibris’in giineyinde belirledigi 13 parsele dogalgaz ve petrol
arama ruhsat1 verme girisimleri iizerine, 2011 yilinda Tiirkiye ile yapmis olduklart MEB
sinirlandirma antlasmasina istinaden, TPAO’ya adanin kuzeyinde ve giineyindeki yedi
bolgede arama ruhsati vermistir. GKRY nin belirledigi on ii¢ parselden yedi tanesi de
KKTC’nin TPAO’ya verdigi ruhsat parselleri ile c¢akismaktadir.°"®? Bu girisimler,
GKRY’nin Kibris Tiirklerini yok sayarak yapmis oldugu hukuk dis1 faaliyetlere,

KKTC’nin Tiirkiye ile birlikte hareket ederek izin vermeyecegi anlamina gelmektedir.

3.2. Dogu Akdeniz’e Kiyidas Ortadogu Ulkelerinin Bélgesel Giivenlik Algilar:

Dogu Akdeniz’i Ortadogu’nun sorunlarindan ve gilivenlik endiselerinden
soyutlamak imkansizdir. Akdeniz’e kiyidas Ortadogu iilkelerinin, Tiirkiye harig, neredeyse
tamaminin ayni kokten gelmelerine ragmen temel sosyo-kiiltirel farklart oldugu
goriilmektedir. Ozellikle ¢ogunlugunu Avrupali gd¢menlerin olusturdugu Israil, ayn1 etnik
kokene sahip olsa da Arap toplumundan kendisini soyutlamaktadir. israil her ne kadar
kendisini Orta Dogulu olarak gérmese de cografi olarak bdlgenin tam ortasindadir. Bolge
tilkeleri arasindaki farkliligin temelinde din ve mezhep farklilig1 yatsa da siyasal ve sosyal
kiiltiire dayali diinya goriislerinde de farkliliklar oldugu gozlenmektedir. Ozellikle Arap
iilkelerinde siyasal giicli elinde bulunduran elitlerin iktidar1 birakmak istememeleri de
iilkeler aras1 sorunlari derinlestiren unsurlardandir. Bolge iilkeleri arasindaki farkliliklarin

da giivenlik algilamalarindaki degisimlere neden oldugu goriilmektedir.

2 BILGESAM, a.g.e., 5.30-31
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3.2.1. israil

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Dogu Akdeniz’de Ingiltere’nin giiciiniin
erimesinden olusan boslukta 1948’de Israil devleti kuruldu. SSCB, Israil’in ilk destekgisi
ve onu ilk tantyan iilke idi. SSCB, Cekoslovakya araciligiyla Israil’e silah yardimi1 yaparak
bolgede etkin olma gayreti igerisine girmistir.>*® Israil o donemde sadece SSCB ile degil
Avrupa iilkeleriyle de iligkilerini sicak tutmaya calismistir. Amerika’daki Yahudi lobisinin

de etkisi ile Israil, Soguk Savas’ta ABD saflarinda yer almaya baslamustir.

Israil, kuruldugu tarihten itibaren ABD’den en fazla ekonomik ve askeri yardim
alan iilke konumundadir. 2005 yili verilerine gore Israil’in ABD’den aldig1 yardimlarin
degerinin 154 milyar dolar1 buldugu belirtilmektedir.>®* Bu yardimlara ilave olarak siyasal
anlamda da ABD, Israil’e bir ¢ok taviz vermistir ki bunlarin basinda da niikleer silaha
sahip olmasina izin vermek gelir. Ayrica ABD, BM nezdinde Israil aleyhinde ¢ikarilmasi
istenen 32 kararda veto yetkisini kullanarak Israil’i siyasi koruma altma almistir. Bu
kapsamda ABD, Israil’in niikleer silah calismalarinin  Uluslararast Atom Enerjisi

Ajanst’nca denetlenmesini de engellemektedir.5%

Niikleer giiciiniin disinda konvansiyonel yetenekleriyle de Israil bolgedeki en
onemli giiclerden bir tanesidir. Israil, niifusunun azligna ragmen &nemli bir askeri gii¢
barindirmaktadir. Israil, 3 korvet, 5 denizalt1, 56 karakol gemsine ilave olarak 684 ugak ve
helikoptere sahiptir.5% fsrail, bolge igin dnemli sayilabilecek dnemli bir kara giiciine de
sahiptir. Israil aym zamanda askeri teknoloji ve fiize iiretimi konusunda diinya c¢apinda

onemli tilkelerden bir tanesidir.

Kurulusunda kiigiik bir devlet olarak ortaya ciksa da, 1948-1949 yillarindaki ilk
Arap-Israil Savasi’nda BM’nin kendisine 6nerdigi topraklardan daha fazlasini elde etmis,
1967 yilindaki Altigiin Savasinda da topraklarim1 dort kati genisletmistir. 1973 yilinda

Misir dnderligindeki Arap devletlerinin saldirilart ile baslayan savasta lsrail, savasin

3 Armaoglu, a.g.e., s.587

504 John J. Mearsheimer ve Stephen M. Walt, The Israel Lobby And U.S. Foreign Policy, New York:
Farrar, Straus and Giroux, 2007, s.24

%05 Mearsheimer and Walt, a.g.e., s.40-41

%06 URL, “Israel Military Strength”, 2015, Erisim: http://www.globalfirepower.com/country-military-
strength-detail.asp?country_id=israel, (22.07.2015)
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baslarinda geri ¢ekilmek zorunda kalsa da daha sonra dengeyi saglamis ve durumu lehine
cevirmistir. Savas sonrasinda Israil ile Misir arasinda gergeklesen anlasmalar serisi ile
Israil Sina Yarimadasmin biiyiik ¢ogunlugundan cekilmis ve bu tarihten itibaren toprak
sorununu da uluslararasi boyuta tasimustir. Arap iilkeleri, Israil ile olan sorunlarmi
savasarak halledemeyeceklerini anlamislardir. Israil, 1956 yilindaki Siiveys krizi esnasinda
da Ingiltere ve Fransa ile birlikte Misir’a saldirarak Filistin haricinde, Arap diinyasi igin

nasil bir tehdit olabilecegini ortaya koymustur.

Kiiltiirel, ekonomik ve siyasi agidan Batili bir iilke goriiniimiinde olsa da cografi

acidan Israil bir Orta Dogu iilkesi olarak kabul edilmektedir.

Israil, kiiltiirel akrabaliklar1 olmasinin yaninda demokratik bir {ilke olmasi ile Amerika’nin
yakin ilgisine mazhar bir {ilkedir. Amerika’daki Yahudi toplumundan gelen yogun siyasi ve
finansal destekten bahsetmiyoruz. Oncelikli olarak Israil, Yahudi katliami kurbanlar igin
bir siginak olarak Amerikan sempatisine sahip durumda. Arap diismanliginin amaci olarak
Amerika’nin mazlum kisi tercihini tetikledi. 1960’larin ortalarindan itibaren Amerika’nin
favori miisteri devleti oldu ve esi goriilmemis Amerikan mali yardiminin (1974’ten beri 80
milyar dolar) alicist oldu. BM’nin kinamasina ya da yaptirimlarina karst hemen hemen
sadece Amerika’nin destegini gordii. Orta Dogu’da hakim askeri gii¢ olarak Israil, biiyiik
bolgesel askeri kriz durumlarinda sadece Amerika’nin askeri iissii i¢in degil, ayn1 zamanda
istenen herhangi bir ABD askeri miidahalesi i¢in dnemli katkilar saglayacak potansiyele
sahiptir.5%

Bolgede Amerikan ve Israil ¢ikarlari tam olarak uyusmasa da isbirligi elli yili agkin
siredir devam etmektedir. Amerika’nin Orta Dogu enerji kaynaklari iizerindeki
hakimiyetinin devami i¢in Araplar {ilkeleri ile olan iliskilerin de gerilmemesi 6nemli bir
noktadir. Bu noktada bazi konularda ABD’nin Israil’i korumakla birlikte ¢atisma ortaminin

kizismasini engelledigi de goriilmektedir.

Kuruldugu giinden itibaren Arap komsularim zayiflatmak isteyen Israil igin, Soguk
Savas sonrasinda Ortadogu’da yasanan gelismeler ve uluslararasi miidahaleler, uygun bir
zemin teskil etmektedir. Israil, kendisine diisman olarak gordiigii Bolge devletlerindeki

ayrilikgi, etnik hareketleri s6z konusu politikasinin geregi desteklemistir.%%8

%07 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.88

508 Qutkou Kirli Ntokme, “Yunanistan-israil Yakinlagmasinin Tiirkiye ve Balkanlara Etkisi”, Hasret Comak
(Ed.), Uluslararas: Giivenlik Kongresi Bildiriler Kitabi, Kocaeli: Kocaeli Universitesi Yayinlari, No. 447,
2014, s.160
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Israil’in Arap karsithig: iizerine gelistirdigi dis politikas1 kendisini ve zaman zaman
onu destekleyen iilkeleri bolge politikalar1 baglaminda zora sokmaktadir. Ozellikle
Ortadogu’da hakim giic olan ABD’nin Israil’e vermis oldugu destek Arap iilkeleri
nezdinde tepki cekmektedir. Bu agidan bakildiginda Israil Soguk Savas déneminde ABD
icin stratejik ve faydali bir iilke konumunda olsa da yeni donemde ABD i¢in Ortadogu
politikalarinda bir yiik haline gelmeye baslamistir. ABD, Ortadogu’da yiiriittiigi
operasyonlarda Arap iilkelerinin tepkileri nedeniyle Israil askeri giiciinden
faydalanamamaktadir,®® bu baglamda Israil’e yapilan yardimlar, ABD’nin dis politikas
icin 6lii yatirim olarak goriilmektedir. Soguk Savas sonrasinda Israil’in ABD i¢in énemini
yitirmek bir yana, Ortadogu politikas: i¢in artik bir engel ve ¢ok maliyetli oldugu

yorumlar1 yapilmaktadir.

Ayrica ABD’nin maruz kaldig: terérist faaliyetlerin bir kisminin nedeni ABD’nin
Israil’e vermis oldugu destektir. Bircok terdr drgiitii ABD ve lIsrail’i ayn1 kefeye koyarak
seytan tanimlamasi yapmaktadir. S6z konusu tanimlama, terorist faaliyetler i¢in finansal
kaynak sagladig1 gibi siyasal ve sosyal destek unsuru olarak da kullanilmaktadir. Terore
kars1 savas ABD dis politikast i¢in bir ¢ikis noktasi ve yeni agilimlar igin kullanilsa da,
gelecekte terdriin basarili olup olmayacagini kimse kestiremez. Israil, ABD’nin gercek
stratejik ortagi olarak bilindigi icin Israil’e reva goriilen her seyin ABD’ye de

uygulanabilecegi diisiincesi agirlik kazanmaktadir.>

Israil, ABD’nin ortagi olarak bilinse de dis politikada ABD’den bagimsiz ve
pragmatist bir yaklasim sergilemektedir. Cogu zaman ABD’nin askeri ve ekonomik rakibi
sayilabilecek iilkeler ile isbirligi icinde oldugu goriilmektedir. Israil varligini ve tiim dis
politikasint ABD’ye baglamis degildir ve onunla birlikte goriinmekten ¢ikar sagliyor iken
her zaman ikinci ve lgilincli planlarini cebinde tagimaktadir. Buna karsihlk ABD ise
Ortadogu’daki tiim dis politikasini Israil iizerine insa ederek sifir toplamli biiyiik bir risk

almaktadir.

509 Mearsheimer ve Walt, a.g.e., 5.58-59

10 Hanan Bar-On, “Israel and Its Troubled Mediterranean Neighbours”, Nikolaos A. Stavrou (Ed.),
Mediterranean Security at the Crossroads: A Reader, United States of America: Duke University Press,
1999, s.249-250
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Israil’in kurulusuna karis1 cakan Arap toplumunun tepkileri ve Arap Israil Savaslar
neticesinde bolgedeki diger iilkelere nispeten Israil’in yalmz bir dis politika izlemek
durumunda olusu askeri teknolojilerde 6zellikle hava savunma sistemlerinde kendisini
gelistirmesini zorunlu kilmistir. Yillar igerisinde askeri teknoloji alaminda Israil’in
kendisini gelistirmis olmasi diinya silah piyasasinda ismini duyurmasina ve silah satisindan
kar etmesine de yol agmistir. Israil’in silah teknolojilerini gelistirmesinde ABD ve Batili

iilkeler ile yaptig1 ortak iiretimler ve teknoloji transferleri de etkili olmustur.®!

Israil bolgede dikkate alinmas1 gereken beklide en 6nemli giiglerden bir tanesidir.
Israil nispeten az bir niifusa (8 milyon) sahip olup, kendisine hasim olan iilkelerle ¢evrilmis
ve stratejik derinligi olmayan dar bir alana sikismustir. Israil’in ne kabul etmek ne de
reddetmek seklinde siirdiirdiigli belirsizlik politikasina karsin, iki yiize yakin niikleer
bombaya sahip oldugu diisiiniilmektedir.>*? Israil, Almanya’dan temin ettigi Dolphin tarzi
denizaltilarla Akdeniz’deki operasyon kabiliyetini artirarak denizdeki askeri giiciinii
tahkim etmektedir.>!? Filistin meselesi Israil’i bolgede hem var etmekte hem de en énemli
sorununu teskil etmektedir. Siirekli giivenlik ihtiyaci igerisinde olmasi Israil’in askeri

giiclinli artirmasini uluslararasi arenada mesru kilmaktadir.

Israil’in politikalarinin mesrulugunu kanitlamak ve ABD desteginin haklilig1 adina
bir takim argiimanlar 6ne siiriilmektedir. Bir tanesi Yahudi halkinin gegmiste ¢ektigi acilar
gosterilerek zayif ve etrafi diigmanlarla gevrili bir lilkenin desteklenmesi gerekliligidir. Bir
digeri de Israil’in bolgede Bat1 taz1 demokrasiyi benimseyen ender iilkelerden olusudur.
Ayrica Israil’in uygulamalarmin diger bolge iilkelerinin uygulamalarindan daha acimasiz
olmadig1 diisiincesi one siiriilmektedir.®'* Etrafi haydut devletlerle ¢evrelenmis bir
goriintiide sunulan Israil’in eylemlerinin bir mesru miidafaa politikasinin sonucu oldugu
algisi, giiclii Israil lobisinin yillar siiren yogun ¢aligmalarmin sonucudur. Bu gercevede
Israil lobisi ekonomik kaynaklari, medyay1 ve sivil toplum kuruluslarini kullanarak ABD
ve Bati Avrupa yOnetimlerini ve akademik caligmalar1 etki altina almay1 basarmistir. Bu
denli kiiclik bir iilkenin diinya politikasinda ancak bu kadar biiylik bir etkisi olabilir.

Israil’in ABD’deki lobi ¢aligmalar1 artik Israil’i koruma mahiyetinin disina tasarak, Israil

511 Bar-On, a.g.e., 5.251-254

512 Tezkan ve Tagar, a.g.c., 5.430

513 BILGESAM, a.g.e., 5.6

514 Mearsheimer ve Walt, a.g.e., 5.78-80
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lehine ABD dis politikasin1 yonlendirme noktasina gelmistir. ABD kendi ¢ikarlarinin
aleyhine de olsa, dyle ya da bdyle Israil’in bdlgesel politikalar1 dogrultusunda eylemler
gerceklestirmeye zorlanmaktadir. Sonugta savasin ekonomik ve askeri yikimini ABD tek
basina iistlenecek daha da 6tesi ABD belki bolgeyi ve belki diinya hakimiyetini kaybetme

noktasina gelecektir.

Soguk Savas sonrasi ortaya ¢ikan “Yeni Diinya Diizeni” anlayisi ve sonrasinda
Ortadogu’ya terdér odakli ve demokratiklesme adina yapilan miidahaleler Israil’in arzu
ettigi ortamm dogmasina neden olmustur. Gelismeler bdlgenin kontroliiniin Israil’e
ge¢mesine olanak saglayacak bir zeminin olugmasina yonelik gelismektedir. ABD ve batili
iilkeler Israil’i bolgedeki temsilcileri olarak gérme egilimi icerisine girmektedirler ki bu
yaklasim Israil’in politikalarinin mesruiyetinin bir diger boyutunu olusturmaktadir.>!® Yeni
donemde bolgede Anglo-Amerikan politikalarinin hakim olmustur ki 6zellikle Rus
destegini kaybeden Arap iilkeleri icin, Israil’e ragmen Bati ile iliskileri gelistirme

zorunlulugu bir ikilemi beraberinde getirmektedir.

Israil dis politikasinda barisa odakli degisimin yasanmaya basladigi Izak Rabin
donemi, 1995 yilinda Rabin’e yapilan suikast ile yerini sertlik yanlisi politikaya
birakmustir. Sonugta Israil’in Isgal ettigi topraklarin gelecegi hakkinda kara vermekten
kagindig1 ve fiili durumu korumak istedigi goriilmektedir.*® Giiney Liibnan’dan Israil’e
atilan roketler one siiriilerek 1996 yilinda Liibnan’a yonelik baglatilan harekat, s6z konusu
sert politikanin bir iiriinii idi. Israil’de Netanyahu donemi sertligin zirveye ¢iktig1 donemler
olmustur. Netanyahu, baris gériismelerinin bosa ¢ikmasi igin elinden geleni yapmustir.®t’
Coziimsiizligiin  kazang olarak goriildiigli ve bu politikanin halen siirdiiriildiigiinii
sdylemek miimkiindiir. Israil, her saldirrya misli ile cevap vermeyi bir gelenek haline
getirerek ve hem Filistin topraklarinda hem de Liibnan’da askeri cezalandirma politikasina

devam etmistir.

515 Robert Satloff, “Arab-Israeli Diplomacy m 2000:An Uphill Battle for Peace”, Perceptions, Journal of
International Affairs, 5 (1), 2000, s.82-85

516 David Horovitz, Yitzhak Rabin: A Soldier For Peace, London: Faber and Faber, 1991, 5.178-179’dan
Aktaran: Recep Oztiirk, Bat1 Faktoriiniin Etkisinde Tiirkiye-israil iliskilerinin Politikasi, Ankara: Odak
Yayinlari, 2004, s.268

517 Avi Shlaim, The Iron Wall: Israel and The Arab World, New York: The Penguin Press, 2000,
s.576’dan Aktaran: Recep Oztiirk, a.g.e., 5.272
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Rabin’den sonra 1999 yilinda kisa bir donem bagbakanlik yapan Ehud Barak’da
Rabin gibi Suriye’nin de igerisinde bulundugu baris girimlerinde bulunmus olsa da sonraki
sliregte bu tutumundan vazgegtigi ve daha sert bir politika izledigi goriilmektedir. Barak ile
Arafat 1999 yilinda Sharm-al-Sheikh Antlasmasini imzaladiktan sonra sira siire¢ igin
onemli olacak olan Israil-Suriye anlasmasina gelmisti. Ancak, Israil’in i¢ dengelerinde de
¢oziime engel unsurlar bulunmaktadir. Suriye’nin uzlasmaz tutumu ve Israil’de sertlik
yanlilarinin baskilar1 baris goriismelerini etkileyen en 6nemli unsurlar olarak siirece dahil

olmustur.>8

Israilli yazarlara gére 1990°I1 yillarda Izak Rabin, Shimon Peres ve Benjamin
Netanyahu donemlerinde Filistin sorununun hamiligini yapan Suriye’ye baris goriismeleri
icin ¢agrida bulunulmus fakat Hafiz Esad’in uzlasmasiz tutumu nedeniyle girisimler
sonugsuz kalmustir. Israil, Misir ve Urdiin gibi bolge iilkelerinin yaninda Orta Asya ve
Uzak Dogu’daki Miisliiman iilkeler ile de iliskilerini gelistirmektedir. Yazarlara gore, bu

yaklasim Israil’in Miisliiman diinyasina diigman olmadigmin bir gostergesidir.>°

Efraim Inbar’a gore, Israil ve Arap iilkeleri arasindaki ¢oziimsiizliigiin birkag
nedeni bulunmaktadir. Ilki, Kahire, Sam ve Bagdat’m Israil-Tiirkiye ortakligindan
korkmalar1 ve ne zaman barig umudu ortaya ¢iksa Hizbullah ve Hamas’in eylemler
gerceklestirmesidir. Bu baglamda 6zellikle Suriye, Filistin sorununu kendi tekeline alarak
lehine kullanmak niyetindedir. Ikincisi, Arap toplumunun Israil ve Yahudilere karst
olumsuz bakis agis1 ki Israil ve Yahudiler kolonyalist miras olarak goriilmektedir. Bir
digeri, Israil ile olan iligkilere Ortadogu iilkelerinin siirekli bir limit koyma egilimidir.
Hicbir Ortadogu iilkesi Israil ile uzun siiren bir politik iliski hedefinde degildir. Sonuncusu
da iligkilerin tarihsel siirecin disina ¢ikamamis olmasidir. Yakin geg¢miste yasananlari

higbir iilke unutma niyetinde degildir.>?

Bununla birlikte Israil, Ortadogulu komsularin nazaran teknolojik iistiinliigii elinde
bulundurmaktadir. Israil’in 6zelikle askeri teknolojik iistiinliigii kendine giiven duygusu

vererek barig goriismelerinde bir avantaj saglamaktadir. Buna karsilik Ortadogu zengin

518 Eyal Zisser, “Waging Peace m the Middle East: an Israeli Point of View”, Perceptions, Journal of
International Affairs, 5 (1), 2000, s.72-75

519 Inbar, a.g.e., 5.60-61

520 Inbar, a.g.e., 5.62-64
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enerji kaynaklarinin Arap {ilkelerinin elinde olmasi ve sayisal istiinliikkleri Araplarin
kullandiklar1 baslica argiimanlar olmaktadir.’?* iki tarafin da ¢oziimsiizliikten zarar
gordiigiinii Israil gibi Arap iilkeleri de fark etmektedir. Israilli yazarlara gore bir cok Arap
iilkesi Israil ile kalici barisin yapilmasini istemektedir. Barisin ekonomik getirilerine

bolgedeki tiim iilkelerin ihtiyaci vardir.

Dogu Akdeniz’in iki énemli giicii olan Tiirkiye ile Israil’in, Soguk Savas sonrasi
donemde ilerleme kaydeden iliskileri, askeri isbirligi antlagmalari ile hat safthaya ulagmisti.
Karsilikli ticaret ve turizm faaliyetleri ile desteklenen iliskiler Tiirk-Arap iliskilerine zarar
verme pahasina da olsa 2008 yilinda Israil’in Filistin’de baslattig1 harekata kadar devam
etmistir. Iliskilerin gelistirilmesinde ABD’nin bdlgesel politikalar1 dogrultusundaki
telkinleri de etkili olmustur. ABD’nin rol model olarak gordigii iki Ortadogu iilkesinin
gelisen iliskileri, bolgenin sekillendirilmesinde 6nemli bir etkendi. Tirkiye’nin bu
donemde AB’den dislanmasmin da, ABD ve Israil ile olan iliskilerini gelistirmesinde
onemli bir etken oldugunu soyleyebiliriz. Israil, konjonktiirden faydalanarak Arap
komsularina karsi stratejik bir dstiinliik daha kazanmayi hedeflemesine ragmen Tiirk
kamuoyunda Israil’in Filistin politikasina yonelik artan tepkiler, iliskilerin gerilmesine ve
giderek bozulmasma neden olmustur. Bu noktadan sonra Israil, Dogu Akdeniz’de yeni
partnerler arama gayreti icerisinde olmus ve Yunanistan ile GKRY en giiclii adaylar haline
gelmistir. Deniz alanlarinin kullanimi iizerine baglayan karsilikli iligkiler ekonomik ve

askeri boyuta da sigrayarak, stratejik ortaklik diizeyine ulagmistir.

Israil, 1956 yilinda karasularim 12 mile cikartarak bolge iilkeleri igerisinde
Akdeniz’in zenginliginden faydalanmak i¢in harekete gecen ilk iilke olmustur. 1960’1
yillarda Akdeniz’de ilk sonday1 vuran Israil, 1990’11 yillarda bélgeden giinde 500-800 varil
petrol iiretecek kapasitesine ulasmustir. Israil 2000°li yillarda da yeni dogalgaz ve petrol
yataklar1 kesfetmeye baslamustir.>?? fsrail, 2010 yilinda Tamar ve Leviathan sahalarinda
tespit ettigi dogalgaz yataklarindan sonra 2011 yilinda MEB koordinatlarin1 gosterir bir
listeyi BM’ye sunarak MEB ilaninda bulunmustur. GKRY ile Israil 2010 yilinda MEB

52 Z1sser, a.g.€., 5.69-71
522 Tamgelik ve Kurt, a.g.e.
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sinirlandirma antlasmasi yaparak, ortay hat kuralim dikkate almislardir. Israil, Tamar ve

Leviathan sahalarinda gaz elde edecek duruma gelmistir.>>

Harita 7: israil Deniz Alam
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Israil, Dogu Akdeniz’den ¢ikardign dogalgazi kendi ihtiyaglar i¢in karsilamanin
yaninda Ortadogu enerji kaynaklarmi i¢in terminal konumunda olmayr hedeflemektedir.
Bu kapsamda otuz yildir ¢alismayan Kerkiik-Hayfa, Musul-Hayfa ve Trans-Arabistan
petrol boru hatlarinin faaliyete gegirilmesi ve Misir dogalgazinin Israil iizerinden
tasinmasini 6ngdren Misir-israil Dogalgaz Hattinin ingasini planlamaktadir. Bu sayede

Israil bir enerji terminali, Hayfa’da yeni Rotterdam olacaktir.

523 BILGESAM, a.g.e., s.18
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Israil icin dogalgazin tasinmasi konusunda baska alternatiflerde mevcuttur. Bunlar
arasinda en One ¢ikami Kibris veya Misir {izerinden olanidir. Kibris ve Yunanistan
iizerinden gececek boru hatti ile Avrupa pazarlar1 hedeflenirken, baska bir boru hatt1 ile
Misir’a gazin taginip sivilastirilmasi ve tankerlerle diinya piyasalarina ulastirilmasi ihtimali
de onem kazanmaktadir. Diger secenckler de Gazprom’un denizde yiizer sivilagtirma
platformu kurmast ve GKRY’de bir sivilastirma tesisinin kurulmasi ihtimalidir.>?*
Avrupa’ya direk gidecek boru hattinin uzaklik nedeniyle maliyetli goriinmesi ve
stvilastirma tesisi kurulmasinin da pahaliya gelmesi, var olan boru hatlarinin ve
stvilagtirma tesislerinin kullanilmasin1 daha uygun kilmaktadir. Ancak var olan boru hatti

Tiirkiye’de, sivilastirma tesisi de Misir’dadir. Israil’in bugiin icin Misir ile iliskilerinin

daha iyi oldugunu diisiinecek olursak Misir segeneginin agir bastig1 goriilmektedir.

Harita 8: Israil ve GKRY Enerji Nakil Olanaklar
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Israil’in Filistinlilere yonelik sert politikalarmin arkasinda bolgede yeni kesfedilen
enerji kaynaklariin da pay1 oldugu belirtilmektedir. Zira, Levant Havzasinda Filistin’in 4
milyar dolarlik gaz rezervinin bulundugu ifade edilmektedir. 2000’li yillarin basinda
British Gas, Filistin Karasulari’nda Gazze Marine’de 1.4 trilyon metrekiipliik gaz
rezervleri bulmustur. Ancak Hamas’in Gazze’de kontrolii ele gecirmis olmas1 ve Filistin’in
yapacag1 herhangi bir gaz anlasmasindan Hamas’in da faydalanacak olmasi Israil’in
tepkisine neden olmus ve gazin ¢ikarilmasina Israil engel olmustur. British Gas sirketinin
Israil’i ikna edememesi iizerine Filistin yonetimi Rus Gazprom ile goriismeler yapmustir.
2014 yilinda Rusya’y1 ziyaret eden Mahmut Abbas “Rusya’nin uluslararasi arenada aktif
ve etkili bir giic oldugunu goérmekten mutluyuz” diyerek niyetini ortaya koymustur.
Goriismede Ramallah ve Bati Seria dolaylarinda petrol ¢ikarma alanlarinin isletilmesi
konusu da giindeme gelmistir.>>® Hamas’in 2000°li yillarda 6zellikle Gazze Seridi’nde
etkili olmas1 ve burada kontrolii ele ge¢irmis olmasi da enerji politikalarina baglanabilir.
Kiiresel enerji devlerinin bdlgesel hamleleri catismalarin  belirli zamanlarda artis
gdstermesini tetiklemektedir. Ingiliz firmasinin basarisizigi Rus firmasi igin firsat

olusturmus ve Rusya’nin Dogu Akdeniz’de kalici olma stratejisini gliglendirmistir.

Harita 9: Levant Havzasi
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525 Goknur Akgadag, “Israil’in Enerji Politikalar1 ve Filistin Gazi1”, 2014, Erisim: http://www.turkishny.com/
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Israil i¢in Dogu Akdeniz’in ekonomik ve stratejik dneminin yaninda dini bir 5nemi
de bulunmaktadir. Bu kapsamda Kibris adasi Yahudi inancinin “Tevratsal sinirlari”
icerisinde yer almaktadir. Osmanli’nin Kibris’1 fethi sirasinda sarayda danisman olan
Yasef Nassi adli bir Yahudi Kibris krali olmak istemistir. Yine 19. yiizyil sonlarinda
Ingiltere Basbakanligi’na oturan Benjamin D’israeli, ¢ok sayida Romanyali Yahudi’nin
Kibris’a transfer edilmesini saglar.>?® En son olarak da 2012 yilinda israil Basbakani
Netanyahu’nun GKRY’ni ziyaretinde Kibris’ta kurulmasi diisliniilen enerji santralinin
isletilmesi ve korunmasi icin aileleriyle birlikte 50 bin Israillinin kalic1 olarak adaya

getirilmesi Rum yonetimine teklif edilmistir.

Yunanistan ve GKRY ile iliskilerini gelistiren Israil, petrol ve dogalgaz projelerinin
yaninda elektrik kablo ag1 tizerinde de isbirligi igerisine girmistir. 2012 yilinda taraflar
Euroasia-Interconnector projesi iizerine anlasma saglamigladir. 2.000 metre derinlikte ve
540 mil (870 km) uzunlugunda olmasi planlanan projeye gore, hat Israil’den baslayip
Giiney Kibris ve Girit iizerinden Yunanistan’a ulasacak ve Israil ile Avrupa arasinda
kesintisiz enerji transferi saglanabilecektir.’?’ S6z konusu proje sayesinde Avrupa’nin
ihtiyag duydugu enerji elektrik olarak aktarilabilecektir. Elektrigin aktarimi petrol ve
dogalgaza gére daha ucuz olacaktir. Israil ve GKRY de ¢ikarilacak dogalgazin buralarda
kurulacak santrallerde elektrige doniistiiriiliip Avrupa’ya iletilebilecegi diisiiniildiiglinde

projenin 6nemi anlasilacaktir.

Siyasi Siyonizm’in kurucusu Theodor Herzl, Kibris ile ilgili diisiincelerini 1902°de
soyle dile getirir: “Kibris’1 diizene sokmaliyiz ve bir giin Israil’in iizerine gitmeliyiz ve
kuvvetle almaliyiz. Kibris’tan Miisliimanlar gider, Rumlar iy1 bir fiyata topraklarini satar,
Atina’ya veya Girit’e go¢ eder. Filistin Yahudiler i¢in ¢ok kiigiik bu nedenle Filistin’e
yakin bir yer saglamamiz gerekiyor. Filistin’e Kibris ve El Arish de dahil edilmelidir.””®?®
Adanm Ingiliz yonetimi altinda bulundugu dénemlerde Yahudilerin adaya yerlesim
konusunda girisimleri devam etmistir. Yahudi inancina gore Ortadogu’nun Onemli bir

kisminin vaat edilmis topraklar oldugu da bilinmektedir. Bu kapsamda sadece Kibris adasi

degil Misir, Suriye ve hatta Tiirkiye topraklarmin bir kism1 da bu harita icerisinde yer alir.

526 Yildiz ve Yasar, a.g.¢., 5.129

27 EuroAsia Interconnector, “Our Quest”, 2012, Erisim: http://www.euroasia-interconnector.com/,
(03.04.2015)

528 Roger Garaudy, Siyonizm Dosyasi, 5.31-32’den Aktaran: Yildiz ve Yasar, a.g.e., s.130
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Israil Adanmn kuzeyini Tiirkiye’nin denetledigi bir ¢oziime hicbir zaman sicak
bakmamustir. Israil bu stratejisi dogrultusunda son dénemde manevra alanmi bulmus ve
GKRY ile iliskilerini en iist diizeye ¢ikarmistir. Israil, GKRY nin AB’ye iiye olmasini

destekleyen iilkelerden bir tanesi olmustur.%?®

3.2.2. Misir

Afrika ile Asya arasinda gecis noktasi olma 6zelligi ile Misir tarih boyunca bir ¢ok
medeniyete ev sahipligi yapmustir. Eski Misir Medeniyetinin dogdugu yer olan Misir’a
Akdeniz tizerinde emeli olan her devlet hakim olmaya g¢alismis ve bir ¢ok savasa sahne
olmustur. 19. ylizyilda Siiveys Kanali’nin agilmasi ile jeopolitik 6nemi bir kat daha artan

Misir giintimiizde de uluslararasi politikanin odak noktalarindan bir tanesidir.

Birinci Diinya Savasi’na kadar Osmanli topragi olan Misir, Ingiliz’lerin himayesi
altinda 1922 yilinda Krallig1 ilan etmistir. Devletin ilanindan 1952 yilindaki Hiir Subaylar
Ihtilali’nin ardindan iktidara gecen Cemal Abdiinnasir’in millestirme politikasia kadar
Siiveys kanali ve cevresi Ingilizlerin kontroliinde kalmis ve kanalin yénetimini de Fransa

ile Ingiltere {istlenmistir. >

Maistr, stratejik konumu ve niifusu disinda Arap diinyasi i¢in siyasal giicli ve etkisi
bakimindan énemli bir iilke olmustur. Misir’daki Thtilal Arap iilkelerin bir ¢ogu tarafindan
ornek alinmig ve ihtilaller donemi baslamistir. Misir bu siirecte darbeleri destekleyen bir
siyaset izlemis ve yeni Arap milliyetciliginin temellerini atmaya calismistir. Misir’da
devrimin mimarlarindan Cemal Abdiinnasir, Ingilizler ile miicadele konusundaki
stratejisini  belirlemeye ¢alisirken Israilli subaylarin da fikirlerini almistir. Ancak

Abdiinnasir, ordunun agirhgini kullanarak devrimi kendi tarzina gore gergeklestirmistir.>

Devrimin en ©6nemli argiimani 1948-1949 yillarindaki Birinci  Arap-israil

Savasi’ndan Misir’in maglup ayrilmis olmasiydi. Bes Arap {ilkesi ile birlikte savaga katilan

52 Yildiz ve Yasar, a.g.e., s.132
%0 Armaoglu, a.g.e., s.597-607
%31 Primakov, a.g.e., s.33
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Misir bu tllkeler arasindaki en giiclii goriineni idi fakat ilk pes eden oldu. Savastan
hezimetle ayrilmak Misir toplumunda infiale neden oldu, Batinin kendilerine yeterince
yardim etmedigini diisiinen halk ve asker degisimin geldigini disiinerek ihtilali

gerceklestirdi.

Misir’in stratejik konumunu belirleyen en onemli unsurlardan bir tanesi Siiveys
Kanalhdir. Siiveys Kanali, Uzak Dogu ile Avrupa arasindaki Umit Burnu dolasilarak
kurulan ticaret yolunu yaklasik 7 bin deniz mili ve 15-20 giin kisaltmistir.>? Kanal ile
Dogu Akdeniz, direk olarak Kizildeniz, Hint Okyanusu ve Basra korfezi ile birleserek

diinya ticaretinin merkezi haline gelmistir.

Stiveys kanalinin agilistyla Dogu Akdeniz’in 6nemi kalici hale gelmistir. Ciinkii
batinin dogu ile ticaretinin en kisa yolu acilmistir. Béylece gemi trafigine bir i¢ deniz yolu

olanag1 acan Akdeniz artik transit gegisleri de kabul etmeye baslamigtir.53

Stiveys Kanali bir Fransiz sirketi tarafindan yapilmis ve 1869 yilinda hizmete
acilmistir. Misir yonetiminin hisselerinin Ingiltere tarafindan satin alinmasiyla 1875
tarihinden itibaren Kanal, Fransiz-Ingiliz ortakliginca isletilir. 1888 yilinda imzalanan
Istanbul Konvansiyonu ile tiim iilkelerin ticaret ve savas gemilerinin savasta ve barista
Kanaldan gegislerinin serbest olmasi kararlagtirilmistir. Kanalin Ingiliz somiirgelerine
ulagim acisindan 6nemi {izerine ve ikinci diinya Savasi konjonktiiriindeki gelismeler
lizerine 1936 yilinda Ingiltere ile Misir arasinda Siiveys Kanali’nin savunmasi igin Kanal
cevresinde Ingiliz askerlerinin konuslanmasini iceren ve karsilikli isbirligini éngéren bir

antlasma yapilmustir.>*

Ikinci Diinya Savasinda Ingiltere séz konusu antlagsma dayanarak Misir’a iki yiiz
bin asker yigmustir. Ingiltere savasa sonrasinda askerleri ¢ekmekte istekli goriinmiiyordu
zira Sovyet tehdidi Dogu Akdeniz cografyasina ilerlemekteydi. Misir’in talebi ilizerine

1946 yilinda yapilan antlasma ile Ingiltere Misir’dan kademeli olarak cekilmeyi kabul

%2 BILGESAM, a.g.e., s.4
53 Yildiz, a.g.e., .55
534 Suez Canal Authority, a.g.e.
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etmistir. Ancak Ingiltere, Ortadogu’nun istikrarsizligin1 bahane ederek hi¢ olmazsa Kanal

etrafindaki varligin1 devam ettirme niyetinde olmustur.>®

Ihtilalden sonra Misir’in en &nemli politikas: iilkedeki yabanci etkinligine son
vermek ve askeri ve ekonomik gelismeyi saglamakti. Israil ile yapilan savasta yenilmis
olmak ve savag sonrast Amerika’dan yeterince askeri ve ekonomik destek bulamamis
olmak Misir’in tercihlerini belirlemesinde etkili olmustur. Silah satis1 ve Asuan Baraji
yapimi konusunda Sovyetler Birligi ile anlasan Misir hem Bati’ya hem de Israil’e karst
yeni bir miittefik bulmus oldu. Abdiinnasir, gelismeler dogrultusunda 1956 yilinda Siiveys
Kanali’n1 millilestirdigini agiklamis ve Bati ile iliskilerinde kopriileri atma noktasina
getirmistir. Siiveys’in millilestirilmesi Araplarin kendi ayaklar iizerinde durup bagimsiz
politika izleyebilecekleri fikrini ortaya koymakta idi. Bu diisiince tiim Arap diinyasini

heyecanlandirdi.

Siiveys’in millestirilmesi Ingiltere ve Fransa tarafindan kabul edilemez olarak
karsiland1 ve ¢ok sert tepki verildi. 1956 yilinda ingiltere, Fransa ve Israil, Misir’a kars
askeri hareket baslatti. Saldir1 lizerine Misir, kanaldaki gemilerini batirarak kanili ulasima
kapatti. Saldir1 karsisinda suskun kalacagi diisiiniilen SSCB’nin Misir’in yaninda yer
almas1 gatismanin seyrini degistirdi ve Amerika’nm ihtar1 ile kanal harekat: durduruldu.®®
Misir’a karsi Ingiltere, Fransa ve Israil’in {iclii saldirilar1 Araplari birlestirmis ve petrol
satiglarinda bu ii¢ ililkeye ambargo konmustu. Harekat, sonuglar itibariyle Ortadogu’da
Misir ve SSCB’nin etkinliginin artmasina neden oldu. Abdiinnasir’in Arap Milliyetciligi
fikirleri Arap cografyasinda daha kabul goriir hale gelmeye basladi. Siiveys basarisi, Misir

ve diger Arap devletlerinde Israil’e kars1 yeni bir saldir1 fikrinin de tetikleyicisi oldu.

Ancak 1967 yilindaki savastan Israil, topraklarini daha fazla genisleterek ¢ikacakti.

Kriz esnasinda Arap iilkeleri Misir’a saldiran {ilkelere karsi petrol ambargosu
uygulayarak Arap diinyasinda bu giline kadar yasanmamis bir dayanisma Ornegi
sergilemislerdir. Bu gelisme, 1973’de Arap-Israil Savasi sonrasinda, kiiresel ¢apta kedini

gosteren Petrol Krizi’nin de hazirligi mahiyetini tasimistir. Kanalin millilestirilmesinden

5% Armaoglu, a.g.e., 5.599-601
%% Armaoglu, a.g.e., .606-607
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sonra Misir, 1967 Arap-Israil Savas1 sonrasinda da kanali kapatmustir. Kanal, 1975

tarihinde Misir ile Israil arasinda yapilan antlasmaya kadar kapali kalmistir.>®’

Stiveys Bagaris1 sonrast yiikselen Arap Milliyet¢iligi, 1958 yilinda Misir
liderliginde kurulan Birlesik Arap Cumhuriyeti’nde viicut buldu. Ancak bu devletin 6mrii,
Arap devletlerinin kendi aralarindaki siyasi kaygilar nedeniyle, uzun olmadi ve devlet 1961
tarihinde son buldu. Arap iilkeleri, birlikte hareket etmenin getirdigi ortak faydalar yerine
miistakil siyasal smnirlar igerisindeki kazanimlara oncelik verdiler.>®® Siiveys krizi,
neticesinde her ne kadar Arap milliyetgiligi yiikselmis olsa da kendi aralarinda bir birlik
olusturmanin zorluklar1 da anlasilmistir. Bu donemde, Arap diinyasinda kiiresel giicteki
iilkeler ile ittifak anlayist da degisim yasanmis, Avrupa devletleri diisman, SSCB ve ABD

ise dost iilkeler olarak algilanmistir.

Stiveys Krizinin 6nemli sonug¢larindan birisi, ABD Bagkani1 Eisenhower tarafindan
ortaya atilan ve kendi adiyla anilan doktrinin ortaya ¢ikmasidir. Arap diinyasinin Bati ile
olan iliskilerinin diizelmesi gerektigini diisiinen ABD, bolgede olusan boslugun SSCB
tarafindan doldurulmasi ihtimaline kars1 Ortadogu iilkelerine yonelik ekonomik ve askeri
yardimlar i¢eren Eisenhower Doktrini’ni hayata gecirdi. Amerikan Senatosu, 1957 yilinda
Baskan’a dort yil siireli ve yillik 200 bin dolarlik miktarin kullanilmasina onay verdi.
Doktrin ile ABD askerinin bolgede kullanilmasiin yolu da ac¢ilmaktaydi. ABD bu sayede
Ortadogu’ya fiilen girerek bu giline kadar bolgenin en etkili aktorii oldu. Tiirkiye, Pakistan,
Irak, Yunanistan, Afganistan, Libya, Tunus, Fas, Urdiin ve Israil Doktrini tamdiklarini
acikladilar.®® Doktrin daha ¢ok SSCB etkisi altinda olan Ortadogu iilkelerinin
dengelenmesi amacina yonelik yapilmisti ve SSCB’nin bolgede etkisinin artmasina engel

olmustur.

Abdnlnasir’in “Hepimiz Arabiz” slogani her ne kadar Arap diinyasinda heyecan
uyandirsa da Arap devletleri 6nceligi, kendi iktidarlarimi korumaya ve siyasal simirlar
icerisindeki refahi artirmaya verdiler. 1958 yilinda Misir liderliginde, Birlesik Arap

Cumbhuriyeti kurulsa da birligin dmrii uzun olmadi, Suriye’de yapilan askeri darbe ile

537 Suez Canal Authority, a.g.e.

538 Monte Palmer, “The United Arab Republic: An Assessment of Its Failure”, Middle East Journal, 20 (1),
1966, s.50-67, Erisim: http://www.jstor.org/stable/43239547seq=1#page_scan_tab_contents, (25.06.2015)

%3 Tiirel Y1lmaz, a.g.e, 5.117-119
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Birlik 1961 yilinda sona erdi. Baas Partisi gibi siyasal olusumlar tiim Arap toplumu igin
¢Oziim Onerileri ortaya koymaya caligsa da kendi iilkelerinin sorunlarini 6ncelemek
zorunda kalmislardir.>*° Birlesememenin en énemli nedenlerinden bir tanesi de s6z konusu
tilkelerde yonetimi elinde bulunduran gruplarin iktidar kaygilaridir. Bu noktada, siyasal
orjinli realist mantigin etkinligi s6z konusudur. Basarisiz birlesme deneyimi daha sonra
ger¢eklesmesi muhtemel birlesme girisimlerinin de Oniinii tikamistir. Arap iilkelerinin,
farkl1 ve bazen birbirine diisman hanedanlar tarafindan yonetilmis olmasi Araplarin birlikte
hareket etmelerindeki en o©nemli engel olmustur. Arap-islam diinyasinda birlik
olamamamin olusturdugu boslugun radikal dini Orgiitler tarafindan dolduruldugu

goriilmektedir.

Misliman ¢ogunlugun bulundugu iilkelerde dini meydan okumalar siyasal
uygulamalarin bir neticesi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Misir gibi resmi olarak laik goériinen
iilkeler bile kendilerini popiiler dini karisikliklarin calkantisinda bulabiliyorlar. Misir’da bu
olaylar yillar boyu Miisliiman kardesleri susturmak i¢in yapilan baskilar sonucu alevlendi.
Miisliiman Kardeslerin liderlerinin oldiiriilmesine karsilik olarak devlet baskani Enver

Sedat hedef alind1.%*

Ortadogu’da yabanci hakimiyetine karsi baslatilan Devrimci Arap Milliyetgiliginin
misyonunu tamamlayarak siyasi sahneden ¢ekilmeye baslamasi ile 1970’li yillarda
Misir’da sosyalist rejimin yikilmasi fikri ile Islamci terdrist orgiitler ortaya gikmuistir.
Ancak Ortadogu’da terdriin atasimin Ikinci Diinya Savasi doneminde Filistin’de
Yahudilerin kurmus oldugu Lehi ve frgun Zvei Leumi orgiitleri oldugu sdylenebilir.>*2
Misir’da ortaya ¢ikan ve Yahudi terdrist eylemlerini benimseyen orgiitler daha sonra
Ortadogu’nun tamamina yayilmistir. Arap diinyasinda radikalizmin bu denli yiikselmesi ve
etkin olmasinda Arap-israil ¢atigmalart ve ABD’nin Afganistan ve Irak miidahaleleri etkili

olmustur.

[k Arap-Israil savagimin basarisizig1 ve yiikselen Arap Milliyetciligi, Abdiinnasir’a

ikinci savag icin motivasyon verdi. 1948 yilindaki ilk savasta ve Siiveys Krizi esnasindaki

540 palmer, a.g.e., 5.50-67
%41 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.72
542 Primakov, a.g.e., 5.33-34
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savasta askeri olarak yenilen Misir ve Abdiinnasir i¢in yeni bir savasta Israil’i yenmeleri
ile hem intikam almmis olacak hem de Ortadogu’da merkez iilke haline gelinecekti. Israil
ile Suriye arasindaki ufak ¢apli catismalar1 bahane ederek Israil’e kars1 askeri operasyon

icin pozisyon almaya basladi.>*®

Araplarin istedigi gibi ilk saldiriyr Israil yapti ve Misir, Suriye ve Urdiin’iin
havaalanlar1 bombalandi. Bir giin i¢inde 16 Misir havaalani kullanilmaz hale geldi. 280
Misir ugagi, 52 Suriye ugagi, 20 Urdiin ucag1 ve birgok Irak ucag: yerde tahrip edilmisti.
Hava iistiinliigiinii ele geciren Israil kara harekatinda da avantaj sagladi. Israil ii¢ giin
icinde biitiin Sina’y1 ele gecirdi. Ug giiniin sonunda Misir ve Liibnan Ateskes imzalad,
onlardan {i¢ giin sonra da Suriye pes etti. Savas sonunda bir Arap askeri giicli kalmamusti.
Israil bu zafer ile topraklarini dért kat1 genisletmisti.>** Savastan maglup ayrilan Misir’in
uluslararas1 camiada yapilabilecegi tek ittifak SSCB olarak goriinmekteydi. Sovyetler
Birligi de bu firsati kagirmayarak Misir ve Suriye gibi iilkelerdeki askeri ve siyasi varligini

giiclendirerek bu iilkeleri ekonomik olarak da kendine baglamistir.

1967 savasinin intikamini1 almak i¢in Misir liderliginde toplanan Arap devletleri
SSCB’den aldiklart silahlarla 1973 yilinda ani bir baskin ile israil’e saldirirlar. Savasmn
baslarinda basarili olsalar da Israil toparlanarak kars1 saldiriya gecer ve Arap devletlerinin
olusturdugu koalisyonu yenilgiye ugratir. Ancak bu sefer Israil kuvvetleri de kayiplar
vermistir. Misir ile Israil arasinda gerceklesen bir seri antlasma ile Misir, Sina
Yarmmadasindaki kaybettigi topraklar1 geri alir.>*® Misir savas alaninda olmasa da masa
basinda kaybettigini almig ve daha fazlasim1 alamayacagini anlamistir. Bu tarihlerden
itibaren Arap devletlerince Filistin Sorunu’nun artik uluslararasi bir konu oldugu ve

savasarak ¢ozililemeyecegi kabullenilmistir.

Misir ile Israil arasinda 1979 yilinda yapilan antlasma ile savas durumu resmi
olarak son bulmustur. Antlagma iki iilkenin de savastan dogan kayiplarinin giderilmesine
hizmet edecek sekilde tasarlanmistir. Ancak antlagmaya Arap diinyasindan tepkiler oldu ve

Mistr, Israil ile isbirligi yapmakla suglandi. Ayrica Antlasmani ABD’nin telkinleri ile

3 Armaoglu, a.g.e., 5.842-845
% Armaoglu, a.g.e., .847-848
%5 Armaoglu, a.g.e., .857-866
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yapilmis olmas1 SSCB’yi rahatsiz etmisti.>*® Tepkilere ragmen Misir agisindan antlasmayi
onaylamak ve uygulamaktan baska bir segenek yoktu. Misir ile Israil arasindaki askeri
teknoloji ve teknolojilerin kullaniminda esitsizlik ¢ok fazla idi. Ozellikle Israil’in niikleer

silah teknolojisine sahip olmasi1 bolgede dengeleri degistiren 6nemli bir unsur olmustur.

Bolgedeki birgok iilkenin Israil ile anlasma yapmaya isteksiz davrandigi bir
ortamda anlasma imzalamustir. Israil, Misir ile siirekli atigma yasamasina ragmen Misir’t
diger Arap iilkelerinden ayri tutmus ve radikal orgiitlerin eline gegmesini istememistir.
Israil, Misir ve diger Arap iilkelerinin bolgede kendini istemedigini bilse de bunu unutmak
istemistir. Misir ise artik bolgede daha {ist bir gilivenlik politikasi izleme niyetiyle sorunlari

savasmadan ¢dzme yolunu tercih etmeye calismaktadir.>*’

Misir sahip oldugu 4.600 tank, 1.107 ucak ve helikopter, 9 firkateyn, 6 korvet, 4
denizalt1 ve 124 karakol gemisi®*® ile bolgedeki en biiyiik Arap giiciinii teskil etmektedir.
Misir’in sahip oldugu gii¢ nispeten biiyiik goriinse de Israil’e kars1 ii¢ savas kaybedilmistir.
Misir’in sahip oldugu askeri giiciin belkemigini, teknolojisi eski ve geri kalmis Rus yapimi
silahlar olusturmaktadir. Ayrica bu silahlarin etkin kullanimi konusunda egitime dayali

eksiklikler de yasanmaktadir. Bu nedenle Misir, dis siyasetini askeri gii¢ {lizerine

kurmaktan uzak durmaktadir.

Barselona Deklarasyonu ile baslayan ve AB ile Akdeniz iilkelerinin
entegrasyonunu dngoren igbirligi programina Misir olumlu yaklagmis ve bu konuda 6nemli
girisimlerde bulunmustur. Ozellikle ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve Akdeniz giivenligi
konularinda Misir AB ile iliskilerin gelistirilmesinin faydali olacagini gérmiis ve bu yonde
aciklamalarda bulunmustur. Siireg ile birlikte Misir’in tarim {iriinlerinin Avrupa pazarlarina
girmesinin {ilke ekonomisine 6nemli bir katki yapacagi da belirtilmekteydi. Tarim
driinlerinin ticareti konusunda AB ile Misir 1997 yilinda bir protokol imzalamislardir.
Misirhi yetkililer Misir’in iirettigi diger irlinlerin de Avrupa pazarlarina daha kolay

girebilmesi gerektigi ve bu konuda Akdeniz girisimi {izerinden bir diizenlemenin

%4 Tiirel Y1lmaz, a.g.e, 5.239-245

%47 Kamel S. Abu Jaber, “The Arab-Israeli Peace Process: A Critical Evaluation”, Perceptions, Journal of
International Affairs, 5 (1), 2000, s.115

58 URL, “Egypt Military Strength”, 2015, Erisim: http://www.globalfirepower.com/country-military-
strength-detail.asp?country_id=egypt, (12.07.2015)
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yapilabilecegini  belirtmislerdir.>*® Bu sayede Akdeniz’in Arap iilkeleri iiretim
yeteneklerini gelistirerek Uzak Dogu’nun elinde bulundurdugu iiretim iistiinliigiint ele
gecirebileceklerini diigiinmektedirler. Bolge iilkelerinin avantajlart iiretim i¢in ihtiyag
duyulan enerji kaynaklarina sahip olmalar1 veya yakin olmalaridir. Misir gibi iilkelerin
iiretim {issii olabilmeleri, AB ile iligkilerini gelistirmelerine baghdir. AB’nin girisimleri
sadece ekonomik boyutuyla degil giivenlik platformu olabilmesi mahiyetiyle de hem Misir
hem de diger bolge iilkeleri i¢in 6nem arz etmekteydi. Ancak mallarin serbest dolagiminin
Misir ekonomisine zarar verebilecegi ihtimali de Misirl yetkililer tarafindan ele alinan bir

diger boyut idi bu nedenle girisimler yavas ilerlemis ve temkinli davranilmistir.

Maistr, sorunlari diplomasi kulvarina tasidiktan sonra kendisi i¢in daha énemli olan
ekonomik konular ve uluslararasilagsma faaliyetlerine agirlik vermeye ¢aligmaktadir. Misir
i¢in en dnemli konulardan bir tanesi de Siiveys’in kontroliidiir. Siiveys Kanali, Akdeniz’i
Kizil Deniz ve Hint Okyanusu’na baglayarak deniz ticaretine Onemli bir avantaj
kazandirmaktadir. Ozellikle de Avrupali gelismis iilkeler icin 6nemi daha fazladir. Bu
noktada Misir uluslararasi sistemin devamliligt i¢in bagibos birakilmamasi gereken
yerlerdendir. Misir, Kanal’dan elde ettigi gelirin yaninda Akdeniz sahillerindeki enerji
kaynaklarinda da faydalanma gayreti igerisinde olmustur. Misir’in bu faaliyetleri yeni
degildir ancak 2000’li yillarda yeni rezerv alanlarinin bulunmasi ile GKRY ve

Yunanistan’in deniz alanlarinin kullanilmasina yonelik ¢aligmalarina dahil olmustur.

Misir igin enerji kaynaklari, Siiveys Kanali ve 200 mil uzunlugundaki Siiveys
Akdeniz Boru hattindan elde edilen gelir 6nemli bir gelir kaynaklaridir. Misir, Afrika’nin
en biiyiik 6nemli petrol isleyen iilkesi konumundadir. BP verilerine gore Nil Deltasi’nda

3.9 milyar varil petrol, 1.8 trilyon m® dogalgaz bulunmaktadir.>*°

*9Mohammad El-Sayed Selim, “Arab Perceptions of the European Union’s Euro-Mediterranean Projects”,
Stephan J. Blank (Ed.), Mediterranean Security into the Coming Millennium, U.S. Army War College:
Strategic Studies Institute, 1999, s.150-152

%50 British Petroleum, “BP Statistical Review of World Energy 2014”, 2015, Erisim: http://www.bp.com/
content/dam/bp/pdf/Energy-economics/statistical-review-2014/BP-statistical-review-of-world-energy-2014-
full-report.pdf, (12.03.2015)
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Harita 10: Masir Enerji Kaynaklari
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Kaynak: Chossudovsky, 2014

Misir, karasulari genisligini 12 mil olarak agiklamis ve BMDHS den kaynaklanan
MEB haklarin1 kullanacagini ilan etmistir. Misir, Dogu Akdeniz’de kendi miinhasir
ekonomik bolgesinde bulunan dogal gaz kaynaklarmi isletmeye devam etmektedir.
Bununla birlikte, GKRY ile temas halinde olup GKRY-Misir hattinin kuzeyindeki
sahalarda da isletim yapabilecegi goriintiisii vermektedir. Bu konuda ilk mutabakat
mubhtirast 2005 yilinda GKRY’de Misir Petrol Bakant Sameh Fehmi ile GKRY Ticaret
Sanayi ve Turizm Bakani1 Nikos Rolandis arasinda imzalanmistir. 2006 yilinda da iki tilke
arasinda bilimsel aragtirma, kiiltiir, enerji, petrol ve dogalgaz alanlarinda isbirligini
ongdren bes adet ikili antlasma imzalanmistir.>>! Ancak Misir, Tiirkiye’nin tepkisi
nedeniyle GKRY ile iliskilerini agirdan almakta ve isbirligini artirmak igin uluslararasi

ortamin uygun hale gelmesini beklemektedir. Arap bahari ile iilkede meydana gelen

%51 Bageren, a.g.c., .22
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yonetim degisikliginden sonra Mursi doneminde Misir’'in GKRY ile yaptigi MEB
sinirlandirma antlagmasinin askiya alinabilecegi giindeme gelmistir. Yonetimin Misir’da
tekrar el degistirmesi ile konu giindemden kalkmustir.>®? Arap Bahar1 ve etkileri Misir’da
ekonomik krizleri de beraberinde getirmistir. Bu donemde Misir’in petrol ve dogalgaz

iiretiminde de aksamalar yaganmistir.

Grafik 4: Misir’in Petrol Uretimi ve Tiiketimi
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Kaynak: Tverberg, 2013, “Oil and Gas Limits Underlie Syria’s Conflict”

Grafik 5: Misir’in Dogalgaz Uretimi ve Tiiketimi
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Kaynak: Tverberg, 2013, “Oil and Gas Limits Underlie Syria’s Conflict”

Aslinda Misir, Dogu Akdeniz bdlgesinde enerji arama faaliyetlerine erken
baslamistir. italyan ENI sirketi, 1960’1 yillarda Misir agiklarindaki Belayim sahasinda
petrol ve Abu Madi sahasinda da dogalgaz bulmustur. Misir, ¢ikardigi dogalgazin bir
kismini ihra¢ etmektedir. 2013 yili itibariyle Misir, enerji ihtiyacinin %80’ini Dogu

%2 BILGESAM, a.g.e., 5.20
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Akdeniz’deki Havzalarindan karsilamaktadir.®®® ENI Sirketi Agustos 2015°te Misir’in
Akdeniz sahillerinin 200 km agiklarinda 30 tirilyon metrekiipliip dev bir dogalgaz rezervi
bulduklarini agiklamistir. S6z konusu rezervin Akdeniz’de simdiye kadar bulunmus en
biiyiik rezerv oldugu belirtilmektedir.>** Bu denli biiyiik bir rezervin Dogu Akdeniz’de
bulunmus olmas1 baska rezervlerin de var olabilecegini akla getirmektedir. S6z konusu
rezervin ¢ikarilmasi yaninda hangi yolla tasinacagi da bir diger tartisma konusu haline
gelmistir. Gazin Akdeniz’in altindan boru hatt1 ile Yunanistan ya da Italya’ya tasimasi
ihtimali bulunmakla birlikte mesafenin uzun olmasi Tiirkiye secenegini giindeme
getirecektir. Israil’in Kibris {izerinden gegirmeyi diisiindiigii bir hat da bu sayede hayata
gecirilebilir. Ilerleyen yillarda bolge dis politikasmin sekillenmesinde yeni boru hatti

projeleri de etkili olacaktir.

3.2.3. Suriye

Birinci Diinya Savasindan sonra Fransiz manda yOnetimine giren giiniimiizde 22
milyona ulasan Suriye’de niifusun % 12’sini olusturan bir Sii iktidar s6z konusudur.
Cogunlugu Siinni olan halkin milli gelirden aldig1 payin azlig1 ve yonetimde yeterince
temsil edilememesine, niifusun % 10’nu olusturan Kiirt azinligin sorunlar1 da eklenince

Suriye’nin Arap Baharindan etkilenmemesi imkansizdi.>*®

Suriye, Fransa’nin iilkeden ¢ekilmesinden sonra tam bagimsizligina kavustu. 1945-
1949 wyillar1 arasindaki kurulus doneminde istikrarli olan iilke darbeler ve siyasi
karisikliklar ile miicadele etti.”®® Misir ile yakin iliskiler kuran Suriye Misir’daki
gelismelerden 6nemli Olclide etkilendi ve Arap Birligi yolunda Misir ile basarisiz bir

birlesme girisimi yasadi.

Arap petrollerinin Anadolu iizerinden batiya aktarilmasi giizergahinda bulunan

Suriye, sahip oldugu enerji kaynaklariyla da dnemli bir iilke olmustur. Suriye’de bugiin

553 BILGESAM, a.g.e., 8.7

%4 Anthony Dipaola, “Eni Discovers Massive Gas Field in the Mediterranean”, 2015, Erisim:
http://www.bloomberg.com/news/articles/2015-08-30/eni-discovers-super-giant-natural-gas-field-offshore-
egypt, (12.08.2015)

S5Tiirk Asya Stratejik Aragtirmalar Merkezi, “Akdeniz Kimin Denizi”, 2011, Erisim: http://www.tasam.org/
tr-TR/Icerik/3027/akdeniz_kimin_denizi, (13.06.2015)
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icin ispatlanmis 2.5 milyar varil petrol bulunmaktadir.>® Ancak 2000°li yillarda Dogu
Akdeniz havzasinda varlig1 tespit edilen enerji kaynaklarinin ne kadarinin Suriye

MEB’inde oldugu yeterince arastirma yapilmadigi i¢in bilinmemektedir.

Suriye, karisik etnik yapisi ve siyasal calkantilara ek olarak yakin tarihten miras
kalan sorunlarla da mesgul olmus bir iilkedir. Filistin’de Israil’in bagimsizligimn ilan etmesi
ile baslayan siiregte Misir, Liibnan, Urdiin ve Irak ile birlikte 1948 yilinda Israil’e savas
acmis ve diger llkeler ile birlikte yenilmistir. Ardindan yiikselen Arap milliyetciliginin
tesiri ile Suriye, 1958 yilinda Misir ile Birlesik Arap Cumhuriyetini kurmustur. Omrii uzun
olmayan bu girisimin ardindan ortak diisman olarak goriilen Israil’e kars1 yine Misir ve
Urdiin ile birlikte 1967 ve 1973 yillarinda savasan Suriye hezimete ugramistir. Suriye
yenilgilere ragmen Israil’e bolgede en uzun siire direnen ve anlasma yapmaktan uzak duran
iilke olmaya devam etmistir. Ozellikle Misir’mn Israil ile anlasmas1 sonras1 Suriye Filistin

sorununun tarafi olmay1 tek basina devam ettirme gayreti icerisine girmistir.

Suriye’nin Israil ile tek sorunu Filistin degildir, Suriye, Israil’in savaslar esnasinda
isgal ettigi bolgenin énemli su kaynaklarindan olan Golan tepeleri nedeniyle de Israil ile
miicadeleye devam etmektedir. Suriye, siirlarin 1967 &ncesine cekilmesini isterken Israil,
1923 donemindeki Suriye ve Manda Yonetimi Filistini sinirlarina ddnmesini 6nermektedir.
Israil, Golan tepelerindeki su kaynaklarinin ydnetimi konusunda bir diizenlemenin de
gerekli oldugunu belirtmektedir.>*® Israil ile Suriye arasindaki iliskilerin diizelmesi ve
Golan tepeleri sorununun ¢oziilmesi konusunda Israil’de Ehud Barak’m iktidara gelisi bir

{imit 15181 olarak goriilse de bir sonuca ulagitlamamustir.>>®

Filistinli yazarlar ve siyasetgiler Suriye ile Israil arasindaki iliskinin Filistin
sorununu domino etmesinden endise etmektedirler. Filistin sorununun Suriye Israil
sorununa baglanmasi iki sorunun ayni anda c¢Oziilmesi zorunlulugunu beraberinde
getirmektedir ki bu durum ¢oziimsiizligiin devamliligini neden olmaktadir. Filistinlilerin
sorunu Golan tepeleri degil Filistin topraklarinin kullanimi ve paylagimidir. Filistinlilere

gore Filistin sorunu Suriye ile Israil’in anlasmasindan 6nce ¢dziimlenmelidir. Filistinli

557 British Petroleum, a.g.e.
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yoneticiler olas1 bir Suriye-Israil anlasmasinin ardindan, Kérfez iilkelerinin de Israil ile
iligkilerini  gelistirmesinin ardindan Filistin meselesinde yalniz kalmaktan endise

etmektedirler.5%°

Suriye 1990’11 yillarda AB’nin Barselona Deklarasyonu ile baslattig1 Akdeniz Igin
Birlik programi gergevesinde Bati ile iliskilerini gelistirme sansini yakalamisti. Suriye
1997 yilinda AB ile imzaladigi Protokol ile Suriye’de iiretilen mallarin AB pazarlarina
daha kolay ulasimin yolu agilmus idi. Iliskilerin gelisim sadece ekonomik degil giivenlik
boyutuyla da 6ne g¢ikmaktadir ki AB bu konuda s6z konusu girisimlerin bir platform
niteligi tasiyabilecegini vurgulamistir.®®! iligkilerin devami halinde Suriye’nin AB ile
entegrasyonunun daha kolay olacagi tahmin edilmekteydi. Ancak AB’nin Dogu Avrupa ile
biitiinlesme stirecine agirlik vermesi ve 11 Eylill ile baslayan siiregte Ortadogu’da askeri
miidahalelerin artmis olmasi iliskilerin gelismesini engellemistir. Ardindan patlak veren
Arap Bahar1 ve Suriye i¢ savasi Suriye’nin dis diinya baglantisin1 adeta koparmis ve

iilkenin par¢alanma siirecine girmesine neden olmustur.

Israil’e kars1 savaslarda giic kaybeden Suriye, dis politikada en &nemli partner
olarak SSCB’yi gOrmiistiir. Savastan sonra Sovyetler, Arap {ilkelerini yeniden
silahlandirmaya baslayarak hem Israil karsisinda Dogu Akdeniz’de bir denge olusturmaya
calist hem de Akdeniz’deki varhigini gii¢lendirdi. Arap-Israil savaslarindan sonra
Sovyetler Birligi, Akdeniz donanmasint 50-60 parcaya ¢ikardi ve Suriye’nin Lazkiye ve

Misir’in Iskenderiye limanlarinda deniz iissii elde etti.®®?

Askeri kapasitesinin ¢ogunlugu Rus yapimi olan Suriye, 4.500 tank, 2 firkateyn, 3
amfibik gemi, 17 sahil giivenlik gemisi®®® ve 1320 adet ugak ve helikoptere sahiptir. Bunun
yaninda Rus S-300 hava savunma sistemine de sahiptir.>®* Suriye biiyiik bir hava giiciine

sahip gorlinse de ugaklarin ve helikopterlerin ¢ogu eski ve kullanilmaz haldedir. Suriye

60 Mahdi Abdul Hadi, “A Palestinian Perspective on the Peace Process”, Perceptions, Journal of
International Affairs, 5 (1), 2000, s.128
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onemli bir deniz giliciine sahip olmasa da Rusya ile yaptig1 isbirligi sahillerinin giivende
olmasini saglamaktadir. Suriye’nin i¢ savag’ta giiciinlin ne kadarini kaybettigi tam olarak

bilinmemektedir.

Suriye’nin Liibnan’daki Hizbullah ve Gazze’deki Hamas’la Iran’in irtibatini
sagladigr uzun zamandir iddia edilmektedir. 2002°de ABD tarafindan Haydut Devletler
listesine alinan Suriye, 2005°teki Liibnan Devlet Baskani Hariri’nin 6ldiiriilmesinden
sorumlu tutulmus ve ABD elgisini geri ¢ekmisti. Iran savas gemilerinin otuz yil aradan
sonra 2011 yilinda Siiveys Kanali’ndan gecerek Suriye’yi ziyaret etmesi bardagi tasiran
son damla oldu. Bu olay israil ve Bati’ya tehdit olarak degerlendirildi.®®® Arap Bahan
patlak verdiginde Suriye yoOnetimi iktidar1 ya Siinni kesimlere birakarak iilkeyi terk
edeceklerdi ya da Irak, Libya ve diger Arap iilkelerinin liderlerinin basina gelenlerin kendi
baglarina gelmemeleri igin tiim gemileri yakip Katliam yapma pahasina savasacaklardi.
Rusya’nin ve Iran’in destegini arkasinda géren Esad yonetimi belki iilkedeki iist diizey
biirokrasinin de zorlamasiyla ikinci segenegi tercih etti. Ancak Suriye bu siiregte dnemli

kayiplar yasadi, petrol ve dogalgaz iiretemedigi gibi tesislerini de kaybetti.

Grafik 6: Suriye Petrol Uretimi ve Tiiketimi

800
600 -
/ m— Jretim
400 7 Tiiketim
200 - / e \
0 T T T T T T T
1980 1986 1992 1998 2001 2004 2007 2010

Bin Varil (Giinliik)

Kaynak: Tverberg, 2013, “Oil and Gas Limits Underlie Syria’s Conflict”

%5 Tiirk Asya Stratejik Aragtirmalar Merkezi, a.g.e.
199


http://ourfiniteworld.com/2013/09/09/oil-and-gas-limits-underly-syrias-conflict/

Grafik 7: Suriye Dogalgaz Uretimi ve Tiiketimi
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Kaynak: Tverberg, 2013, “Oil and Gas Limits Underlie Syria’s Conflict”

Dogu Akdeniz’in son donemlerdeki en g¢alkantili iilkesi olan Suriye’de bolgede
enerji kaynaklarinin kesfi ile kendine ait sularda faaliyetlere baslamistir. Suriye, deniz
kullanim alanlarin1 2003 tarihinde kabul ettigi bir yasa ile diizenlemistir. Bu yasa ile
karasularin1 12 mil, bitisik bolgeyi 24 mil ve MEB’i de 200 mili asmayacak sekilde
belirlemistir. Bu kapsamda Suriye 2011 yilinda lisans ¢aligmalarina baslamis ancak iilkede
patlak veren i¢ savas nedeniyle caligmalar askiya alinmigtir. Ayrica, Suriye’nin belirledigi

deniz alam ile Tiirkiye’nin belirledigi alan ¢akismaktadir.>®

Dogu Akdeniz’de 90’1 yillarda Kibris Rum kesiminin silahlanma girisimleri
cercevesinde iliski kurdugu iilkelerden bir tanesi olan Suriye ile Yunanistan arasinda
mevcut oldugu ileri siiriilen “Savunma Isbirligi Antlasmasi”, dolaylida olsa Dogu
Akdeniz’e iliskin olarak, Suriye’yi Rum-Yunan Ortak Savunma Doktrininin kapsamina
dahil etmistir. Suriye’nin Rus S-300 fiizelerine ve silahlarina ilgi duymasi, bu
degerlendirmeyi destekleyen ve Yunanistan, GKRY, Suriye ve Rusya Federasyonu
arasindaki iligkiyi agiklayan gelismelerdir. Suriye’nin Lazkiye limaninin, Rusya’dan ve
Cin’den satin alinan savunma malzeme ve techizatinin adaya tasinmasinda kullanildigini

da unutmamak gerekir.%%’
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Soguk Savas doneminden kalma Rus ve Suriye dostlugu Rusya’nin kendine
gelmesi ile yeniden yesermeye baslamistir. Rusya’nin bolgeye giris anahtar1 olarak Suriye
onemli bir konumdadir. Rusya’nin 2005 yilinda Suriye limanlarinin kullanimi karsiliginda
Suriye’nin 13.4 milyar dolarlik borcunun %70’ini sildigi ifade edilmektedir. 2009 yilinda
da Rusya’nin Suriye’ye 19.4 milyar dolarlik kredi agtig1 belirtilmektedir. Rusya ile Suriye
arasindaki ticaret hacminin iki iilke agisindan da 6nemli bir oran tutmamasi ve Rusya’nin
askeri ihracatinda Suriye’nin %1 pay almasi, Rusya’nin Suriye ilgisinin ekonomik degil
stratejik oldugu ortaya koymaktadir.>®® Rusya, bugiin de Esad ydnetimine her konuda
destek vererek ABD ve Bati yanlisi yeni bir yonetimin gelmesini engellemeye
caligmaktadir. Bu destek kapsaminda Eylil 2011°de Rusya, {nlii denizalti avcist
Severomorsk savas gemisini Kizildeniz’deki gorevini tamamladiktan sonra Tartus

Limani’na géndermistir.>®°

Tartus Limant Suriye’nin Lazkiye’den sonra ikinci biiyiik limanidir. Liman,
1971°den bu giine Sovyet/Rus deniz iissiine ev sahipligi yapmaktadir. Ikmal ve onarim
issii olarak kullanilan liman 2008’den sonra Rus donanmasinin kullanimi igin
gelistirilmesi 6ngoriilmektedir. Liman, Rusya’nin Akdeniz’deki tek askeri deniz iissii olma
ozelligi ile 6nemini artirmaktadir. Gelistirme projesi kapsaminda ugak gemilerinin dahi
kullanabilecegi bir mahiyete kavusturulmasi planlanmaktadir.’”® Tartus iissii, Rusya’nin
Akdeniz’deki varlig1 agisindan hayati 6nem tasimaktadir, Arap Bahari sonras1 Ortadogu’da
daha Bati yanlis1 iktidarlarin hakim olmas1 ihtimali giicii giderek zayiflayan Rusya’nin
bolgeden tamamiyla dislanmasin1 beraberinde getirecektir. Bolgedeki Sii tilkeler ile yakin
iligkileri bulunan Rusya, Suriye’nin diger iilkeler ile iliskilerinin iy1 olmamasini da firsat
bilerek Akdeniz’de kalan son varligin1 Esad yonetimine destek vererek ayakta tutmaya
caligmaktadir. Esad yonetiminin bolge iilkelerinden hicbirinin destegini alamamis olmasi

Rusya ile igbirligini zorunlu kilmaktadir.

Arap bahariyla birlikte baglayan Suriye’deki i¢ savasta taraf olan iilkelerden bir

tanesi Iran islam Cumhuriyeti olmustur. Iran ile Suriye’nin kara baglantis1 olmamasi askeri

%8 Yousef Gamal El-Din, “What’s Stake for Russia in Syria”, 2013, Erisim: http://www.cnbc.com/id/
101004539, (12.05.2015)

9 Yakin Dogu Haber, “Rus Savas Gemisi Severomorsk Suriye’de”, 2011, Erisim: http://ydh.com.tr/
HD9337_rus-savas-gemisi-severomorsk-suriyede.html, (14.06.2015)
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yardimlarin denizden yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Iran, Suriye’nin en 6nemli
destekcisi olarak kendi donanmasinin Akdeniz’de faaliyet gdsterebilmesi icin bir tesis
alabilmenin pesindedir. Bir Iran filosu tarihte ilk kez 2011 yilinda Suriye’yi ziyaret etmis
ve kalict bir varlik gostermek i¢in demirleme sahalar1 insa edilecegi haberleri
duyulmustur.>’* Suriye, i¢c savasa kadar bir yandan kendisine yonelik Rus ve iran
taleplerini  karsilamaya calisirken biryandan da Bati ile iliskilerini diizeltmeye
caligmaktaydi, artik Esad yonetimi parcalanmis bir Suriye’de sadece kendi varligini devam
ettirme gayreti icerisine girmistir. ABD, Suriye politikasinda Sii azinlik yerine Siinni
cogunlugu iktidara getirmeyi planlarken, Suriye’deki Rus ve Iran etkisini ortadan
kaldirmayr ve Dogu Akdeniz’de sorunsuz bir hakimiyeti arzulamakta idi. Ancak Esad

yonetiminin bu denli uzun ve sert direng saglayacagi hesap edilmemisti.

3.2.4. Liibnan

Birinci Diinya Savasi’na kadar Osmanli hakimiyetinde olan Liibnan, 1920’de
Fransizlarin yonetimine ge¢mis ve 1941 yilinda bagimsizligint kazanmistir. Etnik
yapisinda onemli dinsel ve kiiltiirel farkliliklar olan Liibnan’da siyasal yasam ideolojiden
ziyade dini farkliliklar {izerine insa edilmistir. Uzun yillar Hiristiyan ve Miisliiman
gruplarin bir arada yasadig iilkede dengeyi bozan unsur 1967 Arap-Israil Savaslarindan

sonra Liibnan’a gelen Miisliiman gé¢menler olmustur.>’?

Filistinlilerin gogiine kadar {ilkede ¢ogunlugu Hiristiyanlar olusturmaktaydi.
Niifuslar1 giderek azalmasina ragmen ekonomide ve devlet yonetiminde imtiyazli konuma
sahip olan Hiristiyanlar ile ayn1 haklari talep eden Miisliimanlar arasinda ¢ikan ¢atigsmalar
Filistinli miiltecilerinde miidahalesiyle i¢ savasa doniistii. 1975-1976 yillarindaki savasta
cok sayida insan hayatin1 kaybetti ve Liibnan, Ortadogu’daki ekonomi ve finans merkezi
olma 0zelligini kaybetti. 1976 yilinda Arap Baris Giicii ad1 altinda ger¢eklesen Suriye’nin
miidahalesi ile saglanan anlasma neticesinde Miisliimanlarin talepleri kabul edilmistir.
Ancak Liibnan’daki karigikliklar bu tarihten sonra da devam etmis ve siirekli siyasi

istikrarsizliklar yasanmistir.>”® Liibnan i¢ karisikliklarin ve istikrarsizliklarin da etkisiyle

571 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.86
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bolgede onemli bir askeri giic haline gelememistir. Liibnan sahillerini korumak igin, 2
firkatyen ve 42 sahil giivenlik botuna sahiptir.>’* Liibnan nemli bir hava giiciine de sahip

degildir.

Liibnan’daki i¢ karisiklik Suriye’nin etkisi ile kiillenirken Liibnan’in Israil sinirinda
konuslanmis  Filistinli ~ miilteciler  icerisindeki  savascilar  Israil’de  eylemler
gerceklestirmekteydiler. Israil saldirilar1 bahane ederek Liibnan’in Suriye tarafindan
yonlendirilmesine son vermek amaciyla 1982 yilinda Liibnan’a askeri miidahalede
bulundu. Liibnan’m baskenti Beyrut’u ablukaya alan Israil’e kars1 uluslararas1 ortam sert
tepki gostermis olsa da ABD’nin vetosu nedeniyle BM’den de bir karar ¢ikarilamiyordu.
Ayn1 yili sonunda ABD’nin Liibnan’a dayatmas ile bir anlasma imzaland: ve Israil’in
talep ettigi bazi tavizler Liibnan tarafindan kabul edildi. Anlagma iki yil sonra Liibnan
tarafindan feshedildi.’”® Bu tarihten itibaren Liibnan’in tekrar Suriye etkisi altina girdigi
goriilmektedir. Israil’e yonelik bombal1 saldirilarin en énemli kaynag: olarak Liibnan’m

giineyi iki iilke arasinda hala sorun teskil etmektedir.

2000 yilindaki Suriye-Israil baris goriismeleri esnasinda Suriye Disisleri Bakani
Faruk El-Sara, “Suriye ve Liibnan sorunlarina yonelik ¢6ziim siireci ayni dogrultuda
devam etmektedir” demistir. Bu yaklasim Suriye’nin Liibnan’1 kendinden ayr1 tutmadigim
gostermektedir. Liibnan Basbakan1 Emile Lahhoud da “Suriye ile Israil arasindaki ¢6ziim
stirecinin iki tarafinda arzu ettigi sekilde ¢oziimlenmesinin zor oldugunu ve dolayisiyla
Liibnan sorununun da bu serece dahil oldugunu” belirtmistir. Liibnanl yetkililer Liibnan’in
esas sorununun 350 bin civarindaki Filistinli miilteci oldugunu belirtmektedirler. Filistinli
miiltecilerin Israil smirindaki faaliyetlerinin kontrol edilememesi, ¢atismalari artiran ve

devamliligim saglayan bir unsurdur.5’

Filistinli miilteciler diinyanin c¢esitli bolgelerine dagilmakla birlikte ¢ogunlugu
Liibnan’in giineyinde bulunmaktadir. Miiltecilerin tamamina yakini1 Filistin’e donerek
kendi topraklarinda yasamay: istemektedirler. Liibnan ile Israil arasindaki sorunlarin

temelini de Filistinli miiltecilerin topraklarina donebilmeleri olusturmaktadir. Filistinlilerin

57 URL, “Description”, Erisim: http://www.navyrecognition.com/index.php/middle-eastern-navies-vessels-
ships-equipment/lebanese-navy-vessels-ships-equipment.html, (27.05.2015).
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iilkelerini terk etmek zorunda kalmalariyla birlikte Filistin’in de demografik yapisi
degismis, Yahudi gociiniin her y1l devam etmesiyle bir zamanlar ¢ogunluk olan Filistinliler
azinlik konumuna gelmeye baslamislardir.>”” Filistinli miilteciler sorunu iki iilke arasindaki
bir sorun olmaktan ziyade artik uluslararasi nitelik kazanmig durumdadir. Bu konuda ABD,
AB ve BM nezdinde yapilan girislimler ve toplantilardan bu giine kadar bir sonug elde

edilememistir.

1976 yilindan bu yana Arap Barig Giicii adi altinda Liibnan’da bulunan Suriye
askerlerinin ¢ekilmesi yoniinde 2004 yilinda ¢ikan BM kararinin uygulanmasi igin yollar
arayan Refik El-Hariri’nin 2005 yilinda bombali suikast ile 6ldiiriilmesi sonucu Suriye
baskilara dayanamayarak askerlerini Liibnan’dan ¢ekmistir. Primakov’a goére suikastin

Liibnan’da Suriye etkisini kirmak amaciyla yapilmis olmasi olasiligi gligliidiir.

Suikast sonrasinda Liibnan’da Suriye karsiti ve yanlis1 gosteriler birbirini izledi.
Karigikliklardan faydalanan Hizbullah {ilkenin giineyinde giiciinii artirdi. Hizbullah’in
saldirilar1 ve Israil Askerlerini kagirmalariyla ¢ikan olaylar neticesinde Israil 2006 yilinda
Liibnan’a askeri operasyon diizenledi. BM’nin karar1 ile ateskes saglanip Israil askerlerini

cekse de bolgede hala kalic1 bir ¢oziim s6z konusu degildir.>"®

Liibnan karasularin1 12 mil olarak belirlemistir. Liibnan, 1970-1975 yillar1 arasinda
Rus, Ingiliz ve Amerikali uzmanlara deniz ve karada petrol yataklar ile ilgili arastirma
yaptirmig fakat petroliin ¢ikarma maliyetinin petrolden elde edilecek gelirden fazla

olmasimin anlasilmas ile petrol faaliyetlerinden vazgegmistir.>”®

1975-1990 yillar1 arasinda i¢ savas ile ugrasan Liibnan, deniz alanlarindan
faydalanmay1 diiginmemistir. 1990 yilindan itibaren gerek dini cemaatler esasina gore
olusturulan koalisyon hiikiimetlerinin basarisizlig1 gerekse Israil isgali ve Israil isgaline
kars1 teskil edilen silahli orgiitlerin varligi gibi istikrar1 olumsuz etkileyen nedenlerle
stratejik kararlar alinamamistir.®® Soz konusu nedenlerle ekonomik kalkinmayr da

gerceklestiremeyen Liibnan, enerji atilimini da ertelemistir. Liibnan’in enerji konusundaki

577 Hadi, a.g.e., 5.131-133

578 Tiirel Y1lmaz, a.g.e., 5.349-350
57 Bageren, a.g.¢., 5.23

%80 Bageren, a.g.c., 5.23
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bolgesel ilk hamlesi 2005-2007 yillar1 arasinda GKRY ile miinhasir ekonomik bolge
belirlenmesine dair goriismeler olmustur. 2010 yilinda deniz alanlarini simirlandirma
antlasmas1 imzalanmig olsa da Tiirkiye’nin tepkisi ve notasi nedeniyle antlasma

onaylanmamustir.

Harita 11: Liibnan Deniz Alani

Gas N
O

Condensate
o

PR=__=="_

Expl3s4
Kaynak: Enerji Enstitusii, “Misir, Giiney Kibris’tan Acele Dogalgaz Almak
Istiyor”, 2015

2000°1i yillarda Misir ve Israil’de yeni kaynaklarin kesfedilmis olmasi1 Liibnan’1 da
harekete gecirmis ve sismik arastirmalar yapilmig, 708 milyar m®lik dogalgaz rezervi
tespit edilmistir. Liibnan 2012 tarihinde bir petrol yasasi ¢ikartarak girisimlere
baslamigtir.%! Liibnan 2010 yilinda deniz yetki alanlarii belirleyen bir haritayt BM’ye
sunmustur. S0z konusu harita GKRY ile Liibnan arasinda yapilan deniz alanlarim

sinirlandirma antlasmasinin koordinatlarini da igermektedir. Liibnan’in ilan ettigi alan ile

81 BILGESAM, a.g.e., s.12
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Israil’in ilan ettigi alanlar arasinda 9 km?’lik bir ¢akisma sdz konusudur. Bu durum iki iilke

arasinda sorun olusturmustur.>®

3.3. Tiirkiye’nin Giivenlik Algisinda Dogu Akdeniz Stratejisi

Tirkiye, Hiristiyan Bati ile Miisliiman Dogu arasinda siniri olusturmaktadir ki
NATO ile AB’nin bittigi yerdir. Bu sinir sadece cografi degil ayn1 zamanda kiiltiirel bir
nitelik tasimaktadir. Ulkelerin sahip olduklari deniz alanlari, adalar, bogazlar gibi cografi
degerler ve stratejik bolgeler dis politikalarinin 6ncelikli konularii teskil eder ki Tiirkiye
stratejik oneme sahip Karadeniz ile Akdeniz’i baglayan kuzey giiney eksenli bogazlara,
dogu bat1 eksenli gecis yollarina ve diinyanin merkezi diyebilecegimiz Akdeniz’de énemli
deniz alanlarina sahip iilkelerden bir tanesidir. Tiirkiye merkezli her politika Balkanlar,
Kafkaslar, Ortadogu ve Orta Asya’yi da ilgilendirmektedir. Ayni sekilde bu bolgelerdeki
tim gelismeler de Tiirkiye’nin giivenligi ve gelecegi agisindan 6nem arz etmektedir.
Tiirkiye, hem bir kara {ilkesi hem de deniz iilkesi olma 6zelligini tagimasi ile giivenlik
politikalarinda da ¢ok yonlii diisiinmek zorunda olan bir iilkedir. Jeopolitik yaklagimlarda
kenar kusak iilkesi olarak goriinse de Asya ve Avrupa kitalarinin iglerine kadar uzanan
sinirlart ve ekonomik ve kiiltiirel baglantilarinin olmasi Tirkiye’yi ayn1 zamanda bir

merkez iilke konumuna getirmektedir.

Tiirkiye, cografi avantajlara sahip olmakla birlikte Diinya’nin en fazla komsuya
sahip tilkelerinden bir tanesidir. Tiirkiye bu komsularinin ¢ogu ile sorunludur, Yunanistan
ile Ege Adalar1 ve Kibris Sorunu, Ermeni Iddialari, Suriye ile sinir agan sular konusu, Irak
ile terér sorunu bunlar arasindadir. Bogazlarin kullanim1 ve giivenligi de ilave edildiginde,
Tiirkiye cografyasinin giivenlik endiselerine endeksli oldugu goriilmektedir. Tehdidin bu
denli ¢ok olmasi, Tiirkiye’nin ii¢ kitanin kesisim noktasinda olmasinin yaninda, yer alt1 ve
yer Ustli zenginliklerine sahip veya gecis giizergahinda olmasidir. Tiirkiye, bir¢ok
ideolojinin hedefinde olan, diinyanin beklide en pahali toprak ve deniz alanlarini elinde

bulunduruyor.

%2 BILGESAM, a.g.e., 5.18-19
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3.3.1. Tiirkiye’nin Jeopolitik ve Stratejik Konumu

Cografi konumu ile Mackinder ve Spykman’in Avrasya’nin merkezine giris kapisi
olarak gordiikleri Tiirkiye’nin énemi, ikinci Diinya Savasi sonrasinda daha da artmustir.
Tiirkiye’nin NATO iiyeligi, ABD ve Ingiltere gibi iilkeler tarafindan Tiirkiye’ye yiiklenen
Bogazlar1 koruma misyonu geregi Onemli goriiliir iken, diger ittifak tilkeleri, Dogu
Akdeniz  cografyasinda  yasanacak catismalarin  kendilerini  ilgilendirmedigini
diistinmektedirler. Bu yaklasim Avrupali olmaya c¢alisan ancak Avrupalilar tarafindan
Ortadogulu goriilen Tiirkiye’nin bolgede yasanacak olasi bir catismada muhtemelen yalniz
kalacagin1 ortaya koymaktadir. Tiirkiye’nin statliikocu yaklasimi, ona verilen misyonun

yaninda bu farkindaligin mecburi kildig1 bir durumdur.

Tiirkiye’nin jeopolitik konumu, siyasi tercihlerinin belirlenmesinde de 6nemli bir
rol oynamaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Sovyet tehdidinin ortaya ¢ikmas: ile
Tiirkiye 1952 yilinda NATO ittifakina katilarak bat1 tarzi politikay1 ve giivenlik anlayigin
benimsemistir. Tiirkiye’nin ittifaka katilmasinda en kazangli ¢ikan taraf ABD olmustur.
Tiirkiye ise ittifaka katilmasmin karsiligini yeterince alamamistir. Yeni donemde de
Tiirkiye ABD i¢in bolgede AB iiyesi olmayan NATO ittifakina dahil bir iilke olarak denge

saglayici faktor olmaktadir.

Brzezinski’ye gore Tiirkiye, Avrasya bolgesinde belli bash jeostratejik oyuncular
arasinda yer almasa da, kritik dneme sahip jeopolitik eksenlerden bir tanesidir. O’na gore
Tiirkiye ve Iran, Avrasya cografyasinda sinirli kapasiteye ve jeostratejik etkiye sahip
iilkelerdir. Tirkiye, Karadeniz bolgesinde istikrar saglamakta, Karadeniz’e Akdeniz’den
ulasimi kontrol etmekte, Kafkasya’da Rusya’yr dengelemekte, islam muhafazakarligia
kars1 panzehir olmakta ve NATO nun giineyindeki giivencesi olarak hizmet etmektedir.>
Brzezinski ve Huntington gibi bir ¢ok diisliniire gore Tiirkiye, dogu ve bati arasinda bir
koprii olmakla birlikte Islam cografyasinda lider iilke olabilmesi igin askeri, siyasi,

stratejik, ekonomik ve tarihsel gereklilikleri mevcut bir tilkedir. Akdeniz’e kiyisi olan bes

iye ililkeye sahip olan NATO’nun giiney kanadinin Dogu Akdeniz’deki diren¢ noktasi

583 Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtasi, (Cev. Yelda Tiiredi), Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2005,
5.65-73
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Tiirkiye’dir. Tiirkiye, NATO igin gerek hazir askeri gii¢c agisindan gerekse Dogu Akdeniz

ve Ortadogu’nun kontrol noktas1 olarak énem kazanmaktadir.%%

Soguk Savas’in sona ermesi ve Sovyet tehdidinin ortadan kalkmasi ile Tiirkiye’ nin
bolgede hareket serbestisi kazandigi diisiiniilse de tek kutuplu sistemin bagimsiz
politikalar1 kisitlayict argilimanlar1 ortaya c¢ikmistir. Bolgede hakimiyeti paylagsmak
istemeyen ABD, politika tretimi noktasinda iilkelerin kendi politikas1 disinda hareket
etmesine izin vermemektedir. Bununla birlikte AB, Rusya Federasyonu, Cin gibi gliglerin
uluslararas1 politikada giderek giliclenmeleri, tek kutuplu diinyada farkli, kisa zamanl ve
girift igbirligi imkanlarin1 da beraberinde getirmektedir. Tiirkiye’de, imkan ve kabiliyetleri
noktasinda, zaman igerisinde Oniine gelebilecek firsatlar1 tek basina ya da ittifaklar

dahilinde degerlendirebilecek pozisyondadir.

Tiirkiye’nin jeopolitik Oneminde degisiklige neden oldugu diisiiniilen Soguk
Savag’in bitisiyle Tiirkiye’nin giivenlik ihtiyaci azalmamis aksine artmistir. NATO nun
islevini tamamlayarak miadinin dolduguna dair diislincelerin ortaya ¢iktig1r 1990’11 yillarda,
Tiirkiye’nin de artik Avrupa giivenligi i¢in 6nemini yitirmeye bagladig: ifade edilmekte idi.
Degisen kosullarda, bat1 diinyasinin enerjinin giivenli ve en az maliyetle aktarilmasina olan

ithtiyaci, Tiirkiye’nin jeopolitik 6nemini 90 6ncesi doneme gore daha da artirmistir.

Soguk Savag sonrast donemde Tirkiye’nin, Balkanlar-Kafkasya-Ortadogu
licgeninin tam ortasinda, bu yerleri kontrol edebilen ve bolgede niifuz sahibi bir iilke
oldugu ayrica Tirkiye’nin Kuzeydogusunda ve giineydogusundaki enerji merkezlerini ve
buralardan ¢ikan enerjinin ulasim hatlarmi kontrol edebildigi anlasiimigstir.>® Tiirkiye’nin,
Avrupali tilkeler agisindan enerji santrali haine gelmis olmasina ragmen, Avrupa savunma
anlayisinin disinda birakilmis olmasi, AB’nin jeopolitik gereklilikler ¢ercevesinde degil,

medeniyet temelinde ideolojik politikalar ¢ergevesinde hareket ettigini ortaya koymaktadir.

Tiirkiye gibi iilkeler bolgesel istikrara katki saglayacak imkan ve kabiliyetler

noktasinda onemli engellerle karsilagmaktadirlar. Amerika’nin bolgedeki daha biiyiik

%84 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.95
585 Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.112
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cikarlar1 ile zaman zaman ¢atisan amaglara sahiptir. Brzezinski’nin Tiirkiye tanimlamasi,

¢ikar catismasini ve ABD ile olan iliskilerine 151k tutmaktadir.

Tiirkiye, yarim yiizyildir Amerika’nin miittefiki. Kore savasmna dogrudan katilmasiyla
Amerika’nin giivenini ve minnettarligin1 kazandi. NATO’nun saglam ve giivenilir giiney
demiri oldugunu ispatladi. Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla hem Azerbaycan’a hem de
Giircistan’a kendi bagimsizliklarini kazanmalari i¢in yardim ederek bu iste aktif rol oynadi.
Enerjik bir sekilde Tiirk kiiltiir ve dil geleneginin merkezi bdlgesi igine diisen biiyiik oranda
Merkezi Asya devletleri halklar1 igin siyasi gelisme ve sosyal modernizasyonun konu ile
ilgili 6rnegi olarak kendi reklamini yapti. Bu acidan Tiirkiye2nin onemli stratejik rolii,
bolgenin Sovyetler sonrasi yeni bagimsizligina kavusan devletleri giliglendiren Amerikan
politikasinin tamamlayicist oldu... Avrupali liderler, Tiirkiye’nin Avrupa tipi toplum
vizyonu devletinden giderek teokratik islami devlete déniisiimiiniin Avrupa’nin giivenligini
olumsuz etkileyeceginin farkindalar. Ne var ki bu diisiince Avrupa’nin olusumunun kendi
ortak Hiristiyan mirasina dayanmasi gerektigine dair birgok Avrupalinin paylastigi bakis
agistyla tezat olusturuyor.>%

Yilmaz Tezkan, Tiirkiye’nin jeopolitik konumu geregi, Onlimiizdeki doénemde

yasayabilecegi bazi risk ve avantajlara vurgu yapmaktadir.

Tiirkiye’nin Avrasya Satrang Tahtasi’nda jeostratejik oyuncu olmak hevesine sahip,
jeopolitik mihver olarak degerlendirilmesi bazi riskleri de beraberinde getirmektedir.
Jeopolitik mihver roliinii iizerinde yasadig1 cografyadan dolay1 kazanan Tiirkiye’nin NATO
icindeki gorevine riza gdstermesi, Bati’ya kalkan olmasi kuzeyden gelecek tehdidi
engellemesi halinde bir sorun goriilmemektedir. Ancak, Tiirkiye jeostratejik oyuncu olmak
hevesini gergeklestirmeye kalktiginda Brzezinski’nin tarifi geregi, mevcut politik
durumunu degistirmek amaci tasiyacak; su veya bu sekilde Amerika’nin g¢ikarlarin
etkileyecektir. Tiirkiye’nin jeostratejik oyuncu olmasi veya olma ihtimali Bilyiik Satrang
Tahtasi’'nda ABD ile Tiirkiye’yi kars1 karsiya getirecektir.58

Jeopolitik konum geregi ortaya ¢ikabilecek tehdit ve risklere ragmen, Tiirkiye nin
Soguk Savas sonrasi donemde degisen parametrelere gore stratejisini degistirmesi
gerektigini diistinen Ahmet Davutoglu, Tiirkiye’nin dis politika stratejisinin ileride
uluslararas1 c¢evreye kademeli bir tarzda acabilmesi icin kullanabilecegi lic 6nemli

jeopolitik etki alani oldugunu belirtmistir:

-Yakin Kara Havzasi: Balkanlar, Ortadogu, Kafkaslar

-Yakin Deniz Havzasi: Karadeniz, Adriyatik, Dogu Akdeniz, Kizildeniz, Korfez, Hazar
Denizi

-Yakin Kita Havzasi: Avrupa, Kuzey Afrika, Giiney Asya, Orta ve Dogu Asya®®

%86 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.86-87
%87 Tezkan ve Tagsar, a.g.c., 5.452
%8 Davutoglu, a.g.e., s.118
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Davutoglu’na gore, “i¢ ige gegen dairevi kusaklardan olusan bu havzalar
Tiirkiye’nin bolgesel etki alanlarinin kademeli bir tarzda genisletilerek kiiresel konumun
giiclendirilmesine yonelik dis politika stratejisinin jeopolitik temelidir”.>®° Bu yaklasim,
Tiirkiye’nin 6nce bolgesel bir glic olmasi daha sonra kiiresel bir giic olmasi hedefini
tasimakla birlikte daha ¢ok kagit iizerinde kalan ve uygulama imkam fazla olmayan bir
stratejiyi ifade eder. Zira stratejilerin uygulanabilirli§inin mekan ve zaman iliskisine bagl
oldugunu diisiinecek olursak bu stratejinin gergeklesmesi uzun zaman alacaktir. O nedenle
atilacak adimlar, kisa ve orta vadede kar-zarar analizi iyi hesaplanarak

gergeklestirilmelidir.

3.3.2. Tiirkiye’nin Giivenlik Algis1

Tiirkiye, bolgesel ve uluslararasi siyasetteki konumuna ve etkisine uymayan siirekli
bir “giivensizlik sendromu” ile yasamaktadir. Tiirkiye “giivenlik” olgusunun toplumsal ve
siyasal diizleme yaygin bicimde hakim oldugu bir iilkedir. Tiirkiye’deki giivenlik kiiltiirii
diger tiim alanlarin 6nline ge¢cmektedir. Bu algmin sebebi, Tiirk toplumunun tarihsel

tecriibeler tizerine insa edilmis olmasidir.>*°

Tiurkiye’nin giivenlik kavramsallastirmasi, hassasiyetler ve sert gilivenlik
sorunlarinin ortaya ¢ikmasina neden olan jeopolitik ve jeostratejik konumundan biiytlik
ol¢tide etkilenmektedir. Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin, Tiirk toplumu igerisindeki tarihsel yeri
ona Verilen deger de giivenlik algisinin sekillenmesinde etkili olmugtur. Tiirkiye’ nin
giivenlik algisi; toplum yasaminin devam ettirilmesi, toprak biitiinliigiiniin korunmasi ve

ulusun temel kimliginin muhafaza edilmesi iizerine oturmaktadir.>®

Tiirkiye, Osmanli imparatorlugu’nun ana karasini ve deniz alanlarmi avantajlari ve
sorunlartyla birlikte devralmis ve bu miras Tiirkiye’nin giivenligini derin bir sekilde
etkilemistir. Bu mirasin yapici ve sorunlu unsurlari tarihten giivenlik ile ilgili ¢ikarilacak
derslerin neredeyse tamamini olusturmaktadir ki karar alicilar bu meyyalde hareket

etmektedirler. Tiirk diplomasi ve giivenlik yapilanmasindaki endise ve giivensizlik, tarihsel

%8 Davutoglu, a.g.e.,5.118

%0 Mustafa Aydin, “Tiirkiye’de Giivenlik Kavramsallagtirmasi”, Mustafa Aydin ve Digerleri (Ed.),
Uluslararasi iliskilerde Catismadan Giivenlige, Istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlari, 2012, 5.491-492

91 Aydin, “Tiirkiye’de Giivenlik Kavramsallastirmast”, 5.492

210



mirasin bir sonucudur. Bu mirasa binaen Tiirk Dis Politikas1 da giice dayali reel politik

eksen tizerinde cereyan etmektedir.

Tiirkiye igin oncelikli tehdit alan1 Dogu Akdeniz’dir. Arap-israil anlasmazlig
neticesi ortaya ¢ikan catisma ortami, Irak rejimine yonelik ABD miidahalesi, Ege’de Tiirk-
Yunan anlagsmazligi ve devami sayilabilecek Kibris Sorunu gibi ¢oziime kavusamamis
konular Tiirkiye’nin bolgesel etkinligini kirdig1 gibi giivenlik algisinin bu konular tizerinde
insa edilmesine neden olmaktadir.®® Yakin tarihte yasanan Kibris olaylar1 bu endiseleri
haks1z ¢ikarmamaktadir. Kibris’ta Tiirklere karsi girisilen sindirme politikalari, Osmanlinin
son donemlerinde kendini goésteren Rum yayilmaciliginin ve Yunanlilarin Megali
Ideasr’nin hala devam ettigini gdstermektedir. Giivensizligin en iist diizeye ¢iktig1 donem
ise Soguk Savas olmustur ki Sovyetler Birligi bu donemde Bogazlardan ve Dogu
bolgelerinden toprak talebinde bulunmus, Tiirkiye bu endiseyle NATO ittifaki icerisine

dahil olmustur.

Sovyetler Birligi’'nin Karadeniz Donanmasmin dis diinya ile c¢ikis noktasini
olusturan Bogazlar’in korunmasi ve Akdeniz’in giivenligi gorevini listlenen Tiirkiye, deniz
alanlar1 lizerinde yasanan Soguk Savasin en 6nemli muhataplarindan birisi olmustur.
Bloklar arasi dengelerin olusturdugu bu konjonktiirde Tiirkiye’nin blok i¢i sorumluluk
alanlari ile blok dis1 ulusal ¢ikar alanlar1 arasinda ortaya ¢ikan ¢eliskiler bu alanlar arasinda
saglikl1 bir koordinasyon kurma problemini beraberinde getirmistir. Karadeniz ve bogazlar
ile ilgili meseleler SSCB ile NATO c¢ercevesinde yiiriitiilen bloklar arasi iliskinin bir
uzantisi olarak degerlendirilirken, Ege ve Kibris’in agirlik tasidigi Dogu Akdeniz Havzasi

Yunanistan ile siiregelen gergin blok i¢i iliskiler cercevesinde ele almmustir.>%

Davutoglu’na gore, Soguk Savas boyunca Dogu Akdeniz bolgesi, sadece Kibris’a
endeksli olarak ele alinmistir. Kibris’in, genis 6lgekli bir deniz stratejisinin 6nemli bir sac
ayagi olarak algilanmasi gerekirken, biitiin deniz stratejisi Kibris bunalimina gore ayarlanir

hale gelmistir.>®* Kibris krizi Tiirkiye’nin bdlgede etkinligine ydnelik olumsuz bir hava

%92 Seyfi Tashan, “Turkish Strategic Perspevtives on Mediterranean Security”, Bo Huldt and Others (Ed.),
Euro-Mediterranean Security and the Barcelona Process, Stockholm: Swedish National Defence College,
Strategic Yearbook, 2003, 5.282

%% Davutoglu, a.g.e., s.156-157

%% Davutoglu, a.g.e., 5.157
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olusturmasina ragmen Tiirkiye’nin gergeklerle yiizlesmesine de sebep olmustur. Kibris
Harekat1 sonrasi Tiirkiye’ye yapilan ambargo oOzellikle askeri techizat konusunda
Tiirkiye’nin {iretim kapasitesini artirmast gerekliligini ortaya c¢ikarmigtir. Ayrica Kibris
Krizi, Tiirkiye’nin ne pahasina olursa olsun kendi topraklarindan ve savunucusu oldugu

bolgelerden vazgegmeyecegini bolge lilkelerine ve diinyaya gostermistir.

Ulkenin topraklarmin %97°si Asya’da yer alir, fakat aydinlarmin énemli bir kismi,
Tiirkiye’yi  Avrupa’nin bir parcast olarak degerlendirmektedir. Nifusunun %98’
Miisliiman’dir fakat laik bir iilkedir. Ve tarih boyunca dinsel gelisimi diger Miisliiman
iilkelerden farkli bir c¢izgide gelismistir. Tiirkiye, dinsel, tarihsel ve cografi olarak
Ortadogu tilkesi olsa da Balkanlar ve Kafkaslardaki gelismelerden dogrudan
etkilenmektedir.>® Tiirkiye’nin bu 6zel konumu, dis politikada onu zorlayan ve adim
atmasin1 engelleyen bir durum olusturur. Tirkiye bazen iki medeniyeti de kendine

inandirmak veya karsisina almak durumunda kalmaktadir.

Ortadogu, Balkanlar ve Kafkaslarda yiizyillar siiren Osmanli yonetimi Tiirklere
iistiinliik duygusunu miras birakmistir. Bu cografya’da yer alan diger devletlerin Tiirklerin
bu algilamasma tepki gostermesi de ortaya iistesinden gelinmesi zor bir kisir dongii
¢ikarmistir.>®® Tiirkiye iyi niyetli bile olsa, bolge iilkeleri, Tiirkiye’nin birgok hamlesini
tarihin tekerriirii olarak algilamis ve Tiirkiye’ye mesafeli davranmustir. Ozellikle AB’nin,
Tiirkiye’den daha sonra miizakere siirecine baglamis olan iilkeleri dahi liyelige kabulii, s6z
konusu mesafeli davramisin bir 6rnegidir. Fiilen ikiye ayrilmis olan Kibris’in, GKRY
temsilciliginde AB iiyeligine dahil edilmis olmasi iliskileri daha da ¢ikmaza sokmustur.
AB’nin Tiirkiye’yi dislayan yaklagimi 6zellikle Dogu Akdeniz cografyasinda, Tiirkiye’yi
ABD ile daha siki isgbirligi igerisinde olmaya itmektedir. Bu kosullar altinda Tiirkiye,
AB’nin Ortadogu’da ve Dogu Akdeniz’de hakim giic olmamas1 i¢in ¢aba sarf etmek
zorunda kalacaktir. AB topraklarinda isgalci konumuna diisen Tiirkiye i¢in bu bir tercih
degil zorunluluk olacaktir. AB’nin reel olmayan ideolojik politikalari, AB’ nin gelecegi i¢in

ongoriilen kiiresel giic olma hedefinin ya sonlanmasina ya da gecikmesine neden olur.

%% Davutoglu, a.g.e., 5.493
5% Aydin, “Tiirkiye’de Giivenlik Kavramsallastirmas1”, 5.496
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Hiiseyin Bagci’ya gore, Tiirkiye orta derecede bir giigtiir ve orta derecede gii¢ olan
iilkeler genelde bolgesel gelismelerde ittifak arayisi igerisine girerler. Ciinkii bolgedeki
gelismeleri tek baslarina diizenleme veya etkileme sanslar1 yoktur.®®” Bagci, Bolgesel
cikarlar goz Oniine alindiginda Tirkiye’nin dogal partnerinin ABD oldugunu ifade
etmektedir. Bu noktada, Tiirkiye, ABD’den bagimsiz bir dis giivenlik politikasi
iretememektedir. Tiirkiye ne zaman Avrupa’dan dislandiysa ABD o denli Tiirkiye’ye
sicak davranmistir. S6z konusu yakinlasmanin da bir bedeli vardir ki bu, Tirkiye nin

Ortadogu iilkeleri ve AB ile olan iliskilerinde kendini gosterecektir.>%®

Soguk Savag’in sona ermesi ile Tirkiye’nin jeostratejik erisimi arttk NATO’ nun
giiney bolgesindeki yeriyle sinirlt olmadigindan ve daha genis bir alanda daha etkin bir rol
oynama yetenegine ulastigindan Tiirkiye, konumunun radikal doniisiimiine sahit olmustur.
Bu durum, Tiirkiye i¢in Balkanlar, Kafkaslar, Orta Asya ve Ortadogu’da yeni firsatlar ve
sorunlar olusturmustur.®®® Tiirkiye, Soguk Savas sonras1 dénemde olusan yeni jeopolitik
diizlemde hem firsatlardan yararlanmak hem de kendini savunma diisiincesi ile tarihsel
strecte sekillendirdigi askeri glice odakli giivenlik anlayisini teknik agidan gelistirme
politikasin1 devam ettirirken, ekonomik ve sosyal diizeyde de bolgesel giic olma hedefini

benimsemistir.

Istikrar ve statiikoya biiyiikk dnem veren bir iilke olarak Tiirkiye, Soguk Savas
sonrast donemde, yakin c¢evresinde mevcut dengeleri degistirme girisimlerine karsi
dengenin korunmasini, Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarinin bir parcasi olarak degerlendirecek
kadar hassas olmustur.’® Soguk Savas sonrasi dénemde bolgede bircok devlet ve drgiit
ortaya ¢ikmis olmakla birlikte bu giicler arasinda paylasim konusunda fikir birliginin
oldugunu sdylemek imkansizdir. Bu durum catigma risklerinin Tirkiye’ye de sicramasi
ihtimalini beraberinde getirmis ve Tiirkiye’nin ayrilik¢1 terér ile miicadelesinde zor bir
donem yasamasina sebep olmustur. Bu nedenle, Tiirkiye, c¢evresindeki tiim gelismeleri
yakindan izlemeyi glivenligin tesisi noktasinda gerekli gormektedir. 1960’11 ve 1970’11

yillardan itibaren Ermeni Asala Teror orgiitii ile baslayan Tiirkiye nin terdrle miicadelesi

7 Hiiseyin Bagci, Zamanin Ruhu: Kiiresel Politikalar ve Tiirkiye Yazilari, Ankara: Orion Kitabevi,
2007, s.287

5% Bagci, a.g.e.,, $.290

%9 Aydin, “Tiirkiye’de Giivenlik Kavramsallastirmas1”, .502

8% Aydin, “Tiirkiye’de Giivenlik Kavramsallastirmas1”, s.503

213



halen PKK ile devam etmektedir. Fundamentalizm ve sekiilarizme dayali ve Ortadogu
kaynakli siddet eylemleri iceren Orgiitlerin bolgede giderek aktif olmaya baslamasi
Tiirkiye’nin giivenlik algisindaki bir diger kaygiy1 olusturmaktadir.®® S6z konusu kaygilar
ve miicadele Tiirkiye’nin dis politika agilimlarini birincil derecede etkilemekle birlikte

Tiirkiye i¢in enerji ve zaman kaybina neden olmaktadir.

Savunma Bakanliginca 2000°de hazirlanan Beyaz Kitap’ta en 6nemli giivenlik sorunlart su
sekilde sayilmigtir: Bolgesel ¢atigmalar, etnik catismalar, kitle imha silahlarinin gogalmast,
dini asirilik ve terdrizm. Tiirkiye’nin hem Dogu hem de Bat ile gelistirecegi baglantilardan
“birisinin digeri pahasina yok edilmesi, Tirkiye’yi devlet ve ulus yapan unsurlarin yok
olmast anlami tasiyacagindan”, Tirkiye’nin hem Bati hem de Dogu’suyla baglantilarin
gelistirme ihtiyacinda oldugu 6ne siiriilmektedir.5%

Soguk Savasin sona ermesi, Tirkiye’nin etrafinda daha giivenli bir ortamin
olusmasint saglamamistir. Tiirkiye, yirmi yildan fazla bir siiredir etrafinda cereyan eden
catigmalarin etkilerine maruz kalmakta ve bu giivensizlik duygusu ile askeri harcamalarini
artirmaktadir. Bu gelismelerin, ekonomik gelismeye ve ilerlemeye olumsuz etkileri de
sosyal yasamda kendini hissettirmektedir. Tiirkiye’nin dis tehdit olarak gordiigii bir¢ok
konunun sivil yagami da tehdit ederek i¢ tehdit konusu olmasi, i¢ ve dis tehdit arasinda
gecirgen bir yapinin varligint da ortaya koymustur. Boyle bir ortamda Tiirkiye, komsular
ile 1yi iliskiler kurarak tehdidi en aza indirmeyi hedeflemis olsa da, bu girisimlerin ¢ogu
sonugsuz kalmis ve Tirkiye klasik sert giivenlik politikasini devam ettirmistir. Bununla
birlikte, Tiirkiye, bolgesel giivenlik girisimlerine katki saglamaya devam etmis, bdlgesel
giivenligin tesisi i¢in, denizde ve karada ikili ve ¢ok tarafli girisimlere a¢ik oldugunu bir
cok defa ifade etmistir. Tirkiye, Ozellikle Karadeniz ve Akdeniz’de giivenli ortamin

tesisini, giivenlik algisinda 6n plana koymaktadir.

Tiirkiye sahip oldugu 16 firkateyn, 8 korvet, 23 hiicumbot, 13 denizalti, 17 maymn
gemisi, 335’i savas ucagl olmak iizere 790 ugak ve helikopter, 3657 tank®®® ile
bolgesindeki en 6nemli giiclerden bir tanesidir. Tirkiye, mevcut askeri giiciine ek olarak

kendisine denizlerde iistiinlilk kazandiracak, aym1 zamanda ugak gemisi islevi goren,

801 Tashan, a.g.e., s.285-286

892 Aydin, Tiirkiye’de Giivenlik Kavramsallastirmast, 5.505

83 Tirk Deniz Kuvvetleri, “Platformlar”, 2015, Erisim: http://www.dzkk.tsk.tr/index.php?dil=1,
(17.08.2015); Turk Hava Kuvvetleri, “Envanterdeki Ugaklar”, 2015, Erisim: http://www.hvkk.tsk.tr/
TR/EnvanterdekiUcaklar. aspx?ID=7, (17.08.2015); “2000°li yillarda 2000 Yillik Tiirk Kara Kuvvetleri”,
2009, Erisim: http://www.savunmasanayi.net/2000li-yillarda-2000-yillik-turk-kara-kuvvetleri-i%C2%A0/
2000li-yillarda-2000-yillik-turk-kara-kuvvetleri-i%C2%A0/, (17.08.2015)
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havuzlu ¢ikarma gemisi projesini faaliyete ge¢irme konusunda onemli adimlar atmustir.
Yerli firmalar ile Tiirkiye’de iiretilecek ve 2021 yilinda teslimi 6n goriilen s6z konusu
geminin sozlesmeleri Savunma Sanayi Miistesarligt tarafindan 2015 yilinda
imzalanmistir.°** S6z konusu projenin hayata gegmesi ile 6zellikle Dogu Akdeniz’de
dengelerin degisecegi yorumlar1 yapilmaktadir. Israil, Yunanistan ve GKRY medyalarinda

projeden duyulan rahatsizlik ¢esitli vesilelerle dile getirilmektedir.

3.3.3. Dogu Akdeniz’in Tiirkiye icin Onemi

Jeopolitigin degisen unsurlar1 olan sosyal, ekonomik, politik ve askeri degerler birer
tehdit kaynagi degil, cografyadan ve jeopolitik teorilerden diinya giic merkezi olgusundan
kaynaklanan tehditlerin hedefleridir. Tiirkiye, jeopolitik teorilerin temas noktasindadir ve
kara, deniz ve giincel jeopolitik yaklagimlarin etkilerine aym1 anda maruz
kalabilmektedir.5% Tiirkiye, Orta Dogu, Avrupa ve Afrika’nin kesisim yerindeki tiim
politikalara muhatap olmustur. Dogu Akdeniz bu kesisim yerinin merkezini teskil eder ve

bolgenin Tiirkiye i¢in 6nemi, bolgenin kiiresel politikalardaki dneminden daha fazladir.

Tirklerin denizle imtihani, Selguklu ve Osmanli’nin, Karadeniz ve Akdeniz’e
gelmeleri ile basladi. Osmanli imparatorlugu, Mahan’in kistaslarina gére genis bir topraga
ve uzun sahillere sahip olmasinin disinda, bir deniz giicii olarak tarihte yer alamamistir.
Osmanli Imparatorlufu zaman zaman giiclii bir donanmaya sahip olmussa da tam

anlamiyla bir deniz giicii olamamus, kara giicii olarak varligini devam ettirmistir.5%

Osmanli’nin mirasgis1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin diinya egemenligi gibi bir siyaseti
yoktur. Zaten Tiirkiye, bOyle bir siyaseti takip edebilecek sartlara da sahip degildir, sadece
beka kaygisi vardir. Halkin deniz ve denizcilikle olan ilgisi deniz hakimiyet kurma
yoniinde degildir. Bu yaklasim siyasal yansimalarint da bulmaktadir. Bolgesel bir gii¢
olmanin 6nemli bir sart1 da gii¢lii bir deniz kuvvetlerine sahip olmaktir. Gii¢lii donanma

sadece askeri giivenlik icin degil, deniz ticareti gilivenliinin saglanabilmesi ve dogal

804 Deniz Haber Ajansi, “Havuzlu Cikarma Gemisi 2021 Yilinda Deniz Kuvvetleri’ne Teslim Edilecek”,
2015, Erisim:  http://www.denizhaber.com.tr/havuzlu-cikarma-gemisi-2021-yilinda-deniz-kuvvetlerine-
teslim-edilecek-haber-61764.htm, (21.08.2015)

695 {lhan, Jeopolitik Duyarhlik, s.147
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kaynaklarin cikarilip islenebilmesi igin de dnem arz etmektedir.?®’ Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz’deki yetki alanlarinda gelecekte dogalgaz, petrol ve kaya gazi bulunabilecegi
belirtilmektedir. Israil ve Misir, Dogu Akdeniz’de yillardir dogalgaz cikariyor. Tiirkiye,
deniz giicii ile bu bolgede saglanacagi koruma ve giivenlik ortami sayesinde s6z konusu

kaynaklarin ¢ikartilip islenmesine olanak saglayacaktir.

Dogu Akdeniz, Tiirkiye i¢in hem tarihi ve kiiltiirel baglarin bulundugu bir bolge,
hem ticaret ve var olan dogal kaynaklari ile zengin bir alan hem de Ortadogu ve Hazar
enerji kaynaklarimin diinya ile bulusturuldugu bir havza olmasi nedeniyle 6nemlidir.
Bogazlar ve Iskenderun Kérfezi'nden gecerek diinya pazarlarmna ulastirilan petrol ve
dogalgaz miktarlar1 giderek artmaktadir. Bu noktada Dogu Akdeniz deniz ulastirma

rotalarinin giivenliginin saglanmasi Tiirkiye glivenliginin bir parcasini teskil eder.

Diinya siyasi ortaminin son dénemde bu sularda sekillenmesi bolgedeki enerji
miicadelesi ve Akdeniz’in Tiirkiye’nin agik denizlere bakan yiizi olma durumu beraber
degerlendirildiginde Akdeniz’e olan ihtiyacimiz ¢ok daha net olarak anlagilacaktir.

Akdeniz, Tiirkiye igin bir secenek degil mecburiyettir.5%

Dogu Akdeniz’de, Birinci Diinya Savasi’na kadar varligin1 ve giiciinii devam
ettiren  Osmanli’nin parcalanmast ile Dogu Akdeniz’de ve Ortadogu’da dengeler
degismistir. Dogu Akdeniz’de Ingiltere’nin giiciiniin artmasi farkli bir jeopolitik ortam
olusturmustur. Dogu Akdeniz’de etkinligi kaybeden Tiirkiye’ye verilen gorev Bogazlarin
kontrolii olarak belirmistir.?® Ozellikle Sovyetler Birligi'nin ve Komiinist tehlikenin
yayilmasimin engellenmesi baglaminda yiiklenen bu gorev, Tiirkiye’nin deniz alanlarinda

statiikoyu koruma ve savunmada kalma stratejisinin temelini olusturmaktadir.

Tiirkiye’nin, bati diinyasiyla 6zellikle de ABD ile miittefiklik iliskisi icerisinde
olmasi, Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarini, bu iliskilerin bozulmasi pahasina da olsa, géz ardi
etmesine sebep olmamustir. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de Anadolu digindaki tek varlig

olan Kibris, Tiirkiye’nin en 6nemli kirmizigizgilerindendir. Adada, Rumlarin Tiirklere

807 Tezkan ve Tagar, a.g.e., 5.440-441
808 Giirdeniz, a.g.e., s.336
609 Tezkan ve Tasar, a.g.c., 5.442
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kars1 giristikleri katliama kars1 Tiirkiye’nin 1974 yilinda baslattig1 harekat, Tiirkiye-ABD
iliskilerini kopma noktasina getirmistir.5® O déneme damgasini vuran ABD’nin
yaptirimlart da adanin ve Dogu Akdeniz’in, miittefikte olsa, iki iilke agisindan ne denli
onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Devam eden siirecte, iki iilkede bolgede birbirlerine
ihtiya¢ duyduklarini anlamalariyla kriz daha fazla uzamadan sonlandirilmustir. iki iilke

arasindaki iliskiler 1980 yilindaki Iran devrimi sonrasinda daha da ilerlemistir.

Miittefiklik iligkisi, 1991 yilindaki Korfez Savasi sonrasinda “Giiclendirilmis
Ortaklik” olarak adlandirilmistir. Bu donemde Irak’in Kuveyt’i isgali, ABD’ye
Ortadogu’da niifuzunu artirma firsati vermistir. ABD, Tiirkiye’ye “Jeopolitik Mihver”
ozelligi ile ayr1 bir 6nem vermekte idi. Bu 6nem, 1999 yilinda iliskilerin “Stratejik
Ortaklik” diizeyine ulasmasi ile zirveye ¢ikmistir.%! Tiirkiye nin, segme ihtimali olmadan,
bu ortakligin hangi tarafinda durduguna bakmaksizin, bolgede firsatlari degerlendirme
gayreti icerisinde oldugu goriilmiistiir. Tiirkiye ile ABD’nin bolgeye yonelik politikalarinin
ortlistiigli noktalarin oldugu da goriilmektedir ki Bakii-Ceyhan boru hattinin gergeklesmis

olmasi buna bir 6rnektir.

Tirkiye’nin  Suriye ile iligkilerini gelistirmek istemesi, ABD’nin bdlgesel
politikasina aykirt bir durum teskil etmekte i1di. Arap diinyasinda degisim riizgarlarinin
esmesi ve Tirkiye’nin degisimden yana tavir alarak Suriye gibi iilkelerle gelistirmeye
calistigr iligkilerini bir anda bitirmesi, Tirkiye’nin gilivenlik ihtiyaglar1 gz Oniine
alinmadan verilmis siyasi bir taraftarligin kararidir. Tirkiye ile ABD’nin giivenlik
algilarinin her zaman ortiismedigi goriilmektedir, fakat degisen sartlara gore Tiirkiye ¢ogu

zaman ABD ile ayni safta yer almak durumuna diismektedir.

2009 yilinda Obama’nin ve ardindan Hilary Clinton’un Tiirkiye ve Ortadogu
ziyaretleri ABD’nin bolgede gergeklestirmek istedikleri noktasinda Tiirkiye’ye diisen roliin
ortaya konmasi acgisindan onem tagimaktadir. Enerji kaynaklarinin Bati’ya aktarilmasinda
Tiirkiye’nin jeostratejik ve jeopolitik onemi, kiiltiirler arasinda koprii islevi gérmesi ve
demokratik yapisi ile bolge iilkelerine 6rnek teskil etmesi bakimindan ABD nezdinde

Tiirkiye, diger bolge iilkelerinden farkli bir konuma sahip olmaktadir. Bolgenin temel

610 Armaoglu, a.g.e., 5.966
611 Tezkan ve Tasar, a.g.c., s.416
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sorununu teskil eden Israil-Filistin anlasmazliginda da arabulucu islevini iistlenebilecek
olmasi, Balkanlar ve Kafkaslarda giivenligin tesisi ve Orta Asya enerji kaynaklarinin
aktarilmasi konusunda ABD’nin Tiirkiye’nin yardimina ihtiyaci olmasi bir gergeklik olarak

ortadadir.512

Obama yonetiminin Ortadogu cografyasinda uygulamaya galistig1 strateji, Clinton
yonetiminin yumusak giicii ile Bush yoOnetiminin sert giiciiniin birlikte kullanilabildigi
“Akilli Giig”tiir. Bu baglamda, terdrle kiiresel capta savas sdylemi terk edilmis, yerini
“beklenmedik durumlara kars1 deniz asir1 operasyonlar” sdylemi almustir.%!® Bu anlayis ile
ABD’nin Dogu Akdeniz’deki askeri varligi Ortadogu’nun kontrolii i¢in hayati 6nem
tagimaktadir. Ugak gemileri ve donanma bu operasyonlarin agirhikli teknik yiikiini
kaldirmakla birlikte, operasyon bolgesindeki iilkelerin destegini de almak gerekecektir ki

ABD’nin Tiirkiye ile olan iligkisi bu zemine oturmus durumdadir.

Kasim 2015°te Tiirkiye tarafindan diisiiriilen Rus ugagi krizi Oncesine kadar,
Tiirkiye’nin bdlgede birlikte hareket edebilecegi bir alternatif olarak Rusya Federasyonu
goriilmekteydi. Sovyetler Birligi zamanindaki giiclinii kaybetmis olsa da Rusya halen
onemli bir askeri giictlir. Rusya, siradan bir bolgesel gii¢ olarak kalmayacagini defalarca
dile getirmistir. Rusya’nin ortaya attig1 Avrasya Birligi stratejisi ve muhteviyat1 Rusya’nin
niyetini ortaya koymaktadir ki burada dikkat edilmesi gereken nokta Rusya’nin
oncelikleridir. Rusya Onceligini “arka bahge” diye tabir ettigi Orta Asya ve Kafkasya
bolgesi tizerine yogunlastirmig olsa da, Rusya’nin Ortadogu ve Dogu Akdeniz’e olan ilgisi
de zamanin kosullarina gore degiskenlik gostermistir. Tiirkiye ile Rusya arasindaki iligkiler
daha ¢ok ekonomik diizeyde kalmaktadir. Ancak Rusya, Slav-Ortodoks diinyasinin hamisi
olarak Dogu Avrupa, Balkanlar ve Kafkaslar {izerinden Ortadogu’da ittifak halinde oldugu
tilkeler ile Akdeniz’in dogusunu da kapsayacak bir hakimiyetin hayalini kurmaktadir. Bu
projede Tiirkiye’nin yeri belirsizdir. Ayrica Tiirkiye’nin Yunanistan, GKRY, Suriye ve
Iran gibi Rusya’nmn miittefiki sayilabilecek iilkeler ile iliskilerinin kétii olmasi Tiirkiye’yi

bolgede zora sokacaktir.

612 Tezkan ve Tagar, a.g.e., 5.381
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Dogu Akdeniz’i kara, deniz ve havadan en iyi sekilde kontrol edebilecek bir cografi
avantaja sahip olan Tiirkiye, bdlgenin anahtar iilkesi konumundadir.5* Tiirkiye, kurdugu
ve kurma ihtimali oldugu ittifaklarin disinda bolgesel bir giic olarak gdsterilmektedir.
Bolgesel giic olmanin da bazi kosullari ve farkindaliklart mevcuttur. Yilmaz Tezkan’a gore

bolgesel gii¢ olmanin {i¢ unsuru vardir.

- Bolgesel gii¢ olmak, (yakin) gevre iilkeleri i¢in ekonomi, kiiltiir, siyaset, demokrasi, insan
haklari, 6zgiirliikler ve benzer kriterler bakimindan bir ¢ekim merkezi olusturmaktir.

- Bolgesel giic olmak, bolge icindeki ve yakin g¢evredeki iilkeleri disaridan gelebilecek
siyasi, ekonomik ve askeri baskilara kars1 koruyabilmektir.

- Bolgesel giic olmak, kendi giivenligini, baska iilkelere, orgiitlere muhta¢ olmadan
saglayabilmektir.5%°

Tiirkiye’nin jeopolitigi, bolgesel gli¢ olma konusunda Tiirkiye’ye emsalsiz firsatlar
sunmaktadir. Tirkiye’nin jeopolitigi bolgesel bir giic olmaya onu adeta mahkum
etmektedir. Giigleri, beseri degerleri, siyasi projeyi sermayeyi, teknolojiyi bir yakadan
diger yakaya aktaran koprii degil de merkez iilke olan Tiirkiye nin bu sayilanlar1 aktarmak

yerine liretmekten kaginmasi bir haksizliktir.516

Glinlimiizde Akdeniz’i ve bolgede yasanan siyasi miicadeleyi dogru
degerlendirmek i¢in bolgeyi degerli kilan sac ayaklarina dikkat etmek gerekmektedir.
Akdeniz politikasi {i¢ 6nemli kavram {izerine sekillenir: Kibris, enerji ve deniz alanlarinin

kontrolii. Bu ii¢ kavram Akdeniz gemisinin ana direkleridir.®’

Tiirkiye, deniz giiclinii 1980’li yillardan itibaren deniz alanlarimin daha aktif
kullanilmas1 diisiincesi c¢ergevesinde gelistirmeye baslamistir. Bu donemde mubhtelif
modernizasyon projeleri gerceklestirilmis ve Marmaris’te 1987 yilinda Aksaz Deniz Ussii
insa edilmistir ki bu lsten hem Ege Denizi'ne hem de Akdeniz’e ¢ikis miimkiin
olabilmektedir. 1980 yilinda Ay siifi deniz alt1 1988 yilinda da Fatih firkateyni Golciik’te
imal edilmistir.%!® Daha sonraki yillarda da deniz alaninda atilimlar gergeklestiren Tiirkiye,

tersanelerini ve limanlarin1 modernize edip milli gemi projelerini gergeklestirmeye

614 Yildiz, a.g.e., 5.69
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618 Tiirk Deniz Kuvvetleri, “Deniz Kuvvetleri Komutanligi Tarihgesi”, 2015, Erisim: http://www.dzkk.tsk.tr/
icerik.php?dil=1&icerik_id=11, (23.08.2015)

219



baslamistir. Tiirkiye 80’li yillar itibariyle baslattig1 tek kaynaga bagimli kalmama stratejisi

ile denizlerde daha aktif ve bagimsiz bir gii¢c olma niyetindedir.

Tiirkiye’nin bolgede niifuz alanini genisletmesinin oniinde ¢ok ince planlarla
durmaya calisan iki bolge iilkesi; Yunanistan ve Misir’dir. Yunanistan Balkanlarda ve
Ege’de oldugu gibi Dogu Akdeniz’de ekonomik, politik, kiiltiirel ve askeri niifuzunu
genisletme calismalarma devam etmektedir.%!® Misir ise Arap iilkeleri iizerindeki giiciinii
kullanarak politik etkisini artirma niyetindedir. Bolgede Israil’in ekonomik, askeri ve
teknolojik giicli ile olusturdugu etkiyi de katarsak, Dogu Akdeniz’de dort basli bir yap1
oldugunu ve her devletin birbirini rakip gordiigiinii sdyleyebiliriz. Dogu Akdeniz’deki

miicadele askeri boyutundan ziyade politik niifuz boyutuyla 6n plana ¢ikmaktadir.

Arap-israil sorunu bolgede karsilikli iligkilerini gelistirmek isteyen Tiirkiye ve
Israil gibi iilkelerin birbirinden uzaklasmasina sebep olmaktadir. Tiirkiye’nin insani olarak
Filistin halkinin zor durumuna duydugu hassasiyet, Israil’in Filistin topraklarinda siirekli
genisleme faaliyetleri ve Israil’in tutumundaki giivensizlik Tiirkiye-Israil iliskilerinin zara
gormesine neden olmakla birlikte Israil’e karst Bati diinyasinin sorgusuz destegi,
Tiirkiye’yi bolgesel hamleler konusunda sikintiya diisiirmektedir. Ozellikle 11 Eyliil
olaylar1, bu konularda Israil’e hareket serbestisi getirirken Tiirkiye’yi kisitlamistir.%° Zira
Tiirkiye, Arap-Israil anlasmazliginda arabulucu olamayacag gibi Arap iilkeleri ile kuracagi
yakin iligkiler, hem Israil karsithgi hem de terdrizme destek olarak algilanacagi igin
Tiirkiye’nin hareket serbestisi zayiflamaktadir. Ayrica Tiirkiye'nin Israil ile iplerini
tamamen koparmas: firsat bekleyen Yunanistan’in Israil ile iliskilerini gelistirmesine ve

Bat1 diinyasi nezdinde Tiirkiye’nin yalnizliga itilmesi ihtimaline neden olabilecektir.

Tiirkiye’nin  bolgesel giic olma stratejisi sadece Tiirkiye’nin iradesi ile
gerceklesecek bir konu olmamaktadir, Tiirkiye’nin bolgede etkin ve belirleyici unsur
olmas1 Tiirkiye’yi stratejik ortak olarak belirleyen ABD agisindan bile kusku vericidir.
Eski bir CIA yoneticisi ve Ortadogu uzmani olan Graham Fuller, bu konu ile ilgili olarak

“Tiirkiye’ye iligkin strateji, Tiirkiye’ye birakilmayacak kadar onemlidir” demistir.5%

819 Yildiz, a.g.e., 5.69
620 Tashan, a.g.e., 5.283
621 Tezkan ve Tagsar, a.g.c., 5.428
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Tirkiye’nin bolgesel gii¢ olarak ortaya c¢ikmasma endise ile bakan iilke sadece ABD
degildir. AB, Rusya, Iran, Misir, Suudi Arabistan ve Israil gibi iilkelerde temkinlidir.
Ozellikle Israil, bélgede kendisine rakip Miisliiman bir askeri giiciin ortaya ¢ikmasini
siddetle engellemeye calisacaktir. israil’in Filistin’de, kendi tarihini unutmuscasina yaptig1
haksiz filler, tiim Islam diinyasinda oldugu gibi, Tiirkiye tarafindan da tepki ile
karsilanmaktadir. Bu tepkilerin farkinda olan Israil, Tiirkiye nin bolgede sdz sahibi olup
kendisini geri adim atmaya zorlayacak bir durumun i¢ine diismemek i¢in bolgedeki Kibris,
AB, Arap, petrol, dogalgaz ve Kiirt meselesi da dahil, her tirlii girisimin ic¢inde
olabilecektir. Israil’in Tiirkiye’nin giiglenmesini engellemeye ydnelik son faaliyetlerinden
bir tanesi olarak, Tiirkiye’nin ABD’nin Boeing firmasindan aldig1 1,5 milyar dolarlik dort
adet Awacs erken uyar1 ugaklarinin, 2003 yilinda yapilan anlasmaya gore 2007 yilinda
teslimi gerekir iken Israilli bir firmanin ugaklara yerlestirmesi gereken elektronik sistemleri
yedi yil geciktirmesi gosterilebilir. Gecikmenin teknik sebeplere dayandigi belirtilmesine
ragmen uzamanlar, Israil’in siyasi ve askeri sebepler nedeniyle teslimi geciktirdigi

konusunda hemfikirdirler.

Tiirkiye-israil iliskilerinin gerilemesini ii¢ temele dayandirabiliriz. Ilk olarak,
Tiirkiye’nin sorun yasadigi komsular ile iliskilerini gelistirme c¢abalari, ikinci olarak,
Israil’in Filistinlilere kars1 politikalarmi sertlestirmesi ve Tiirk kamuoyundan gelen
tepkiler, iiciincii olarak da, Israil’in Kuzey Irak’taki askeri faaliyetleri gosterilebilir.5%2
Israil’in 2008°de Gazze’de baslattig1 “Dékme Kursun Operasyonu”, “Davos Krizi”, “Alcak
Koltuk Krizi”, “Mavi Marmara Gemisi Krizi” gibi gelismeler iki iilke arasindaki iligkileri
kopma noktasina getirmistir. Ust {iste gelen krizler neticesinde ortaya ¢ikan gerilimin, uzun
sire devam edecegi ve llkelerin dis politikalarimi kalic1 olarak etkileyecegi yorumlar:

agirlik kazanmaktadir.

Tiirkiye’nin bolgesel bir giic olmasi yolunda cografi, siyasi, kiiltiirel firsatlar
oldugu gibi, farkls stratejilerin kesisme noktasinda olmasi nedeniyle de 6niinde engeller de
mevcuttur. Tiirkiye, ¢evresindeki devletlerle olan iliskilerinde topraklarimi genisletmek

yoniinde bir siyaset yiiriitmedi.®” Ancak cevresindeki iilkelerden Rusya, Yunanistan,

622 Ntokme, a.g.e., s.159
523 Tezkan ve Tagsar, a.g.c., 5.448
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Ermenistan ve Suriye’nin Tirkiye’ye bakislari, iilkelerin kendilerine 6zgii sebeplerden

dolay1 dostane olmamakta ve zaman iginde ¢esitli talepler dile getirilmektedir.

Yunanistan ile yasanan Ege sorunu, Yunanistan’in Osmanlidan bagimsizligini
kazanmasindan bu giine kadar intikal etmis bir sorundur. Yunanistan’in Megali Idea olarak
adlandirilan, Birinci ve Ikinci Diinya Savasi’nda Ege Adalarini ele gecirmek yoluyla ortaya
koydugu genisleme siyaseti, sorunun temelini teskil eder. Tiirkiye bu siyaset neticesinde
Kuzey Ege’den Dogu Akdeniz’e kadar olan deniz alaninin Yunanistan tarafindan ablukaya
alinmis olmasini birincil tehdit olarak algilamaktadir.* Bu durum Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz’de hareket serbestisini kisitladigi gibi adalarin silahlanmasi durumunda Tiirkiye

giivenlik riski ile kars1 karsiya kalmig olmaktadir.

Davutoglu’na gore, Ege ve Kibris gibi Dogu Akdeniz havzasi i¢cinde yer alan
meseleler, artik bizatihi 6nemleri disinda bolgeler arasi etkilesimden kaynaklanan 6zel bir
oneme de haizdirler. Tiirkiye, Ege ve Kibris gibi meselelerde bir Ege iilkesi olarak degil
de, niifuz alan1 daha genis olan bir Dogu Akdeniz iilkesi gibi davranmalidir. Genelde
Akdeniz 6zelde Dogu Akdeniz stratejisi belirlenmeksizin bu tiir sorunlara yonelik

stratejilerde bir biitiinliik olusturulamaz.®?

Ege sorunu, Tiirkiye acisindan hem askeri hem de ekonomik boyutu ile ele alinmak
durumundadir. Ancak Yunanistan’in 6zellikle karasular1 konusunda 12 milde 1srar etmesi,
Tiirkiye’nin deniz alanlarini kullanabilmesi bakimdan da kabul edilemez bir durumu
olusturur. Karasularimin 12 mile ¢ikmasi1 Tiirkiye’yi sadece askeri giivenlik acisindan

etkilemeyecek, ticaretine de zarar verebilecektir.

Tiirkiye’de dis ticaretin yaklasik %90°1 deniz yolu ile gerceklesmektedir. 2013 yili
verilerine gore, limanlarda yillik yaklasgik 385 milyon ton yilikleme ve bosaltma
gergceklesmis, bu faaliyetlerin yaklasik %32°s1 Akdeniz, %16’s1 Ege, %42’si Marmara ve

%10’u Karadeniz bolgesindeki limanlarda icra edilmistir. Ayrica, Tiirkiye’ye deniz yolu ile

624 Tashan, a.g.e., 5.284
62 Davutoglu, a.g.e., s.170
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ithal edilen, yaklasik 15 milyon ton ham petrol, Akdeniz, Ege ve Marmara bolgelerindeki

limanlar araciligiyla rafinerilere ulastirilmaktadir.528

2008 yilinda Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru hattinin devreye girmesi ile
Tiirkiye’nin Akdeniz sahillerindeki limanlardan yapilan petrol sevkiyatinda onemli
degisiklikler meydana gelmistir. Hazar enerji kaynaklarmin Tiirkiye iizerinden Dogu
Akdeniz’e akmas1 Tiirkiye nin bolgedeki limanlarinin 6nemini bir kez daha artirmistir. Bu
sayede enerji arzi1 giivenligi Dogu Akdeniz sahillerine kadar saglanmistir ki sadece Bakii-
Tiflis-Ceyhan petrol boru hattindan giinliik yaklasik 1,2 milyon varil petrol Dogu Akdeniz
sahillerine ulasmaktadir. Bu hattin Hazar’in diger boélgelerini de kapsayacak sekilde
uzatilmasi ve bolgedeki dogal gaz rezervlerinin de gelecekte benzer boru hatti projeleriyle
Dogu Akdeniz’e getirilerek LNG tesisi kurma projeleri bu 6nemi ikiye katlamaktadir. 2014
yilinda yapimina baglanan TANAP projesinin tamamlanmasi ve 1976 yilindan bugiine
kadar faaliyette olmasina ragmen Irak’ta yasanan savaslar nedeniyle tam kapasite ile
calisma imkanina kavusmamis ve uzun yilar akisi kesilmig olan yillik 120 milyon ton
(yaklasik 840 milyon varil) kapasiteli Kerkiik-Yumurtalik Ham Petrol Hatti’nin islevsellik
kazanmasi durumunda Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’in enerji terminali olma stratejisi daha
da gii¢ kazanacaktir. Ayrica 2003 yilinda faaliyete gecen Mavi Akim’in uzatilarak Dogu

Akdeniz’e ulastirilmasi da giindeme gelmektedir.

Tiirkiye tizerinden ge¢mesi Ongoriilen bir diger proje de Samsun-Ceyhan Petrol
Boru Hattr’dir. 2009 ve 2011 yillarinda karsilikli gériismeler ve niyet beyanlarindan sonra
konu ile ilgili 6nemli bir gelisme yasanmamistir. Hat ile Rus petroliiniin Dogu Akdeniz’e
ulastirilmasi planlanmaktadir. Misir dogalgazinin Liibnan ve Suriye lizerinden Tiirkiye’ye
aktarilmasin1 ongoren Misir-Ceyhan Boru Hatti da Tirkiye terminaline aktarilmasi

diistintilen bir diger proje olmaktadir.

Tiirkiye, petrol ve gaz boru hatti projeleri ile enerji kaynagina erisim sorunlarini
¢ozmiis olmakla birlikte enerji konusunda hala disa bagimlidir. Tirkiye, boru hatlari

projeleri ile Karadeniz, Akdeniz, Kizildeniz ve Hazar enerji hatlarin1 kontrol edebilecek

626 Ulastirma Denizcilik ve Haberlesme Bakanligi Deniz Ticareti Genel Miidiirliigii, Deniz Ticareti 2013
Istatistikleri, 2014, Erisim, http://www.ubak.gov.tr/BLSM_WIYS/DTGM/tr/Kitaplar/20140613_162122_
64032_1 64480.pdf , (25.08.2015)
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hale gelebilecektir. Boru hatlarinin giivenligi Dogu Akdeniz’in giivenligi ile alakali
olacaktir, ¢linkii boru hattindaki vanalar Dogu Akdeniz’deki stratejik duruma gore
acilacaklar veya kapanacaklardir. Boru hatlar1 projesi ile Tiirkiye, kriz zamanlarinda arz
esnekligi saglayarak stratejik seviyedeki petrol stoklarinin artip azalmasini
saglayabilecektir.5?’ Tiirkiye, Hazar enerji kaynaklari iizerinde soz sahibi olamasa da
limanlarindan yapilan sevkiyatlarin artis gostermesi Tiirkiye’ye bagimlilig1 beraberinde
getirmektedir. Tirkiye’nin Dogu Akdeniz limanlarindan 2011 yilinda petrol yiiklemesi
yapilan tanker sayis1 1507’ ye ulasmistir.2 Tiirkiye’nin deniz yolu ile ithal ettigi {iriinler
arasinda ham petrol, 15 milyon ton ve % 8’lik pay ile {i¢iincii sirada bulunurken, LNG 4
milyon ton ve % 2’lik pay ile 8, Gazyag 4 milyon ton ve % 2’lik pay ile 9, fuel oil 4

milyon ton ve % 2’lik pay ile 10. sirada bulunmaktadir.%%°

Tablo 11: Tiirkiye’nin Enerji Kaynaklar1 Kullanimi

o T | a2 | ana DR Tonmy
Dogalgaz 40.7 411 6,4 % 35,9 %
Petrol 314 33.1 0,5% 26,9 %
Komiir 35.7 33.0 -7,9 % 26,8 %
Hidroelektrik 13.1 13.4 2,2% 10,9 %
Yenilenebilir 1.7 2.2 29,4 % 1,7%

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy, 2014: 41

Tiirkiye’nin enerji ihtiyaci her gecen giin artmaktadir. 2013 verilerine gore Tiirkiye
elektrik enerjisinin %43’iinii dogalgazdan iiretmektedir.®®® Tiirkiye, ihtiya¢ duydugu
petroliin ancak % 10’unu kendi iiretebilirken ithalatin % 25’ini Irak’tan, %15’ini Iran’dan,

% 14’tnii Rusya’dan, % 8’ini Suudi Arabistan’dan, % 7’sini Hindistan’dan

827 Tamgelik, a.g.e., 5.385-386

528 Y1ldiz ve Yasar, a.g.€., 5.153

629 Ulastirma Denizcilik ve Haberlesme Bakanligi Deniz Ticareti Genel Miidiirliigii, a.g.e.

6% Tiirkiye Elektrik iletim Genel Miidiirliigii, “Enerji Kaynaklarina Gore Elektrik Enerjisi Uretimi ve
Paylar1”, 2013, Erigim: http://www.teias.gov.tr/T%C3%BCrkiyeElektrik%C4%BO0statistikleri/istatistik2013/
istatistik2013.htm, (23.08.2015)
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karsilamaktadir.%®! Ihtiya¢ duyulan dogalgazin ancak % 1’ini kendi iiretebilmekte %
54°iinii Rusya Federasyonu, % 17’si Iran, % 12’si Azerbaycan, % 8’i Cezayir, % 3’ii
Nijerya’dan karsilanmaktadir.®®? Bu nedenle Tiirkiye, kara parcasinda ve deniz alanlarinda
petrol ve dogalgaz arama c¢alismalarmma agirlik vermeye baglamistir. Dogu Akdeniz,

Tiirkiye i¢in potansiyel bir enerji kaynagi alan1 6zelligi tasimaktadir.

Glinlimiizde Ortadogu’yu ates ¢emberine c¢eviren asil neden enerji kaynaklar1 ve
yollarina hakim olma arzusudur. Azalan petrol rezervleri ile kiiresel ekonomilerin enerji
ihtiyaclarini inceledigimizde resim daha net ortaya ¢ikmaktadir.%®® Tiirkiye nin komsulari
olan Irak ve Suriye’de yasanan ¢atigmalar enerji politikalarinda Dogu Akdeniz’in ne denli
farkli bir yeri oldugunu gostermektedir. S6z konusu cografyanin giivenligi aslinda hale
Tiirkiye’nin kontrolii altindadir. Tiirkiye, bolge iilkelerinin ve kiiresel giiclerin bolgede

adim atarken g6z On {line aldiklar1 en 6nemli bolgesel askeri giic konumundadir.

Son zamanlarda varlig tespit edilen Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklari, Kibris’in
stratejik Oonemini bir kat daha artirmistir. GKRY nin adanin giineyinde dogalgaz arama
faaliyetleri de bolgeyle ilgili en son ortaya c¢ikan sorunu teskil etmektedir. Tiirkiye 2004
yilinda verdigi bir nota ile GKRY-Misir miinhasir ekonomik bdlge sinirlandirmasi
antlasmasin1 tanimadigini bildirmistir.?®* GKRY sadece Misir ile degil diger bolge

iilkeleriyle de benzer antlasmalar yaparak Tiirkiye ve KKTC nin haklarini ihlal etmektedir.

Doénemin Kibris Bagbakan Yardimcist Serdar Denktas 2003 yilindaki bir basin
toplantisinda, Kibris adasinin etrafinda zengin rezervlerin bulundugunu belirterek, ABD ve
AB’nin bu kaynaklarin pesinde oldugunu ifade etmistir. Bu nedenle de Annan Plani ve
GKRY’nin AB’ye katilim siireclerinin art arda getirildigine isaret etmistir. Rauf
Denktas’in, Amerikali bir petrol sirketinin adanin etrafinda tespit ettikleri rezervlere talip
olduklarin1 ve kendilerine pay vereceklerini ifade etmelerinin ardindan kendisinin Ankara

ile bu konuyu konusmalar1 gerektigi cevabindan Amerikali sirketin rahatsiz oldugunu

831 Tiirkiye Cumhuriyeti Enerji Piyasas1 Diizenleme Kurumu, “Petrol Piyasas1 Sektdr Raporu, Haziran 20157,
2015, Erisim: http://www.epdk.org.tr/index.php/petrol-piyasas/yayinlar-raporlar?id=99, (15.08.2015)

832 Tiirkiye Cumhuriyeti Enerji Piyasas1 Diizenleme Kurumu, “Dogalgaz Piyasas1 2014 yili Sektdr Raporu”,
2015, Erisim:, http://www.epdk.org.tr/index.php/dogalgaz-piyasasi/yayinlar-raporlar/12-icerik/dogalgaz-
icerik/52-dogal-gaz-piyasasi-yayinlari-uid-102, (15.08.2015)

833 Giirdeniz, a.g.e., 5.362

834 UN Division for Ocean Affairs and the Law of the Sea Office of Legal Affairs, 2004,
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anlatt1g1 an1s1,%%° bolgenin enerji kaynaklar1 baglaminda Tiirkiye agisindan 6nemine isaret

eder.

Kibris sorunu, Tirkiye acisindan sadece Kibris’ta yasayan soydaglarimizin giiven
icinde yasamalar ile ilgili bir sorun olmaktan ¢ikmistir. Kibris sorunu, soydaslarimizin
giivenligi ile birlikte, Tiirkiye’nin giivenligi ve ekonomisi baglaminda ele alinmaktadir.5%
Dogu Akdeniz ve Kibris ile ilgili uluslararasi politikalar Tiirkiye’yi ada iizerinde ¢ok yonlii

diisiinmeye sevk etmistir.

Bagimsiz ve bolgesel bir giic olma niyetinde olan Tiirkiye icin Dogu Akdeniz’in
etkin bir sekilde kullanilabilmesi, Kibris meselesinin, Tiirkiye’nin aleyhine olmayacak
sekilde, ¢coziimlenmesi ile miimkiin olabilecektir. Zira Kibris, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz
baglant1 noktasinin tam ortasinda yer almaktadir. Ege Denizi’nin Yunanistan tarafindan
cevrelenmis olmast Tirkiye’nin agik denizler ile olan baglantisint kisitlamaktadir.

Tiirkiye’nin hareket serbestisine sahip oldugu tek alan Dogu Akdeniz’dir.

Tiirkiye’nin dig ticaret yiikiiniin yarisina yakinmi Izmir ve Mersin limanlari
karsilamaktadir. Mersin limaninin konteyner kapasitesinin artirilmasi ile liman, diinyanin
en biiyikk 120 konteyner limani arasinda 95’inci siraya ¢ikmistir. Mersin limani, 7/24
caligma kapasitesine sahip olmasi ve 2014 verlerine gore yilda 1500 konteyner gemisine
ylikleme ve bosaltma yapmasi ile diinyanin tiim konteyner limanlari ile siirekli baglanti
kurabilmektedir.®®” Depolama ve konteyner kapasitesi (25.000 metrekare)®® ile iskenderun
liman1 da gelecekte dis ticarette daha fazla pay alabilecek bir konuma sahiptir. Mersin,
Ceyhan ve Iskenderun gibi limanlarin Tiirkiye nin dis ticaretini énemli dlgiide iistlenmis
olmalar1 Dogu Akdeniz’in ve Kibris’in Tiirkiye’nin ekonomik giivenligi i¢in de ne denli

onemli oldugunu ortaya koymaktadir.

Tiirk milli glivenligini saglamak ag¢isindan 6nemli bir yeri olan Kibris, Tiirkiye nin

Akdeniz’e acgilan biitiin kapilarini kontrol edebilecek konumdadir. Kibris, Iskenderun

835 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.160-161

6% Oztiirk, Stratejik A¢cidan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.76

837 Mersin International Port, “Konteryner Hizmetleri”, Erigim: http://www.mersinport.com.tr/liman-
hizmetleri/detay/LIMAN-HIZMETLERI/403/205/0, (14.08.2015)

63 Limak Port Iskenderun, “Depolama Hizmetleri”, Erisim: http://www.limakports.com.tr/hizmetler/
depolama-hizmetleri, (15.08.2015)
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Korfezi ve Mersin limaninin emniyetini saglar iken diigman elinde oldugunda tehdit unsuru
olusturmaktadir.%3® Tehdit unsuru niteligi sadece limanlar i¢in degil tim Anadolu igindir
zira Kibris, Anadolu’ya operasyon yapilabilmesine olanak saglayacak bir konumdadir.
Kibris’ta iislenecek bir gii¢, gelisen askeri teknolojiler sayesinde, Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz limanlar1 ile Anadolu’nun tamamini vurabilecektir. Tiirkiye’nin Giineyinden
gelebilecek herhangi bir tehdide kars1 Kibris adasi, ikmal yolu iizerinde olmasi ve 6n cephe
hattt olmast nedeniyle giivenlik stratejisinde 6nemini daha da artirmaktadir. Bu nedenle
Kibris’in Yunanistan tarafindan ilhaki kabul edilemez olarak degerlendirilmis ve Kibris,

Tiirkiye’nin kirmizi ¢izgisi olarak dnemini devam ettirmistir.

Kibris’1 ithmal eden bir iilkenin kiiresel ve bolgesel politikalarda etkin olabilmesi
miimkiin degildir. Kibris, Asya-Afrika, Avrupa-Afrika, Avrupa-Asya arasindaki stratejik
baglantilar1 dogrudan etkileyebilecek bir konuma sahiptir. Ortadogu’ya yonelmis bir ok
gibi duran Kibris, Dogu Akdeniz, Balkanlar ve Kuzey Afrika’daki stratejik dengelerin

temel tas1 durumundadir.54°

Tirkiye’nin  Kibris’t  sadece stratejik agidan degerlendirmesine  karsilik
Yunanistan’in bu ada i¢in aym1 zamanda jeo-ekonomik planlar da yapmasi ve Yunanl
Armatorlerin  Akdeniz-Kizildeniz ticaret hattindaki biiyiik etkinliklerine karsi, Tiirkiye
arama kurtarma sahasini, Kibris’in tiim kuzey kiyilarini i¢ine alacak sekilde, belirlemistir.
Suan i¢in Rodos adasi dahil olmak iizere, Kuzey Kibris sinirlari ile Hatay’in Cevlik sinir
hattin1 birlestiren bir c¢izgiden itibaren tiim kuzeyde kalan sular Tiirkiye’nin Arama
Kurtarma Sahas1 olarak ilan edilmistir.*! Tiirkiye bu sayede Dogu Akdeniz’in kuzeyinin

kontroliiniin kendisinde oldugunu ifade etmektedir.

Denizde Arama Kurtarma faaliyetleri 1979 tarihli Denizde Arama Kurtarmaya
iliskin Uluslararas1 Sézlesme (Hamburg Sozlesmesi) ile diizenlenmistir. Tiirkiye kendi
arama kurtarma sahasini deklare etmis ve ilgili IMO kiiresel SAR (arama ve kurtarma)
planima kaydettirmistir. Tiirk-Yunan arama kurtarma boélgelerinin c¢akistigi alanlarda

operasyonlarn 1979  Hamburg  Soézlesmesi’ne uygun olarak  diizenlenmesi

83 Tamgelik, a.g.e., 5.285
640 Davutoglu, a.g.e., s.176
841 Tamgelik, a.g.e., 5.403-404
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gerekmektedir.®*?> Ancak Yunanistan bu konuyu egemenlik meselesi yapmakta ve kurtarma

operasyonlar1 zaman zaman sorun olmaktadir.

Kibris sorununun, Tiirkiye’ nin aleyhine olacak bir sekilde sonlanmasi, Tiirkiye nin
kenar devleti olma 0Ozelliginin kaybedilmesini ve kita i¢i devlet haline gelmesini
beraberinde getirecektir.?*® Kibris’in olas1 bir ilhaki, Tiirkiye’nin kiyilarindan
faydalanamamasina ve bolgede etkin olamayan bir devlet haline gelmesine neden olur.
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’i kullanabilmesi igin Kibris’taki Tiirk varliginin korunmasi bir

zorunluluktur.

Soguk Savasg’in sona ermesi, Orta Asya’dan Avrupa’ya giden enerji ve ticaret
hattinin Bat1 Asya, Dogu Akdeniz ve Giiney Asya’nin alternatif yollar olarak giindeme
gelmesine yol agmistir. Bu hatlarin Iskenderun kérfezinden ve Bogazlar iizerinden Dogu
Akdeniz’e ulasanlari, Kibris’1 sabit bir parametre olarak giizergaha oturtmaktadir. Fiili
olarak boliinmiis olmasina ragmen Kibris’in AB’ne alinmis olmasi ve Rumlarin adaya S-
300 fiizelerini yerlestirme girisimleri, Kibris tizerindeki bunalimi artirma girisimidir. Bu
girisimler tesadiifi degil kiiresel rekabet unsurlarmin getirileridir.%* Tiirkiye’nin milli
giivenligi goz ardi edilerek atilan uluslararasi adimlar, Tiirkiye’nin ada iizerindeki ahdi
hukukunu hige saymak anlamina gelmektedir.?*® Bu tiir yaklasimlar sorunun ¢dziimiine

degil ¢coziimsiizliigliniin devamina yonelik olarak degerlendirilmelidir.

Soguk Savas’in bitisi ile tilkelerin karsilikli etkilesim igerisinde oldugu bir doneme
girildigi distlniildiigiinde, kiiresel ve bolgesel dengeler acisindan birbirinden bagimsiz bir
balkanlar ve Ortadogu politikasi yerine, merkezinde Dogu Akdeniz’in oldugu bir Ortadogu
ve Balkanlar politikast mevcuttur ve bu politikada Kibris en temel araglardan bir
tanesidir.%*® Kibris’m ¢esitli zamanlarda farkli vesilelerle giindeme getirilmesi, bolgeye
yonelik hamlelerin bir sonucu olarak goriilmelidir. Ozellikle, AB ve Rusya merkezli
giinden degisiklikleri mevcut dengelerin degistirilmesine yonelik oldugu algilanabilir.

Bolgedeki istikrarsizliklar ya da Krizler, enerji naklinin giizergahi gibi konularda Rusya

842 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlhigi, “Baslica Ege Denizi Sorunlar1”
643 Tamgelik, a.g.e., 5.290-291

64 Davutoglu, a.g.e., 5.176-177

845 Tamgelik, a.g.e., 5.293

646 Davutoglu, a.g.e., 5.177
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gibi iilkelerin elini giiclendiren unsurlar olarak goriilebilir. Bolgedeki huzursuzluklarin
cikis sebepleri arasinda, basta Bakii-Ceyhan olmak iizere diger hatlarin gelecegi oldugunu
goz ard1 etmemek gerekir. Dogu Akdeniz’deki istikrarsizlik ilk olarak bdlgede ticaret
yapan veya ticareti elinde bulunduran taraflar1 hedef alacaktir.

Adada son yasanan ciddi sorun olarak gdoriilen S-300 fiize krizi, boélgenin ve adanin
Rusya ve diger giigler i¢in ne denli 6nemli oldugunun bir 6rnegidir. S-300’lerin Kibris’tan
alinip Girit’e yerlestirilmesi, ABD ve Ingiltere i¢in &nem arz etse de, Tiirkiye’nin giivenligi
acisindan blyiik bir degisiklik getirmemistir. Kibris’in ve Girit’in cografi konumlar1 ve
kontrol edebildikleri alanlar biiyiik dlciide aynidir.%’ Ayrica Girit, Kibris’a nazaran Ege
denizine ve bogazlara daha hakim bir konumdadir. Dolayisiyla flize sistemlerinin Girit’e
konmas1 Tiirkiye i¢in daha faydali olmamistir. Bu baglamda, Kibris’taki fiize krizinin
gostermelik bir oyun oldugu dahi diisiiniilmelidir. Fiizelerin Girit’e yerlestirilmesi ile Rus
teknik personeli ve flize radar sistemi de Dogu Akdeniz’e ulagmistir. Yunanistan’in bu
yaklagimi mevcut sorunlara bir yenisini daha eklemekten baska bir anlamam
gelmemektedir. Gelismeler, bolgede bir Slav-Ortodoks isbirligi olasiligii da akla

getirmektedir.

Son yillarda Tirkiye’nin Ortadogu tlkeleri nezdinde takip ettigi politikalarda bazi
isabetsizlikler gozlemlenmektedir. Ayn1 durumun Dogu Akdeniz’deki jeopolitik dengelere
de yansimamasi igin, Tiirkiye’nin asir1 idealist yaklagimlarinin realist bir bakis agisiyla
gdzden gegirilmesi bir zorunluluk halini almistir. Son zamanlarda enerji odakli Israil-
Yunanistan-GKRY yakinlasmasi bu noktada dikkat gekmektedir.®*® Enerji temelinde
kurulmast muhtemel bir bolgesel isbirligi platformunda Tiirkiye’nin dislanmasi ihtimali
tehlikesi mevcuttur. Tirkiye, kirmiz1 ¢izgilerine sadik kalarak, bolgede tarihsel ve kiiltiirel

baglar1 bulunan tilkeler ile isbirligi olanaklarini degerlendirmelidir.

3.3.4. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Cografyasindaki Faaliyetleri

Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu cografi ve stratejik konumu nedeniyle uluslararasi

iliskilerin de otesinde kiyidas oldugu deniz alanlari ile ilgili hukuki diizenlemeler biiyiik

647 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.71
64 BILGESAM, a.g.e., s.2

229



onem arz etmektedir. Tiirkiye 7000 kilometreden fazla sahile sahip olmasi ve kiyidas
oldugu denizleri paylastigi iilkeler ile denizlerin kullanimi konusunda ihtilafli olmasi,

Tiirkiye agisindan, deniz hukukunu ve giivenligini daha énemli hale getirir.54°

Hizla gelisen teknolojik ve ekonomik sorunlara deniz hukuku alaninda bir takim
yeni kural ve kavramlarin getirilmesi amaci ile 1994 yilinda yiirirliige giren ve
Tiirkiye’nin taraf olmadigi 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku so6zlesmesini
Tiirkiye’nin Ege denizinde ve Akdeniz’in kullanim1 konusunda ihtilafli oldugu Yunanistan

ve 157 iilke kabul etmistir.®>°

Tiirkiye Dogu Akdeniz’i de kapsayan Akdeniz’le ilgili tiim organizasyonlara
katilim gerceklestirmigtir. 1995 yilinda tesis edilen Akdeniz Diyalogu’na NATO {iyesi
olarak istirak etmenin yaninda diyalog kapsamindaki askeri egitimleri ve ortak tatbikatlar
da kapsayan faaliyetlerin kendi biinyesinde ve gozetiminde yapilmasi konusunda istekli
oldugunu defalarca gostermistir. AB ile Akdeniz iilkeleri arasinda ekonomik, politik,
sosyal ve Kkiiltiirel isbirliginin gelistirilmesini 6ngdéren ve 1995 yilindaki Barselona
Deklarasyonu ile Akdeniz i¢in Birlik siirecine dahil olan Tiirkiye, bolgesel gilivenligin
tesisinde karsiliklt iletisimi gelistirmenin 6nemini bilerek dis politikasini sekillendirmekte

ve slirecin iglevsel olmasi i¢in tiim ¢alisma alanlarina dahil olmaktadir.

Avrupa biinyesinde kurulan bir diger giivenlik yapilanmasi olan Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Teskilati (AGIT)’in kurucu iiyeleri arasinda yer alan Tiirkiye, Orgiitiin tiim
boyutlarinda (siyasi-askeri, ekonomi-gevre, insani boyut) aktif ve yapici bir tutum
sergilemektedir. Tirkiye, terdrizm, siir giivenligi, ekonomi, ¢evre konulari, hosgorii ve
ayrim gozetmeme, go¢ ve entegrasyon, insan ticaretiyle miicadele gibi alanlar bagta olmak

tizere AGIT ¢alismalarina katkida bulunmaktadir.®%!

11 Eyliil olaylar1 sonrasinda, AGIT 2001 Biikres Zirvesinde Terdrizmle Miicadele
Belgesi imzalanarak, terérizm konusunda aktif tutum izlenmesi karar1 alinmigtir. Tiirkiye

de iilkesel ve bolgesel giivenlik algisi geredi, terdrle miicadele noktasinda AGIT

649 Kuran, a.g.e., 5.2
850 Kuran, a.g.e., 5.3
651 Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1, a.g.e.
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faaliyetlerine iist diizeyde katilimlar gergeklestirmektedir. Bu kapsamda Tiirkiye, terérizm
ve kacgakgilik konularinda AGIT insani boyut etkinliklerine ve egitim faaliyetlerine de

destek saglamaktadir.®°?

Bununla birlikte Tiirkiye denizlerde giivenligin saglanmasi konusunda uluslararasi
isbirliginin gerceklestirilmesi noktasinda katilimlarma devam etmektedir. Ozellikle deniz
ticaretinin korunmasi ve terdrizmle miicadele noktasinda BM ve NATO nezdindeki
girisimlere Tiirkiye’de destek vermistir. 2004 yilinda tesekkiil ettirilen NATO Denizde
Denetim Harekati Egitim Merkezi Konsepti’'ne 2008 yilinda dahil olmus®®3, NATO
kapsamindaki harekatlara da miidahil olmustur. Tiirkiye ayrica, Yeni NATO stratejisi
kapsaminda olusturulan Akdeniz Kuvveti’ne bir firkateyn ile katilmustir.®®* Tiirkiye
Akdeniz’deki NATO faaliyetlerine Korfez Savasi esnasinda olusturulan NATO Akdeniz
Cagr1 Deniz Gorev Giicli'ne katki vererek bolgesinde etkin olmaya baglamistir. Tiirkiye,
NATO Akdeniz Cagr1 Deniz Gorev Giicii’niin kalic1 hali olan, NATO Daimi Deniz Gorev
Grubu 2 (SNMG2)’ye katilm saglayarak NATO’nun faaliyetlerine destek vermistir.
Tiirkiye s6z konusu kuvvete siirekli olarak gorevlendirdigi bir firkateyn ile katilim

saglamaktadir.

Tiirkiye, Akdeniz’de NATO kapsaminda icra edilen bir bagka goreve de gemi tahsis
etmektedir ki oda NATO Daimi Mayin Kars1 Tedbirleri Gérev Grubu 2 (Standing NATO
Mine Countermeasures Group 2 SNMCMG 2)°dir.%® Tiirkiye siirekli olarak tahsis ettigi
bir mayin avlama gemisi ile gorev grubu biinyesinde Akdeniz’de mayn tehlikesine karsi

faaliyetler yiiriitiilmekte ve deniz trafigi giivenligine katki saglamaktadir.®°

Tiirkiye ayrica Akdeniz’e acilan su yollarinin giivenligi konusunda da faaliyetlerde
bulunmustur. Tiirk ticaret gemilerinin de sik¢a kullandigi Kizildeniz’de Tiirk Donanmasi,
deniz haydutluguna kars1 olusturulan ¢ok uluslu giiglere katilmistir. Tiirkiye, uluslararasi
hukuk ve konuyla ilgili Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi kararlarina uygun sekilde, 25

tilkenin katilimi ile olusturulan Birlesik Deniz Giigleri (Combined Maritime Forces CMF)

82 Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati, a.g.e.

853 Resmi Gazete, “Milletler Aras1 Andlasma”, 2008

854 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.95

855 NATO, “Standing NATO Maritime Group 2”,

86 Tiirk Deniz Kuvvetleri, “NATO Standing NRF Maritime MCM Group-2(SNMCMG-2)”, 2014, Erisim:
http://www.dzkk.tsk.tr/icerik.php?dil=0&icerik_id=26, (29.08.2015)
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bilinyesinde bulunan ve gérev alam1 Aden Korfezi, Somali Havzasi ve Hint Okyanusu olan
Birlesik Gorev Giici -151 (CTF: Combined Task Force)’ta deniz unsurlarin

gorevlendirmistir.%®’ Tiirkiye zaman zaman CTF’nin komutasini da iistlenmistir.

Tiirkiye her ne kadar Aden Korfezi’'ndeki deniz haydutlugundan 6nemli oranlarda
etkilenmese de Akdeniz havzasinin periferi sayilan bu sularda artan ¢ikarlarimiz deniz
haydutlugu ile miicadele kapsami iginde veya disinda varlik gostermemizi gerekli
kilmaktayd1.®® Ayrica, Somali’ye yapilan Diinya Gida Programi’na Tiirkiye nin énemli
katkilar1 ve Tiirkiye ile Somali arasinda ilerleyen dostane iliskiler, Tiirkiye’yi harekete
geciren 6nemli unsurlardi. Tiirkiye, kendine dost olan {ilkelere her tiirlii yardimi yapmaya
hazir oldugunu bu sayede gostermistir. Tiirkiye, bu kapsamda Afrika Boynuzu’ndaki deniz
haydutluguna karsi Diinya Gida Programi gemilerinin korunmasi i¢in BM’in ¢agrisi
iizerine NATO kapsaminda 2008 yilinda olusturulan Miittefik Destek Harekati’na
(Operation Allied Provider) donanma unsurlartyla katilim saglamistir.®*® Tiirkiye, 2009
yilinda Afrika Boynuzunda deniz haydutluguna karsi icra edilen Okyanus Kalkani
Harekati’na (Operation Ocean Shield) da NATO kapsamindaki SNMG 2 biinyesindeki

firkateyni ile katilim saglamaktadr.5%°

Tiirkiye, 2006 yilindan bu yana Dogu Akdeniz enerji nakil hatlarinin giivenliginin
temin edilmesine katkida bulunmak i¢in Akdeniz Kalkani Harekati’ni icra etmektedir.
Tiirkiye bu harekat kapsaminda elde ettigi bilgileri NATO makamlart ve NATO’nun
bolgede organize ettigi Etkin Caba Harekati ve Birlesmis Milletler Liibnan Baris Giicii
yetkilileri ile paylasarak bolge giivenligini saglamaya yonelik uluslararasi ¢abalara da
destek vermektedir.%! Tiirkiye, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi terdrist faaliyetlerin dnlenmesi
amaciyla NATO kapsaminda Dogu Akdeniz odakli olusturulan Etkin Caba Harekati’na
(Operation Active Endeavour) NATO Daimi Deniz Gorev Grubu 2 (SNMG2)’ye siirekli
olarak tahsis ettigi firkateyn’e ilave olarak izmir’de dort saatlik hazir durumda bulunan bir

korvet/hiiciimbot ile destek saglamaktadir. Ayrica, Etkin Caba Harekatina belirlene

857 Deniz Ticareti Genel Miidiirliigii, Deniz Haydutlugu ile Miicadele Tanitim Kitapg1g1, $.30-31

88 Giirdeniz, a.g.e., 5.365

89 NATO, “Operation Allied Provider”, 2014
80 NATO, “MARCOM FACTSHEET”

61 BILGESAM, a.g.e., .6
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periyotlarda akaryakit gemisi ve denizalti tedarik edilmek suretiyle ilave destek

saglanmaktadir.56?

Tiirkiye’nin inisiyatifinde 1 Nisan 2006 tarihinden itibaren Dogu Akdeniz’de
baslatilan Akdeniz Kalkani Harekati; Dogu Akdeniz bolgesinde Ceyhan Terminali ¢ikish
stratejik petrol ulastirmasmin giivenligini tesis etmek ve dolayli olarak kiiresel enerji
giivenligine katki saglamak, tehdit unsurlarina karsi caydiricilik, NATO’nun bolgesel
cabalarini desteklemek ve muhtemel deniz yetki alanlarinda varlik géstermek amaciyla icra

edilmektedir.563

Harekat kapsaminda tespit edilen siipheli gemilerin limanlarimiza girmeleri halinde
durum sahil giivenlik komutanligina iletilmektedir. Icra edilmekte olan harekat Dogu
Akdeniz’deki ulagtirma hatlarinin korunmasi ve enerji glivenliginin saglanmasi acisindan
onem arz etmektedir.%®* Harekata donanmaya ait deniz unsurlarinin yaninda hava unsurlari

da istirak etmektedir.

Tiirkiye, Israil-Liibnan sinirindaki Hizbullah varlig1 ve Israil ile yasanan ¢atigmalar
nedeniyle BM’nin 1978 yilindan bu yana devam ettirdigi BM Liibnan Gegici Barig Giicii
(Nations Interim Force in Lebanon UNIFIL) goérevine ek olarak, 2006 yilinda asker
artirrmina gidilmesi®®® ve UNIFIL Deniz Gérev Kuvveti (CTF 448)’nin olusturulmasina
iliskin aldig1 karara istinaden, bir firkateyn ile 2006 yilindan itibaren, yasaklanmis silah ve
malzemenin Liibnan Karasular1 ve Limanlarina giris/¢ikisini caydirmak ve Liibnan Deniz
Kuvvetlerine destek olmak maksadiyla; Kesif-Gozetleme/ Karakol faaliyetlerini de icra

etmektedir.56®

ABD, Beyaz Saray Giivenlik Konseyi, 2003 yilinda kitle imha silahlarinin

yayilmasmin Onlenmesi i¢in karada, denizde ve havada ulastirmanin kontroliinii igeren

62 Tiirk Deniz Kuvvetleri, “Etkin Caba Harekat1”, 2014, Erisim: http://www.dzkk.tsk.tr/icerik.php?
dil=1&icerik_id=29, (29.08.2015)

663 Tiirk Deniz Kuvvetleri, “Akdeniz Kalkam Harekat1”, 2014, Erigim: http://www.dzkk.tsk.tr/icerik.php?
dil=1&icerik_id=28, (29.08.2015)

864 Tiirk Deniz Kuvvetleri, “Akdeniz Kalkan1 Harekat1”

865 United Nations, “Security council Calls for end to Hostilities Between Hizbullah, Isael, Unanimously
Adopting Resolution 1701 (2006)”, Erisim: http://www.un.org/press/en/2006/sc8808.doc.htm, (29.08.2015)
8% Tiirk Deniz Kuvvetleri, “UNIFIL Deniz Harekat:”, 2014, Erisim: http://www.dzkk.tsk.tr/icerik.php?
dil=1&icerik_id=31, (29.08.2015)
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girisimi baglatti. Karasular1 ve agik deniz alanlarinda durdurma, gemiye ¢ikma, arama ve
yiike el koyma faaliyetlerini igceren bir seri 6nleme kuralindan olusan girisime Tiirkiye’de
dahil 55 ilke katilmistir. Girigimin icrasi i¢in Pasifik Okyanusu, Akdeniz ve Umman
Denizi’nde ortak tatbikatlar gerceklestirilmistir. Bu kapsamda Tiirkiye’de, 2006 yilinda
Dogu Akdeniz’de “Anadolu Gilinesi” isimli biliylik ¢apli ve ¢ok uluslu deniz tatbikati icra

etti.o67

Tiirkiye’nin tek bagina yapmis oldugu girisimlerden bir tanesi de Tiirk Deniz Gorev
Grubu (TDGG)’dur. 2010 yilinda ilk defa teskil edilen TDGG, Giiney Goérev Grup
Komutan1 komutasinda dort firkateyn, bir lojistik destek gemisi ve gemilerde konuslu 3
helikopter ile SAT, SAS ve Dalgi¢c Timlerinden olusmustur. TDGG Akdeniz’de icra edilen
ilk aktivasyon faaliyetleri kapsaminda; Beyaz Firtina-2010 Taktik Tatbikatina istirak etmis
ve ikili askeri iligkilerin gelistirilmesi maksadiyla, Tunus, Cezayir, Ispanya, Italya,
Karadag, Hirvatistan, Bosna Hersek, Arnavutluk ve Misir’a liman ziyaretleri

gerceklestirmis, bu iilkeler ile ikili egitimler icra etmistir.56

Tirk Deniz Gorev Grubu, 2011 yili aktivasyonu kapsaminda, Aden Korfezi, Somali
aciklar1 ve miicavir bolgelerde siirdiiriilen Deniz Haydutlugu ile Miicadele Harekati ile
bolgede icra edilen NATO ve ¢okuluslu harekatlar1 desteklemistir. Bu kapsamda; “Konvoy
Harekat1” ile Tiirk/Yabanci bayrakli ticari gemilere, Aden Korfezi’nden gegisleri esnasinda,
deniz haydutluguna karsi koruma ve seyir emniyeti konusunda destek saglamis, uluslararasi
giivenlik koridorunda ve tahsis edilecek karakol sahalarinda “Saha Harekati” icra etmis,
Umman, BAE, Katar, Pakistan, Hindistan, Yemen, Suudi Arabistan ve Urdiin’e liman
ziyaretleri gergeklestirmis ve sahildar/bolgedeki deniz kuvvetleri unsurlart ile gegis
egitimleri icra etmistir. 2014 Y11 Aktivasyonu kapsaminda 2 firkateyn, 1 korvet, 1 lojistik
destek gemisi ile Afrika Kitasinda bulunan 24 iilkeye liman ziyareti icra edilmistir.6°

Tiirkiye, 1999 tarihli Terdrizmin Finansmaninin Onlenmesine Dair Uluslararasi
S6zlesmenin ve Birlesmis Milletler Gilivenlik Konseyi’nin terorle etkin miicadele etmek
amaciyla kabul ettigi karalar ile Denizde Seyir Giivenligine Kars1 Yasadisi Eylemlerin
Onlenmesine Dair Sézlesme’ye (SUA 1988) ve 2005 yilinda imzalanan ek protokole
katilmakla genelde terdrizm, 6zelde ise deniz terorii ile miicadele konusunda tavrini ortaya
koymustur.”® Gelecekte artis gostermesi beklenen denizlerde meydana gelebilecek terdrist

faaliyetlere karsi, bir deniz iilkesi olan Tiirkiye nin basta NATO olmak iizere uluslararasi

87 Giirdeniz, a.g.e., 5.263-264

88 Tiirk Deniz Kuvvetleri, “Tiirk Deniz Gérev Grubu”, 2014, Erisim: http://www.dzkk.tsk.tr/icerik.php?
dil=1&icerik_id=17&tdgg=1, (29.08.2015)

%69 Tiirk Deniz Kuvvetleri, “Tiirk Deniz Goérev Grubu”

670 Kurt, a.g.e., s.215
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orgiitler ve devletler ile isbirligi igerisine girerek giivenlik ihtiyacini karsilamaya ¢alistigi
goriilmektedir. Ozellikle kiyidas oldugu deniz alanlarindaki istikrarsizlik, Tiirkiye gibi
gelismekte olan ilkeler igin sadece iilkesel tehdit degil ekonomik bir tehdit unsuru
olmasini da beraberinde getirmektedir. Bu nedenledir ki Tiirkiye, etrafi catigsma alanlar ile

cevrelenmis Dogu Akdeniz’e ayr1 bir 6nem atfetmektedir.

Tiirkiye, 1980’li yillardan itibaren basladigi deniz giiciinii aktif hale getirme
politikas1 kapsaminda, yerli iiretim deniz unsurlarimi donanmasina katmakla birlikte,
2000’11 yillarda Mersin’de Akdeniz Gozetleme Koordinasyon Merkezi ve KKTC’de radar

istasyonu kurmustur.®’!

Tiirkiye, taraf oldugu ikili ya da c¢ok tarafli anlasmalar kapsaminda, Dogu Akdeniz
cografyasindaki yasadisi gocle miicadele igin de etkin tedbirler almistir. Bu konuda Sahil
Giivenlik Komutanlig: faaliyetlerine destek verilmistir. Donanmaya ait firkateynler birgok
kacak¢inin yakalanmasina ya da batmakta olan teknelerdeki miiltecilerin kurtarilmasina

aract oldu.%"?

2000’11 yillarda Dogu Akdeniz’de enerji kaynaklarinin varliginin tespit edilmesinin
ardindan GKRY’nin deniz alanlarinin smirlandirilmasi antlagmalar1  yapmasi ve
uluslararas: sirketlere petrol arama ruhsati vermesi, Tiirkiye’nin ve KKTC’nin hak ihlali
gerekgesiyle itirazlarina sebep olmustur. Tiirkiye genelde Dogu Akdeniz’de 6zelde ise
Kibris adasinin etrafindaki deniz alanlarinda kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bdolge

kuralina dayali haklar1 oldugunu belirtmektedir.

Bu kapsamda Tirkiye, GKRY ve Misir arasindaki deniz alanlarmin
sinirlandirilmas: antlagmasit imzalamasina ve uluslar arasi sirketlere dogalgaz arama
ruhsatlart vermesine nota vererek tepki gostermistir. Ayrica Tirkiye, GKRY nin Kibris
adasinin tamamini temsil etmedigini belirterek yapilan antlasmalarin hukuki olmadigini
ifade etmistir. Yapilan sinirlandirma antlagmalarinin uluslararast hukukta yer alan

hakkaniyet ilkesi ile bagdasmadigini iddia eden Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de Misir ile

571 Giirdeniz, a.g.e., s.271
572 Giirdeniz, a.g.e., 5.254
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Tiirkiye arasinda c¢izilecek ortay hat ile kita sahanliginin ve miinhasir ekonomik bdlgenin

belirlenmesi gerektigini savunmaktadir.

Tiirkiye ve KKTC, Kibris sorununun bag gostermesinden itibaren, kita sahanligina
iliskin bolgedeki haklarim1 korumaya yonelik politikalar izlemekte ve uygulamalar
yapmaktadirlar. Tirkiye Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu’nun 1974 tarihli ve 7/8594 sayil
kararname ile Tirkiye Petrolleri Anonim Ortakligt (TPAO)’'na Rodos adasinin

giineydogusunda arama ruhsat: vermistir.®™

Tiirkiye, 2002 yilinda bélgede sismik arastirma yapan Northern Acess gemising,
Tiirk kita sahanligina girdigi gerekcesi ile miidahale etmis ve gemiyi bolgeden ¢ikarmustir.
Bir Norveg sirketi adina aragtirma yapan geminin GKRY bayragi g¢ekmis olmasi,

Tiirkiye’yi bdlge kontrolii konusunda harekete gegirmistir.5”*

Tiirkiye’nin, Dogu Akdeniz’in kullanimina iliskin, simdiye kadar attigi onemli
adimlardan bir tanesi, 2007 tarihinde TPAQO’ya dort bolgede arama izni vermis olmasidir.
Tiirkiye s6z konusu bolgelerde kita sahanligi hakkina sahip oldugunu {istli kapali olarak
bildirmistir. Dort bolgeden birisi olan TPO/XVI/A bélgesi doguda 32° 16 18 boylamina,
giineyde ise Anadolu ile Misir kiyilar1 arasindaki ortay hatta dayandigi noktalarda Tiirk
kita sahanliginin ve miinhasir ekonomik bdlgesinin smirlarint Uistii Ortiilii olarak ama
resmen ¢izmistir.5”> Bu boélge GKRY’nin parselledigi dogalgaz arama sahalarryla

cakismaktadir.

Tirkiye, GKRY’ye kars1 faaliyet olarak kita sahanligi bolgesinde, 2008 yilinda
Dogu Akdeniz’de jeofizik arastirmalar1 yapmasi ig¢in Norveg bayrakli Malene Otervold
isimli gemiye ruhsat vermistir. Bu gelisme ve diger aktiviteler, Tiirkiye’'nin Dogu
Akdeniz’de haklarina sahip olacagini, GKRY ’nin verdigi ruhsatlar1 da tanimayacagini

gostermektedir.5’®

673 Baseren, a.g.e., 5.32

674 G. C. Ceyhun ve E. Z. Oral, “Tiirkiye’nin Deniz Alanlarindaki Sinir Anlasmalar1 ve Giincel Durum”,
Uluslararas1 Deniz Hukuku’nda Kiy1 Devletinin Gemilere ElI Koyma Yetkisinin Simrlan
Sempozyumu, Ersan Basar (Ed.), ORSAM Karadeniz Kitaplar1 No: 1, Karadeniz Teknik Universitesi,
Trabzon, 2011, s.17

575 Bageren, a.g.c., 5.33

676 Baseren, a.g.c., 5.35
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Ayrica Tiirkiye 2011 yilinda KKTC ile MEB sinirlandirma antlagsmasi imzalamis ve
antlasmanin ardindan KKTC, TPAO’ya adanin kuzeyinde ve giineyinde yedi deniz ve bir
kara ile 8 bolgede arama ruhsat1 vermistir.®’’ TPAO, Dogu Akdeniz’de kendisine arama
ruhsati verilmis bolgelerde hem Koca Piri Reis hem de Norveg’ten Kiralanan “Bergen
Survey” ve “Oceanic Challenger” gemiler ile aramalarina devam etmistir. Koca Piri Reis
bu alanlarda yaklasik 18.000 km? lik ¢aligma yapmuistir.®”® Tiirkiye ve KKTC, GKRY ’nin
politikasinin aynisin1 gergeklestirmis ve haksiz davranislara miisaade etmeyecegi mesajini
vermistir. Tlrkiye agisindan bolgede deniz sinirlandirmalar1 konusunda {i¢ nokta 6nem arz
etmektedir. Ik sinirlandirma Tiirkiye ile Kibris arasinda olacaktir ki suanda sorun bu konu
iizerine yogunlagsmaktadir. Digeri Yunanistan ile yapilacak sinirlandirma olacaktir ve bu
siirlandirma daha genis bir alan1 kapsamakta ve Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki Ege
sorununa benzer bir durum alacak gibidir. Son olarak Misir ile bir sinirlandirma s6z
konusudur ki bu da diger iki sorunun ¢éziimiine gore sekil degistirecektir. Tiirkiye’nin fikri
muhatap iilkelerin katilimiyla ¢ok tarafli ve hakkaniyet esasina dayali uluslararasi bir
antlasma yapilmasidir. Hakkaniyet esasindan kasit, uluslararasi hukukta kullanilan
cografyanin istiinliigli prensibine uyulmasidir. Cografyanin istiinliigii prensibi; deniz
alanlarmin kullanimi konusunda kiyr seridinin uzunluguna gore yaralanma hakkinin
paylastirilmasidir. Ayrica denizin 6zel durumu da géz 6niinde bulundurulmasi gereken bir

husustur.

Tiirkiye son yillarda Dogu Akdeniz’deki askeri hareketlilige karsi 6nlemlerini ve
girisimlerini artirma gayreti igerisindedir. Tiirkiye, Rusya’nin Ekim 2014 tarihinde Rusya,
Israil ve GKRY’nin katilmu ile gerceklesen deniz ve hava unsurlarinm kullanildig:
tatbikatin akabinde bir karsilik mahiyeti tasidigi belirtilen “Mavi Balina” tatbikatim
gerceklestirmigtir. Tatbikata Tirkiye’nin yani sira, NATO Daimi Deniz Gorev Grubu-2
(SNMG-2), ABD ve Pakistan deniz kuvvetleri unsurlari istirak etmislerdir.5”

877 Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi, “2011 Yillik Raporu”, Erisim: http://www.tpao.gov.tr/tpfiles/
userfiles/files/tpao_turkce_baski060812d.pdf, (13.08.2015)

57 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.95

57  Anadolu Ajansi, “Mavi Balina 2014 Fiili Deniz Davet Tatbikati Bsladi”, 2014, Erisim:
http://www.aa.com.tr/tr/turkiye/417581--mavi-balina-2014-fiili-deniz-davet-tatbikati-basladi, (17.08.2015)
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Tiirkiye bolgede askeri ve ekonomik agidan giiclii bir iilke olmakla birlikte dogal
bazi avantajlara da sahiptir. Bunlardan bir tanesi su kaynaklaridir. Tiirkiye’nin sahip
oldugu su kaynaklarimin bir kisminin Suriye ve Irak gibi {ilkelerin su ihtiya¢larini karsiliyor
olusu, suyun kullanimi konusunda tartigmalara neden olsa da, Tiirkiye i¢in bir avantaj
niteligi tasimaktadir. Ortadogu’nun ve Ozellikle de Dogu Akdeniz’in su kaynaklari
acisindan fakir olusu, bolge iilkelerine Tiirkiye’den su transferi projelerini giindeme
getirmektedir. Tiirkiye’de Anamur Cay1 iizerinde yapilan Alakdprii barajindan yillik 75
milyon m* suyun 106 kilometrelik boru hattiyla Kibris’a baglanmasi c¢aligmalari devam
etmektedir.%8° S6z konusu hattin uzatilarak baris suyu projesi ad1 altinda, adanin giineyine
de su saglayabilecegi belirtiliyor. Tiirkiye simdilik KKTC’ye su tedarigi ile yetinirken,
ilerleyen dénemlerde bu konuda baska iilkelerden de talepler gelecektir.

680 Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii, “KKTC Su Temin Projesi”, Erisim: http://www.dsi.gov.tr/projeler/
kktc-su-temin-projesi, (16.08.2015)
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DORDUNCU BOLUM

4. BOLGE DISI AKTORLERIN DOGU AKDENiZ GUVENLIGINE
YAKLASIMLARI

4.1. Kiiresel Etkiye Sahip Ulkelerin Dogu Akdeniz Politikalar

Avrupa’nin denizci halklar1 denizlerde sahip olduklari hareket yetenegi sayesinde
son dort ylizyll boyunca Asya ve Afrika’'nin karaci halklar1 iizerinde istiinliiklerini
siirdiirmiislerdir. Islam diinyasmin nispi zayiflamas1 sonucu Hiristiyan alemi {izerindeki
yakin tehlikenin kalkmasi Avrupa’nin biiyiik bir hamle yapmasina sebep olmustur.%®!
Ikinci Diinya Savasi ile diinya siyasetinde Avrupa’nm giiciiniin yok olma noktasina
gelmesi ayni degerlere sahip yeni bir kiiresel gilicii meydana getirmistir, deniz giiciine
dayali Bat1 tarz1 kiiresel politikanin mirasgisi olarak ABD olmustur. Ancak Soguk Savas
kosullarinda ABD’nin diinyada ve bolgede tek basina hiikiim siirmesi miimkiin olmamuistir.
Soguk Savasin sonuna kadar iki kutuplu bir platformda sekillenen devletler arasi iliskiler
1990’11 yillar itibariyle yerini ABD’nin tek basina liderligine biraksa da Rusya, Ingiltere,
Fransa ve Cin gibi giicler hem kendi cografyalarinda hem de Dogu Akdeniz bolgesinde

varliklarini hissettirmeye baslamislardir.

4.1.1. ABD’nin Dogu Akdeniz Hegemonyasi

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda diinyanin en 6nemli kara parcasinin biiyiik bir
cogunluguna sahip ve kara giicli olarak ortaya ¢ikan Sovyet imparatorluguna karsi, Bati
kiiltiiri ve yasam tarzini temsil eden bir giice ihtiya¢ duyuldugu asikardir. Bu nedenledir ki
yilizlerce yildir birbiri ile siirekli savas halinde olan Bati Avrupali iilkeler istisnasiz
ABD’nin liderligini kabul etmislerdir. Soguk Savas donemi boyunca niikleer giice dayali

deniz ve kara hakimiyetini benimsemis iki siiper giiciin kendi niifuz bolgelerinde nispi

881 Tezkan ve Tagar, a.g.e., .91



baris1 sagladigi soylenebilir. Bu savastan ¢ikan tek galibin ise deniz hakimiyetinin

mirasgis1 ABD oldugu goriilmektedir.

ABD deniz giicli yirminci ylizyilin baginda Mahan okulunun bir {iriinii olarak
ortaya ¢iktl. Sadece donanma degil ABD jeopolitigi de Mahan’in goriislerinden etkilenmis
ve bu dogrultuda sekillenmistir. Ozellikle Roosevelt dénemi Mahan’in tavsiyelerinin
hayata gecirildigi dénem olmustur.®? Denizlerde hegemonya kurmak isteyen iilkeler,
donanmalarinin kapasite ve kabiliyetlerini artirma yolunu tercih ederler. Donanmaya 6nem
veren ve gelistiren bir iilke bu giicii politik giice doniistiirebilmektedirler. Giiclii bir
donanmay1 desteklemek icin ise giiclii bir ekonomiye ihtiya¢ vardir. Zira gii¢lii bir
donanma anlik bir avantaj saglayacaktir, gili¢lii bir ekonomi ise askeri giiclin devamliligini

gerceklestirecektir.

George Friedman’a gore: “Amerikan giiciiniin temeli Okyanuslar. Okyanuslara egemen
olmast diger devletlerin ABD’ye saldirmasini onliiyor, gerektiginde ABD’nin miidahale
etmesine imkan taniyor ve ABD’ye uluslararasi ticaretin kontroliinii veriyor. ABD’nin bu
giicii kullanmasina gerek yok. Ama baska herhangi birinin kullanmasina da izin vermemeli.
Kiiresel ticaret okyanuslara bagimlidir. Okyanuslari kim kontrol ediyorsa kiiresel ticareti de
o0 kontrol eder. Giig¢ dengesi stratejisi, bir ¢esit deniz savas1 ve Amerika’nin gorevi denizleri
kontrol etmesini tehdit edecek meydan okuyucularin giiglenmesini engellemektir. %3

Soguk Savas yillarinda ABD’nin politikast genel denge iizerine kurulmustur.
Sovyetler Birligi’nin kusatilmasi ve yayilmasinin engellenmesi en énemli amag olmustur.
Bu baglamda, Dogu Akdeniz’de Ikinci Diinya Savasi’na kadar hakim gii¢ olan Ingiltere ile
Bati’nin yeni lideri ABD arasinda zaman zaman goriis ayriliklari yasanmustir. Ingiltere
bolgesel politikalar yoluyla ¢ikarmi korumaya calisirken, ABD kiiresel bir ideolojik

miicadeleye odaklanmuistir.

ABD’nin, Siiveys Kanali ve Misir politikalar1 ile Kibris sorunu karsisindaki
tutumu, Ingiltere ile Ortiismemektedir. Siiveys Krizi esnasinda ABD bolge iilkelerini
kaybetmemek adina Ingiltere’nin Kanal’daki haklarindan vazgegmesini istemis ve

askerlerini Siiveys’ten ¢ektirmistir.

882 Giirdeniz, a.g.e., s.177

683 George Friedman, Gelecek 100 Yil, (Cev. Enver Giinsel ve ibrahim Sener), Istanbul: Pegasus Yayinlar,
2010, s.71’den Aktaran: Giirdeniz, a.g.e., S.43-44
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ABD, Kibris’a NATO perspektifinden bakmis, sorun bir Tiirk-Yunan
anlasmazligmma doniistiikce de konuyu, NATO’nun giineydogu kanadinin biitiinligi
cergevesinde degerlendirerek kontrol altinda tutmaya calismistir. Kibris Cumhuriyeti’nin
kurucu antlagmasinin, Tirk ve Yunan tarafinin kabul edecegi sekle getirilmesinde de

katkilar1 olmustur.®

Kibris, ABD ve NATO tarafindan Ortadogu’da girisecekleri operasyonlari
desteklemek icin kullanima uygun bir konumdadir. Ayrica higbir antlasma NATO
iiyelerinin Kibris’taki iisleri kullanmasini engellememektedir. Soguk Savas zamaninda da
Kibris, ABD tarafindan radar iissii olarak kullanilmistir.®®® Kibris’mn stratejik 6nemine
binaen ABD politikasi, adanin herhangi bir kosulda ve vesile ile ABD’ye rakip bir giiciin
eline gegmemesi tlizerine kurulmustur. ABD’nin Dogu Akdeniz stratejisinde isteyecegi en
son sey, bolgenin tam ortasindaki Kibris’ta NATO miittefikleri arasinda bir anlasmazlik
cikmasi ve diger aktorlerin konuya dahil olmalardir. Boyle bir gelisme bdlgede hem

ABD’nin hem de NATO’ nun etkinligini zayiflatacaktir.

Kibris’ta 1964 yilinda baslayan olaylara yonelik olarak ABD’nin tavri, Tiirkiye ve
Yunanistan’in  ¢atigmalarin1  engellemek  amaciyla, = Amerikan  silahlarinin
kullanilamayacagina dair uyarilar1 ve NATO kapsaminda bir baris giiciiniin adada faaliyet
gostermesi teklifi olmugtur. Rum tarafinin 6nerileri kabul etmemesi ve BM askerinin adaya
gelmesine ragmen, karisiklik devam etmis, Rum tarafi etnik temizlige dayali politikalar
yiirlitmiistiir. Tiirkiye miidahale kararini, ABD Baskani1 Johnson’un tehdit i¢geren mektubu
lizerine geri ¢ekmistir.®® Ada iizerinde tek bir devletin hakimiyet kurmasi ihtimali ABD
acisindan riskli bir durum olarak degerlendirilmistir. Zira adaya hakim olacak unsur
gelecekte ABD cikarlarina ters diisen bir politika igerisinde olabilir, dahas1 s6z konusu giic,
ABD’ye rakip diger kiiresel yapilar ile isbirligi igerisinde olabilir. ABD, Kkiiresel
hegemonya yarisinda cografi kazanimlara dayali bir politika yiiriitmese de kilit 6neme

sahip cografyalarda askeri varligini bulundurmaya 6zen gostermektedir.

684 Ssnmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.82-83

885 Tamgelik, a.g.e., 5.279
88 Sonmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.84-87
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ABD’nin diinya hakimiyeti politikas1 toprak kazanmak veya koloniler kurmak
iizerine insa edilmemistir. Ulkelerin, ekonomilerinin ve siyasal yapilarini ABD ile ticarete
uygun hale getirilmesi temel hedef olarak benimsenmektedir. Ticarete ve 6zellikle deniz
ticaretine dayali bir ortamda elde edilecek {istlinliikk, kurulacak olan ekonomik
imparatorlugun temel mantigidir. Bu nedenle askeri yapilanma, hava destekli deniz giicii
tizerine yogunlastirilmalidir. Askeri giic mobilize olmali ve hedef {ilkelerin siyasal
organizasyonlarinin ABD ile ekonomik iligki kurabilmelerini saglamak igin

kullanilmalidir.

Amerika ekonomik ve teknolojik olarak ¢ok daha dinamik oldugunu kanitlamistir.
Sovyetler Birligi ise giderek dinamizmini kaybetti. Sovyetler, ne ekonomik ne de askeri
acidan Amerika ile rekabet edebildi. Ekonomik ¢okiis ideolojik moral bozuklugunu da
beraberinde getirdi.%” Sosyalizmin mantig1 ve dayattig1 hayat tarz1 teknolojik ve ekonomik
gelismeyi engelleyen en 6nemli unsurdur. Sistemler, etkiledikleri sosyal hayatta, bireylere
gelecege ve ilerlemeye dair bir umut veremedikleri siirece ¢okmek zorunda kalmislardir.
Devamliligin en 6nemli unsuru degiskenliktir. Duragan bir sistem ile diger sistemlere karsi
miicadele etmek imkansiz. Sosyalizm, miicadele ve ilerleme lizerine degil, sosyal hayati en
temel sarlarda stabil tutmaya yonelik bir sistem idi, rekabet ve ilerleme ruhunu tagimadigi

icin kaybetti.

Rakibin ¢okiisiit ABD’yi diinyanin ilk ve ayn1 zamanda tam anlamiyla kiiresel giicii
haline getirdi. Soguk Savas’in bitisi ile ABD’nin askeri harcamalarinda azalma
beklenirken ABD’li politikacilar diinyanin tek siiper giicii konumu saglamlastirmak igin
askeri giicli artirma yolunu tercih ettiler. ABD, deniz hakimiyet teorisini hayata
gecirebilmesi ile diinyanin en biiyiik ticaret filosuna ve donanmasina sahip olmus ve bu
muazzam deniz giliciinii, hava hakimiyet teorisine dayanarak olusturdugu diinyanin en
biiyiik hava giicii ile birlestirerek tek siiper gii¢ olmay1 basarmis; Spykman’in kenar kusak
yani ¢evreleme stratejisi ile de rakiplerine kars1 deniz ve hava iistlinliigiinii kullanabilme

imkanina kavusmustur.

887 Brzezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtasl, s.23
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Tarihteki son deniz savaslar1 Ikinci diinya Savasinda yasanmistir. O tarihten bu
giine deniz iizerinde kiigiik catismalar haricinde bir deniz savasi yasanmamustir. Buna
ragmen ABD donanmasi gelisimini devam ettirmis ve higbir {ilke ile kiyaslanamayacak
boyutlara ulagsmistir. ABD’nin sahip oldugu 10 ugak gemisi ve 10 helikopter gemisine®®®
karsilik helikopter gemileriyle birlikte Fransa’nin 4, Japonya, italya ve Hindistan’mn 2,
Rusya, Cin, Ingiltere, Brezilya, Ispanya, Avustralya ve Tayland’in birer ucak gemileri
vardir.®®® ABD, Rusya ve Cin haricindeki iilkelerin ugak gemileri diisiik kapasiteli ve
tonajli gemilerdir. Ayrica ABD sahip oldugu 62 destroyer®®, 72 denizalti®*! ve 13.892

692 jle diinyanmn en biiyiikk deniz ve hava giiciinii olusturmaktadir.

ucak ve helikopter
Denizlerdeki {iistiinliigii ile ABD Gunboat diplomasisini uygulayan yegane giic olma
ozelligini korumaktadir. Vietnam, Yugoslavya, Irak, Afganistan, Libya gibi krizlerde ucak

gemilerini ve gemilerden atilan fiizelerini kullanarak giiclinii ortaya koymaktadir.

Ikinci Diinya Savasi’min bitiminden giiniimiize ABD o6zellikle ugak gemisi
muharebe gruplarint  Gunboat diplomasisi araci olarak 100’lin iizerinde gorevde
kullanmigtir. ABD bagkanlarinin diinyanin herhangi bir bolgesinde kriz ¢iktiginda ilk

sorduklari soru “bdlgede ugak gemimiz var m1?” olmustur.%%

1999 yilinda 360 milyar dolar olan ABD savunma biit¢esi 2007 yilinda 600 milyar
dolar1 agmistir. 2012 yilinda deniz kuvvetlerinin savunma biit¢esindeki payr yaklasik %23
(145 milyar dolar) olarak belirlenmistir. Dolayisiyla ABD deniz giicli, denizlerde
kendisiyle hicbir devletin rekabete giremeyecegi boyuta ulagmistir.%** ABD’nin
Ustlinliigiini devam ettirebilmesi i¢in Ongoriilen jeopolitik teoriler, zaman iginde
degiskenlik gostererek, cografi iistlinliige ya da ideolojik ve kiiltiirel farkliliklara vurgu
yapsa da hedef ayn1 olmus, ABD kendinden baska bir siiper giiclin ortaya ¢tkmamast igin
hi¢bir jeopolitik bosluk birakmamistir. ABD, artik isgallerle ve basarili olmayan rejim

degisiklikleri yerine, stratejik dneme sahip belirli bolgelerdeki etkinligini devam ettirerek

888 America’s NAVY, “U.S. NAVY Ships”, http://www.navy.mil/navydata/our_ships.asp, (15.07.2015)

889 URL, “Total Aircraft Carrier Strength”, 2015, http://www.globalfirepower.com/navy-aircraft-carriers.asp,
(23.06.2015)

8% URL, “Total Navy Destroyer Strength”, (2015), http://www.globalfirepower.com/navy-destroyers.asp,
(15.07.2015)

891 URL, “Total Navy Destroyer Strength”

892 URL, “Aircraft Total”, 2015, http://www.globalfirepower.com/.asp, (16.07.2015)

89 Giirdeniz, a.g.e., .58

89 Giirdeniz, a.g.e., 5.44
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Ustlinliigiinii  stabil tutmayr hedeflemektedir. Sorunlu alanlardaki sorumlulugu ise
demokratik toplum tiiyeleri ile paylasmaktadir. Paylasim geregi onlara Ozellikle enerji
kaynaklart iizerinden pay vermektedir. Deniz giiciiniin varligi ise, operasyonellik
noktasinda esnek bir askeri avantaj saglamakla birlikte ikna ve caydiricilik etkisi

olusturmaktadir.

Amerika’nin, giincel jeopolitik gereklilikler dogrultusunda, hegemonyanin devami
icin, kiiresel bir diizenlemeye ihtiyact oldugunu diisiinen Thomas P.M. Barnett,
Pentagon’un yeni bir haritaya ihtiyact oldugunu belirtmektedir.®® Bu haritada
Pentagon’un, Diinya’nin ortasinda denizden ve havadan ulasilabilecek ve kiiresel
ekonomik sisteme dahil olamamis sorunlu boélgeler gosterilmektedir. Bu bolgeler,
demokratik sisteme ve kiiresel ekonomik diizene tehdit olarak algilanmakta ve operasyon

alan1 seklinde goriilmektedir.

ABD’nin Soguk Savag donemindeki giivenlik anlayisi, caydirma, ¢evreleme ve
kolektif gilivenlik gibi edilgen ve savunmaci bir 6zellige sahipti. Soguk Savas sonrasi
donemde ise bu anlayis terk edilerek askeri miidahaleler, Onleyici savas ve Onleyici
miidahale gibi “etken” ve “aktif” 6zellikler tastyan bir giivenlik anlayis1 benimsenmistir.5%
Bu sayede kiiresel gilic ve iktidar daha da pekismis olacaktir. Terorist saldirilarin artis

gostermesi de bu anlayis1 mesrulastiran en 6nemli unsurlardandir.

Yeni donemde yasanan, kiiresellesme siirecinde ABD’nin tek giic olmasinin
dayanag1 askeri kapasitesidir. ABD savunma biitgesi, kendisinden sonra gelen 10 iilkenin
toplamindan daha fazladir.%%” ABD askeri giicii sadece iilkesel giivenligi saglamamaktadir,
ayn1 zamanda Amerikan sirketlerinin girecegi pazarlarda onciiliik eder. Askeri giicii
zirvede tutabilmek icin finans kaynaklarmm rahat hareket edebilecekleri bir ortamin
saglanmas1 gerekir, bu da ancak silahli gii¢ler ile saglanabilir. Yani silahli giicler ile

ekonomik gii¢ arasinda bir karsiliklilik iliskisi s6z konusudur.

8% Barnett, a.g.e., 5.5-6

69% Kaan H. Okten, “ABD’nin Ulusal Giivenlik Stratejisi: Kant’in Radikal Bir Yorumu mu?”, Toktamis Ates
(Der.), ABD Dis Politikasinda Yeni Yonelimler ve Diinya, Ankara: Umit Yaymcilik, 2004, s.169-170’dan
Aktaran: Karabulut, Giivenlik, s.224

897 Michael B. Kelley, “American Military Dominance In One Staggering Chart”, 2014,
http://www.businessinsider.com/chart-of-defense-spending-by-country-2014-2, (07.07.2015)
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Amerika i¢in en 6nemli jeopolitik 6diill Avrasya’dir. Bin yildir diinya meseleleri,
Avrasyali giiclerce yonetilmeye c¢alisilmistir.  Artik Avrasyali olmayan bir gii¢
Avrasya’daki istiin giigtiir ve Amerika’nin kiiresel istiinliigli Avrasya’ya ne kadar siire

hakim olacagi ile alakalidir.®%®

Avrasya, yerkiirenin en biiylik kitasidir ve jeopolitik olarak bir eksendir. Avrasya’ya
hilkmeden bir gii¢ diinyanin en ileri ve ekonomik olarak en verimli ti¢ bdlgesinden ikisini
kontrol edecektir. Avrasya iizerindeki denetim Bat1 Yarikiireyi ve Okyanusya’y1 jeopolitik
olarak diinyanin merkezi kitasinin g¢evresi haline getirecegini ve Afrika’nin neredeyse
kendiliginden Amerika’ya tabi olmasi gerekecegini gosterir. Diinya niifusunun yaklagik
%75’1 Avrasya’da yasamaktadir ve diinya fiziksel zenginliklerinin g¢ogu bolgede
bulunmaktadir. Avrasya, diinya GSMH (Gayri Safi Milli Hasila)’sinin %60’ ma ve
diinyanin bilinen enerji kaynaklarinin dortte ligline sahiptir. Avrasya ayni zamanda siyasal
olarak diinyanin en iddiali ve dinamik devletlerinin bulundugu yerdir. ABD’den sonra en
biiyiik alt1 ekonomi ve en biiyiik alt1 silah alicis1t Avrasya’da bulunmaktadir. Diinyanin biri
hari¢ bilinen ve bilinmeyen tiim niikleer gii¢leri Avrasya’da bulunmaktadir. Amerika’nin
istiinliigline meydan okuma potansiyeline sahip iilkelerde bu cografyadadir. Avrasya’nin
giici Amerika’ya gore daha fazla olmasina ragmen biitiinlesmek i¢in fazla biiyiik olmasi
Amerika i¢in avantaj olusturmaktadir. Avrasya, listiinde kiiresel {istiinliik miicadelelerinin
stirdiiriilebilecegi satrang tahtasidir. Satrang tahtasinda farkli giiclere sahip pek ¢ok oyuncu
bulunmaktadr.5%°

Brzezinski’ye gore Avrasya’nin giliney bolgesini olusturan Orta Dogu’da
Amerika’nin iistiinliigline kars1 en biiylik tehdit Miisliiman kokten dincilerden gelebilecek
kars1 ¢ikislardir. Misliiman kokten dincilik, dini istismar edip Amerikan tarzi hayata karsi
diismanlik  olusturarak  Arap-israil ¢atismasim siddetlendirebilecek ve bolgeyi

istikrarsizlastirabilecektir.’®

Soguk Savas sonrasi donemi acgiklama gayreti icerisinde olan Huntington ve
Fukuyama jeopolitigin kiiltiirel ve ekonomik boyutunu 6n plana almiglardir. Huntington’a
gore, uluslararasi iligkilerdeki en biiyiik ayrim Bati ile Islam medeniyeti arasindadir. Ona
gore, bu giinkii diinyada miicadele ekonomik ve siyasal olmaktan ziyade toplumlar
arasindaki farklardan kaynaklanacaktir.”®* Milli devletler hakim unsur olarak kalmakla

birlikte tilkelerin jeopolitik anlayislarinin seyri ait olunan medeniyete gore sekillenecektir.

Huntington’a gore medeniyetler toplumlarin tarihsel siire¢ igerisindeki kiiltiirel

birikimlerinin toplamidir. Din, dil, gelenek, yasam tarzi olaylara ortak bakis agisini

6% Brzezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtasi, .51

8% Brzezinski, Biiyiik Satranc Tahtasi, 5.52-53
700 Brzezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtasi, s.81

01 Huntington, a.g.e., .22
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beraberinde getiren unsurlardir. Bu unsurlara sahip topluluklar birden fazla siyasal
organizasyon igerisinde yasayabilirler, siyasal organizasyonlarin olusturdugu topluluklar
sahip olunan ortak kimligi yani medeniyeti temsil eder. Devletlerin ve onlarin olusturdugu
topluluklarin ortak jeopolitik c¢ikarlart diger medeniyetlerin jeopolitik anlayiglar ile

uyusmamas1 uluslararasi ¢atismanin temelini teskil edecektir.”%?

Barnett’de Huntington gibi diisiinerek, biitiin medeniyetlerin ayn1 diizeyde
olamayacaklarini, dolayisiyla her medeniyetin kiiresel ekonomik diizene dahil edilmesi
zorunlulugunun olmadigini belirtir. Bu durum ayni1 zamanda gilivenlik anlayisi noktasinda
da gecerlidir. Kiiresel ekonomik ve sosyal sisteme adapte olamayan anlayis, terorist
faaliyetlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu noktada bir kiiresel diinya ile digerleri

arasinda bir set ¢ekilmesi gerekir.’®

Ancak Barnett’e gore medeniyetler arasinda bir catismanin olmasi da gerekli
degildir. Zira kiiresellesmede neyin iyi ya da kotii oldugu medeniyetler arasinda farklilik
arz edebilir. Ona gore diisman belirli bir din ya da bdlge olamaz, diisman iletisimsizlikten
kaynakli var olan durumdur, yani sistemi kabul edip etmemektir. Medeniyetler kiiresel
ekonomik diizeni kabul etmek zorunda degildir. Amerika’nin ve miittefiklerinin yanlis1 da

budur.’%

ABD’nin kiiresellesme algisi; ekonomik, teknolojik, kiiltiirel ve siyasal
biitiinlesmeyi hizlandiran, tiim kitalardan insanlar1 birbirine yaklastiran fikirlerini,
mallarni ve bilgilerini paylasmalarina imkan saglayan bir siire¢ oldugudur.’® Bu yaklasim
ABD’nin istedigi bir diinya diizeninin tasviridir, ancak ekonomi ve serbest ticaret
konusunda her iilke ve toplum esit sartlara sahip degildir, bu durumda haksiz rekabet s6z

konusu olacaktir ki anlagmazligin temeli de boylece atilmis olur.

ABD, 1980’li yillarda Merkezi Harekat Alani Komutanligt (CENTCOM) nin
sorumluluk alanina Ortadogu ve Kuzey Afrika’y1 da dahil etmistir. 1998’de Bill Clinton

doneminde ‘“21. yiizyili sekillendirme diisiincesi” adi altinda bir stratejik yaklasim

92 Huntington, a.g.e., 5.24-25
03 Barnett, a.g.e., 5.25-27

704 Barnett, a.g.e., 5.49-51

%5 Karabulut, Giivenlik, s.227
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gelistirilmistir.”®® ABD’nin yeni yiizyillda nasil bir diinya diizeni hedefledigi Aralik
1999°da yonetim tarafindan yayinlanan “Yeni Bir Yiizyilda Ulusal Giivenlik Stratejisi”
olarak adlandirilan belgede agiklanmistir. Stratejinin {i¢ hedefi; disarida demokrasi,
hukukun {istiinliigii ve serbest piyasa ekonomisinin yayilmasini saglamakti.”®” Bush
doneminde ise bu stratejilerin uygulanmasi i¢in uygun zemin olustugu ve harekete

gecildigi goriilmektedir.

Fukuyama, eger bir gatisma meydana gelecek ise bu bugiine kadar bildigimiz
ideolojik ya da kiiltiirel farklar nedeniyle degil ekonomik temelli olacagini belirtmektedir.
Liberalizm, ideolojik ve kiiltiirel ayrimlardan daha onemli hale gelmistir. Toplumlar
giderek bireysel ve kiiresel bir goriinlim almaktadirlar. Gelisme sathalarini tamamlamis
iilkelerin sayilarinin artmasi ve gelismekte olan iilkelerin varligi uluslararas: iligkileri
ckonomi telli bir ortam olarak ortaya g¢ikarmaktadir. Ulkeler jeopolitik ¢ikarimlarin
ekonomik kazanglar iizerine insa etmektedirler. Her devlet oncelikle kendi vatandasinin
¢ikarmi On planda tutmaktadir. Fukuyama’ya gore bu noktada bildigimiz diinyanin sonu

gelmis olabilir.”*®

Soguk Savas sonrasinda Amerika’nin dis politikasini kaldig1 yerden yiiriitebilmesi
noktasinda tehdit algilamasiin nasil olacagi tartisma konusu olmustur. ABD yo6netimi
cesitli defalarda tehdit algisini terdrizm lizerine yogunlastirmis olsa da, terdrizmin hem

Amerika hem de diinya icin gercek bir tehdit oldugunun idraki 11 Eyliil ile ger¢eklesmistir.

11 Eylil, Orta Dogu’nun siyasi tarihinin, terdristlerin 6fkesi ve oOzellikle o6fkelerinin
Amerika iizerine odaklanmasi ile ilgili oldugu agiktir. Orta Dogu’da, Israil’in ortaya
cikisii engellemeye yonelik Arap cabalarinin basarisiz olmasi bunun sonrasinda Israil’in
Filistinlilere karsi davramglari ve bolgeye Amerikan giiciinin dogrudan yansimasiyla,
Araplarmn siyasi diisiinceleri bolgenin Fransiz ve Ingiliz somiirgeciligiyle karsilasmasi
sonucu sekillenmistir. Amerikan giiciiniin bolgeye yansimasit bdlgenin siyasi ve dini olarak
daha asirici unsurlar tarafindan kutsal Islam bolgelerinin kutsal safligina karsi bir
saygisizlik, Arap insanlarinin refahina zarar verici bir etken ve Filistinlilere kars1 Israil
destekgiligi olarak algilanmugtir.”®

11 Eyliil Diinya politikas1 agisindan bir doniim noktasi olmustur. ABD giincel

tehditler karsisinda stratejisinde yeni tanimlamalar yapma ihtiyact hissetmistir ve bu

% Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.225
97 Yildiz ve Yasar, a.g.€., 5.105
7% Fukuyama, a.g.e., 5.122-123
99 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.48-49
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degisiklik devletlerin tamaminin dis politikalarini ilgilendirmektedir ki bu durum ilk
agizdan ABD baskani tarafindan ortaya konmustur. Bagskan Bush’un, 1 Haziran 2002’de

West Point’te yaptig1 konusmada ABD’nin yeni stratejisi belirlenmistir.

Konusmada, Bagkan, terdrizmin ve ¢abuk yayilmasinin Soguk Savas sonrasi tehlikelerine
uymadigindan geleneksel caydiricilifindan vazge¢cmis oldugunu ve “diismana savas agmak,
planlarini altiist etmek ve onlar ortaya ¢ikmadan once en kotii tehlikelerle kargilagsma”
kararin1 deklare etmistir. Dikkati ¢eken bir nokta ise “diigman” soziinii tanimsiz birakmig
olmast ve bdylece keyfi olarak hedef segme i¢in miimkiin olan en genis serbestligi saglamis
olmasidir. Sonsuz 6ncelikli miidahalenin yeni agiklanan doktrini ne terérizmin tanimini
yapmak i¢in hangi kriterlere bakilacagini belirliyor ne de ¢abuk yayilmanin, hangi sartlar
altinda, ABD tarafindan yapilan 6nleyici askeri harekati hakli ¢ikartacak kotiililk olarak
goriilecegi konusunda aydinlatici bilgi igeriyor.

11 Eylil’den sonra Amerikan siyasi kurumlarindaki daha muhafazakar unsurlar,
ozellikle Israil siyasi yelpazesine sempati ile bakanlar, ABD’nin terdrizm ve terdrizmle
miicadelesinde, Orta Dogu icin dayatilan yeni vizyonun riizgarma kapildilar. Bu
diistincenin takibi, Irak’ta Saddam Hiiseyin’in yikilmasini beraberinde getirdigi gibi diger
Orta Dogu iilkelerindeki rejimlerin ABD’ye karsi daha sert ve korumaci tavir

takinmalarma neden oldu.’™

Suriye’de Baas rejiminin bu denli sert direniginin
nedenlerinden bir tanesi de Irak’ta, Libya’da ve diger {ilkelerde devrilen rejim

taraftarlarinin maruz kaldiklar1 durumun kétii bir 6rnek olusturmasidir.

11 Eylil sonrasinda Bush tarafindan ortaya atilan yeni savas doktrini ile ortaya
¢ikan terérle savas, deniz kuvvetlerine yeni bir gorev alami agmustir. Bu alan deniz
giivenligidir, 2004 yilindan itibaren bu alana denizde durumsal farkindalik gorevleri
eklendi. ABD’nin yeni hedefi, diinya denizlerinin herhangi bir yerindeki yiizen her cismin
ne oldugu ve nereye gittigini dgrenmek olmustur.”*? Bu yetki denizlerin, dolayisiyla deniz

ticaretinin kontrolii anlamina da gelmektedir.

Amerika’nin Afganistan ve Irk iggalleri sonrasinda Kuzey Afrika-Orta Asya giivenlik
bandin1 dizayn edici ve kontrol etmeye ayarli stratejisi Kizildeniz, Dogu Akdeniz, Basra
Korfezi ve Malaka Bogazi’n1 denetim altina almaya yonelik girisimlerini artirmasina neden
oldu. On yildir devam eden 21. yiizyila yonelik bu Angloamerikan miidahale, Fas’tan
Endonezya’ya uzanan ve yeryiiziiniin orta kusagim olusturan islam cografyasini yeniden
tanimlamay1, kaynaklarini denetim altina almayi, ekonomik ve askeri agidan stratejik
noktalara ABD’nin askeri giiclinii yerlestirmeyi amaglamaktadir. Bu durum &zellikle Hazar

10 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.56
"1 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.95
"2 Giirdeniz, a.g.e., s.182
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Havzasi, Basra Korfezi ve Dogu Akdeniz’i yeni kiiresel dengenin olusumuna yonelik
miicadelede diinyanin en tehlikeli bdlgeleri haline getirmistir.”*3

2008 yilinda Somali agiklarinda yogunlasan deniz haydutlugu kapsaminda deniz
giivenliginin terérle miicadeleden sonra en 6nemli faaliyet alani bu yeni tehdide karsi
miicadele oldu. Artik savas gemileri agik deniz alanlarinda terérist ve deniz haydudu
aramaktadir. Deniz giivenligi kavramina artik terdrle miicadele, deniz haydutlugu, yasadisi

go¢, kacakeilik gibi konular eklenmistir.”*

ABD’nin yiiriirliikteki ulusal glivenlige iliskin diizenlemelerinde Ortadogu énemini
korumaya devam etmektedir. Uluslararas1 barig ve giivenlige tehdit olarak goriilen kitle
imha silahlarinin asi devletler tarafindan ele gegirilmeye ¢alisilmasi ve 11 Eyliil saldirilart
sonrast ¢ogalma egilimi igerisine giren kiiciik terdrist gruplarin genelde Dogu Akdeniz
cografyasinda bulunuyor olusu, ABD’yi Ortadogu politikasinda zorlayan en &nemli
etkendir.”® Kitle imha silahlarinin ele gegirilmesi ya da yok edilmesi ve terdrist gruplarin

kontrolii, ABD agisindan bolge giivenliginin temel stratejisidir.

Brzezinski’ye gore, cogunlugu Ortadogu ve Orta Asya’da bulunan degerli enerjiye,
mantikli derecede giivenilir erisim diinyanin ekonomik olarak en dinamik {i¢ bolgesi;
Kuzey Amerika, Avrupa, Dogu Asya i¢in hayati derecede O6nemli oldugundan bdlge
iizerinde stratejik hakimiyet igbirligi anlagmalar ile saglanmis olsa idi kiiresel kararli bir
hegemonik gii¢ olusurdu.’*® 2040 yilina kadar diinya enerji tiiketiminin %56 artacag: hesap
edilmektedir.”’ Kiiresel bir gii¢c olmanin 6nemli kosullarindan bir tanesi, enerjinin giivenli
bir sekilde taginmasi ongoriilmektedir ki Dogu Akdeniz sadece Ortadogu petroliiniin degil
Orta Asya enerji kaynaklarmin diinya pazarlarina ulastirilmasi noktasinda da 6nemini
ortaya koymaktadir. Dolayisiyla kiiresel hakimiyetin bir yolu da Dogu Akdeniz’den
gecmektedir. Brzezinski, enerjiye 6nemli derecede ihtiyaci olan gelismis iilkelerini global
politikalar baglaminda beraber hareket etmesi gerektigini ve bu birlikteligin liderinin de

zimni bir anlagsma ile ABD olmasinin en mantikli yaklagim oldugunu vurgulamaktadir.

"3 Yildiz ve Yasar, a.g.e., $.96

"4 Giirdeniz, a.g.e., s.182-183

15 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, s.51

16 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.99

"17US Navy, A Cooperative Strategy for 21st Century Seapower, March, 2015, s.6
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Dogu Akdeniz’in enerji koridoru olmasi diisiincesi, Ortadogu’nun sadece petrol
degil dogalgaz rezervleri ile de giindeme gelmektedir. ABD, Katar ve Suudi Arabistan
gazinin EXXON-MOBILE ve ARAMCO araciligtyla Suriye iizerinden Dogu Akdeniz’e
aktarilmasina imkan veren politikalar {izerinde ¢alismaktadir.”'® Suriye ve Misir’daki
karisikliklar1 da bu baglamda degerlendirmek gerekebilir. Yakin zamanda Misir
dogalgazina dair yeni kesifler yapilirken, Suriye dogalgazi icin bekleme siireci devam

etmektedir.

Dogu Akdeniz enerji nakil hatlariin kavsak noktasi olmasi disinda sahip oldugu
dogalgaz rezervleri ile de ABD ve enerjiye bagimli diger gelismis iilkeler i¢in ayr1 bir
oneme de sahiptir. Son yillarda ABD, Dogu Akdeniz dogalgaz rezervlerinin kontroli ve
isletilmesi icin girisimlerde bulunmaktadir. Misir, Israil, Filistin, Liibnan, Suriye, Tiirkiye
ve Kibris karasularinda biiyiik gaz alanlariin bulundugu bilinmektedir. Suriye kiyilarinda
gaz aramasi yapan Norve¢ merkezli Ansis firmasini, yakin zamanda ABD-Fransiz ortakli

Veritas SSGT firmast satin aldi.”*®

Ansis firmasinin yapmis oldugu aramalardan ABD, Fransa, Ingiltere ve Israil’in
haberi bulunmaktaydi. ABD, Suriye konusunu Ingiltere ve Fransa’ya havale ettikten sonra
iki tilke “Suriye’nin Dostlar1” adi altinda bir koalisyon olusturdular. Koalisyon 2012
yilinda, Annis firmasmin faaliyetlerinden habersiz olan Almanya baskanliginda Bilesik
Arap Emirlikleri’'nde toplandi. Suriye yonetimi gelismelerin enerji baglantisindan haberdar
oldugunda Rus enerji firmalar1 ile anlasma yapt1.’?® Bu durum, Misir ve Kibris’tan sonra
Suriye gazinin giindeme gelecegi ve bolgesel miicadelenin daha da artacagi anlamina

gelmektedir.

Dogu Akdeniz enerji kaynaklari ile ilgili tek sorun rezervlerin isletilmesi degildir.
Cikarllan gazin makul maliyetle tasinmast da giindemi mesgul etmektedir. Dogu
Akdeniz’den gecen enerji hatlar1 ve ticaret yollarinin kontrol edilmesi ve giivenliginin
saglanmasi kiiresel politika yiiriiten tiim {ilkelerin 6nemli hedeflerinden bir tanesi olmustur.

Bu bagamda, Dogu Akdeniz’in tam ortasinda bulunan Kibris adasinin stratejik konumu

"8 Thierry Meysan, “Petrol ve Dogalgaz Boru Hatlari: Dogalgaz Savasi’min Dogu Akdeniz’e Yayilmasi”,
TURQUIE Diplomatique, 15 Eyliil — 15 Ekim 2014, Say1: 68, s.2

19 Meysan, a.g.e. s.2

720 Meysan, a.g.e. s.2
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ABD i¢in 6nem arz etmistir. Bat1 diinyas1 i¢in dogu yolu iizerinde bir istasyon olarak
goriilen Kibris, Tiirkiye'nin gelistirmeye calistig1l enerji terminali projesi kapsaminda
biiyiik gii¢lerin catisma alaninin ortasinda bulunmaktadir.”?* Her ne kadar ABD ile AB
stratejik bir ortaklik kurarak uluslararasi demokratik toplum ve demokratik barig
diistincesinin mimarlar1 olsalar da kendi iclerinde rekabetten kaginmamaktadirlar. Bu
ortamda Dogu Akdeniz ve Kibris kiiresel miicadele alani olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Ozellikle, Kibris Rum kesiminin miiracaati ile fiilen boliinmiis olan Kibris’in AB ilkelerine
aykirt bir sekilde iiyelige alinmis olmasi bu miicadelenin en dnemli drnegini teskil eder. Bu
asamada, Dogu Akdeniz’de hakimiyet kurma adina atilan adimlarin bir ¢ogunda Kibris’in

ve bolge iilkeleri ile iliskilerin giindeme geldigi goriilmiistiir.

Dogu Akdeniz politikasinda ABD’nin temel kaygilarindan bir tanesi, bolge tilkeleri
tizerinden yiriitiilen politikalarla dengelerin degismesidir. Bu sebeple, ABD tarafindan
desteklenen Tiirkiye-Israil iligkileri Suriye-Yunanistan ilisiklerine denk gelmekteydi.
Birkag yil 6ncesine kadar, ABD agisindan, Rum kesimini destekleyen AB tarafina karsilik
Israil ile Tiirkiye arasinda gerceklesmesi muhtemel isbirligi, en mantili strateji olarak
goriinmekteydi.”?? Dogu Akdeniz’de, Kibris ile Suriye arasindaki deniz alaninda, 2000°li
yillarin basinda Tiirkiye-israil-ABD ortak arama kurtarma tatbikatlarinmn yapilmis olmast,
s0z konusu iligskinin 6rnegi olarak goriilmektedir. Rum-Yunan ikilisinin Dogu Akdeniz’e
kiyist olan Arap iilkeleri ile yakin iliski i¢inde olmasi ve AB’nin Kibris’a yerleserek Arap
iilkeleri ile iligkilerini gelistirme ihtimali, bdlgesel stratejilerin ¢esitlenmesine neden
olmaktadir.””® Bolgede farkli kutuplarda bulunan iilkeler arasindaki ikili iliskilerin
desteklenmesi, Rusya’nin bolgedeki istikrarsizlik ortamindan faydalanarak Kibris ve
Suriye gibi iilkeler tizerinden Dogu Akdeniz’de hakimiyet kurmaya c¢alismasini da

engelleyecekti.

Realist mantik ile kurulmus olan ve ABD’nin basini ¢ektigi bati tarzi kiiresel
ekonomik sistemin, bolgede isleyebilmesi i¢in Kibris’ta durumun stabil olmasinin ve baska
bir giiciin ya da ideolojinin bolgeye yerlesmemesinin garantisi ABD olmustur. ABD

baskanlar1 ve dis politika yapicilart gesitli zamanlarda bu diisiinceyi destekleyen tavir

72! Tamgelik, a.g.e., 5.381
22 Ag.e., 5.382
723 Oztiirk, Stratejik Acidan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.78
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icinde olmuslardir. ABD, Kibris sorununa rasyonalist ve realist bakis agisiyla kiiresel
egemenligin  devamlilign  igin  bolgesel giivenlik  gereksinimleri  gergevesinde
yaklasmaktadir.”** ABD’nin Girit, Tiirkiye ve Italya’da {isleri oldugu halde 1982°den beri

Dogu Akdeniz’de ugak ve savas gemilerini siirekli olarak bulundurmaktadir.’?®

ABD i¢in Kibris siirekli asker bulundurulmasi gereken bir yer degildir, ihtiyag
halinde kullanabilecegi Ingiliz iisleri mevcuttur. Ancak Kibris’m giineyindeki en yiiksek
tepe olan Trodos daginda kurdugu iddia edilen Echelon’?® sistemi ile Akdeniz, Bakanlar,
Ortadogu, Kuzey Afrika, Kafkaslar, Orta Asya’y:1 takibe alabilmektedir. Bu sistem ile
ABD’nin diinyadaki bir ¢ok iletisim hattin1 dinleyebildigi iddia edilmektedir. Kibris’taki

Echelon iissiiniin diinyadaki dort {isten bir tanesi oldugu éne siiriilmektedir.’?’

1960’11 yillardan itibaren ABD’nin diinyayr dinledigi iddialar1 giindeme
gelmektedir. Avustralya tarafindan Echelon sisteminin varliginin agiklanmast AB’yi de
harekete gecirmistir. Ancak bu sistem tiirliniin tek 6rnegi degildi, benzer sistemler Rusya,
Israil ve Fransa gibi iilkeler tarafindan da kullanilmaktadir. AB, Echelon’un isini yapacak

olan Enfopol adinda bir sistem gelistirmeye baslamistir.’?

Amerika’nin kiiresel politikas1 enerji Uretimi ve arzinin gilivenligi {izerine
sekillenmistir. Diinyada {iretilen enerjinin yaklasik dortte birini Amerika tek basina
tiiketmektedir.’?® Bu ger¢ek Amerika’nin enerji kaynaklarmna olan ilgisini agiklamaktadir.
Amerika hegemonyasini siirdiirebilmek igin enerji kaynaklarini ve nakil yolarini elinde

tutmak zorundadir.

724 Stone, a.g.e., s.102

25 BILGESAM, a.g.e., 5.6

% Yarim asirdir Trodos Daginda bulundugu belirtilen “Echelon” Amerikan elektronik istihbaratinm adidir.
Amerika onciiliigiinde ingiltere, Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda’nin bir araya gelerek istihbarat
orgiitleri birlesmis ve diinya {lizerindeki iletisimi uydular aracilifiyla kontrol etmek iizere uluslararasi bir
istihbarat sistemi kurmuslardir. Kibris, bu sistemin Ortadogu merkezini teskil eder. Cografi konumu geregi
Kibris’in en yiiksek noktast bu is i¢in en uygun yerdir. Bknz. Yildiz, a.g.e., s.118. Bu sistemin Kibris’taki
pargasi diinyadaki en bilyiik dinleme tesislerinden bir tanesidir.

27 Yildiz, a.g.e., s. 115-120

728 Yildiz ve Yasar, a.g.e., s.113

2 Celalettin Yavuz, “Kiiresel Felaket-Enerji Giivenligi Ikilemi ve Milli Giivenlik”, 2023 Dergisi, 71,
(2007), 18-29,

252



Grafik 8: ABD Enerji Tiiketimi
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Kaynak: Tverberg, “Update on US Natural Gas, Coal, Nuclear and Renewables”,
2014

Artan enerji ihtiyac1 ile ABD, Dogu Akdeniz cografyasinda enerji giivenligini
kimseye birakma niyetinde degildir. Ortadogu ve Hazar enerjisinin aktigi Dogu
Akdeniz’de AB ve Rusya gibi giiclerin etkin olmasi ABD i¢in rahatsizlik vericidir. Hazar
enerji kaynaklarinin Basra yerine Anadolu yoluyla diinyaya ulasmasini destekleyen ABD
bolgenin giivenligi konusunda Tiirkiye’nin imkanlarina giivenmektedir. Kibris’ta giivenligi
saglayan Tirkiye sayesinde Anadolu enerji koridoru daha hesapli hale gelmistir. Kibris,
ABD i¢in sadece enerji giivenligi noktasinda degil Ortadogu operasyonlar1 esnasinda da
sabit bir ucak gemisi islevi gdormesiyle de 6nem kazanmustir.”*® Rum kesiminin adaya Rus
S-300 fiize savunma sistemi kurma girisimlerine de ABD’nin vermis oldugu tepkiyi bu
baglamda diisiinmek gerekir. Adada flize sisteminin isletilmesi i¢in Rus askerlerinin ve
radar sisteminin bulunmasi ihtimali, ABD ve Ingiltere agisindan son derece rahatsiz bir
gelisme olarak gortlmistiir. Fiize sisteminin Girit’e kurulmus olmas1 Tirkiye’nin olmasa
da, ABD ve Ingiltere’nin Dogu Akdeniz giivenlik algisinda bir nebze de olsa rahatlama
saglamistir ancak Rus askerleri ve radar sistemi de artik Dogu Akdeniz’e inmistir. Adadaki

Ingiliz iislerinden ABD’nin ve NATO’nun yararlanmis olduklar1 bilinmektedir. Ayrica,

30 Tamgelik, a.g.e., 5.388
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Israil’in giivenligi ve iran’in kontrol altinda tutulmas1 ac¢isindan da ada, ABD i¢in stratejik
degerini artirmistir. Adada, Rum kesiminin degisken ve uzlagsmaz tavrinin yaninda
Rumlarin AB’ye iiyeligi, ABD’yi ada politikasinda Tiirkiye lehine degisiklik yapmaya

zorlamistir.

Ada i¢in Onerilen “Birlesik Kibris” ¢oziimii, bolgede AB ve aslinda Fransa ve
Almanya’nin etkisinin artmasi anlamina gelecektir. Bu plan ve stratejiler cogu zaman
ABD’nin ¢ikarlartyla ¢akigsmaktadir. ABD’nin asil hedefi iki toplumlu bir Kibris’in
varligin1 devam ettirmesidir. Bu diisiince ABD’nin yeni ylizyildaki politikalarina da

uygundur.”!

Hiiseyin Bagci’ya gore ABD, Avrupa’nin giliglenmesinden ve Avrupa Ordusu
olusturulmasindan rahatsizdir. Ona gore, Avrupa ile ABD arasinda ¢ok acik bir sekilde
karsilikli giivensizlik olusmaya baglamistir. AB’nin Rusya, Cin ve Hindistan gibi gii¢
merkezleriyle bagimsiz ve ABD’yi devre dis1 birakabilecek iligkiler i¢ine girmesi ABD’yi

rahatsiz etmektedir.”32

Buna ragmen, Brzezinski, Islam ve terérizm karsiti onlemler icin amaglanmis
koalisyonlarin olusturulmasinin, kisa vadede ise yarasa da, uzun vadede bdlgesel ve
kiiresel sorunlarin ¢oziimiinde islevsel olmayacagini ifade eder. Ona gore, Rusya ve
Hindistan gibi iilkeler ile yapilacak muhtemel ortakliklarin omiirleri kisa olacag: gibi, bu

gibi tilkeler ABD agisindan AB ve Japonya gibi iilkelerin yerini tutmayacaktir.

Bolgede uygulanan Amerikan stratejist Dogu Akdeniz’in gilivenlik cevresindeki
degisimin motor giicli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bdlge igerisindeki gelismeler de
ayn1 zamanda bu cok bilinmeyenli denklemin 6nemli bir boliimiinii olusturmaktadir.
ABD’nin bolgedeki askeri miidahaleleri ve Israil’in faaliyetlerinin yeni olusumlar
gergeklestirme ¢abalar1 oldugu soylenebilir. Israil, Suriye, Liibnan, Kibris ve Filistin yeni

dinamikler i¢in kendilerine yeni roller bigilen iilkeler olarak ortaya ¢ikmaktadirlar.”

81 Yildiz ve Yasar, a.g.¢., s.134

32 Bagcl, a.g.e., 5.288
3 Yildiz, a.g.e., 5.68-69
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Deniz kuvvetlerinin ABD i¢in Onemine vurgu yapan Barnett, 80’li yillarda
Ortadogu’da yapilan operasyonlarin dortte tigiliniin deniz kuvvetleri kullanilarak
gerceklestirildigini belirtir. Bu operasyonlarm 90’11 yillarda daha da arttig1 gézlenmistir.>*
Bu durum enerji arz giivenligi ve dolayisiyla kiiresel ekonomik degerlerin devami igin
deniz alanlarinin ne denli islevsel oldugunu ortaya koymaktadir. Kiiresel ekonomik diizene
entegre olmamis ancak ekonomik ve stratejik potansiyeli ¢ok yiiksek olan Ortadogu ile
kiiresel ekonominin merkezi olan Avrupa’y: birbirinden ayiran Dogu Akdeniz, bu agidan
bakildiginda daha da 6nem kazanmaktadir. Barnett’in jeopolitik haritasinda Dogu Akdeniz
kiyisindaki birgok iilke 6zellikle Avrupa ile ticari ve siyasi iliskileri olan tilkeler sinirda
konuslandirilmis iken Dogu Akdeniz’in giineydogu havzasindaki tilkeler kiiresel sisteme
entegre olamamis bosluk alan olarak gosterilmektedir. Ona goére bolgenin giivenlik

cemberi igerisine alinmasi ya da izole edilmesi konusu kiiresel sistemin isleyen

bolgelerinin korunmasi i¢in zorunluluktur.

Yeni donemde ABD’nin dis politikasinda Avrupa’da acil bir tehdit beklentisi
yoktur. Asil ¢atisma bolgeleri, Ortadogu basta olmak iizere Kafkasya, Asya ve Afrika’dir.
Bagci’ya gore, ABD’nin Ortadogu’da asil yapmak istedigi, bolgede herhangi bir giic

boslugunun ortaya cikmasina engel olmaktir.”®

Barnett’e gore, tehlikeli olarak gosterilen bolgenin tamamiyla ¢evrelenmesi ve dis
diinyadan izole edilmesi terdrizmle miicadelede basariy1 getirmeyecektir. S6z konusu
alanin olabildigince kiigiiltiilmesi gerekir, bunun anlami, bolgedeki iilke ydnetimlerinin
degistirilmesi ve kiiresel ekonomik ve siyasal sisteme entegrasyonun saglanmasidir.
Bosluk ne kadar biiyiik olursa tehdit de o kadar artacaktir. Sisteme ne kadar ¢ok girdi

saglanir ise sistemin hacmi ve hareket serbestisi o denli yiiksek olacaktir.

Biiytik Ortadogu Projesi (BOP) ile Dogu Akdeniz’i de icine alan genis bir
cografyayr yeniden sekillendirmeye ¢alisan ABD’nin Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlar1 hayati
oneme sahiptir. Dogu Akdeniz, hem enerji tedariginin giivenligZi hem de enerji
merkezlerini kontrol i¢in Onemlidir. Dogu Akdeniz’de egemen bir ABD, enerji

ihtiyaglarim1  buradan karsilayan iilkeler {izerinde de dolayli olarak etkiye sahip

734 Barnett, a.g.e., 5.140
% Bagel, a.g.e., 5.289
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olabilmektedir.”*® BOP’un Dogu Akdeniz ayagimin basariya ulasmasinda Tiirkiye ve Misir
kilit iilke konumundadir. Bu iki tilkenin sahip olduklar1 stratejik su yollar1 ve bolge
iizerindeki askeri ve siyasi agirliklart ABD’nin 6ncelikle {izerinde durdugu konulardir.

Tiirkiye’nin Ortadogu i¢in rol model iilke olarak gdsterilmesi de projenin ¢ikis noktasidir.

Ancak Ortadogu, sisteme dahil olmayan alanlar igerisinde sisteme en sert tepkiyi
veren bolge olma oOzelligini tasimaktadir ve bu anlayig artarak devam etmektedir.
Ortadogu’da yonetimi degistirmek yerine zaman igerisinde sisteme yaklastirmak daha
mantikli bir yaklagim olacaktir. ABD ve Bati’nin bolge ile olan iligkisi kiiresel ekonomik
sistemin ihtiyact olan petrol ve petrol {irlinlerinin iiretimi ve naklinin saglanmasi iizerine
olmaktadir. Ortadogu, petrol ticaretinden 6nemli 6l¢iide pay almasi nedeniyle sisteme dahil
birgok batil1 iilkeden zengin goriinse de kiiresel sistemden kopuk, iiretime ve teknolojik
gelismeye katki yapmayan bdlge olarak kalmistir.”®” Ortadogu, endiistriyel gelisime ve
diinya ekonomisine art1 bir katki sunmadigi gibi insani ve sosyal gelisme diizeyi olarak
diinya ortalamasmin ¢ok altinda kalmistir. Ortadogu sermayesinin belirli bir ziimrenin
kontroliinde oldugu ve bu sermayenin bolgesel iiretime yonelik kullaniimadigi
goriilmektedir. Dolayisiyla iilkeler arasi ve hatta iilke igindeki gruplar arasi ekonomik
farklar oldukg¢a fazladir. S6z konusu dengesizlik Biiyiik Ortadogu Projesi gibi girisimlerin

ortaya ¢ikmasina dayanak teskil etmistir.

Soguk Savag doneminde 6. Filo ile Akdeniz’de Sovyet tehdidine kars1 giivenligi
saglayan ABD, yeni donemde askeri giicline ilave olarak yumusak giiclinii de kullanma
ithtiyact hissetmektedir. Bu kapsamda ABD’nin BOP ile Dogu Akdeniz politikas1 birbirini
tamamlar nitelik tasimaktadir. ABD’nin bolgeye iliskin temel politikas1 Ortadogu ve
periferindeki cografyada ekonomik ¢ikarlarint korumak ve baska bir giiclin bdlgeye
girmesine engel olmaktir. Bu politikanin siirdiiriilebilirligi i¢in kilit noktadaki Akdenizli ve
Ortadogulu baz1 tlkeler ile siki isbirligi zorunludur. Ancak diger iilkeler ile olan stirekli
catisma durumu artik maliyetli hale gelmektedir, bu nedenle onlarin da olabildigince

fazlasi sisteme dahil edilmesi gereklidir. BOP da temelde buna hizmet etmektedir.

36 Yildiz ve Yasar, a.g.¢., 5.67-68
37 Barnett, a.g.e., 5.215-218
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Soguk Savas doneminde etkili olan askeri gii¢, teknolojinin, ekonominin, egitimin
ve iletisimin gelismesi ile artik tek basina eskisi kadar etkili degildir. Joseph Nye’a gore,
Artik glic dengesi kavraminda sadece askeri glic bulunmamakta ve etki giicii 6n plana
cikmaya baglamaktadir ki burada sivil toplum anlayist igerisindeki kuruluslar ve kitleleri
yonlendirme yetenegine sahip medya 6nem kazanmaktadir. Uygun siyasal zemine sahip
iilkelerde kamuoyu olusturma ve onlar1 harekete gecirebilme yetenegi giiciin sosyal
boyutunu meydana getirir. Yeni donemde, askeri yetenek kullanilarak yapilabilmesi ¢ok
masrafli ve uzun siiren degisiklikler, iletisim teknikleri ve etki araclari kullanilarak daha
kolay ve hizli gerceklestirilebilmektedir. Paranin serbest dolasimi, kiiresellesme ve
demokratiklesme, askeri olmayan etkileme unsurlarinin hareketine olanak saglar.
Kiiresellesmenin bir diger etkisi de kiiltiir transferidir ki bu da toplumlarin etki altina
alinmasi ve ikna kabiliyetinin artirilmasi igin kullanilan argiimanlardandir. Nye’a gore,
ABD askeri olmayan yumusak giicii diinyada uygulayabilecek; etkisini en fazla ve en uzun
siire devam ettirebilecek iilkedir.”®® Bu baglamda ABD Ortadogu cografyasinda askeri
giicli ile yapmasi ¢ok zor ya da c¢ok masrafli olabilecek degisimleri yumusak giiclinii
kullanarak gergeklestirme niyetindedir. Yumusak giiciin kullanilabilmesi igin tlkelerin
uygun siyasal diizlemde olmalar1 gerekir ki BOP ile de Ortadogu’da yonetim anlayiginin

batili tarzda degismesi ve dis etkilere acik hale gelmesi hedeflenmektedir.

ABD’de bircok diisince kurulusunun uzun dénemdir BOP {izerine ¢alistigi
bilinmekteydi. Stratejinin 6ncii mimari, ABD’nin en 6nemli savas, savunma, dis politika
ve strateji uzmanlarindan olan Albert Wohlstetter’dir. Doktrin 1970’lerin ortalarina dogru
“Giiney Bati Asya Doktrini” olarak giindeme getirilmistir. Wohlstetter, bu doktrin ile
Ortadogu petrolleri iizerinde ABD’nin denetimini amagliyordu. Bu baglamda Tirkiye’ye
de onemli gorevler atfetmisti. Doktrinde Tiirkiye, Bati ittifakinin bir pargasi ve ayni
zamanda bir Ortadogu iilkesi olarak koprii vazifesi gorebilecekti. Kissinger, Huntington ve
Brzezinski gibi distiniirler de Wohlstetter’in fikirlerine katilmis ve uygulanmasi igin ¢aba
harcamuslardir.”® Doktrin dahilinde kullanilacak argiiman olarak ise NATO tercih

edilmistir.

738 Joseph S. Nye, “Soft Power”, Foreign Policy, No:80, 1990, s.153-171
389 Erol Bilbilik, icyiizii ve Perde Arkasiyla NATO-istanbul Zirvesi ve Genis Ortadogu Stratejisi,
Istanbul: Otopsi Yayinlari, 2004, s.113-114
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Plan dahilinde bolgedeki sosyal patlamalarin ABD tarafindan cesaretlendirildigi ve
uluslararasi sistemin bu isyanlarin arkasinda yer alacagina dair mesajlarin verilmis oldugu
aciktir. ABD’nin yonetim ve yoOnlendirmesindeki yerel unsurlarla kurulan iliskiler ve
sonradan sonu¢ alinincaya kadar verilen agik ve giiglii askeri destek bolgedeki degisikligi
saglayan temel unsur olmustur.”*® BOP, 30-40 yila yayilmasi ongorillen bir siiregtir.
Kiiresellesmenin imkanlar1 kullanilarak gergeklestirilmeye calisilan siirecin basarili olup
olmayacagimi da zaman gosterecektir.”*! Kiiresel etkiye sahip diger aktorler arasinda
ABD’nin bolgede daha belirleyici oldugu son gelismelerle kanitlanmis olsa da ABD,
yonetimin bosluk kaldirmadiginin ve bdlgenin basibos birakilmamasi gerektiginin

farkindadir.

Soguk Savas sonrasinda Ruslarin deniz giiciiniin devamliligin1 getirememesi ile
ABD destekli NATO’nun Dogu Akdeniz’de hakim olmasi en fazla Rusya’y:
etkilemektedir. Deniz giiciiniin aktif olabilmesi i¢in kara giicinden farkli olarak daha ¢ok
maddi olanak gereklidir. Soguk Savas sonrasinda maddi imkanlar1 azalan Rusya’nin
denizlerdeki etkinligi de giderek azalmistir. Ancak uykudan uyanan Rusya’nin Dogu
Akdeniz’de stirekli olarak bulunduracag bir tis NATO nun ve ABD’nin hareket yetenegini
kisitlayabilecektir.”*? Gegmiste Rusya; Libya ve Yemen’de iis kurma girisimlerinde
bulunmustur ancak Arap Bahar1 sonrasi gelismeler bugiin i¢in bunu engellemistir. Rusya
bu nedenle bolgedeki tek askeri iissii olan Suriye’nin Tartus Limani’ndan vazgegme
niyetinde degildir. Rusya’nin Esad yonetimine vermis oldugu destege ve Suriye’deki

catigmalarin bu denli uzun ve siddetli olmasina bir de bu agidan bakmak gereklidir.

Ortadogu’yu dizginleme c¢abalar1 donemsel doktrinlerin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Clinton ve Bush dénemlerinde uygulanan maliyetli ve sorunlu sert ve yumusak
giic politikalar1 yerine Obama’nin “akilli gii¢” politikas1, “evi insa etmek, disariya sekil
vermekten ibaretti. Sekil verme, aktif askeri miidahale disinda her seyi kapsamaktadir.
Ancak, Libya ve Suriye havadan bombalanarak sekil verme gabalarinin ilk denmeleri

oldular. Bu durum, Arap Bahari sonrasinda Rusya, Tiirkiye ve Iran’m Dogu Akdeniz’de

740 Yildiz ve Yasar, a.g.¢., 5.106

41 Bagcl, a.g.e., $.302

"2 W. Bruce Weinrod, “The US, NATO and the Mediterranean Region in the Twenty-First Century”,
Nikolas A. Stavrou (Ed.), Mediterranean Security at the Crossroads: A Reader, United States of
America: Duke University Press, 1999, s.91
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askeri varliklarin1 da giindeme getirmektedir. Obama’nin pazarlamasi yapilan doktrini
“sorun c¢ikaran herkesle konusacagim-uzlasacagimdan, halkin1 o6ldiiren her lideri
bombalayacagima evrilmistir”.”*> ABD’nin Ortadogu’da bu denli rahat hareket edebilmesi
Soguk Savas sonrasi denizlerde tek hakim giic olmasina baglidir. Diinyanin artik ABD
kriterlerine gore sekillenmesinin Oniinde bir engel kalmamistir. Sekil verme stratejisi ile
ABD bir anlamda “tanr1 kral” goriiniimiine biirlinmis; savasmiyor ama varligini
hissettiriyor, havadan miidahale edip ¢atismanin smirlarmi ¢iziyor ve kimse ona
ulasamiyor. BoOyle bir giic ancak donanma destekli ¢ok biiyiilk bir hava giicii ile
saglanabilir. Dogu Akdeniz’de bu tiir bir operasyon yetenegi suanda sadece ABD’de
mevcuttur. Ancak topraga ihtiya¢ duymadan yapilabilecek bu miidahale anlayisi gelecekte
askeri giiclinii tamamlayan Rusya ve Cin gibi iilkelerin de benzer miidahaleler yapmasini

olanakli kilmaktadir.

Obama, Arap lilkelerinin isgal edilerek rejimlerinin degistirilmesine karsi oldugunu
secim c¢alismalarinda da ifade etmistir. Bolgede artik askeri miidahalelere dayali sert
politikalarin basari orani azalmigtir. Obama ile baslatilan yeni strateji, ABD’nin diinyanin
farkli bolgelerindeki insan haklar1 ihlalleri karsisinda duyarli olmasini, ancak dogrudan
askeri gii¢ kullanim1 konusunda ihtiyath olmasini igermektedir. Bu yeni politika kendini en

¢ok Arap Bahari siirecinde gdstermistir.’#*

Altinc1 Filo olarak da bilinen Avrupa Donanma Kuvvetleri'nin merkezi Napoli,
Italya'dir. Filoya Bagli USS Gravely, USS Barry ve USS Ramage destroyerleri birkag
diizine Tomahawk fiizesi ile Akdeniz'in ¢esitli noktalarinda gorev yapiyor. Bolgede gorev
yapan destroyerler ABD donanmasinin en biiyiik tonajli savas gemileri durumundalar. Bu
destroyerler Irak savagina ve Afganistan igsgalinde de aktif gorev aldilar. Destroyerler 2000

kilometre menzilli ve niikleer baglikli Tomahawk seyir fiizesi de atabiliyor.’*

Altinct filo 40 gemi, 175 savas ucagi ve 21 bin personelden olusuyor. Filoda, 2

ucak gemisinin yani sira denizaltilardan ¢ikarma gemilerine kadar ¢ok sayida destek

43 Tezkan ve Tagar, a.g.e., 5.393

744 Akgiin, a.g.e., s.11

45 Deniz Haber, “ABD’nin Denizdeki Savas Makinalar1”, 01.09.2013, Erisim: http://www.denizhaber.
com.tr/abdnin-akdenizdeki-savas-makinalari-haber-50787.htm, (04.07.2015)
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gemisi de bulunuyor. Yine helikopter gemisi USS Kearsarge ve USS Ponce helikopter

gemisi Akdeniz’de seyir halinde.”#®

Dogu Akdeniz’de ABD lehine bir gii¢ dengesi mevcuttur. BOP’un basariya
ulagsmas1 halinde bu denge daha giiglii ve siirekli hale gelecektir. S6z konusu dengeyi
saglamanin da bir maliyeti bulunmaktadir ve askeri operasyonlar maliyeti artiran en 6nemli
kalemdir. ABD, bolgede yumusak giicinii kullanabilecegi uygun bir ortam
hedeflemektedir ki BOP da bu hedefe ulastiracaktir.

4.1.2. Rusya Federasyonu’nun Dogu Akdeniz Stratejisi

Jeopolitik, temelde biitiin devlet ve kiiltiirleri iki tipe (kara-deniz) ayirir. Bu
jeopolitigin birinci yasasidir. 20. yiizyilda tiim diinyanin Varsova Pakti ve NATO olarak
iki stratejik kampa boliinmesi ideolojik zitlhigin degil siyasi cografyanin temel yasalarindan
hasil olan salt jeopolitik karsithigin sonucudur.’*’ Rus tarihi, Avrasya kiiltiirii, Ortodoksluk
dini ve niikleer silah Rusya’da jeopolitik anlamda birbirlerini karsilikli tamamlayan gii¢

faktorleridir. 48

Yiizyillar boyunca Carlik Imparatorlugu ve yetmis bes yil boyunca Ruslarin
egemenligindeki Sovyetler Birligi’ne ait topraklarda siyasal iktidarin bir anda dagilmasi ile
Avrasya’nin kalbinde jeopolitik bir kargasa yaganmistir. Kafkasya’nin, Orta Asya’nin ve
Dogu Avrupa’nin kayb1 Ruslarin Panislavik hayallerini de sorgulatti. Rusya Federasyonu,
kiiresel bir giic olmaktan uzaklasip bolgesel giic olmaya basladi, 6zellikle Ukrayna ve
Kirim’daki deniz tslerinin kayb1 Ruslarin, Akdeniz’deki hedeflerine vurulan en biiyiik

darbelerden biri olmustu.”®

Rusya’nin dis politikasini belirleyen stratejistlerden olan Aleksandr Dugin’e gore;
Kuzey ve Dogu’nun soguk denizlerine ¢ikis her ne suretle olursa olsun giiney ve batinin

sicak denizlerine ¢ikigla tamamlanmalidir. Rusya, ancak bu durumda jeopolitik bakimdan

746 Deniz Haber, A.g.e.

47 Aleksandr Dugin, Rus Jeopolitigi: Avrasyac1 Yaklasim, (Cev. Viigar Imanov), 2. Baski, Istanbul: Kiire
Yayinlari, 2004, 5.319-320

74 Dugin, A.g.e., 5.322

749 Brzezinski, Biiyiik Satrang¢ Tahtas, a.g.e., 5.129-133
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yetkin olabilir.”® S6z konusu diisiince Ruslar i¢in yeni degildir zira Rus Carlig1 16. yy’dan
itibaren sicak denizler politikasin1 hedef olarak kendine belirlemistir. Carlik Rusya’si
Ortadogu’daki ¢esitli etnik ve dini gruplarla temasa gecerek bolgede kendine yer edinme
egilimi igerisinde olmustur. 1917 Devrimi Oncesi iligkiler genelde Osmanli-Rus iliskisi
cercevesinde gelismis ve Rus Carligi’nin Osmanli topraklarindaki faaliyetleri olarak ortaya
cikmustir.”® Rusya Ortadogulu iilkelere yonelik girisimlerinin de otesinde Balkanlar ve
Kafkaslardaki halklar {izerinde etkisini daha fazla gostermistir. Bu baglamda Ruslarin dini
ve etnik kokenli politikalarina dayali sicak denizlere giden politikasinin son noktasi
Balkanlarin Akdeniz ve Ege sahilleri olmustur. Ruslarin sicak denizler politikasindaki
doniim noktas1 ise 1917 Devrimi olmustur ki bu déneme ideolojik mantik damgasini

vurmustur.

Rusya bir kita iilkesi olsa ve tiim stratejisini bunun {izerine insa etse de denizlerde
hakim olmadan etkili olamayacaginin farkindadir. Dugin, Giiney ve Bati sinirlart kiyr
hatlar1 haline geldigi zaman ancak Rusya’nin kitasal olusumunun tamamlanabileceginden
bahsetmektedir. Bu amacin gergeklesmesi i¢in Avrupa ve Asya devletleri ile esitlige dayali

anti-Atlantikci saglam bir ittifakin ortaya ¢cikmasi bile yeterlidir.”

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Ingiliz ve Fransiz ydnetimindeki yerlerin
bagimsizliklarm1  kazanmaya baglamalari, Avrupa’nin Ortadogu’daki etkinligini
zayiflatmig ve Sovyet Rusyasi i¢in bir firsat ortaya ¢ikarmistir. Sovyetlerin ilerleyisine ve
ozellikle Bogazlar konusundaki taleplerine karsi direnilmesi Tiirkiye ve Iran iizerinde ABD
etkisinin giderek artmasina neden olmustur. ABD’nin Truman Doktriniyle Ortadogu’daki
varligim giliglendirmesi ve bolgeye yerlesmesi, Sovyetler Birligi tarafindan tehdit olarak
algilanmis ve bu iilkenin ABD’nin etkinliinin azaltilmasi amaciyla c¢esitli bolgesel

politikalar iiretmesine neden olmustur.’?

Soguk Savas zamaninda Sovyet Rusyasi’nin Dogu Akdeniz politikasi, dnce Ingiliz

daha sonra ABD etkisini zayiflatacak her hareketi desteklemek temeli {izerine kurulmustur.

0 Dugin, a.g.e., s.13

51 Mehmet Tepeyurt ve Bezen Balamir Coskun, “Tarihsel Siiregte Bir Kagit Asker Olarak Ortadogu’da Rus
Varlig1”, Sezgin Kaya (Ed), Rusya’nin Dogu Politikasi, Bursa: Ekin Yayinlari, 2013, 5.205-206

52 Dugin, a.g.e., s.14

3 Tepeyurt ve Coskun, a.g.e., s.231-232
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Stiveys Krizi esnasinda Misir’a verilen destek, Kibris sorununda da Rum AKEL partisine
destegi bu politikanin bir {iriiniidiir.”* Israil’in kurulusunun desteklenmesi ve Soguk Savas
zamaninda Suriye ve Irak’in SSCB tarafindan silahlandirilmasi1 da Sovyet Rusya’sinin
girisimlerindendir. 20. yiizythn ikinci yarisinda SSCB’nin Israil’e yénelik tutumu
Ortadogu ihtilafinin karmasik sekillenmelerine istirak etmekteydi. ABD, Israil’e, SSCB ise
Araplara destek veriyordu. Fakat SSCB ile ABD’nin bolgesel yaklasimlarinda biiyiik
farklar vardi. Araplara verilen destegin yaninda bolgesel politikalarda Israil karsithgi soz
konusu degildi. ABD ile SSCB arasindaki tek ortak nokta ise Arap-israil ihtilafinin kiiresel

seviyeye ge¢mesini istememeleriydi.”

Kibris’ta Rum soluna verilen destek BM nezdinde Rum tezlerinin Sovyetler Birligi
tarafindan onay gormesini beraberinde getirmistir. Ayrica Sovyet Rusyasi, Johnson
Mektubu sonrasinda bozulan ABD-Tiirkiye iliskilerinden faydalanarak Tiirkiye ile
yakinlagma gayretleri icerisinde de bulunmustur. Soguk Savas boyunca Sovyet Rusya’si
adanin statilkosu konusunda ¢ikabilecek bir anlasmazlik neticesinde Dogu Akdeniz’de

NATO ittifakinin zarar gérmesini ummustur.

Soguk Savas doneminde yiikselen Arap Milliyetciligi ile rejimlerin ardi ardina el
degistirmesi, Sovyetler Birligi’ni Arap cografyasina ¢ekmistir. Arap tilkeleri ile iliskilerini
gelistiren Sovyetler Birligi, Akdeniz’de varlik gostermek i¢in uygun zemini elde etmis
oldu. Akdeniz’e kiyisi olan Arap iilkelerine ekonomik, askeri ve siyasi yardimlarda
bulunan Sovyetler Birligi karsiliginda 6zellikle Dogu Akdeniz’de iisler elde etmeye basladi
ve donamasini kalic1 olarak Akdeniz’e ¢ikarma imkanina sahip oldu. Soguk Savasin sona
ermesi ile Sovyetler Birligi’nin iskeletini olusturan Rusya Federasyonu’nun yeni doneme
ayak uydurma siireci arasinda gecen zamanda ABD tartigmasiz bolgenin hakimi oldu.
Soguk Savas’tan sonra, Rusya Federasyonu’nun bolgeye dair elinde kalan tek yer

Suriye’de kullandig1 Tartus bakim ikmal liman1 oldu.

1993 yilinda yayinlana Rusya’nin askeri doktrinine gore, Rusya giiniin sartlarinda
sicak savast bliyiik bir tehlike olarak algilamis ve dis politikasin1 savaga varmayan

onlemler iizerine insa etme yoniinde sekillendirme karari almistir. Rusya artik askeri

754 Ssnmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.93-94

55 Primakov, a.g.e., s.309-310
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giiciinii kiiresel bir savas dilizenine gore sekillendirmeyecektir. Ancak c¢evresindeki
anlasmazliklarda kullanilabilecek ve bolgesel savaslari yiiriitebilecek bir askeri strateji
benimsemisti. Rusya i¢in dnemli olan yakin ¢evresini koruyabilmek ve diger gii¢lerin bu

bolgede egemen olmasini engellemektir. >°

Sovyetler Birligi zamanindan bu yana Akdeniz’in sicak sularina olan ilgisini devam
ettiren Rusya Federasyonu, toparlanma siireciyle birlikte Akdeniz’de etkin olma gayreti
icerisine girmistir. Son yillarda yasanan gelismeler neticesinde Rusya, bolge
problemlerinin ¢dziimiinde aktif olma firsatin1 da yakalamistir.”>” Kibris Rum kesimi
iizerinden izlemeye calistigi politika kapsaminda, sosyalist Rum siyasi partilerini ve
Ortodoks inancini 6n plana ¢ikarmaktadir. Dogu Akdeniz ile Rusya arasindaki en énemli
tilke Tirkiye’dir. Bu nedenle Rusya acisindan Tiirkiye, hem rakip hem de isbirligi
yapilmasi gereken tilke konumundadir. Tiirkiye i¢in de Kafkasya, Balkanlar, Orta Asya ve
Karadeniz cografyasinda hem rakip hem de isbirliginde olunan iilke olarak Rusya ortaya
¢ikmaktadir. Dugin’e goére, “Moskova Uciincii Roma’dir” ¢izgisini miras alan Rus
Ortodoks Kilisesi jeopolitigine yonelen Rusya yanlisi lobiler her tarafta mevcuttur. Bunlar

Roma’ya ve onunla her tiirlii yakinlasmaya karsidir.”®

ABD’nin Kafkasya’da niifuzunu artirma c¢aligmalarinin ardindan Rusya’nin
Giircistan ve Ukrayna lizerindeki baskisini artirmasi, tek kutuplu diinyaya son verilmesi
hamleleri olarak degerlendirilmistir. Rusya uluslararasi sistemde bir giic olma hedefi
dogrultusunda ilerlemektedir 6zellikle enerji s6z konusu oldugunda gerekirse askeri giic
kullanabilecegini de goéstermistir. Arap bahari ile Akdeniz’de Rusya’nin niifuz alaninin
kisitlanmast Rusya’nin bolgede hareketlenmesini beraberinde getirmistir. Bu kapsamda

bolgedeki stratejik planlar yeniden ele alinmistir.”

Rusya, Akdeniz bolgesinde etkinligini, askeri alandan ziyade ekonomik yollarla
artirma stratejisi benimsemeye baslamistir. Rus ekonomisinin petrol ve dogalgaz

satislartyla ivme kazandigi donemlerde Rusya’nin bolgeye olan ilgisi artis gdstermektedir.

%6 Nicolai A. Kovalsky, “Russia and Mediterranean Security”, Nikolaos A. Stavrou (Ed.), Mediterranean
Security at the Crossroads: A Reader, United States of America: Duke University Press, 1999, s.127

57 Primakov, a.g.e., 5.440

8 Dugin, a.g.e., .229

9 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.78
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Rusya bolge iilkelerinin ekonomik ihtiyaglarinin karsilanmasi noktasinda ABD ve AB’ye

bir alternatif teskil etmektedir.’®°

Kara ile denizin, Avrasyacilikla Atlantik¢iligin, ticaret diizeni ile ticaret disi
diizenin, doguyla batinin, miicadelesi geregi NATO’nun genislemesi, Dugin’e gore,
tamamen dogal bir gelismedir. Ciinkii burada Atlantik¢i blogun kitasal denetim alanini
Avrasyaci blogun aleyhine azami genisletme ¢abasi ortaya ¢ikmaktadir.”®! Kendini yetkin
ve hazir goren her {ilke ya da blok tarih siirecinde benzer davranislar igerisinde bulunabilir.
Bu baglamda, Rusya giderek jeopolitik hedeflerine ulasma yolunda yetkinlesme asamasini
gecirmektedir. Yani, orta vadede s6z konusu asamay1 sorunsuz atlatabilen Rusya, kiiresel

politikalarin yeni gii¢ odagi olabilecektir.

Her ne kadar NATO ile Rusya, 1997 yilinda karsilikli isbirliginin gelistirilmesine
yonelik Kurusu Senedi imzalayarak Soguk Savas’ bitirmis ve 2002 yilinda NATO-Rusya
Federasyonu Konseyi antlasmasmi imzalayarak’®?> Rusya’nin NATO ile ortaklik iliskisi
kurdugunu ilan etmis olsalar da Rusya, Akdeniz dahil higbir bolgede NATO lehine
cikarlarindan vazgecme niyetinde olmamistir. NATO ile Rusya’nin ¢ikarlarinin en fazla
catistig1 alanlar Karadeniz ve Dogu Akdeniz havzalaridir. Akdeniz’de ABD’nin Altinci
Filosu’na rakip olacak bir deniz giiciine sahip olmayan Rusya, Sovyetler Birligi

doneminden kalma niifuzunu kullanma niyetindedir.

Rusya oyuna tekrar girerken askeri boyuttan ziyade ekonomik boyutu One
cikarmistir. Rusya ve Ortadogu ekonomilerinin gidisati petrol pazarinin durumu ile
yakindan ilgilidir ve aralarindaki ekonomik iliskilerin gelistirilmesi jeopolitik 6neme
sahiptir. Bu kapsamda Rus dogal gaz sirketleri Ortadogu’da potansiyel gaz alanlarinda
arama ruhsatlar1 {izerine yogunlagmaktadirlar. Bu sayede Rusya diinyanin dogalgaz
tedarikcisi olabilecektir. Bolge {ilkeleri de kendilerine en yakin {ilke olarak Rusya’y
gormektedirler. Ciinkii Rusya, Ortadogu’daki mevcut devletlerin sinirlar1 {izerinde

degisiklik 5Sngdormemekte ve iilkeleri mevcut durumlarryla muhatap almaktadir.’s®

760 Kovalsky, a.g.e., s.130-131

761 Dugin, a.g.e., s.324

82 NATO, “NATO’s Relations With Russia”, 2015, Erigim: http://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_50090.
htm?, (22.08.2015)

763 Sait Y1lmaz, Giic ve Politika, Istanbul: Alfa Yayinlari, 2008, s.513-514
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Kaynak: Tverberg, “Russia and The Ukraine — The Worrisome Connection to
World Oil and Gass Problems”, 2014

Rusya’nin bolgede direk askeri miidahaleler yerine cesitli ittifak arayislari ile
niifuzunu artirma politikas: yiiriitecegi kuvvetle muhtemeldir. Tirkiye ve ABD’nin ortak
projesi olan Bakii-Ceyhan boru hatti da Rusya’yr rahatsiz etmis ve karsi hamleler
yapmasina neden olmustur. Yeni politikasini enerji tekeli olmak seklinde belirleyen
Rusya’nin, BTC (Bakii-Tiflis-Ceyhan) konusunda yaptigi hantalligt AB’ye Tirkiye
iizerinden dogalgaz tagimasi planlanan Nabucco konusunda yapmaya niyetli olmadig:
goriliiyor. Nabucco’nun hayata gecirilmemesi i¢in ilk hamle Orta Asya iilkeleri ile yiikli
miktarlar1 kapsayan gaz alim anlasmalar1 yapmak oldu. Ikinci hamlesi ise Giiney Akim
adimi verdigi yeni bir boru hatti planlamasi oldu, bu sayede Orta Asya gazini kendi
iizerinden gec¢irmis olacakti. Ancak son donemlerde AB ile yasanan gerginlik Giiney
Akim’1n tarihini 6telemistir. Benzeri gelismeler Rusya’nin artik rehavetten uyandigini ve
tekrar kiiresel bir giic olmaya niyetli oldugunu gostermektedir. Bu nedenle Akdeniz

cografyasi, Rusya i¢in giincel ittifaklara dayali bir miicadele alan1 olarak goriilmektedir.

Ortadogu’da Rusya, ABD ile sorun yasayan iilkeler agisindan hep bir alternatif ya

da dengeleyici unsur olarak goriilmiistiir. ABD’nin Ortadogu iilkelerini terér konularinda
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suclamasi ve Biiyiik Ortadogu Projesi ile bolge iilkelerinin sekillendirilmeye ¢alisilmasi
Arap iilkeleri tarafindan tepkiyle karsilanmaktadir. Ilgili iilkelerin giderek Rusya ile
yakinlagsmaya baslamasinda bu durum etkili olmaktadir. 2000°’li yillara gelindiginde
Rusya’nin bolge politikasinin Soguk Savas donemine yaklagsarak ABD karsit1 bir hal aldigi

soylenebilir. ®*

Rusya, Islam diinyasi ile olan iliskilerini hassas bir denge iizerinde yiiriitmektedir.
Bu cercevede Rusya, Islam diinyas1 ile olan iliskilerini gelistirmis, Islam Isbirligi
Konferansi’na gozlemci iiye olarak katilmistir. Putin, Ortadogu politikasinda Israil
konusunda da dengeli bir yaklagim sergilemektedir. Rusya etkinligini kaybettigi bolgelerde
yeniden varlik gostermeye baslamistir. Bu baglamda ABD ve Bat1 karsitligi, Rusya’nin
kullandig1 en giiclii argiiman haline gelmistir.”® Bat1 karsitligim ¢ok iyi kullanan Rusya,
Sovyetler Birligi donemindeki giiciinii yeniden kazanmak i¢in ekonomik ve siyasi
cazibesini artirarak yumusak giic unsurlarini etkin hale getirmek istemektedir. Rusya basta
eski SSCB cografyasi olmak {izere niifuz edebilecegi tim bdlgeler lizerinde etkin olmanin
yollarin1 aramaktadir. Rusya’nin, niifuz etmeye calistig1 iilkelerin ve kiiltiirlerin
doniistiiriilmesine yonelik bir politikast yoktur zira Rusya demokrasi konusunda soz
konusu iilkelerden c¢ok farkli degildir. Dolayisiyla kendisinin Onerebilecegi bir tez

bulunmamaktadir.

Bati, Dogu Akdeniz’in Karadeniz ve Ege Denizi ile birlikte Slav-Ortodoks
kiiltiiriiniin  kontrolii altina girmesi ihtimali karsisinda da ¢ok dikkatlidir. Bolgenin
jeostratejik avantajlarinin - Slav-Ortodoks kiiltiiriinlin  eline gegmesi, stratejik giic
dengelerinin tamamen degismis olmas1 anlamina gelir ki bolgedeki AB destekli son ABD
operasyonlari bu ihtimali énleme gayreti olarak degerlendirilebilir.’®® Batr’nin yapmus
oldugu hamlelere ragmen Rusya, bolgede tarihsel bagi olan iilkeler ile iliskilerini

gelistirmeye devam etmektedir.

AB ve ABD tarafindan enerji hatlar1 ve deniz ticaret yollarinin paylasilmasini kaygi

ile izleyen Rusya Federasyonu, Kibris konusunda Rum kesimine fiize ve askeri ekipman

784 Tepeyurt ve Coskun, a.g.e., 5.239
785 Tepeyurt ve Coskun, a.g.e., 5.240
766 Yildiz ve Yasar, a.g.¢., .97
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satarak iki NATO tilkesini kars1 karsiya getirmek ve boylece Akdeniz’de kaybettigi prestiji
Kibris sayesinde yeniden kazanma niyetindedir. ABD’nin temel kaygisi, Rusya’nin Rum

kesiminde niifuzunu artirmasi ve adada s6z sahibi olmaya baslamasidir.®’

Rusya, bir ara Kibris’in askerden arindirilmasi esasina dayali bir tez giindeme
getirmistir. Bu Oneri, samimi ve gercekci olmaktan uzak oldugu gibi, Rusya’nin bolgede
niifuz elde etme gayesine hizmet edecektir. Adada Ingiliz iisleri varken ve mevcut
antlasmalar ~ halen  yiirlirliikte  iken  adanin  silahsizlandirilmast  miimkiin
goriinmemektedir.’®® Her seyden dnce adanin kendisinin ve Dogu Akdeniz’in bir ¢atisma
bolgesi olmasi, ABD ile NATO’nun operasyonlarinda adanin kullanilmasi ve

kullanilabilirligi silahsizlanma diislincesini imkansiz kilmaktadir.

Rusya’nin son donemlerde, GKRY ile askeri ve ekonomik yakin iliskiler igerisinde
olmasi, sadece ABD’yi degil AB’yi de rahatsiz etmektedir. Rusya, Gazprom araciligiyla,
Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarina yonelik girisimleri ile AB’yi enerji ablukasi altina
alma niyetiyle ilerlemektedir. Ruslarin, ekonomik dar bogazda olan Rum kesiminin
ihtiyac1 olan kredilere karsilik, dogal gaz rezervlerinin Gazprom’a devrini istedigi ifade
edilmektedir.’®® Rusya ile GKRY arasinda yasanan bir diger gelisme de 2011 yilinda
Rusya’'mn GKRY’ne 2.5 milyar Euro kredi sozii vermesidir.”® Ayrica, Rusya
Federasyonu, Kibrisli Rumlarla olan iyi iligkilerine binaen 2013 yilinda, Suriye krizi
nedeniyle yararlanamadig1 Suriye’deki iisler yerine GKRY’den Andreas Papandreu Hava

Ussii’nii kullanmak i¢in izin istemistir.”"*

11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda ABD’nin Afganistan’a miidahalesi, bolgenin eski
sliper giicli olan Rusya’nin i¢ ve dis politikasinda degisikliklere yol acmistir. Genel kanm
Rusya’nin daha bati yanlis1 politikalar izledigi yoniindedir.””? Bati’nin da bu yaklagima
kayitsiz kalmadig1 ve Rusya’y1 Bat1 sisteminin bir pargasi olarak gorme istegi bir ¢cok kez

dile getirilmistir. Bu kapsamda ABD’nin Afganistan ve Irak miidahalelerine Rusya’nin

67 Tamgelik, a.g.e., 5.381

768 Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, s.77

79 Ertas, a.g.6.

70 Haberrus, “Ruslarin Rumlara Verecegi 2,5 Milyar Euroluk Kredi Gecikiyor”, 2011, http://haberrus.com/
economics/2011/11/21/rusyanin-rumlara-verecegi-25-milyar-euroluk-kredi-gecikiyor.html, (06.07.2015)

" BILGESAM, a.g.e., s.5

772 Bozkurt, Uluslararast Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.199
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tepki gostermemis olmasi, Rusya’nin Soguk Savas sonrasinda oOzellikle denizlerdeki
giiciiniin kirilmis olmasi1 ve miidahalelere karsi cevap verecek gliciinlin olmamasina dayali
olarak yeni bir paylasim haritasi tizerinde Rusya i¢in zorunlu ve zimni bir birliktelik olarak

algilanabilir.

Rusya’nin uluslararasi arenadaki hedefinin artik vazgeg¢ilmez bir ekonomik gii¢
olmak oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak Rusya’nin halen kirmizi ¢izgileri oldugu ve bunlarin
en Onemlisinin de “arka bahge” diye tabir ettigi bolgelere siyasi miidahaleler oldugu

unutulamamalidir. Nitekim NATO artik Rusya’nin siirlarina kadar dayanmustir.

Rusya, her ne kadar terorizm konusunda bati diinyasi ile mutabik olsa ve beraber
hareket etme niyetinde oldugunu belirtse de ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda biitiin baglar
atabilecek bir yapiya sahip oldugunu son gelismelerle gostermistir. Rusya’nin Bat1 destekli
oldugunu iddia ettigi, Kirgizistan’daki Limon Devrimi, Giircistan’daki Kadife Devrim ve
Ukrayna’daki Turuncu Devrime vermis oldugu tepkiler Bati ile Rusya’nin arasinin
acilmasina neden olmustur. Rusya’nin 2008 yazinda Giircistan’a askeri miidahalesinden
sonra, Ukrayna’da gelisen olaylar neticesinde Kirim’in Rusya tarafindan ilhaki ve
Ukrayna’nin dogusunun fiili ayriligina kars1 Bati’nin bu gelismelere karsi ortaya koydugu
ekonomik yaptirimlar, Bati ile Rusya arasindaki fikir ayriliginin son ve giincel 6rnekleri

olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kirim’daki i¢ karnigikligr firsat bilerek Kirim’i topraklarina katan Rusya
Federasyonu Sivastopol’da bulunan Karadeniz donanmasinin da giivenligini ve gelecegini
garanti altina almig oldu. Bu gelismelere ek olarak Rusya’nin savunma sanayisini
gelistirme yoniindeki daha onceden almig oldugu kararlar ve Dogu Akdeniz’deki giicilinii
artirmak i¢in Suriye limanlarin1 daha aktif kullanma niyeti, Rusya’nin Dogu Akdeniz i¢in

daha farkli planlar1 oldugunu gdstermektedir.
2007 yilinda Rusya Savunma Bakan1 Anatoly Serdyukov, Vladimir Putin ile yaptig

bir goriigmede “Rusya’nin diinyanin 6nemli deniz alanlarinda deniz giicli bulundurmasinin

temel hedef olmasi gerektigini” belirtmistir. Serdyukov, Kuzey Denizi filosunun
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Atlantik’te, Karadeniz filosunun da Akdeniz’de operasyonel olmasi gerektigini ifade

etmistir.””

Rusya, Kirim’daki Sivastopol iissiine ilave olarak Novorossisk Limani’nin da Rus
donanmasimin kullanimi igin genisletilebilecegini defalarca ifade etmistir. Bu gelismenin
anlami, gelecekte Rusya’nin Sivastopol tissiinden ¢ikmak zorunda kalsa bile Karadeniz ve

Akdeniz’de varliginin devam ettirecek olmasidir.

Diinya’nin ikinci biiyiik askeri giicii konumundaki Rusya sahip oldugu bir ucak
gemisi, 12 destroyer,”’* 20 korvet,’”® 55 denizaltiya ilave olarak 3.500’e yakin hava araci’’®
ile bolgesinde etkin bir gii¢ olmanin yaninda Akdeniz’de operasyonel olabilecegini ortaya

koymaktadir.

Rusya’nin sicak denizlere inme politikasini, 2007 yilinin Rusya Deniz Kuvvetleri
Komutant Amiral Vladimir Masorin, “Rus donanmasimin Akdeniz’de daimi varliginin
olmasi1 gerektigini, bu yiizden de Karadeniz’deki Rus donanmasinin gii¢lendirilecegini”
sdyleyerek bir kez daha teyit etmis oldu.”’” Suriye i¢ savasi ile Rus donanmast kalic1 olarak
Suriye limanlarina yerlesme firsatini yakalamigtir. Ruslar boylece Soguk Savas sonrasinda
ilk kez Akdeniz’e kalici olarak inmis oldu. Ruslarin Tartus’taki demirli gemi sayisinin bir
diizineyi astif1 belirtiliyor. Rusya’nin hem donanmasini hem de Suriye yonetimini

korumak iizere Yakhont fiize sistemlerini Suriye’ye sevk ettigi belirtiliyor.’’®

Rusya, Karadeniz’de kurdugu ve gii¢lendirdigi donanmasin1i Dogu Akdeniz’e
cikarma planlar ¢ergevesinde bolgede kullanabilecegi bir iisse de ihtiya¢ duymaktadir. Bu

noktada, Soguk Savag zamaninda Sovyet ordusunun ikmal ve bakim iissii olarak kullanilan

3 BBC News, “Russia to Extend Naval Exercises”, 2007, Erisim: http://news.bbc.co.uk/
2/hi/europe/7129545.stm, (02.05.2015)

4 URL, “Description”, Erisim: http://www.navyrecognition.com/index.php?option=com_content&task=
view&id=243, (27.05.2015)

S URL, “Description”, Erisim: http://www.navyrecognition.com/index.php?option=com_content&task=
view&id=74, (27.05.2015)
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7 Nilgiin Cerrahoglu, “Ruslari Akdeniz’e Stratejik Derinlik mi indirdi>, 2013, Erigim:
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ve halen eski Sovyet topraklar1 disindaki tek Rus {issii olan Suriye’nin Tartus deniz iissii 6n
plana ¢ikmaktadir. Karadeniz Filosunun bazi gemilerinin Tartus’da {islenecegi, Rusya’nin
Tartus iissiinii koruma altina almak amaciyla tisse S-300 fiizelerini yerlestirecegi iddialari
giindeme gelmistir.””® Rusya’nin askeri olarak bulundugu tek Dogu Akdeniz iilkesi olmasi
nedeniyle Suriye’nin 6nemli bir giivenceye sahip oldugu aciktir ve bu nedenle de Arap
Bahar1 sonrasi bircok Ortadogu {iilkesine etkili bir askeri miidahale yapilsa da Suriye’ye
etkili bir miidahale yapilamamistir. Bu giine kadar Amerikalilar ve Ruslar hi¢bir zaman
askeri olarak kars1 karsiya kalmamis ve kalmamaya da 6zen gostermislerdir. Bu nedenle de
Suriye’ye Bati’nin askeri miidahalesini beklemek safliktan Oteye gecen bir diisiince
olamaz. Suriye’de savasin bu denli uzun ve yikici olmasinin temel nedenlerinden bir tanesi
de Rusya’nin Esad yonetimine vermis oldugu ¢ok yonlii destektir. Rusya bolgede varligini

giiclendirecegini beyan etmis ve bu yonde ne kadar kararli oldugunu da gostermistir.

Arap Bahari, Soguk Savas sonrasinda gilic kaybeden ve zayiflayan Rusya’yi
ekonomisinin de diizelmesi ile harekete gegiren énemli bir unsur olmustur. Soguk Savas
sonrast donem i¢in Rusya’nin kig uykusu benzetmesi yapilmaktadir, Rusya i¢in bahar Arap
Bahar ile yeni baslamaktadir. Rusya’nin artik savunmadan saldir1 konumuna gectigi

goriilmektedir.

Bu kapsamda Rusya, Mart 2013’te Pasifik Filosu’na bagli bir grup gemiyi
Akdeniz’e gondererek bu bolgede Acil Miidahale Grubu’nun olusturmasi calismalarina
basladi. Su anda Akdeniz Grubunda doniisiimlii olarak Pasifik, Kuzey, Baltik ve Karadeniz
filolarma bagli gemiler gorev yapmaktadir. En son olarak “Koramiral Kulakov” isimli
denizalt1 savar gemisi Nisan 2014’te bu gruba dahil olmustur.”®® S6z konusu deniz giicii,
ikmal ve bakim ihtiyacim1 Tartus limanindan karsilamaktadir. Rusya’nin Suriye Kkrizi
bahanesiyle bolgeye kalict olarak yerlestigi goriilmektedir. BM’nin Suriye Krizine
miidahalesinin tartisildig1 giinlerde Rusya’y1 ikna goriismeleri esnasinda Rusya’nin
miidahaleyi veto etmemesine karsilik Kibris’tan iis istedigi iddialari, Rusya’nin bolgeden

cikmaya niyeti olmadigin1 gdstermektedir.

% Yildiz ve Yasar, a.g.e., $.83
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Moskova ve Sam 2002 yilinda Tartus Limani’nin her iki iilkenin kullanacagi hava
ve deniz iissiine doniistiiriilmesine dair goriismelere baslamisti. 2008 yilinda Rusya ile
Suriye arasinda imzalanan antlagma ile Rusya topraklar1 digindaki en gelismis donanma
iissiine sahip olmustur. 2009 yilinda yaklasik 10 geminin bu iisse konuslandirilmasi ve
Rusya’nin Karadeniz filosunun komutasinin bundan bdyle “Karadeniz ve Akdeniz
Komutanlig1” olarak faaliyet gostermesi kararlastiriimistir.”8! 2013 yili itibariyle Tartus’da
Rus donanmasina 16 gemi konuslandirilmistir.’®® Rusya Lazkiye’de de 60 savas ugagi
konuslandirmig durumdadir. Tiirkiye ile Rusya arasinda 2015 Kasim’inda Rus savas
ucaginin diisiiriilmesi ile yasanan sorunlar neticesinde Rusya, S-400 savunma sistemlerini
Lazkiye’deki hava alanina yerlestirdigini agiklamistir. Ayrica Rusya, hava savunma
sistemleriyle donatilmis olan bir savas gemisini de Dogu Akdeniz’de siirekli

konuglandirma karar1 aldigini belirtmistir.

Suriye’deki i¢ savasta Rusya’nin Esad yonetimine vermis oldugu destek ile Suriye
limanlarindaki Rus varlig1 percinlenmis olmaktadir. Rusya, BM’nin Suriye’ye karsi
almaya calistig1 silah ambargosuna karst oldugunu belirterek, karar tasarisinin Rusya’nin
asamayacag1 bazi kirmiz1 ¢izgiler igerdigini belirtmistir.”®® Esad yonetimi iilkenin yaridan
fazlasim1 kaybetse de Akdeniz sahillerini biiyiik ihtimalle elinde tutacaktir. Rusya i¢in de
Suriye’nin biitlinii degil sahil kesimi 6nem arz etmektedir. Hatta biiyiik bir Suriye’den
ziyade, tehdit altinda kalmis ve dis destege muhtag bir sahil seridine sikismis kiigiik bir
Suriye, Rusya agisindan daha tercih edilir bolgesel bir miittefik olacaktir. Rusya, giderek
Ortadogu’da Sii Islam’m Avrupal destekgisi ve koruyucusu konumuna gelmektedir. Buna
karsilik Siinni Islam’in, Sii Islam’a karsi goriiniirdeki miittefiki roliinii de ABD
istlenmektedir. Rusya’nin Suriye’ye yerlesmesinden sadece ABD degil AB de rahatsiz
olmaktadir, Suriye’de kriz ¢ikmadan once AB, Tartus Limanmin ticari amagla
gelistirilmesi i¢in destek saglamig boylece limanin sadece askeri amacl kullanilmasina ve
tamamiyla Rusya’nin eline ge¢cmesine engel olmaya calismistir. Liman bugilin icin
Suriye’nin en &nemli ikinci ticaret limam1 konumundadir. I¢ savasta Lazkiye nin

kaybedilmesi durumunda Tartus, Suriye i¢in tek liman konumuna gelecektir.
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Rusya, askeri varliginin hissettirmek igin ¢esitli bahanelerle ortak askeri tatbikatlar
yapacagint bildirmistir. 2009 yilinda Rusya, Yunanistan’in izniyle Ege Denizi’nde Rus
ucak gemisi Kuznetsov’un da katildig1 bir tatbikat yapmistir. Bu tatbikat Rusya’nin Ege
Denizi’nde yapmis oldugu ilk tatbikat olma &zelligini tasimaktadir.”® Rusya, Suriye’ye
destegini yinelemek i¢in ugak gemisini ve savas gemilerini 2012 yilinda tekrar bolgeye
gondererek bolgedeki miittefiklerinden vazgegmeyecegini belirtmistir. Kuznetsov, 5-6
Ocak tarihlerinde Yunanistan sularinda diizenledigi ugus gorevlerinin ardindan, 7 Ocak’ta
Suriye’nin Tartus limanma demirledi.”®® Kuznetsov’un Dogu Akdeniz seferindeki
rotalarindan bir tanesinin de GKRY olacagina dair sdylentiler de Kibris konusundaki
politikasina dair bir igaret olarak degerlendirilmistir. Rusya ile Yunanistan’in 2012
yilindan bugiine ortak tatbikat yapacagi da dillendirilmektedir. Ekim 2014’te Israil ve
GKRY ile hava savunma, denizalt1 taarruz ve karsi denizalt1 tekniklerini igeren bir tatbikat
gerceklestirmislerdir. Tiirkiye’nin bu ataga cevabi olarak goriilen 2014 “Mavi Balina”
tatbikati Tiirkiye, ABD ve Pakistan unsurlarinin yanit sira NATO’nun Akdeniz’den
sorumlu Daimi Deniz Gérev Grubu (SNMG-2) de tatbikata katilmistir.”®

Irak miidahalesi sonras1 Ortadogu’yu sekillendirme stratejisi olarak ortaya g¢ikan
BOP’un altinda yatan hedeflerden bir tanesini Rusya’nin bolgedeki artan giicliniin
kirilmas1 olarak gorebiliriz. Zira Libya, Misir ve Suriye nispeten Rusya ile 1yi iligkiler
icerisinde ve ticaretlerini gelistirmekte olan devletler idi. Gelinen noktada Rusya’nin,
Suriye disinda hicbir Akdeniz iilkesinin limanini askeri amagh kullanmasi ihtimali

kalmamustir.

Rusya, Akdeniz jeopolitigindeki hizli degisimin farkina varmis olmasina ragmen
halen bolgedeki ABD etkinligi karsisinda elinin ¢ok gii¢lii olmamasi nedeniyle gelismelere

dogrudan miidahale edememektedir. Rusya’nin bdlgede tutunma alani olusturma politikast
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uygulamaktan baska sans1 bulunmamaktadir.”®” Rusya bolgede, Suriye’yi askeri merkez iis
yaparak Yunanistan ve GKRY {izerinden niifuzunu gelistirme stratejisi uygulamaktadir.
Rusya’nin, son olarak ekonomik kriz yasayan Yunanistan’a mali yardimda bulunabilecegi
ancak sart olarak Tiirkiye’den gecip, Avrupa’ya dogalgaz tasiyacak olan Giliney Akim
projesine Yunanistan’m dahil olmasini 6ne siirdiigii iddia edilmektedir.’®® Bu birliktelige
Israil’in de muhtemel katilimi ile Rusya’nin etkinliginin artacaginda siiphe yoktur.
Rusya’nin bolgede daha aktif olmasi karmasik olan iliskileri daha da karistiracaktir zira
Yunanistan, GKRY ve Israil bu sartlarda ikili oynayan iilkeler haline gelecektir. AB’nin
etkin olmaya calistigi ve ABD-Ingiliz etkisinde olan bdlgede iilkeler arasinda olusacak
giivensizlik ortam1 s6z konusu lilkelerde karsilikli siyasal hamlelerin ve siyasi krizlerin

habercileri de olabilir.

4.1.3. Ingiltere’nin Dogu Akdeniz’deki Varhg

Dogu Akdeniz’de tarihsel etkinligi en eskiye dayanan giiniimiiz Avrupa devleti
Ingiltere’dir. Ingiliz Imparatorlugu, Hindistan ve Uzak Dogu sémiirgeleri yolunu kisaltmak
ve giivenlik altina almak istiyordu. Ingilizlerin sémiirge Imparatorlugu’nun genislemeye
basladigi donemlerde Dogu Akdeniz ilgilerini ¢ekmistir. 1878 yilindan 1960’a kadar
Kibris’in sdmiirge yonetimini elinde bulunduran Ingiltere, adada hala deniz ve hava iissii
bulundurmaktadir. Ingiltere, Kibris’taki Somiirge kazancinin yaninda, 1875 tarihinde
Fransizlarin baslattig1 Siiveys Kanali Projesine ortak olmas1’®® ve 18801l yillarda kanal ve
Misir iizerinden elde ettigi stratejik avantajlar ile Dogu Akdeniz’de 6nemli bir gii¢ haline

geldi.

Birinci Diinya Savagi sonrasinda Misir ve Siiveys Kanali Ingiltere’nin eline
gecmistir. Bu asamadan sonra Dogu Akdeniz’deki en biiyiik giic olmay1 Basaran Ingiltere,
Ortadogu’dan gelen petrol ticaretini de yonetmeye baslamustir. Ingiltere’nin bolgedeki

{istiinliigii ikinci Diinya Savasi’na kadar devam etmistir.
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Ikinci Diinya Savasi’nda Almanlarin Yunanistan’1 isgal etmeleri, Girit’e asker
cikarmalar1 ve Kuzey Afrika iizerinden Misir’a ilerlemeleri, Siiveys ve Kibris’in giivenligi
konusunda Ingilizleri korkutmustur. Dogu Akdeniz’in kontrolii konusunda stratejik dneme
sahip Kibris ve Kanal’a yonelik Alman tehdidi ortadan kalkmis olsa da Misir ile kanalin
millilestirilmesi {izerine yasanan sorunlar ve Kibrisli Rumlarin Enosis talepleri, ingiltere’yi

zor durumda birakmustir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Ortadogu’da baslayan bagimsizlik hareketleri,
Ingiltere igin &nemi giderek artan bdlgenin askeri kontroliiniin gelecegini tehdit etmeye
baglamistir. 1952 yilinda Misirdaki monarsinin yikilmasinin  ardindan Ingiltere’nin
Ortadogu Komutanligi'm1 Kibris’a nakletmesi adanin énemini daha da artirmistir.”®® Bu
tarihe kadar Rumlara miisamahali yaklasan Ingiltere, Enosis’e artik sicak bakmamaya
baslamistir. Kibris’ta yasanan olaylarit ve Yunan ideallerinin gergeklesmemesini bu agidan
da diistinmek gerekmektedir. Adanin boliinmiisliigli veya ada iizerinde tek bir bolge
iilkesinin egemenlik siirememesi, Dogu Akdeniz’de stratejik tistiinliigli elinde tutmak veya
elde etmek isteyen iiciincii lilkelere firsat vermektedir. Kibris Barig Harekati’n1 da bu
cercevede tekrar ele almak gerekecektir. Soguk Savas yillarinda, Kibris’mm Yunanlilara
teslim edilmesi, olas1 Rus gii¢lerinin Dogu Akdeniz’e gelmelerinin yolunu agabilecekti ki
bu durumda Dogu Akdeniz ve Ortadogu’daki stratejik iistlinliik kaybedilebilirdi. Aslinda
giiniimiiz i¢in de farkli bir durum s6z konusu degildir, Rusya’nin Dogu Akdeniz’e askeri
olarak yerlesmesi petrol ticareti ve dolayisiyla diinya hakimiyeti ilizerindeki dengeleri
degistirebilecektir. Rusya’nin mevcut enerji lretimi ve ticareti {izerinde -elinde
bulundurdugu kapasite géz oniine alindiginda bdyle bir durum kiiresel ¢apta bir Rus enerji

tekelini glindeme getirecektir.

Baslangigta Ingiltere igin adanin 6nemi, Hint yolunun giivenligi ile sirl iken,
Siiveys ve Filistin’den Ingiltere’nin ¢ekilmesi ile ada bolgedeki tek askeri varlik olarak
kald1. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Ortadogu ve Akdeniz’deki giiciinii yitirmeye
baslayan Ingiltere, Batinin genel ¢ikarlari bakimindan ABD’ye uymay1 kabul etse bile

Ortadogu’daki ¢ikarlarindan vazgegme niyetinde olmamistir.’%

790 Ssnmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Biiyiik Giicler: Kibris, Ege ve Diger Sorunlar, s.69
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Dogu Akdeniz’de 6nce Siiveys’i, arkasindan Kibris iizerindeki egemenlik hakkini
kaybederek tarihsel bir geri cekilis yasayan Ingiltere, Dogu Akdeniz’de ABD politikalar:
iizerinden dolayli kazanimlar1 kabul etmistir. ingiltere’nin Uzak Dogu ile deniz baglantisi
iizerinde bulunan Dogu Akdeniz, Ingiltere’nin niifuz bulundurmasi gereken bir bolgedir.”®?
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Ortadogu’daki sorumluluklarini ABD’ye devreden

Ingiltere, ABD nin bélgedeki tiim operasyonlarina katilarak giiciinii hissettirmistir.

Ingiltere 1960 statiisii ile Kibris’t NATO biinyesinde konusulmas1 gereken bir konu
haline getirmistir. Dolayl1 olarak soruna ABD’nin miidahalesini saglamistir. ingiltere
sorunu kendi iizerinden atarken adadaki askeri ve stratejik konumundan vazge¢memistir.
Ingiltere garantérliigiin yam sira, Kibris’ta, Dikelya ve Agratur’da iki askeri iis elde etti.
Niikleer ve kimyasal silahlarin depolandigi Agratur ve Dikelya lislerinde, 1500l hava
giicii ve 2300’ kara giicii olmak iizere, toplam 10000 Ingiliz askeri ve sivil personel ile
bunlarm aileleri barinmaktadir. Dikelya’daki ¢ok gizli haberlesme merkezi, Ingiltere’deki

Cheltenham istihbarat merkeziyle iliskilidir.”®

Diinyanin ilk bes askeri giicii arasinda gosterilen Ingiltere askeri biitgesinin ve
giicliniin ¢ogunlugunu donanmasina aywrmistir. Sahip oldugu bir ucak gemisi, 6
destroyer,”® 13 firkateyn,’®® 10 denizaltiya ek olarak 936 ucak ve helikopteri’®® ile
denizlerde etkili bir gii¢ olabilecegini ortaya koymaktadir. Ayrica Kibris’ta bulunan isler,
Ingiltere i¢in adanm ugak gemisi ve ikmal merkezi mahiyeti tastmasini saglamaktadir.

Ingiltere bolgede kalic olan bolge dist tek iilkedir.

Ingiltere’nin Ortadogu politikasinda 6zgiin politikalar1 oldugu bir gercektir.
Bolgede Ingiltere igin Tiirkiye’nin 6zel bir yeri vardir. Enosis’e karsi olmak adada her iki

iilkenin de ortak politikasidir. Konuya iliskin olarak Ingiltere, Tiirkiye’nin tutumunu
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dikkate alan bir politika izlemis, hatta zaman zaman dogrudan bu tutumun uyaricisi
olmustur. Kibris sorunu siralarinda Ingiltere Disisleri Bakani olan Anthony Eden
anilarinda, “Birlesik Devletler Hiikiimeti heniiz Tiirkiye’nin ada ile olan ilgisinin varligini
ve dnemini kabul etmeye hazir degildi”’®” diyerek Ingilizlerin Dogu Akdeniz’e bakislari
hakkinda bilgi vermektedir. Ingiltere’nin bolge politikasindaki en biiyiik engel

Amerika’nin soruna baska ac¢idan bakmasiydi.

Giiniimiizde Ingiltere, AB iiyesi olmakla birlikte Kibris’taki hak ve cikarlarmi
AB’den biraz daha farkli yorumlamaktadir. Her seyden &nce Ingiltere, Kibris’taki iislerini
muhafaza etmek istemektedir. Ingilizlerin, Annan planina verdikleri destegi de bu
cercevede diisiinmek gerekmektedir. Zira Ingiltere, adanin AB’ye iiyeliginden nce, sorunu
kendini giivenceye alacak sekilde ¢ozmek istemistir.”®® Ingiltere, Dogu Akdeniz
politikasin1 AB’den ziyade ABD merkezli yiiriitmektedir, Ingiltere’nin ¢ikarlar1 ABD ile

daha fazla ortiismiis durumdadr.

Dogu Akdeniz’de petrol ve dogalgaz rezervlerinin bulunmasi ile Yunanlilar,
Ingilizlerin Kibris’taki askeri iislerinden dolay: petrol ve dogalgaz alanlarindan hak iddia
edebileceklerini dillendirmislerdir. Ingilizler, 2000°1i yillarin baslarinda, iislerin agiklarinda
osinografi gemisiyle arastirmalarda bulunmuslardir. Ancak bugiine kadar herhangi bir hak

iddiasinda bulunmamiglardir.

Kibris’ta dogalgaz yataklarmin bulunmasi ingiltere’nin, Kibris’a olan ilgisini de
aktiflestirmistir. 2005 yilindan itibaren CIA The World Factbook’ta Adadaki Ingiliz iisleri
Akrotiri olarak devlet statiisiinde gosterilmektedir.”®® Adanm devlet Baskani Ingiltere
Kraligesi olarak gosterilirken, hiikiimet baskani olarak {islerden sorumlu general

800

gosterilmektedir. Bu girisimin, adanin c¢evresindeki dogalgaz kaynaklarindan

Ingiltere nin miistakil olarak faydalanmak istemesine ydnelik oldugu yorumlanmaktadir.
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Ingiltere, 15 adet helikopter tasiyan bir helikopter gemisinin de bulundugu 7 deniz
birliginin, ugaklarin ve kisa zaman énce meydana getirilmis Ingiliz acil miidahale biriminin
tiim kuvvetlerinin istirak ettigi bir tatbikat hazirlamistir. Bugiine kadar Ingiltere’nin
bolgede boyle capli bir tatbikat yapmadig1 belirtilmektedir.8" Akdeniz Aslan1 adiyla May1s
2011°de Kibris’taki Ingiliz iisleri kullanilarak yapilan tatbikat Ingiltere’nin bdlgede bir

govde gosterisi olarak algilanmustir.

Ingiltere igin en &nemli konulardan bir tanesi terdrist faaliyetlerdir. Hemen her
konuda oldugu gibi terérizm konusunda da Ingiltere ABD ile birlikte hareket etmistir. 11
Eyliil olaylar1 sonrasinda da Ingiltere, ABD’ nin yaninda yer almustir. Ingiltere terdrist
saldirilara direkt maruz kalsa da ABD’nin stratejik ortagi olarak, terérizmin olusturdugu
olumsuz gelismelerden ekonomik zarara ugramstir. Ayrica Ingiltere’nin NATO’daki en
bliylik askeri giiclerden biri olmasi, yapilacak operasyonlarin maliyetlerine de katlanma

zorunlulugunu beraberinde getirmektedir.

Ingiltere son yaptig1 hamleler ile Orta Dogu’da daha aktif olmak istedigini ortaya
koymaya baglamistir. Filistin’i taniyabilecegine dair almis olduklar1 karar bunun
gostergesidir. Kraliyet toreninde Papazin yaninda imaminda bulunmasi talebi, medyada
Islam’a kars1 1limli yaklasimlarin artirilmasi gabasi ve hatta James Bond filminde bir

Miisliiman’in bu karaktere hayat vermesi thtimali bu senaryoyu giiclendirmektedir.

Filistin’in taninmasina yénelik, ingiltere ve Belgika parlamentolarin hiikiimetlerine
yonelik almis olduklar1 tavsiye kararlar1 ve ardindan gelebilecek uluslararasi gelismeler,
Ortadogu’da Filistin sorunu iizerinden Iran ve Tiirkiye’nin elde ettigi etkinligin kirilmasi
planlar1 yapilmaktadir. Sorunun AB platformuna tasinmas1 AB’yi Ortadogu’da daha etkin
hale getirecektir. Ozellikle bu girisimin basini  Ingiltere’nin  ¢ekmesi  ihtimali,

Ortadogu’nun eski patronunun tekrar sahneye ¢ikacagi anlamina gelir.

801 Haber KKTC, “Kibris Aslani Tatbikat1”, 2011, Erisim: http://www.haberkktc.com/haber/kibris-aslani-
tatbikati-1382.html, (11.06.2015)
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4.1.4. Fransa’nin Akdeniz Girisimleri

Fransa’da bolgesel ve kiiresel etkiye sahip Avrupali iilkeler (Rusya, ingiltere ve
Italya) gibi Akdeniz bélgesinde etkin olma niyetindedir. Bélge, Fransa’nin jeopolitik ve
tarihsel nedenlerle ekonomik, politik, askeri ve kiiltlirel etki alani igerisine girmektedir.
Fransa 16. yiizyildan itibaren Akdeniz’de etkinligini artirmaya baslamistir. Fransa’nin
Habsburg Hanedanina karst Osmanli ile iligkilerini gelistirmesi ve Arap Ogrencilerin
Fransa’da egitim gormeye baslamalari ile kendisine yakin Arap cografyasinda etkili
olmaya baslamistir.2%? Fransa’nin bolgeye olan ilgisi Napolyon’un 18. yiizyilin sonunda
Misir’t isgaline sebep olmus olsa da Misir’daki Fransiz hakimiyeti uzun siirmemis birkag
yil sonra bélgeyi ingiliz destekli Osmanli kuvvetlerine birakmak zorunda kalmistir. Birinci
Diinya Savasi sonrasinda Osmanli’nin yenilmesi ve Osmanli topraklarinin paylagilmasi ile
Fransa kendisine yakin olan Cezayir ve Tunus’a ek olarak Suriye’nin manda yonetimini

iistlenmis ve bolgede etkinligini artirmistir.

Bugiin Akdeniz’in Miisliman Arap {ilkeleri ekonomik, demografik, politik ve
sosyal c¢alkantilar igerisinde bulunmaktadirlar. Mevcut durum iligkilerin gelistirilmesini
tehlikeli hale getirmektedir. Bu nedenle Fransa, AB nezdindeki girisimler ile iligkilerin
gelistirilebilmesi i¢in zaman kazanmaya calismaktadir. Fransa, Akdeniz’de ABD’nin ezici
istiinliigiinden memnun degildir. Bolgedeki anti-Amerikan algisinin  iligkilerin
gelistirilmesini engelledigine dikkat cekmektedir. Fransa’ya gore Avrupali devletler Arap
iilkeleri ile iliskilerde daha fazla deneyime sahip ve ortak yanlar1 ABD’ye oranla daha
coktur. Kiiltiirel degerler dikkate alinmadan ve profesyonel olmayan askeri baris
operasyonlart basartya ulagmamaktadir. Washington’un yaklasimi1 Arap diinyas: ile Bati
arasinda bir kopriiniin kurulmasini1 zorlastirmaktadir. Fransa iliskilerin gelistirilebilmesi
icin bolgesel politikalarin AB ile baglantili olmas1 gerektigini vurgulamaktadir. AB’nin
bolgeyle ilgili i¢ hedefi bulunmaktadir; politik istikrar ve giivenlik, finansal ve ekonomik

gelisme ve sosyal, kiiltiirel ve insani isbirligi.8%

802 Yves Boyer, “Mediterranean Uncertainties and French Concerns”, Bo Huldt and Others (Ed.), Euro-
Mediterranean Security and the Barcelona Process, Stockholm: Swedish National Defence College,
Strategic Yearbook, 2003, s.255

803 Boyer, a.g.e., 5.256-257
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Fransa ve diger Avrupali iilkeler Akdeniz gilivenligi baglaminda Misir’dan Fas’a
kadar olan bolgenin kendileri i¢in daha 6nemli oldugunu ve politik gergekler bakimindan
da Ortadogu’ya nazaran Kuzey Afrika ile iligkileri gelistirmenin daha uygun oldugunu
diisiinmektedirler.8* Bu gercevede AB ve Fransa’nin Arap-islam diinyas: ile iliskilerini
siirlandirdigi soylenebilir. AB, Ortadogu’ya gore daha az sorunlu olan ve kendine yakin
bir bolgede daha fazla etkin olabilecegini hesap ederek agirligi Kuzey Afrika bolgesine

vermektedir.

Bat1 ittifaki geleneksel askeri terminolojisi itibariyle de AB simirlar1 disindaki
Akdeniz’i ikiye ayirmistir. AB, ilgisini odakladigi Giliney Akdeniz olarak tabir ettigi
bolgeye Misir, Israil ve Tiirkiye’yi dahil etmemektedir. Askeri sinirlandirmayr Fransa’nin
da benimsemis olmasi, deniz giicli itibariyle Akdeniz’in tamamini kontrol edebilecek
kapasiteye sahip olamamasindandir. Ciinkii Fransa deniz giiciinii ikiye bdlerek bir kismini
Baltik Denizinde konuslandirmak zorundadir.®® Buna karsilik Fransa, AB politikalari
haricinde, tarihsel gegmisi nedeniyle Suriye, Misir ve Liibnan gibi iilkelerde etkin olmaya

gayret sarf etmektedir.

Fransa 1980 yilinda Liibnan baris giicline katilmis, kendi {iretimi olan savas
ucaklar1 ile Fransa’dan Liibnan’a ucuslar gerceklestirerek giiciinii gostermeye calismistir.
Fransa kendi iiretimi savas gemileri ve savas ucgaklari ile bolgede alternatif bir giic
olabilecegini gosterirken, silah sanayi ve ticaretinde de var oldugunu belirtmektedir. Fransa

8%, {i¢ helikopter gemisi®®’, 9 destroyer,®® 15

su anda hizmette olan bir ugak gemisi
firkateyn,®%® 10 denizalt1 ve 1.264 ucak ve helikopteri®’® ile ABD’den sonra Akdeniz’deki
en onemli deniz ve hava giiciinii teskil etmektedir. Ayrica Fransa’nin niikleer giice sahip

bolgedeki tek Avrupa iilkesi oldugu da unutulmamalidir.

804 Boyer, a.g.e., 5.257

805 Boyer, a.g.e., 5.260

806 URL, “FS Charles de Gaulle (R91) Aircraft Carrier,” 2015, Erisim: http://www.militaryfactory.com/
ships/detail.asp?ship_id=Charles-de-Gaulle-R91, (18.08.2015)

807 Hiirriyet, “Mistrallere Alict Aranryor”, 2015, Erisim: http://www.hurriyet.com.tr/dunya/29752901.asp,
(18.08.2015)

88 URL, “Description”, Erisim: http://www.navyrecognition.com/index.php?option=com_content&task=
view&id=571, (28.05.2015)

89 URL, “Description”, Erisim: http://www.navyrecognition.com/index.php?option=com_content&task=
view&id=786, (18.08.2015)

810 URL, “France Military Strength”, (2015), Erisim: http://www.globalfirepower.com/country-military-
strength-detail.asp?country_id=france, (19.08.2015)
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Fransa, somiirge hakimiyeti sona erse de Dogu Akdeniz’den elini ¢ekmemistir.
Fransa, Suriye’nin sinirlarinin belirlenmesinde ve devlet yonetiminde etkinligini devam
ettirmistir. 1960’11 ve 1970°1i yillarda Israil ile iliskilerini mesafeli yiiriiten Fransa, Suriye
ve diger Arap devletleriyle iligkilerini gelistirmeye gayret etmistir. Fransa’nin Suriye ile

olan iliskileri, Fransa’nin Liibnan’daki ¢ikarlar1 iizerine gelismistir.8™

1981°de Fransa’da iktidara gelen Frangois Mitterand, Akdeniz’e agilma politikasi
izleyerek Suriye ve Liibnan ile iligkilerini gelistirmeye agirlik vermistir. Bu donemde
Suriye’ye ziyaretler gerceklestirilmistir. 1990’lardaki Jacgues Chirac donemi de ikili
iligkilerin gelistigi bir donem olmustur. Bu donemde Chirac’in, Besar Esad’a kogluk
yaptig1 yorumlarit yapilmistir. Ancak Chirac’in yakin arkadasi Liibnan Bagbakani Refik
Hariri’nin oldiirtilmesinden Suriye’nin sorumlu tutulmasi, iki iilke iliskilerinin agilmasina

neden olmustur.2*?

Nicolas Sarkozy donemi ile iliskiler tekrar diizelme donemine girmeye baglamistir.
2008 yilinda Sarkozy’nin Akdeniz Igin Birlik Projesi kapsaminda Esad’1 davet etmesi ile
baslayan siire¢ 2010 yilina kadar yapilan karsilikli geziler ile en {ist seviyeye c¢ikmustir.
Sarkozy, Israil ile Suriye arasinda arabulucu roliinii {istlenebilecegini dahi dile
getirmistir.8'® Tunus’ta baslayan Arap Bahari’nin diger Arap iilkelerine ve nihayet
Suriye’ye sicramasi ile Fransa-Suriye iliskileri bicak gibi kesilmistir. Suriye’deki i¢ savas
ve Esad rejiminin sert tutumu Suriye konusunda Esad rejiminin yerine Suriye Ulusal
Konseyi’ni muhatap alinmasini berberinde getirmistir. Fransa, Suriye’deki i¢ savasla
birilikte ikili iligkileri askiya alarak, AB politikalar1 baglaminda hareket etmeyi tercih

etmektedir.

Fransa, Akdeniz deniz giivenliginin tesisi konusunda, 1992 yilinda AB Disisleri
Bakanlarinin imzaladig1 Petersburg Deklarasyonu misyonuna uygun olarak, 1995 yilinda

Italya, Ispanya ve Portekiz ile birlikte Lizbon Deklarasyonu’nu imzalayarak

811 Zeynep Songiilen Inang, “Fransa’nin Suriye Politikas1”, Birol Akgiin (Ed.), Suriye Krizi’nde Bolgesel ve
Kiiresel Aktorler: Perspektifler, Sorunlar ve Coziim Onerileri, Stratejik Diisiince Enstitiisii (SDE)
Analiz, 2012, s.23

812 Inang, a.g.e., 5.24

813 Inang, a.g.e., 5.25
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EUROMARFOR’u (Avrupa Deniz Giicii) olusturmustur. EUROMARFOR amfibi
harekatlar gercgeklestirebilecek daimi olmayan ¢ok uluslu bir deniz kuvvetidir. Fransa,
AB’nin 2008 yilinda Afrika Boynuzu’nda deniz korsanlig1 faaliyetlerine kars1 miicadele
icin tesis edilen Atalanta Harekati (EU NAVFOR)’na, Aralik 2013-Nisan 2014 tarihleri
arasinda EUROMARFOR biinyesinde bir savas gemisi ile katki saglamistir.8'* Fransa
dontistimli olarak EUROMARFOR ’un komutasini da yliriitmektedir.

Fransa’nin bolgesel giivenlik algis1 diger AB iilkeleri ile paralellik gdstermektedir.
Bolgeden gelebilecek, kimyasal ve biyolojik tehdidi igeren terdrist saldirilara ilave olarak
yasadis1 go¢ sorunu ilave edilmistir. Bu noktada Fransa tek basina degil AB ¢ercevesinde
belirlenmis kolektif bir giivenlik anlayisina dahil olmustur. Askeri onlemlerin bolgeden
gelebilecek tehdidi 6nlemede yeterli olmayacagini bilen AB,1995 yilindaki Barselona
deklarasyonu ile baslatilan isbirligi siireci ile AB, Akdenizli komsularinin sosyal, politik,
ekonomik seviyelerinin gelistirilmesini ve tehlikenin kaynaginda engellenmesini
amaclamaktadir. Fransa, AB’nin bdlgesel politikalarinin belirlenmesinde etkili olan bir
iilke olarak s6z konusu politikanin mimarlarindandir. Fransa, italya ve Ispanya gibi AB’ nin
Akdenizli tlkeleri ile AB kaynak ve imkanlarinin Akdeniz giivenligi iizerinde tahsis

edilmesi konusunda fikir birligi icerisindedir.

Ayrica Fransa, bes AB iilkesi (Fransa, Italya, Ispanya, Portekiz, Malta) ve bes
Kuzey Afrika iilkesinin (Fas, Cezayir, Tunus, Libya, Moritanya) olusturdugu ve bolgesel
igbirliginin  gelistirilmesini amaclayan Bati  Akdeniz Grubu’nun da kurucu
iilkelerindendir.8®® 1994 yilinda Fransa ve Misir arasinda baslatilan Akdeniz Forum’u
hiikiimetler aras1 diyalogu gelistirmek i¢in kurulmustur. Daha sonra Forum’a Cezayir,
Yunanistan, italya, Malta, Fas, Portekiz, Ispanya, Tunus ve Tiirkiye nin katilmasi ile daha
genis kapsamli bir diyalog zemini elde edilmistir. Forum’a Akdenizli olmayan AB
iyelerinin katilmak istememesi Forum’un etkinligini azaltmistir. Forum 2006’ya kadar her

y1l toplanmustir.8°

814 EUROMARFOR, “Operation Atalanta®, 2015, Erisim: http://www.euromarfor.org/mission/2,
(22.07.2015)

815  European Institute for Research, “Dialogue 5+5 Western Mediterranean”, Erisim:
www.medea.be/en/themes/euro-mediterranean-cooperation/dialogue-55-western-mediterranean/,
(17.05.2015)

816 European Institute for Research, “Mediterranean Forum”, Erisim: http://www.medea.be/en/themes/euro-
mediterranean-cooperation/mediterranean-forum/, (17.05.2015)
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AB’nin askeri acidan direk olarak Dogu Akdeniz havzasina yonelik 6nemli bir
acilimi olmasa da, AB’nin lokomotif iilkelerinin Kibris odakli giivenlik politikalarinin
oldugu goriilmektedir. Fransa Mart 2007°de GKRY ile bir askeri igbirligi antlagmasi
imzalamistir. S6z konusu antlasma, Andreas Papandreu Hava Ussii’niin kullanimini da

kapsamaktadir.8%’

Fransa eski somiirgeleri olan Kuzey Afrika iilkeleri ve Suriye ile olan iligkilerinde
onlarin ekonomik temel ortagi olarak goriinmektedir. Dolayisiyla, Kuzey Afrika’nin ve
Orta Dogu’nun istikrar1 Fransa i¢in yasamsal ¢ikari olusturur. Bu ¢ikar iligkisi aym
zamanda Avrupa’nin giivenligi i¢in de onem arz etmektedir. Giiney Avrupa’nin timi
Akdeniz’in giiney kiyilarindaki istikrarsizligin ortaya ¢ikardigi sosyopolitik tehditten
gittikce daha ¢ok etkilenmektedir. Bu nedenle Fransa ile NATO’nun bdlgeye dair

endiselerinin ortiistiigii goriilebilir.818

Bununla birlikte, NATO igerisindeki en siki ABD mubhalifi {ilke Fransa’dir. Fransa,
baz1 Ortadogu iilkelerinin gizli partneri olarak gériinmektedir. Ortadogu’daki Ingiltere-
ABD ittifakina kars: Fransa 2007°deki Liibnan krizini®'® de kullanarak niifuzunu artirma
cabas! igerisine girmistir.8?° Fransa, AB’nin potansiyelini de kullanarak Dogu Akdeniz’de

dengeleme politikasi izlemektedir.

AB’nin sinerji politikast ile vaat ettigi ekonomik refah ve istikrar disiincesi,
Fransa’nin gayretleriyle Ortadogu’ya pazarlanmaya ¢alisilmaktadir. AB Anayasasini
hazirlayan Fransa Eski Cumhurbaskani Valery Giscard D’Estaign, masasinda duran heykel
kaplumbaga’dan ejderhaya déniisen bir AB tasvir eder.%?! Burada sinerji once Avrupa
toplumlar1 arasinda gerceklesecektir. Daha sonra ¢evresindeki bolgeler ile isbirligi donemi
baslayacaktir. Fransa’ya gore birinci satha tamamlanmistir ve ikinci sathaya ge¢menin

vakti gelmistir.

817 BILGESAM, a.g.e., 8.5

818 Brzezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtas, 5.115

819 2006 yilinda, Hizbullah militanlarinin israil’e attiklari fiizeler neticesinde israil ile Liibnan arasinda
yasanan ¢atigmalardan sonra Liibnan’da yasanan siyasal istikrarsizlik ve suikastler donemi.

820 Y1ldiz ve Yasar, a.g.¢., 5.70

821 Bagci, a.g.e.,, 5.302
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Fransa, 1980’lerde ABD ve Israil’e biraktig1 Ortadogu ve Akdeniz’deki etkinligini
geri kazanma c¢abasi icerisinde GKRY ve Akdeniz I¢in Birlik Projesi ile ortaya ¢iktr. Bu
kapsamda Fransa Cumhurbagkani Nicholas Sarkozy, Fas, Tunus, GKRY ve Misir’1 ziyaret
etti.?2 Fransa, oncelikle Kuzey Afrika’yr ikna edip daha sonra kilit iilkeler iizerine

yogunlasmay1 hedeflemektedir.

GKRY, 2007 yilinda Kibris’in giineyinde ilan ettigi 13 adet petrol arama ruhsat
sahalarindan 10 ve 11 numarali alanlar1 2012 yilinda yapilan ihale ile Fransiz Total
Sirketine vermistir. Total Sirketi sadece Dogu Akdeniz’in yer alti kaynaklariyla degil
Akdeniz’e akan enerji kaynaklarinin ¢ikarilmasi ve Avrupa’ya iletilmesi ile de
ilgilenmektedir. Bu baglamda Fransa’nin bolge politikasinda enerjinin 6nemli bir yeri
bulunmaktadir. Fransa sadece Avrupa giivenliginin veya bolge ilkeleri ile politik ve
kiiltiirel isbirligini gelistirmeyi degil enerji piyasasindaki pastadan daha fazla pay almayi

hedefleyen politikalar pesindedir.

Fransiz siyaset bilimci Olivier Roy, Akdeniz igin Birlik Projesinin, Fransa’nin
tarihi Arap politikas1 cergevesinde tasarlanan Avrupa karsit1 bir girisim oldugunu ileri
stirerek ilerlemeyecegini iddia etmekteydi. Roy, projeyi “jeostratejik olarak
tanimlanamayan obje” olarak nitelemistir. Roy’a gore; Sarkozy kendini Arap Krali ilan
eden ve Meksika’da Katolik hanedan1 kurtarmak igin sefer diizenleyen Ugiincii
Napolyon’dan esinlenmistir. Ugiincii Napolyon gibi Sarkozy’nin bu girisimi Katoliklik ve

Islam’in Protestanlara kars1 bir ittifak arayisidir.823

KKTC eski Ankara Biiyiikelgisi A. Zeki Bulung’a gore, “ABD Disisleri Bakani’nin “Yeni
Ortadogu” yaratilacagi ve bunun zamaninin geldiginden s6z etmesi Fransa’nin stratejik
cikarlarina Oncelik veren girisimlerine aciliyet kazandirmistir.” Fransa, ABD’nin ve
Ingiltere’nin  Dogu Akdeniz ve Ortadogu’daki hesaplarma karsi kendi hesaplarimi
yapmaktadir. Bu hesabin bir boliimii de Kibris iizerinden yapildig: i¢in Fransa, Yunanistan
ile birlikte GKRY ’nin Kibris’1 temsil ederek AB iiyesi olmasina dncii olan ve siiriikleyen
iilke olmustur.8%

Kiiresel politikalarda Bati Avrupa {ilkeleriyle birlikte hareket etme tercihinde
bulunan Fransa, ABD’nin NATO ittifaki icerisindeki etkinliginden duydugu rahatsizlik

822 Yi1ldiz ve Yasar, a.g.e., 5.100
823 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.104
824 Yi1ldiz ve Yasar, a.g.e., S.71
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iizerine NATO’nun askeri kanadindan ayrildig1 donemlerden itibaren, diger AB iilkelerine
nazaran, ABD politikalarina mesafeli davranmistir. 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi Bati’nin
ortak fikrine katilmakla birlikte ABD’nin Onderliginde yapilan askeri miidahaleler
konusunda temkinli olmustur. Giiniimiizde artan teror saldirilar1 ve tehdidi karsisinda
Fransa’nin da operasyonlara aktif katiliminin oldugu goriilmektedir. 2015 yilinin Ocak
ayinda Paris’te yapilan silahli teror eylemleri i¢in Fransa’nin 11 Eylil’ii tanimi, Fransa’nin

terorle miicadelede daha etkin rol oynayacaginin gdstergesidir.

Fransiz bir entelektiiel olan Thierry Meysan’a gore, “Anglo-Sakson Emperyalizmi,
bolgesel politikalar mantigin1 hige sayarak, empoze ettigi ekonomik tutkularla hareket
etmigtir. Arap alemini kalict olarak yapilandiran bdliinme dini veya laiklik ile ilgili
degildir. Boliinme, direnis gosteren Araplar ile Emperyalizm isbirlik¢isi Araplar

arasindadir”.8%°

4.1.5. italya’nin Akdeniz Politikasi

AB icerisinde Akdeniz iilkeleri ile igbirliginin gelistirilmesinde Fransa, italya,
Ispanya ve az da olsa Yunanistan ve Portekiz’in diger birlik {iyelerine nazaran daha istekli
olduklar1 kesindir. Ozellikle AB kurumlari nezdinde italya’nin bazi girisimleri ve dnerileri
mevcuttur. italya, NATO nezdindeki bdlgesel giivenlik politikalarinda aktif olan bir iilke
olmustur. 1980’1l yillar itibariyle italya, NATO nun Dogu Akdeniz faaliyetlerine destek
vermeye baslamis ve ilk olarak NATO’nun 1982 Beyrut Cok Uluslu Giiciine katilmistir.
1986 yilinda Mistr ile ve hemen ardindan Fransa ve Ispanya ile terérizme karsi ¢ok tarafli
isbirligi anlasmas1 imzalamistir. Akdeniz’deki Italyan aktiviteleri Italya dis politikasinin
bir parcasidir.8%® ftalya, bes AB iilkesi (Fransa, italya, Ispanya, Portekiz, Malta) ve bes
Kuzey Afrika iilkesinin (Fas, Cezayir, Tunus, Libya, Moritanya) olusturdugu ve bolgesel
isbirliginin gelistirilmesini amaglayan Bati Akdeniz Grubu’nun da kurucu {ilkelerinden

olmustur.8?” Ayrica Italya, Ispanya ile birlikte Akdeniz’de ortak bir giivenlik politikasinin

825 Meysan, a.g.e.

8% |aura Guazzone ve Federica Bicchi, “European Security Policies in the Mediterranean: From
Comprehensive to ‘“Neo-Hard”?”, Bo Huldt and Others (Ed.), Euro-Mediterranean Security and the
Barcelona Process, Stockholm: Swedish National Defence College, Strategic Yearbook, 2003, s.248-249

827 European Institute for Research, “Dialogue 5+5 Western Mediterranean”, a.g.e.

284



belirlenmesi, ekonomik isbirligi ve diyalogu Ongéren Parlamentolar Arasi Akdeniz

Giivenlik ve Isbirligi Konferansi’n1 olusturma girisimlerinde bulunmustur.82

Italya’nin bolgesel giivenlik politikas1 anlayis1 1990°lardan sonra AB’nin giivenlik
ve savunma politikas1 cergevesinde sekillenmistir. italya bu noktada AB’nin giivenlik ve
savunma politikasinin belirlenmesinde de aktif olan iilkelerdendir. Bu kapsamda italya, AB
ve NATO’nun politikalarmi1 sekillendirmeye c¢alismaktadir. Italya basbakani Ciampi,
Briiksel’de 1994 yilindaki NATO zirvesinde ilk defa Akdeniz Diyalogu 6nerisinde bulunan
lider olmustur. Italya Savunma Bakani Corcione 1995 yilinda AB nezdinde Akdeniz Barist
igin Ortaklik girisimi &nerisinde bulunmustur. Italya, AB’nin Akdeniz giivenligi
politikasinin ¢ok uluslu ve katilimli olarak devamliligindan yana oldugunu sikc¢a dile
getirmektedir. Italya’nin dis politikasinin merkezinde AB’nin ilgisini bdlgeye ¢ekebilmek
ve AB kaynaklarim1 bu yola kanalize edebilmek bulunmaktadir.8?® Daha sonra Italya,
Avrupa-Akdeniz ortaklig1 siirecinin giivenlikle ilgili eylem planlarinda da aktif olmustur.
Italya sahip oldugu deniz giicii ve hava giiciiniin yaninda elinde bulunan bir ugak gemisi ile
de Akdeniz i¢in Onemli bir gli¢ oldugunu hem NATO hem de AB nezdindeki
operasyonlarda gdstermektedir. Italya su anda hizmette olan iki ucak gemisi, 4 destroyer,

830

14 firkateyn, 6 denizalti ve 760 hava araciyla®™” Akdeniz’deki 6nemli gili¢lerden bir

tanesidir.

Italya Akdeniz biinyesindeki olusumlara katilarak bdlgesel etkinligini ortaya
koymaya calismaktadir. Italya, 1992 yilinda AB Dusisleri Bakanlarmin imzaladig
Petersburg Deklarasyonu misyonuna uygun olarak, 1995 yilinda Fransa, Ispanya ve
Portekiz ile birlikte Lizbon Deklarasyonu’nun imzalayarak EUROMARFOR’u (Avrupa
Deniz Giicli) olusturmustur. italya, AB’nin 2008 yilinda Afrika Boynuzu’nda deniz
korsanligr faaliyetlerine karsi miicadele igin tesis edilen Atalanta Harekati (EU
NAVFOR)’na da araliklarla savas gemileri ile katilimda bulunmustur. italya halen bir
savas gemisiyle Harekata katki saglamaktadir.®! Ayrica, Agustos 2014-Subat 2015

828 |nter-Parliamentary Union, “Security and Cooperation in the Mediterranean”, Erisim: http://www.ipu.org/
iss-e/cscm.htm, (09.07.2015)

829 Guazzone and Bicchi, a.g.e., 5.249

830 URL “Italy Military Strength”, 2015, Erisim: http://www.globalfirepower.com/country-military-strength-
detail.asp?country_id=italy, (15.07.2015)

81 European Union External Action, “Deployed Units”, Erisim: http://eunavfor.eu/deployed-units/surface-
vessels/, (15.07.2015)
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tarihleri arassnda EUROMARFOR biinyesinde bir savas gemisi ile katki saglamistir.8®?

Italya, doniisiimlii olarak EUROMARFOR ’un komutasini da iistlenmektedir.

Italya’nin Akdeniz bdlgesine 6zellikle de Dogu Akdeniz bdlgesine olan ilgisi, bir
Akdeniz iilkesi olmasiin 6tesinde diinya enerji piyasasindaki etkinligini artirma niyetiyle
de alakalidir. Italya, Kuzey Afrika ve Dogu Akdeniz cografyasindaki enerji kaynaklarini
isletip, enerjinin gilivenli bir sekilde Avrupa’ya akisini gerceklestirerek hem kendi enerji
ihtiyac1 karsilamay1 hem de énemli bir maddi kazang saglamay1 hedeflemektedir. italyan
enerji sirketi ENI 1961 yilinda Misir agiklarindaki Belayim sahasinda petrol buldugunu
aciklamistir. Ay sirket, 1967°de Misir’a ait Abu Madi sahasinda dogalgaz yataklari

oldugunu duyurmustur.8

GKRY, 2007 yilinda bir yasa ile Kibris’in giineyindeki deniz alaninda 13 adet
petrol arama ruhsat sahasi ilan etmistir. 2012 yilinda yapilan ihale ile 2,3,9 numarali
parsellerinde petrol arama ruhsatini italyan ENI sirketine vermistir.83* ENI sirketi Tiirkiye
dahil bir ¢ok bolge iilkesi ile petrol ve dogalgaz arama ruhsati hususunda anlagmalar
yapmaya c¢alismaktadir. ENI sadece bolgeden cikarilan petrolle degil Dogu Akdeniz
havzasina ulasan Ortadogu ve Orta Asya petrollerinin isletilmesi ve Avrupa’ya aktarilmasi

konusunda da faaliyet gostermektedir.

4.1.6. Cin’in Akdeniz Diisiincesi

Tarihsel siirecte Cin’in dis politikasina bakacak olursak; 1950-1960’11 yillarda Cin
uluslararas: sistemin disinda kalmaya ve giivenligini SSCB ile yakin iliskiler kurarak
saglamaya caligmakta idi. 1970-1980°li yillarda Cin, ABD’ye yaklasarak iki kutuplu
diinyanin {igiincii dengesini olusturmaktaydi.?®® Soguk Savas’in bitisliyle Cin kendini
uluslararas1 ekonomik rekabetin igerisinde buldu. 2014 yili itibariyle, Cin, tilke i¢inde
donen para akist baz alindiginda, ABD’ nin yiiz yillik diinyanin en biiylik ekonomisi olma

unvanina son vermistir. Giiniimiizde yiikselen bir deger olarak ortaya ¢ikan Cin, gelisen

82  EUROMARFOR, “Operation Atalanta®, 2015, Erisim: http://www.euromarfor.org/mission/6,
(22.07.2015)

833 BILGESAM, a.g.e., s.7

834 Akgadag, a.g.e.

835 Bozkurt, Uluslararast Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.198
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askeri giicii ile de halen bir denge unsuru olmaktadir. Cin giiniimiizde ABD ve Rusya

cekismesi arasindan siyrilan iiglincii bir glic konumundadir.

Kendini bir kutup iilkesi olmaktan ziyade ekonomik bir aktor olarak gdéren Cin, 11
Eylil saldirilar1 sonrasinda, ekonomik ve Kkiiltiirel alanda kiiresellesmeyi; uluslararasi
politik konjonktiirde ¢cok kutuplu diinyay1, bolgesel olarak ¢ok tarafli isbirligini, ABD ile

uluslararasi terdrizme kars1 operasyonlarda birlikteligi gelistirmeye ¢aligmaktadr,8%

Grafik 10: Kaynaklara Gore Cin’in Enerji Tiiketimi
3,5
3 O Yenilenebilir
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Kaynak: Tverberg, “Charts Shoeing the Long-Term GDP-Enrgy Tie (Part2 — A
New Theory of Eenrgy and the Economy”, 2015

Gelisen ekonomisi ve artan askeri giicline ragmen bulundugu cografya, tarihsel
geemisi ve etnik yapist nedeniyle Cin’in kiiresel bir giic olma yolunda rekabet edebilme
sans1 zayiftir. Cin, Dogu Asya’da baskin bolgesel gii¢ olma potansiyeline sahiptir. Cin’in
cevresinde bulunan Amerikan giicii ve etkisi nedeniyle Cin’in gelisimi Amerika’nin tavrina
baglidir. Benzer bir ¢evreleme Rusya tarafindan da gerceklesmektedir ki enerjiye olan
ihtiyac1 giderek artan Cin’in ulasabilecegi en yakin enerji kaynaklarina Rusya hakimdir.

Diger enerji kaynaklari ise biiyiik oranda Amerika’nin kontroliindedir.23” Bu nedenledir ki

836 Bozkurt, Uluslararast Hukukta Kuvvet Kullanim, 5.199
837 Brzezinski, Biiyiik Satrang¢ Tahtasi, 5.227-233
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Cin’in kiiresel politikalar1 belirleme giici diger kiiresel giiclerle olan iligkilerine

endekslidir.

Cin, 1980’11 yillardan itibaren kara giicii agirlikli askeri stratejisini deniz ve uzay
giiciine kaydirma gayreti igerisine girmistir. Bu kapsamda Uzak Sular Deniz Kuvveti
konseptini gelistirdi. Cin’in deniz kuvvetini gelistirmesi askeri stratejisinde 6n planda
tutulmustur. Zira Cin, 18 bin km uzunlugunda deniz smirina, 3 milyon km karelik deniz
alanina ve 6 bin adaya sahip bir iilkedir.3%®

Diinyada iiretilen enerjinin yaklasik %15’ini tiiketen®*°

Cin, tretim kapasitesiyle
birlikte artan bir sekilde devam eden enerji ihtiyacini karsilamak i¢in yeni kaynaklar
bulmak durumunda kalacaktir. Cin halen enerji ihtiyacinin ¢ogunlugunu deniz yoluyla
Ortadogu ve Afrika’dan karsilamaktadir.?® Diinya iizerinde deniz ulasimmin ABD
kontroliinde oldugunu diisiinecek olursak Cin hem enerji kaynaklar1 hem de enerjinin
tasinmasi konusunda disa bagimli bir iilke profili sergilemektedir. Tayvan gibi sorunlu
konular nedeniyle gelecekte kendisine denizden gelebilecek yaptirimlara karsi

savunmasizdir.

Cin, 2012 y1l1 itibariyle enerji ihtiyacinin % 66’s1n1 kdmiirden, % 20’sini petrolden,
% 5’ini dogalgazdan karsilamaktaydi. Ancak Cin’in enerji tiikketimi aligkanligir hizli bir
sekilde petrole ve dogalgaza kaymaktadir. Cin’in 2014’teki petrol tiiketim artis1, diinya
petrol tiikketim artiginin % 43’tine denk gelmektedir. Cin, 2014 yili itibariyle giinde 10.7
milyon varil petrol tiiketirken bunun ancak 4.6’sin1 iiretebilmektedir. 2014’te Cin diinyada
petrol ithalatinda % 6’lik pay ile en ¢ok petrol ithal eden iilke konumuna gelmistir. ithal
petroliin tamamina yakin1 deniz yoluyla tasinmaktadir. Cin’in enerji ihtiyacinda dogalgazin
yeri de giderek artmakta ve 2007 yilindan itibaren ithalat gerceklestirilmektedir. 2020
yillma kadar Cin’in enerji kullaniminda dogalgazin paymin % 10’a ¢ikmasi

hesaplanmaktadir. Dogalgaz ihtiyacinin, boru hatlari ve LNG’nin deniz yoluyla ithalati

838 Sait Yilmaz, a.g.e., 5.491

89 Yavuz, a.g.e.

80 U.S. Energy Information Administration, “Owerview”, (2015), Erisim: http://www.eia.gov/beta/
international/analysis.cfm?iso=CHN, (16.12.2014)
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seklinde giderilebilecegi diisiiniilmektedir.34* Cin 2014 yil1 itibariyle ihtiya¢ duydugu gazin

%34’{inii ithal etmektedir.842

Cin, deniz ticareti glivenligini saglayabilmek i¢in uzun vadeli jeopolitik bir strateji
gelistirmeye calismaktadir. Bu kapsamda ortaya atilan inci Dizisi (String of Pearls)
stratejisi, Cin limanlar1 ile Ortadogu ve Afrika’daki enerji kaynaklari arasinda deniz
trafiginin Cin donanma unsurlari tarafindan saglanmasin1 6ngérmektedir. Batli stratejistler
Hint Okyanusu ve Bati Pasifikte, Cin’in hareketliliginin Pekin ile Washington arasinda
gerginlik olusturabileceginden endise etmektedirler. Inci Dizisi projesi ile Pakistan, Sri
Lanka, Banglades ve Burma (Myanmar)’da var olan Cin donanma unsurlari ile Maldivler,
Seyseller ve Mauritus arasinda kurulacak bag ile bir gilivenlik zinciri olusturulmasi
diisiiniilmektedir.  Proje icin “Deniz Ipek Yolu” tabirinin  kullanilabilecegi
belirtilmektedir.3* Proje gerceklestirilebilir ise Hint Okyanusunda daha fazla Cin donanma

unsurunun konuslandirilmasi gerekecektir.

Enerji kaynaklarinin tasinmasi noktasinda Cin’in en ¢ok endise duydugu konu
Malakka Bogazi’nin kapanmasi ihtimalidir. Buna karsilik Pakistan’daki Gwadar limanina
ve Myanmar limanlarina gelen petroliin Cin’in batisina ve gilineyine boru hatlariyla
tasinmast da diistiniilmektedir. Cin, boru hatlarin1 Ortadogu’ya ve Afrika’ya ne kadar
yaklagtirabilirse bu bolgelerden o kadar fazla enerji nakli gergeklestirebilecektir. Cin acik
deniz stratejisini Ortadogu enerji kaynaklar1 giizergahi iizerine insa etmeye ¢aligmaktadir.
Cin 2008 yilinda Aden korfezinde deniz haydutluguna karsi donanma unsurlariyla
uluslararas1 giice katilmis ve 10 bin dolayinda personel tahsis etmistir. Hint Okyanusunda
konuglanmis bulunan Cin donanma unsurlarinin 2020 yilinda Hint Okyanusundaki ABD

donanmasindan daha biiyiik olacag hesap edilmektedir.8*

841 U.S. Energy Information Administration

842 Jeremy Bender, “China's Naval Eexercises in the Mediterranean are Linked to Beijing's Ambitious 'New
Silk Road' Strategy”, 2015, Erisim: http://www.businessinsider.com/china-energy-security-in-mediterranean-
2015-5, (11.07.2015)

843 prem Mahadevan, “China in the Indian Ocean: Part of a Larger PLAN”, CSS Analyses in Security
Policy, (156), 2014, s.2-4 Erisim: www.css.ethz.ch/publications/pdfs/CSSAnalyse156-EN.pdf, (29.06.2015)
844 Mahadevan, s.3-4
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Harita 12: Inci Dizisi (String of Pearls)

Kaynak: Claxton, 2014

Cin kendisini cevrelenmis durumda hissetmektedir. Zira Amerikan deniz giicii
Pasifik ve Hint okyanusunda hakim konumdadir ve enerji trafigi de dahil her tiirli gegisi
kontrol etmektedir. Cin tarih boyunca denizlere hakim olamamis bir medeniyet olmustur.
Cin’in giicii Asya’daki agir askeri varliina dayanmaktadir. Cin ihtiya¢ duydugu enerjiyi
hi¢bir aract olmadan bagimsiz bir sekilde tedarik edip nakliyesini saglayabilmek ve
boylece kiiresel bir gii¢c olma sansini yakalayabilmek i¢in denizleri kullanabilmeyi ve ona
hakim olmayi 6grenmelidir. 2006 yilinda Hu Jintao, Cin Komiinist Parti Kongresinde
Cin’in artik bir deniz giicii olma yolunda ilerledigini ve giiciin denizden geldigini ifade
etmig ve bu kapsamda deniz giiciiniin modernize edilerek giiclendirilmesi gerektigini

belirtmistir.84

85 David Bennet, “China’s Offshore Active Defense and the People’s Liberation Army Navy”, Global
Security Studies, 1 (1), 2010, s.128
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Cin’in Pasifik Okyanusu’na kiyisi olsa da, agik denizlerle arasinda adalar zinciri
bulunmaktadir. Cin’in bolgedeki askeri aktiviteleri ABD donanmasi ile siirtiismeye neden
olabilecek diizeye gelmistir. Cin’i ¢evreleyen adalar zinciri iki katmandan olugmaktadir.
[Iki Cin’in sahil hatti boyunca uzanan Japonya, Tayvan ve Filipinler arasindaki adalar
zinciridir. Cinli yetkililer bélgenin Cin’in deniz ticareti giivenligini sagladigimi diisiinerek
ilk olarak bu bélgede deniz hakimiyetinin kurulmas1 gerektigini diisiinmektedirler. Ikinci
adalar zinciri ise Kuril Adalarindan baglayip Bonin Adalari, Mariana ve Carolin Adalart
boyunca uzanan distaki hattir. Cin’in bir sonraki hedefi de ikinci adalar zinciri ve ¢evresini
kontrol ederek Pasifik’in dogusuna hakim olmaktir. Yetkililer s6z konusu stratejinin 2050
yilma kadar gergeklestirilmesini ongormektedirler.8*® Cin bu stratejisini hayata
gecirebilmek i¢in donanmasini giliglendirmeye baglamig ve yakin zamanlarda bir ugak
gemisini donanmasma katmistir. Ayrica Cin’in donanmasimi destekleyecek hava
unsurlarin1 da gelistirmek i¢in c¢alismalar yaptig1 da bilinmektedir. Cin bugiin itibariyle

ABD’den sonra en fazla askeri harcama yapan ikinci tilke konumundadir.

Cin su anda hizmette olan bir ucak gemisi, 25 destroyer, 47 firkateyn, 67 denizalti
ve 2.860 hava araciyla®®’ diinyanin en biiyiik iiciincii askeri giiciinii olusturmaktadir. Cin
geemise oranla askeri giiclinii en hizli artiran iilke durumundadir. Askeri kapasitesini
ozellikle deniz ve hava unsurlar lizerine artiran Cin’in yakinda askeri gii¢ olarak Rusya’y1

gececegi disliniilmektedir.

Cin, Soguk Savas donemindeki ABD karsiti politikasinin bir iiriinii olarak
1980’lerdeki Iran-Irak Savasinda Iran’a silah temin ederek stratejik bir ortakligin
baslangicini yapmustir. Cin savastan sonra da Iran’a fiize satislar1 gerceklestirmistir. Askeri
alandaki igbirligi Iran’mn kendi fiizelerini yapmasi noktasinda da devam etmis ve Cin teknik
bilgi transferi de gerceklestirmistir. Ayrica Cin’in Iran’a niikleer alanda da yardimda
bulundugu iddia edilmekte ve aralarinda gizli bir antlasma oldugu belirtilmektedir. Yillar
siiren ve cesitli alanlara yayilmis olan bu dostlugun meyveleri bugiin enerji alaninda

kendini gdstermektedir.*® Cin bugiin petrol ihtiyacinin %10’una yakin kismini Iran’dan

846 Bennet, a.g.e., 5.128-129

87 URL, “China Military Strength”, http://www.globalfirepower.com/country-military-strength-
detail.asp?country_id=china, (13.07.2015)

848 Baris Adibelli, Cin’in Avrasya Stratejisi, [stanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayicilik, 2007, s.63-66
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saglamaktadir.®*® Cin’in petrole olan egiliminin giderek arttigmi diisiinecek olursak ikili
iliskilerin daha da artacagi agiktir. Cin daha sonraki dénemlerde de Iran ile ilgili BM’deki
yaptirimlarda veto hakkini Iran’dan yana kullanmistir. Benzer konularda da ABD
karsithigimi devam ettiren Cin, Ortadogu’da yeni sempati merkezi olma yolunda
ilerlemektedir. Ortadogu’da ABD’ye gosterilen her tepki Rusya hanesine oldugu kadar

artik Cin hanesine de art1 olarak yansimaktadir.

Cin, BM kapsaminda Ortadogu’ya gozlemci gondererek bolgeye ilk kez girig yapti.
Cin, baris koruma operasyonu i¢in Giiney Liibnan’a 180 gorevli gondermis durumda. Cin,
80 miihendisten olusan son goérev giiclinii 2006 yilinda Liibnan’a gonderdi. 2006 yilinda
Cin, Ortadogu’ya 6zel bir temsilci gonderdi, temsilci Liibnan krizini goriismek iizere
Suriye, Urdiin, Israil, Filistin, Misir ve Suudi Arabistan’1 ziyaret etmistir. Gezi esnasinda
Cin acilen Liibnan’a insani yardim yapilmasi ¢agrisinda bulundu. Cin, Liibnan ile Israil
arasindaki anlasmazlig1 gidermesi diisiiniilen BM kararlarina atifta bulunarak, karalarda
Arap ve Liibnan halkinin ¢ikarlarinin gozetilmesi gerektigini ifade ederken, Arap merkezli
politikasina isaret etmektedir.®>° Cin, bolgede BM ¢ergevesinde girisilecek her tiirlii ¢oziim
arayisin1 destekledigini ve gerekli oldugu takdirde bolgede bulundurdugu askeri personel

sayisini da artirabilecegini ¢esitli vesilelerle agiklamaktadir.

Suriye i¢ savasi esnasinda Cin, Kofi Annan’in arabuluculuguna ve barig planina
olumlu tepki vermis olsa da Suriye’ye yonelik askeri ambargo yapilmasina dair BM karar
tasarisin1 Rusya ile birlikte veto ederek Suriye konusundaki politikasini ortaya koymustur.
Cin agiklamalarinda Suriye’nin toprak biitiinliigiine ve egemenlik haklarma saygi
duydugunu belirtmistir. i¢ savas esnasinda Cin, Suriye’ye 6zel el¢i gondererek durumu
yerinde izlemistir. Gene ayni tarihlerde diger Arap iilkelerine de konu ile ilgili 6zel el¢i
851

gondermigstir. Cin gorlismelerin ardindan Suriye’ye insani yardim yapma karar1 almistir.

Cin bu girisimleriyle bolgede artik var oldugunun mesajin1 da vermektedir.

849 U.S. Energy Information Administration, a.g.e.

850 Adibelli, Cin’in Avrasya Stratejisi, 5.87-90

81 Erkin Ekrem, “Cin’in Suriye Politikas1 ve Coziim Plam”, Birol Akgiin (Ed.), Suriye Krizi’nde Bolgesel
ve Kiiresel Aktorler: Perspektifler, Sorunlar ve Coziim Onerileri, Stratejik Diisiince Enstitiisii (SDE)
Analiz, 2012, .30
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Harita 13: Cin’in Kara ve Deniz Ipek Yolu

Indian Oc¢ean

Maritime Silk Route Java

Kaynak: Mittal, 2015

Cin, Amerikan yumusak giiciiniin potansiyel rakibi olarak ekonomisini
gelistirmekte kendi degerlerini, kurumlarini ve kiiltiiriinii pazarlamaktadir. Diger iilkelere
onlarin islerine saldirgan bir bigimde karismayacaklarinin bilgisini vermektedir.®®? Cin
yumusak giiclinli ¢cogunlukla Uzak Dogu iilkelerine yonelik kullanmaktadir ancak gelisen,
ekonomik ve askeri olarak biiyliyen Cin, yumusak giiclinli, hedef olarak belirledigi
bolgelerdeki iilkeler i¢in de kullanabilecek potansiyele sahiptir. Cin, Ortadogu’da azalan
Amerikan yumusak giiciinden faydalanmanin yollarin1 aramaktadir. ISID kaynakli terdr
faaliyetleri neticesinde Rusya ve Fransa gibi iilkelerin de Suriye topraklarinda ISID’e
yonelik hava saldirilart  gergeklestirmesinin - ardindan Cin’de askeri operasyon
yapabileceginin sinyallerini vermektedir. ingiliz Daily Express gazetesinin, bir haberine
gore, Cin askeri giicleri Dogu Akdeniz’e dogru harekete ge¢mistir. Cin Disisleri Bakani
Wang Yi, Suriye Krizi ile ilgili BM Gilivenlik Konseyi oturumunda yapmis oldugu

konusmada “diinya eli kolu bagli duramaz, ancak keyfi olarak da miidahale edilmemeli”

852 Sait Yilmaz, a.g.e., s.81
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demistir.2%® Yetkililer, gesitli aciklamalarda da Rusya ile ortak diisiinceleri paylastiklarini
ifade etmislerdi. Gelismeler Cin’in Suriye konusunda daha aktif olacagini ve Cin enerji
sirketlerinin Suriye’de birakmak zorunda kaldiklari petrol sahalarinda tekrar iiretime

baslayabilecegini gostermektedir.

Cin “Yeni Ipek Yolu” stratejisi ile Uzak Dogu’dan Avrupa’ya kadar uzanan, siirekli
isleyen ve Cin donanma unsurlarinca seyahat gilivenligi saglanmig bir ticaret hatti
planlamaktadir. Bu kapsamda Cinli sirketler Yunanistan’in Pirene limanini genisletme
girigsimi igerisindedirler. Ayrica Cin’in ithal ettigi Petroliin %3’li Gazin %4’i Akdeniz
bolgesinden gelmektedir. Cin’in ilerleyen donemlerde Akdeniz’de gaz arama faaliyetlerine

katilabilecegi ifade edilmektedir.®*

Giinlimiiz kosullarinda Cin’in Ortadogu iilkelerine yonelik politikasinin pragmatist
oldugu goriilmektedir. Cin giiclenen ekonomisi ile kiiresel bir giic olma hedefinde
ilerledigini gostermektedir. Ortadogulu tlkelere ilgisini de bu g¢ercevede degerlendirmek
gerekmektedir. Cin’in bolgede temel Onceliginin ekonomik olmasi, onun politik
amaclarinin goz ardi edilmesine neden degildir. Bazi analistlere gore Cin, Soguk Savas
yillarinda bolgedeki SSCB roliinii gliniimiizde listlenmeye ¢aligsmaktadir. Cin bolgede Arap
diinyas1 ve Israil arasinda bir denge politikasi izlemektedir, zira Cin, Israil ile de iliskilerini
gelistirmektedir. Arap diinyasi, Cin i¢in hem bir Pazar hem de enerjinin kaynagidir. Cin

icin Israil ise Amerikan askeri teknolojisine ulasimi1 saglayan iilke konumundadar.3%®

Cin, 8. yiizyildan bu yana Yahudi topluluklarina ev sahipligi yapmistir. Cin’in
ekonomik bir cazibe merkezi olmasi nedeniyle Yahudi tliccarlarin en fazla ragbet ettikleri
cografya olmustur. Gogler ve diger nedenlerle bugiin Yahudi niifusu 200 kisi kadardir.
Israil, 1950 yilinda Cin’i tanmimis ve Cin’i tamyan ilk Ortadogulu iilke olmustur. Soguk
Savas zamaninda farki bloklarda olmalar1 iki {ilke iligkilerinin ilerlemesini engelledi.
Ancak 1976’da Mao’nun 6liimii ile iligkiler ilerlemeye bagladi, Cin, elinde bulunan Sovyet
silahlarin1 Israil araciigiyla modernize etme niyetinde idi. 1980’lerin sonuna kadar bu

konuda gizli gériismeler yiiriitiildii ve Soguk Savasin bitisi ve Cin’in Israil’i tanimas: ile

853 Milliyet, “Suriye Savasina Cin de Katiliyor”, 2015, Erisim: http://www.milliyet.com.tr/suriye-savasina-
cin-de-katiliyor/dunya/detay/2150782/default.htm , (20.11.2015)

84 Bender, a.g.e.

85 Adibelli, Cin’in Avrasya Stratejisi, 5.91-92
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goriismeler acgik olarak yapilmaya baslandi. 2000 yilinda da Cin Devlet Baskani Jiang
Zemin Israil’i ziyaret eden ilk Cin baskani oldu.®%® Bu tarihten sonra ticari ve 6zellikle de
askeri iligkilerin hizla ilerledigi goriilmektedir. ABD’nin itirazlarina ragmen Israil, Cin’e

teknoloji transferi ger¢eklestirmeye devam etmektedir.

Cin, Israil ile diplomatik iliskilerin 15. y1l1 miinasebetiyle Israil Basbakani’ni Cin’e
davet etmistir. 2007 yilinda gerceklesen goriismelerde, iki lilke arasindaki ticari ve kiiltiirel
iliskilerin gelismesinden duyulan memnuniyet dile getirilirken Israil, Cin’in Iran’a ve diger
Arap lilkelerine verdigi destekten duydugu rahatsizligi dile getirmistir. Cin’in yaptig
aciklamada ise dengeli ifadeler kullandig1 belirtilmektedir.®>’ Israil her ne kadar Cin’in séz
konusu faaliyetlerinden rahatsizlik duysa da Cin ile iliskilerin gelistirilmesinin kendisi i¢in
faydali olacagmin bilincinde hareket etmektedir. Cin ile ticarette Israil kazangh
konumdadir ve Cin, BM’de veto yetkisine sahiptir gerekli oldugunda Israil, Cin’in veto

yetkisinden faydalanabilecektir.

Cin, Turkiye ile de iliskilerini 6zellikle askeri boyutta gelistirmek istiyor. Ancak
Cin’in Irakhh Kiirtlerle olan iliskileri Cin-Tiirkiye iliskilerini zora sokacak bir mahiyet
tasimaktadir. Tiirkiye, Cin’in onderlik ettigi Asya-Pasifik Uzay Isbirligi Konvansiyonu’nu
2006 yilinda imzalayarak Asya-Pasifik Uzay Isbirligi Orgiitii'ne iiye olarak iliskileri

gelistirmek istedigini ortaya koymustur.8®

Cin’in Afrika’daki ekonomik ve ticari iligkileri ile giiclenen varligi, AB ve ABD
ilgisinin Dogu Akdeniz’e yogunlagmasinin baslica nedenleri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Cin,
ABD’den sonra Afrika petroliiniin ikinci biiytik ithalat¢is1 durumundadir. Cin 2012 yilinda
GKRY ile petrol ve dogalgaz iletim hatlar1 konusunda iligkiye girmistir. Cin bolgede ticari

bir adimla stratejik bir konum elde etmeye caligmaktadir.®%°

856 Adibelli, Cin’in Avrasya Stratejisi, 5.154-157

857 Israel Ministry of Foreign Affairs, “Israel and China Mark 15 Years of Diplomatic Ralations”, 2007,
http://mfa.gov.il/MFA/AboutTheMinistry/Events/Pages/Israel%20and%20China%20mark%2015%20years%
200f%20diplomatic%20relations%2024-Jan-2007.aspx, (03.07.2015); Salom Gazetesi, “Olmert’in Cin
Ziyareti”, 2007, http://arsiv.salom.com.tr/news/detail/4504-Olmertin-Cin-ziyareti.aspx, (03.07.2015)

8% Adibelli, Cin’in Avrasya Stratejisi, 5.92-93

89 Yildiz ve Yasar, a.g.e., s.76-77
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Cin-Kibris Rum Kesimi diplomatik iliskilerinin baslamasinin 35. yil donimii
nedeniyle Rum lider Papadapulos 2006 yilinda Cin’e davet edilmisti. Ziyarette ekonomi,
ticaret, yatirim, kiiltiir, saglik, turizm gibi alanlarda isbirliginin yaninda BM gibi ¢ok tarafli
kuruluglarda esglidiimiin yogunlastirilmast konusunda fikir birligine varilmistir. Cin
Bagbakani, Kibris’in bagimsizlifi, egemenligi ve toprak biitiinliigiine saygi gosterilmesi
gerektigini ifade etmistir. Bu ziyaret esnasinda Cin’in GKRY’ye silah satisinin da
giindeme geldigi belirtilmektedir; zira daha once iki lilke arasinda silah satis1 konusunda
goriismelerin  oldugu bilinmektedir. S6z konusu goriismelerde igerisinde Hovitzer
toplarinin da bulundugu Rum Milli Muhafiz Ordusu’nun ihtiyaglarinin ele alindig
belirtilmektedir.®®® GKRY nin son dénemlerdeki silahlanma girisimleri icerisinde Cin’den

savunma fiizelerinin alim1 da giindeme gelmektedir.

Cin, Kibris sorununun AB biinyesinden ziyade BM biinyesinde ¢oziilmesi
gerektigini arzulamaktadir, ¢linkii BM Giivenlik Konseyinde Cin’in veto yetkisi
bulunmaktadir. Cin ¢oziim ya da ¢Oziimsiizlik tizerinde s6z sahibi olarak Dogu
Akdeniz’de etkin olma gayreti igerisindedir. Cin hem anakaraya uzakligi hem de heniiz
yetkin bir deniz giiciine sahip olmamasi nedeniyle Dogu Akdeniz’de ittifaklar yoluyla
varlik gostermeye caligmaktadir. Bu kapsamda GKRY’ye verilen destek ilerde burada bir

iis bulundurma imtiyazin1 da berberinde getirebilecektir.

Cin su anda Dogu Akdeniz iilkelerinden ©Onemli miktarlarda enerji nakli
gerceklestirmemekte; ancak, Cin’in artan enerji ihtiyact diislinlildiiglinde mevcut
kaynaklarin haricinde yeni kaynaklara yonelmesi muhtemeldir. Hem Ortadogu’nun hem de
Orta Asya enerji kaynaklariin giderek artan oranda Dogu Akdeniz’e akiyor olusu Cin’in
dikkatini bolgeye cekecegi agiktir. Ayrica, Cin’in Afrika’da yiiriittiigli faaliyetlerinin
Kuzey Afrika sahillerine kayarak burada kalici olmasi ihtimali bulunmaktadir. Cin,
gelecekte Inci Dizisi Projesi’ni, diinya ticaretinin 6nemli bir kisminin gergeklestigi
Akdeniz’i de kapsayacak sekilde genisletme imkanina kavusursa gercek bir kiiresel giic

olma sansini da yakalamis olacaktir.

850 Adibelli, Cin’in Avrasya Stratejisi, 5.143-148
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Cin ve Rusya, denizde isbirligini artirmak amaciyla Akdeniz'de "Denizde Isbirligi
2015" isimli ortak askeri tatbikat baslattilar. Tatbikatta her iki taraftan toplam 10 savas
gemisi yer almistir. Tatbikatin herhangi bir {igiincii iilkeye karsi bir adim olmadigi ve
gemilere okyanuslarin uzak bdlgelerinde seyir giivenliginin korunmasi igin ortak eylemler
iizerinde calisma gorevi verildigi®®® belirtilse de tatbikat, iki iilkenin bolgede varlik

gostermeye yonelik mesaj1 olarak algilanmaktadir.

4.2. Uluslararasi Orgiitlerin Dogu Akdeniz Politikalari

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Sovyet tehdidine kars1 ABD 6nciiliigiinde kurulmus
olan Kuzey Atlantik ittifaki ve Bat1 Avrupali iilkelerin aralarindaki isbirligini artirmaya
yonelik olusturduklart AB gibi orglitler stratejilerini Soguk Savas boyunca Dogu
Blogu’ndan gelen tehdide karsi sekillendirirken Soguk Savas sonrasinda avantajlarim
kullanarak bolgesel etkilerini artirma niyeti igerisinde olmuslardir. Demokratik toplum
diisiincesi baglaminda sekillenen demokratik baris fikri ¢ergevesinde bir hareket tarzi
benimseyen Batili iilkelerin olusturdugu organizasyonlarin, Akdeniz cografyasi i¢in ortak
hareket platformu olusturdugu sdylenebilir. S6z konusu orgiitlerin Avrupali ve Atlantik¢i
iki farkli yonteme sahip olmalar1t Dogu Akdeniz cografyasinda zaman zaman kars1 karsiya
gelmelerine sebep olsa da ortak c¢ikar paydasinda genelde paralel siyaset izledikleri
goriilmektedir. Genel goriintii, ayni amag¢ {lizerinde farkli yontemlerin kullanilmaya

calisildig1 seklindedir.

4.2.1. NATO’nun Dogu Akdeniz Politikasi

NATO, Ikinci Diinya Savasi sonrasi ortamda Sovyet tehdidine karsi Bat1 Avrupa
iilkelerinin korunmasina yonelik 4 Nisan 1949 tarihinde on Bat1 Avrupa iilkesi, ABD ve
Kanada’nin imzaladiklar1 antlasma ile olusturulmus siyasal bir organizasyondur. Bugiin 28
tiyesi olan NATO’nun Soguk Savas deniz stratejisi Sovyetler Birligi’ni ¢evrelemek ve
sicak denizlere inmesini engelleme iizerine olusturulmustu. Soguk Savas boyunca NATO,

Atlantik’in kuzeyine ve Tiirk Bogazlari’na odaklanmistir. Bu kapsamda NATO, ABD’nin

8l  Diinya Biilteni, “Rusya ve Cin’den Akdeniz’de Ortak Tatbikat”, 2015, Erisim:
http://www.dunyabulteni.net/asya/329571/rusya-ve-cinden-akdenizde-ortak-tatbikat, (07.08.2015)
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Akdeniz’de konuslandirdig1 6. Filo’yu Akdeniz giicli olarak degerlendirmis ve ittifakin

diger liyelerinin Akdeniz’deki varliklarini da bu giice eklemeye ¢alismistir.

NATO, Soguk Savas sonrasinda islevinin sona ermesine dair tartigsmalara konu olsa
da varhgm siirdiirmesi gerektigini ortaya koymustur. Ozellikle catisma alanlarina
miidahale konusunda BM’nin karar almakta yavas kalmasi, NATO’nun devamliliginm
zorunlu kilmistir. Dogu Blogu’nun yikilmasi ve Sovyetler Birligi’nin dagilmas: ile
uluslararasi sisteme yeni dahil olan ilkelerin giivenlik gereksinimlerinin kargilanmasi
noktasinda da NATO’nun devamliligina dair gereksinim 6n plana ¢ikmistir. Soguk Savas
sonrast donemde, uluslararasi ¢atigsmalarin azalmamis aksine artis géstermis olmasi da iiye

devletlerdeki giivelik algisinin canli kalmasina sebep olmustur.

NATO, Sovyet tehlikesinin ortadan kalkmasiyla Avrupa giivenligi stratejisinde bir
takim degisikliklere gitmistir. Avrupa giivenligini AB kurumlartyla baglantili olarak
yiriitmeye dair bir strateji ortaya ¢ikmistir. 1994 yilindaki Briiksel toplantisinda NATO
bilinyesinde Avrupa Giivenlik ve Savunma Kimligi (ESDI) kabul edilmistir. Bu kapsamda
AB biinyesine dahil edilen Bati Avrupa Birligi’nin aktiflestirilerek NATO ile AB’nin
Avrupa giivenlik sorumlulugunu paylagmalari ve ESDI’nin bir baglanti noktas: olmasi
ongoriilmektedir. S6z konusu yapilanma anlayisinda, AB tiyesi olmayan NATO iiyelerinin
de Avrupa giivenliginden dislanmamasi diisiiniilmekteydi. ESDI biinyesinde kalici bir
konsey olusturulmas:1 ve Bati Avrupa Birligi’nin Avrupa giivenligi konusunda NATO
imkan ve yeteneklerini kullanmas1 planlanmistir. %2 Daha sonra lavedilen Bati Avrupa
Birligi yerine AB, Avrupa Ordusu kurma yolunu se¢mis olsa da s6z konusu yapilanma,
yetersizligi nedeniyle operasyonlarda NATO imkan ve yeteneklerini kullanmak zorunda

kalmaktadir.

Soguk Savas sonrasinda NATO ilgisini deniz giivenligi alanina kaydirmigtir. Yeni
kiiresel giivenlik ortaminda kiyilara gii¢ intikali ile dogal afetlere yardim, insani yardim ve
baris1 destekleme harekatlarina katilim geleneksel deniz harekati anlayisinin Oniine

ge¢meye basladi. Bu kapsamda denizci NATO iilkeleri s6z konusu faaliyetlere istirak igin

82 NATO, “Development Of The European Security And Defence Identity (Esdi) Within NATO”,
http://www.nato.int/docu/comm/1999/9904-wsh/pres-eng/05esdi.pdf, (08.08.2015)
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deniz gii¢lerini modernize etmeye basladilar.?®® Bu anlayis NATO’nun 1990 sonrasi

donemde varlik nedenlerinden bir tanesi olarak ortaya ¢ikti.

Soguk Savas sonrast tehdit ve tehlike konseptini yeniden ele alip degistiren
NATO’da strateji, global ve potansiyel tehdit yerine belirsizlik ve riskler olarak ortaya
cikmistir. ittifaka yonelik risklerin NATO giiney bolgesinde yogunlastigi ve Rus askeri
giiclinlin tehdidinin devam ettigi degerlendirilmektedir. Bu degerlendirme Dogu Akdeniz
ve Tirkiye cografyasinda giivenlik, hassasiyetin devam ettigini gostermektedir. Avrupa
giivenligi mimarisinin kilit tagi olan Akdeniz giivenligi i¢in NATO 6nemli bir gorev ve
sorumluluk dstlenmistir. NATO artik Ortadogu’da kullanilabilecek bir askeri gii¢ haline

gelmistir 8%4

1994 yilindaki NATO Istanbul Disisleri Bakanlar1 Zirvesi’nde, Akdeniz
cografyasinda siyasal bir atilim yapilmasi ve bdlgedeki risk alanlarinin belirlenmesi
gerektigi belirtilmistir. Sadece Atlantik Ittifaki’nin degil Avrupa’nin komsusu Akdeniz’in
giivenligine de odaklanilmas1 gerektigi iizerinde durulmustur.®®® Zirve’de iiyeler arasinda
fikir birliginin saglanmasi ile Zirveden hemen sonra NATO, Akdeniz Diyalogu’'nu

baslatmustir.

NATO; giivenlik algisin1 artik Avrupa’nin giineyine kaydirmistir, bu baglamda
Avrupa’nin  Akdenizli {ilkelerinin  Ozellikle deniz operasyonlarina katiliminm
ongormektedir. NATO, savunma anlayisim arttk sirlarnin - disina  ¢ikarmayi
hedeflemektedir. Bu anlayis potansiyel tehlikeleri kaynaginda yok etme olarak
algilanmaktadir. Dogu Akdeniz’de ortaya ¢ikacak olasi tehditlere karsi basta ABD olmak
lizere Fransa, Ispanya, Italya, Portekiz gibi bolge iilkelerinin katilimlarinmn artirilmasi

uygun bulunmaktadir.86®

Akdeniz cografyasinda, Soguk Savas’in iki kutuplu yapisi igerisinde sekillenen

sorunlar Soguk Savas sonrasi donemde farklilagsarak tekrar giindeme gelmistir. Tiirk-

83 Giirdeniz, a.g.e., s.183

84 Yildiz ve Yasar, a.g.e., 5.95-96

85 Robert E. Hunter, “NATO and Mediterranean Security”, Bo Huldt and Others (Ed.), Euro-
Mediterranean Security and the Barcelona Process, Stockholm: Swedish National Defence College,
Strategic Yearbook, 2003, 5.298

86 Weinrod, a.g.e., .95
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Yunan anlasmazligi, Arap-Israil anlasmazlign gibi sorunlar artik tek kutuplu bir diizen
icerisinde c¢oziilmeye calisilmaktadir. Yeni donemde catismalarda sekil degistirmis,
devletler arasindaki topyekiin sicak savas yerini terdr faaliyetlerine birakmistir.3%” ittifak
iiyesi bolge iilkeleri i¢in Soguk Savas sonrasi ortaya c¢ikan bir diger sorun da yasadisi
goctiir. Miiltecilerin Avrupa iilkelerine yiginlar halinde ve kontrolsiiz olarak go¢ etmeleri
bolge iilkelerinde sadece issizlik oraninin artmasi ve ekonomik sorunlar1 degil giivenlik
sorunlarini da beraberinde getirmektedir. Zira miilteciler arasina c¢ok sayida teroristin

sizmig olmasi, Avrupa’da teror faaliyetlerinin artig gostermesine neden olmaktadir.

Diinya catisma merkezlerinin ortasinda bulunan Dogu Akdeniz’in kuzey ve bati
kiyilart, NATO’nun en ug¢ noktasini olusturmaktadir. NATO’nun dogu kanadini olusturan
Tiirkiye ve Yunanistan’in, Ege Denizi ve Kibris konularinda anlagmazlik yasamalari,
NATO’nun en kirtlgan konusudur. Ozelikle Dogu Akdeniz’in tam ortasindaki Kibris
iizerindeki ¢6ziimsiizlik AB ve Rusya gibi faktorlerin bolgeye angaje olmasini beraberinde
getirmektedir ki bu durum NATO’nun basarisizli§i olarak goriilebilir. GKRY nin aday1
temsilen AB’ye kabul edilmis olmasi, Dogu Akdeniz’de AB’nin NATO’dan bir adim 6nde

oldugu izlenimini vermektedir.

Annan Plam1 hazirliklarinda ABD; Avrupa Ordusu’nun, AB de NATO’nun
Kibris’ta gorev almasina karst ¢ikmistir. Sonugta Avrupa Ordusu ve NATO’ya planda
gorev verilmemistir. Plan kabul edilmis olsaydi ABD; Ingiltere ve Yunanistan’in iislerini
emsal gostererek adanin kuzeyinde bir NATO iissii kuracakti. Mevcut durumda ABD;
Tiirkiye ve KKTC iizerindeki etkinligini daha da artirmistir.28 NATO, ilerde KKTC’deki
limanlarin onarmmi ve insas1 yoluyla burada iis de elde edebilecek konumdadir. Buna

karsilik Avrupa Ordusu da GKRY’de iis elde etme girisimi igerisinde olabilir.

Teror tehdidi ile Atlantik oOtesi ilginin birbirlerine dogru yaklastiklar
goriilmektedir. Bu ilgi Akdeniz’i merkez alan genis bir cografyaya yayilmistir. 1990

sonrast donemde bu cografyadaki gelismeler, 2000°li yillar ile Akdeniz jeopolitiginin

87 Mario Zucconi, “NATO in the Mediterranean”, Stephan J. Blank (Ed.), Mediterranean Security into the
Coming Millennium, U.S. Army War College: Strategic Studies Institute, 1999, s.113-114
88 Bilbilik, a.g.e., 5.86-87
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agirlik merkezi Dogu Akdeniz’e dogru kaymistir. Kuzey-giiney giivenlik diyalogu i¢in en

aktif ve etkili partnerlerin bolgede olusu bu egilimde etkili olmustur.8%°

AB’nin NATO’dan ayr1 bir savunma ve giivenlik yapilanmasi olusturmaya
yonelmesi, dogu Akdeniz agisindan da degerlendirilmelidir. GKRY ’nin adanin giineyinde
yuriittiigii silahlanma siirecinde ortaya ¢ikan her tiirlii askeri imkan ve yetene§i AB’nin
savunma ve giivenlik yapilanmasina katki olarak gormek gerekir. Boyle bir durum,
NATO’nun Dogu Akdeniz’deki ve Kibris adasindaki varliginda gerilemeye yol agacaktir
ki ortaya cikan boslugu da AB dolduracaktir.”® AB bu sayede kiiresel bir gii¢ olma

yolunda ilerlerken, Dogu Akdeniz’den gegen enerji trafigini de kontrol edebilecektir.

Teror faaliyetleri ile birlikte bolgede kitle imha silahlarinin kullanilabilme ihtimali
NATO’nun oncelikli konusu haline gelmistir. Teror faaliyetlerinin en bilyiik destekgileri
radikal gruplar ve bazen devletler olmustur, terorii destekleyen ve biinyesinde barindiran
devletler de terdrist ilan edilmis ve askeri miidahaleye varan uluslararasi yaptirimlar
giindeme gelmistir. NATO’nun ¢atigma ihtimalinin en fazla oldugu bdlge Akdeniz olarak
goriinmektedir zira NATO’nun sekiz liyesinin Akdeniz’e kiyis1 bulunmaktadir ve Akdeniz

diinya catisma alanlarinin tam ortasindadir.

Enerji ihtiyacinin biiyilk ¢ogunlugunu boru hatlar1 ve deniz yoluyla Akdeniz
iizerinden karsilayan Avrupal ittifak iilkeleri agisindan Akdeniz’de giivenligin tesisi hayati
onem arz etmektedir. Dolayisiyla NATO nun Avrupa giivenligi stratejisi, artik kuzeyden
gelecek tehlikeler yerine giineye odakli gelisme gostermektedir.2”? NATO nun en biiyiik
askeri giicii olan ABD’nin 6. Filo ve bolge iilkelerindeki askeri tisleri ile Akdeniz’deki
varligi, NATO nun bolgesel kabiliyetinin de bir gostergesi olmaktadir. NATO artik askeri
varligin1 Orta Avrupa’dan Giiney Avrupa’ya kaydirmaya baglamistir.

11 Eylil saldirilari, terérizmle miicadele konusunda NATO’ya yeni bir misyon
yiiklemistir. BM’in 12 Eyliil 2001 tarihli 1368 sayili ve 28 Eyliil 2001 tarihli 1373 sayili

89 Yildiz, a.g.e., 5.67

870 Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.136

871 Alberto Bin, “NATO’s Mediterranean Dimension”, Bo Huldt and Others (Ed.), Euro-Mediterranean
Security and the Barcelona Process, Stockholm: Swedish National Defence College, Strategic Yearbook,
2003, s.268
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karalar1 ile BM Antlasmasinin 51. Maddesi’ndeki mesru miidafaa hakkinin ortaya ¢iktigi
belirtilmistir.8? NATO’nun, BM’in 51. Maddesine atifta bulunularak olusturdugu 5.
Maddesi®”® geregince; “NATO, bir saldir1 veya saldir1 tehdidine kars1 iiyelerini savunmaya

ve bu amagla, bir iiyesine yapilacak saldirinin tiim tiyelerine yapilmis varsayacaktir”.

Olaylardan sonra saldirtyr siddetle kinayan diinya devletleri biiyiik bir felaket
yorumunu yapmislardir. NATO Daimi Konseyi acilen toplanmis, NATO Genel Sekreteri
George Robertson, ittifak iilkelerini terdrizm belasina karst ortak cephe kurmaya
cagirmustir.8’4 NATO, aldig: karalar ile terdrizmle miicadele konusunda ABD’nin yaninda
oldugunu ortaya koymustur. ABD ve NATO artik terérist miidahaleleri 6nlemek
maksadiyla diinyanin her yerinde operasyon yapabilecek uluslararasi yetkiyi ellerine
gecirmislerdir. Teror eylemlerinin farkli iilkelerde araliklarla tekerriir etmesi, bu zimni

yetkinin iglerlik kazanabilmesi ve zamana kars1 direngli olabilmesini saglamaktadir.

NATO’nun 11Eyliil saldirilar1 sonrast yapmis oldugu ilk zirve olan 2002 Prag
Zirvesi’nde terdrizm ile miicadele noktasinda ittifak iiyeleri aldiklar kararlar ile alan dis1
miidahalenin de yolunu a¢mislardir. Prag Zirvesi’nde bir yol haritasinin ¢izildigi

85 Yol haritasinin ana hatlari 2004 Istanbul Zirvesi’nde kendini

goriilmektedir.
gbstermistir. Istanbul Zirvesi’nde genel hatlariyla giivenlik yapilanmasina dair, mevcut
operasyonlarin devami, igbirliginin gelistirilmesi ve askeri kapasitenin artirilmasi karari
alinmistir 86 Istanbul Zirvesi’nde isbirliginin gelistirilmesi kapsaminda ortaya cikan
Istanbul Isbirligi Inisiyatifi ile Ortadogu iilkelerinin NATO ile beraber ortak tatbikatlar,
terorizme kars1 ortak operasyonlar ve kitle imha silahlarinin 6nlenmesine yonelik isbirligi
yapmasini dngdren bir antlasma imzaland1.8”” S6z konusu gelismelerden sonra NATO alan

dis1 ve daha genis ¢apli katilimlarla operasyon yapabilme yetenegine kavusmus oldu.

872 Bozkurt, Uluslararast Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.209

83 NATO, “The North Atlantic Treaty (1949)”, Erisim: http://www.nato.int/nato_static_fl2014/
assets/pdf/stock_publications/20120822_nato_treaty en_light_2009.pdf, (11.07.2015)

874 Bozkurt, Uluslararast Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.215

875 NATO, “Prague Summit Declaration”, 2012, Erisim: http://www.nato.int/docu/pr/2002/p02-127e.htm,
(12.07.2015)

876 NATO, “The Istanbul Declaration Our security in a new era”, 2004, Erisim: http://www.nato.int/docu/
pr/2004/p04-097e.htm, (18.07.2015)

877 NATO, “Istanbul Cooperation Initiative (ICI)”, 2011, Erisim: http://www.nato.int/cps/en/natohg/
topics_58787.htm? , (18.07.2015)
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Washington, uluslararasi kuruluslarin mevcut halleri ile ABD’nin 21. yiizyilda
maruz kaldig1 tehditleri 6nlemekte yetersiz oldugunu diisiinmektedir. Bu nedenle ABD, s6z
konusu orgiitler ile tiyelerini konuya gore anlik kullanarak bir goniilliler koalisyonu
olusturmak istemektedir.8’® ABD’nin yaptig1 operasyonlarda da bu politika dogrultusunda
hareket ettigi ve her operasyon i¢in farkli bir koalisyon olusturuldugu goriilmektedir.
Operasyonlarda NATO merkez alinirken bazi operasyonlara ittifak iiyesi olmayan

ulkelerin katilimi da sz konusu olabilmektedir.

Bolgede su an i¢in NATO Iehine bir denge mevcuttur. Rus tehdidinin kalktigi
saviyla AB; bolge i¢in NATO’dan ayr1 bir savunma ve giivenlik yapilanmasi olusturmakta
idi. Daha ¢ok kuzey-giliney olasi ¢atisma ekseni i¢in olusturuldugu sdylenen bu 60.000
kisilik “AB Hizli Miidahale Giicli” askeri ve siyasi olarak bolgeye miidahale edebilecek bir
sekilde olusamamustir.8’® Arap Bahar1 ve sonrasinda gelen NATO miidahalesi AB
iilkelerine ABD ve NATO olmadan genis c¢apli askeri operasyonlarin yapilmasinin

miimkiin olmadigini1 gostermistir.

Bolge iizerindeki niifuz miicadeleleri devam etse de ABD ve AB’nin giivenlik
temelinde ayni diisiinceyi ve politikay1 paylastigr goriilmektedir. Ancak reformlarda ve
bolgedeki degisimlerde siyasi olarak daha etkin olan ve hizli davranan iilke ABD
olmaktadir. degisim zamani geldiginde ABD diigmeye basarak NATO miidahalesi ile
bolgedeki askeri ve siyasi niifuzunu perginlemektedir. ABD politikalara bolge tilkeleri
arasinda en fazla destegi veren iilkenin Tiirkiye oldugu goriilmektedir.28 Suriye ic
savasinin baslangicinda da devam eden ancak kriz uzayip ABD miidahaleden vazgecince,

s0z konusu destek Tiirkiye tarafindan gozden gegirilmeye baslanmistir.

NATO’nun bolgede gerilemesinin meydana getirecegi bir baska olasilik da, Slav-
Ortodoks ittifakinin Kibris’a uzanarak Sam, Tahran, Moskova ¢emberinin giiglendirilmesi
olmaktadir. S6z konusu muhtemel gelisme, kiiresel gilic dengelerinin yeniden

konumlandirilmasina sebep olabilecektir.

878 Nursin Atesoglu Giiney, Bat’min Yeni Giivenlik Stratejileri: AB-NATO-ABD, Istanbul: Baglam
Yayinlari, 2006, s.33

879 Yildiz ve Yasar, a.g.¢., 5.94

80 Yildiz ve Yasar, a.g.e., $.103
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ABD’nin NATO Biiyiikelgisi Nicholas Burns 2004’te Prag’da diizenlenen “NATO
ve Biiyiik Ortadogu” konulu konferansta, “NATO’nun gorevi hala Kuzey Amerika ve Bati
Avrupa’yr savunmaktir fakat Amerika ve Avrupa’da oturarak bunu yapabilecegimizi
sanmiyorum. Biitiin kurumsal dikkat ve askeri gli¢lerimizi Giiney ve Dogu’ya

yoneltmeliyiz. NATO’nun gelecegi giiney ve dogudadir” demistir.88!

Nicholas Burns, 2004’te Miinih Giivenlik Politikas1 Konferansi’nda: “NATO;
Bush’un Etkin Cok Tarafli Konseptine gore bigimlendirilecektir. NATO, bu baglamda,
rejim degisikligi, iilkelerin yeniden yapilandirilmasi, giivenlik saglanmasi ve oOnleyici
vurus  operasyonlarini  iistlenecektir.”  demistir.8 ABD, NATO kapsamindaki
operasyonlarla Avrupali iilkeleri de s6z konusu stratejinin igerisine dahil etme gayreti
icerisinde olsa da AB bolgede daha bagimsiz hareket etme egilimindedir. Ancak askeri
operasyon s0z konusu oldugunda AB yeterli olamamakta ve NATO c¢ercevesinde miidahil
olmaktadir. NATO’un stratejisinin ¢esitli NATO zirve ve toplantilarinda tekrar edilerek

canli tutulmaya calisildig1 goriilmektedir.

4.2.1.1. Dogu Akdeniz’i Kapsayan NATO Faaliyetleri

Bugiin icin NATO’nun ii¢ hava emir komuta merkezinden ikisi [italya (Poggio
Renatico) ve Ispanya (Torrojen)] Akdeniz’dedir. Ayrica NATO’nun Izmir'de Kara
Komuta merkezi; Milan Italya, Istanbul Tiirkiye ve Selanik Yunanistan’da Hizli Miidahale

Giicii bulunmaktadir.

NATO, Soguk Savas sonrasindaki ilk wvarligin1 birinci Korfez Savagst ile
gostermistir. 1991 yilinda, BM’nin onay1 ile, NATO destekli baslatilan harekatta
Tiirkiye’nin de 1972 yilindan bu yana istirak ettigi NATO kapsamindaki bir ¢agr1 gérev
giicii olan Akdeniz Cagr1 Deniz Gorev Giicii (NAVOCFORMED) de dahil edilmis ve
Dogu Akdeniz, NATO tarafindan aktif olarak kullanilmaya baslanmustir.%3
NAVOCFORMED, 1992 yilinda cagr1 kuvvetinden daimi kuvvete dontiserek NATO

Akdeniz Daimi Gorev Giicii (STANAVFORMED) daha sonra da goérev alanint Somali

81 Bilbilik, a.g.e., s.111
82 Bilbilik, a.g.e., 5.122-123
83 Giirdeniz, a.g.e., 5.200

304



aciklarindaki deniz haydutlugu gerckgesiyle Aden Korfezi ve Basra Korfezine kadar
genisleterek NATO Daimi Deniz Gorev Grubu 2 (SNMG2) olarak gorevine devam etti.®

S6z konusu deniz grubu son yillarda Karadeniz’i de kapsamina dahil etmeye baslamigtir.8%

11 Eylil saldirilarinin hemen ardindan 29 Ekim 2001 tarihinde NATO Konseyi
tarafindan Etkin Caba Harekat1 (Operation Active Endeavour) baslatilmasina karar verildi.
Operasyon dahilinde NATO Deniz Giicii Komutanligi’'na bagli Akdeniz Daimi Gorev
Giicli, Dogu Akdeniz’de denetimin saglanmasi igin gorevlendirildi. Harekata, NATO {iyesi
olmayan iilkeler de belirli siirelerle katilim saglamiglardir. Halen aktif olan gorev
kapsaminda NATO Daimi Deniz Gérev Grubu 2 (SNMG2)’ye dahil olan gemiler; Dogu
Akdeniz’de terorist aktiviteleri saptama, gemileri kontrol etme, iletisim ag1 olusturma,
NATO iilkesi olmayan iilkelere yardim gorevlerini yerine getirmektedirler. Bu sayede
Dogu Akdeniz’deki deniz trafigi de gilivence altina alinmis olmaktadir. Gorev dahilinde
2015 yilina kadar 166 siipheli gemiye ¢ikilmistir.38¢ 2015 yili itibariyle NATO Daimi
Deniz Gorev Grubu 2°de ABD, Kanada, Almanya, Tiirkiye ve Hollanda birer askeri gemi
ile katilim saglamaktadir.88” Gérev Grubu, miidahale alanin1 Dogu Akdeniz’e agilan su
yollar1 giizergahinda genisleterek Aden Korfezi, Basra Korfezi ve Karadeniz’de de

faaliyette bulunarak etkinligini artirmistir.

2008 yilinda Aden korfezinde yasanan deniz haydutlugu faaliyetleri diinya
ticaretine ve enerji nakline dnemli bir darbe indirmekte idi. NATO deniz haydutluguna
onlem olarak SNMG 1 ve 2’yi bolgede gorevlendirmistir. Bolgede sadece NATO degil
BM nezdinde olusan Birlesik Deniz Giicii, AB, Rusya, Cin ve Hindistan gibi gii¢lerin
deniz unsurlar1 da 6nleme faaliyetinde bulunmakta idi. 2008 sonunda bolgede gorev yapan

cok sayida savas gemisinin faaliyetleri birbirine karisinca NATO bdlgedeki tim

84 NATO, “NATO’s Counter Piracy Mission Extended”, 2012, Erisim: http://www.nato.int/
cps/en/natohg/news_85230.htm?selectedLocale=en, (09.07.2015); NATO, “Weekly press briefing”, 2008,
Erisim: http://www.nato.int/cps/en/natohg/opinions_47622.htm?selectedLocale=en, , (09.07.2015)

85 NATO, “SNMG2 Completes Operations in the Black Sea”, 2015, Erisim: http://www.mc.nato.int/
PressReleases/Pages/SNMG2-Completes-Operations-in-the-Black-Sea.aspx, (10.07.2015); NATO, “SNMG2
Trains with the Romanian Navy in the Black Sea”, 2015, Erisim: http://www.mc.nato.int/
PressReleases/Pages/SNMG2-Trains-with-the-Romanian-Navy-in-the-Black-Sea.aspx, (10.07.2015)

86 NATO, “Operation Active Endeavour”, 2015, a.g.e.;

NATO, “NATO’s Maritime Domain”, 2015, Erigim: http://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_70759.htm,
(20.07.2015)

87 NATO, “Standing NATO Maritime Group 2”, Erisim: http://www.mc.nato.int/org/smg/Pages/SNMG?2.
aspx, (21.07.2015)
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faaliyetlerin esgiidiimiinii iizerine ald1.%%® Zira bu tiir operasyonlar1 uzun siire devam
ettirebilecek ve gerektiginde karada askeri operasyonlar yapabilecek tek giic ABD destekli
NATO olarak one ¢ikmistir. Aden Korfezindeki deniz haydutlugu faaliyetleri, AB’ye,
Rusya’ya, Cin’e ve bir¢ok iilkeye denizlerde operasyon yapabilmek i¢in ABD’ye ihtiyag

oldugunu gostermektedir.

NATO, BM’nin c¢agris1 lizerine Afrika Boynuzu’ndaki deniz haydutlugu
faaliyetlerine karsi1 Diinya Gida Programi gemilerinin korunmasi gorevini iizerine alarak
2008 yilinda Miittefik Destek Harekati’m1 (Operation Allied Provider) icra etmistir.8%
NATO, bir yil sonra aynt bolgede olusturulan Okyanus Kalkan1 Harekati’na (Operation
Ocean Shield) SNMG 1 ve SNMG 2 ile istirak etmistir.3%

Harita 14: Deniz Haydutlugu Faaliyetleri (2008-2009)

Reported Piracy Attack
®  Reported Piracy Attempt

s Primary Shipping Route

Secondary Shipping Route

Kaynak: Moreto

NATO’nun iistlendigi gorevlerden bir tanesi de enerji trafiginin ve tedarik
yollarinin korunmasidir. 2000’li yillarla birlikte enerji ikmal hatlarina yonelik teror

eylemleri ve deniz haydutlugu faaliyetleri NATO’yu bu konuda hareketlendirmistir. Riga

88 Giirdeniz, a.g.e., 5.368

89 NATO, “Operation Allied Provider”, 2014, Erisim: http://www.aco.nato.int/page13984631.aspx,
(29.07.2015)

80 NATO, “MARCOM FACTSHEET”, Erisim: http://www.mc.nato.int/about/Pages/Operation%200cean
%205Shield.aspx, (30.07.2015)
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(2006) ve Strasburg (2009) zirvelerinden sonra enerji giivenligi konulari giindeme
gelmistir. Kafkasya ve Ukrayna’da yasanan gelismeler nedeniyle Avrupa’ya giden enerji
hatlarindaki aksamalar enerji arzi giivenliginin ele alinmasini zorunlu kilmistir. Glindeme
gelen konular, kaynak milliyet¢iligine karst enerji nakil hatlarinin gesitliliginin artirilmasi
ve hem boru hatlar1 hem de deniz trafigi baglaminda terorist ve deniz haydutlugu
faaliyetlerine kars1 miicadele edilmesidir. Enerji giivenligine yonelik miicadele edebilecek
kapasiteye sahip tek deniz giici NATO’dur. NATO, etkinligini 2008 yilinda baslayan
deniz haydutluguna karsi verilen miicadele de gdstermistir. Hicbir deniz giicli bu denli

uzun siire operasyonel olamaz.8%

NATO daha sonraki bir ¢ok zirvesinde enerji ve enerji arzi giivenligi konularina
deginmistir. Buralarda ele alman konular genel itibariyle, onceki zirvelere atifta
bulunularak enerji giivenligi konusundaki faaliyetlerin desteklenmesi iizerine olmustur.
Zirvelerde Ozellikle uluslararasi igbirligine vurgu yapilarak, enerji gilivenliginin tim
uluslararasi aktorler icin Onem arz ettigi ve uluslararas: faaliyetlerin tesvik edilmesi
gerektigi ifade edilmistir. NATO, 2012 yilindaki Chicago Zirvesi’'nde Litvanya’da NATO
Enerji Gilivenligi Milkemmeliyet Merkezi (Energy Security Centre of Excellence)
kurulmasini karalastirarak enerji giivenligi konusunda kurumsallasma adimini atmugtir.8%2
Bu noktada NATO’nun tiim diinyada enerji giivenliginin saglanmasi konusunda onder
olabilecegi ve enerji giivenligi konusunun NATO’nun yeni misyonu olarak diinyanin bir
cok bolgesine erisimine olanak saglayabilecegi de diislintilmelidir. Zira kiiresel ¢apta enerji
nakli giivenligini saglayabilecek tek askeri gii¢ olarak NATO 6ne ¢ikmaktadir. NATO’nun
artik bolgesel olmaktan ¢ikip kiiresel bir giivenlik yapilanmasi hiiviyetine biiriinmesi de

muhtemeldir.

NATO’nun Aktif Katmanli Harekat Alani Balistik Fiize Savunma Sistemi
(ALTBMD)®? ile kurmaya calistigi hava savunma aginin en 6nemli ayaklarindan bir
tanesini Dogu Akdeniz olusturmaktadir. Glinlimiizde balistik fiize teknolojisinin gelismesi

ve yayginlagmasi, Soguk Savas zamaninda Sovyetler Birligi’nden gelebilecek olan tehdidi

891 Andrew Monaghan, NATO and Energy Security After The Strasbourg-Kehl Summit, NATO Defense
College, Resaarch Division, 2009

892 NATO, “Chicago Summit Declaration”, 2012, Erisim: http://www.nato.int/cps/en/natolive/official_texts_
87593.htm#energy_security, (06.08.2015)

83 NATO, Active Layered Theatre Ballistic Missile Defence (ALTBMD), 2015, Erisim:
http://www.nato.int/cps/en/natolive/topics_49635.htm, (08.08.2015)
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cesitlendirerek Cin, Kuzey Kore ve Iran gibi iilkelerin de tehdit unsuru olusturmasini

beraberinde getirmistir.

NATO tarafindan 2005 yilinda baslatilan aktif katmanli balistik fiize savunma
programu ile 3 bin kilometreden fazla menzile sahip kitalar arasi fiize tehditlerini de igine
alan genis tabanli ve birbirine bagli bir hava savunma sistemi hedeflenmistir. Bu sistem
icerisinde kisa, orta ve uzun menzilli flizelerin hedefe ulagsmadan havada imhasi
ongorilmektedir. Radarlarla desteklenen bu program kapsaminda, kisa ve orta menzilli
karadan atilan PAC-3 (Patriot, menzili 100 km) ve THAAD (menzili 200 km) fiizelerine
ilave olarak denizden de atilabilen uzun menzilli Aegis flize savunma sistemlerinin
koordineli ¢aligmalar1 neticesinde katmanlara ayrilmis hava sahasinda fiizelerin hedefe en
uzak mesafede havada imhasi1 ongoriillmektedir. Bu kapsamda 2011-2014 yillar1 arasinda
yapinla antlagmalarla Tirkiye Kiirecik’te bir radar istasyonu ve Patriot Savunma sistemi
kurulmasi; Danimarka’da radar sistemi kurulmasi; Hollanda’da uzun menzilli radar
sisteminin kurulmasi; Romanya, Polonya ve Ispanya’da Aegis fiize savunma sistemlerinin
kurulmas1 ve sistemin komuta kontrol merkezinin Almanya’da olmasi kararlagtirilmistir.
Ayrica 2018’e kadar sistemin tam olarak faaliyete gecmesi dngdriilmiistiir.8 Sistemin su
anda on safthasini olusturan iilke olarak Tiirkiye goériilmektedir. Bununla birlikte, Dogu
Akdeniz’deki Amerikan savas gemilerinin ve Kibris’taki Ingiliz {islerini de sistemin
vurucu giliclinlin bir parcasi olarak gormek gerekir. Zira buralardaki askeri kapasiteyi
sistemle uyumlu hale getirmek zaman almayacaktir. Ayrica Amerika’nin Kibris’in
giineyindeki Trodos Dagi’nda kurdugu iddia edilen Echelon sistemi de Aktif Katmanli
Harekat Alam1 Balistik Fiize Savunma  Sistemi’nin  haberlesme kabiliyetini
destekleyebilecek niteliktedir. Bu sistemde amag¢ Avrupa ve Kuzey Amerika’nin hava
saldirilarina karsi korunmasidir. Muharebe alani ise Karadeniz ve Dogu Akdeniz olarak
ortaya cikmaktadir. Montrd Antlagmasi nedeniyle Amerikan gemilerinin Karadeniz’de
konuslandirilamamasi, savunma programinin deniz yagini olusturan Aegis fiize sisteminin

Dogu Akdeniz lizerinden faaliyete gecirilmesini zorunlu kilmaktadir.

NATO halen bolge iilkelerinde hava kuvvetlerine bagh isler ve teknik istihbarat

merkezine bagl birimleri kullanmaktadir. NATO; Tiirkiye’de Sinop, Pirin¢lik, Kiirecik,

84 NATO, Active Layered Theatre Ballistic Missile Defence (ALTBMD)
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Incirlik ve Belbasi’'ndaki hava kontrol birimleriyle,8® Yunanistan’da da Girit adasindaki
Iraklion, Suda Korfezi ve Maraton deniz iisleri®®® aracihigiyla bolgesel hava ve deniz
kontroliinii saglamaya ¢aligmaktadir. Ayrica Kibris’ta Yunanistan’in kullandig1 Baf hava
iissii ile Larnaka ve Limasol deniz iislerini de ihtiya¢ halinde kullanabilecektir. Ayni
sekilde Ingiltere’nin Agratur ve Dikelya iisleri de kullanima miisaittir. Bir NATO iiyesi
olmasa da ABD’nin stratejik ortag1 olmasi nedeniyle Israil hava ve deniz iisleri de ABD

deniz ve hava kuvvetlerinin kullanimina agik yerlerdir.

4.2.1.2. Akdeniz Diyalogu

NATO, 1990’larin basindan itibaren, hem iiyelerini Akdeniz’den gelebilecek
tehlikelere karst korumaya hem de Akdeniz Diyalogu siirecini baslatarak bolgesel
isbirligini gelistirmeye dayali bir politika izlemeye calismistir.?%” Diyalogun amaci;
Akdeniz havzasinda dost ve 1yi iliskiler gelistirmek, ayrica bolge iilkeleri arasinda yanlis
anlamalar1 Onleyerek bolgesel giivenlige ve istikrara katki saglamak olarak ifade

edilmigtir.8%®

1994 yilinda NATO ve bes Akdeniz iilkesinin (Mistr, Israil, Fas, Tunus, Moritanya)
katlimi ile Akdeniz Diyalogu siireci baslatilmis oldu. 1995 yilinda Urdiin, 2000 yilinda da
Cezayir siirece dahil olmustur.8% Calisma prensibi olarak konularin iilkelerle bire bir ya da

coklu diizeyde ele alinarak ¢6ziimii 6ngoriilmektedir.

1997 yilindaki NATO zirvesinde Kuzey Atlantik Konseyi altinda Akdeniz Isbirligi
Grubu'nun (Mediterranean Co-Operation Group) olusturulmasi ve diyalog iilkelerinin
temsilci bulundurmalart karalagtirilmistir. Burada diyalog kapsaminda ikili ya da g¢ok
tarafli hangi konularin ele alinacagina dair ¢aligmalar yiiriitiilmektedir. Kararlastirilan bir
diger konu; da Kriz yonetimi, glivenlik politikas1 ve stratejisi, bilgi paylasimi, silahlanma,

bilim ve ¢evre gibi konularda Yillik Calisma Programlarinin hazirlanmasi olmustur.%

8% Bilbilik, a.g.e., 5.66
8% Bilbilik, a.g.e., 5.82
897 Guazzone and Bicchi, a.g.e., 5.247
8% Hunter, a.g.e., 5.299
89 NATO, “Mediterranean Dialoque”
90 NATO, “Mediterranean Dialoque”
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NATO’nun 1999 Washington hiikiimet ve devlet baskanlari zirvesinde ittifakin 21.
yiizy1l stratejisi goriisiildii. Zirvede Akdeniz Diyalogu’nun 6nemine vurgu yapilarak, bu
stratejinin desteklenmesi kararlastirildi. 2001 yilindaki 11 Eylil olaylart NATO nun
iizerinde durdugu giivenlik endigelerinin ve bolgeye verilen 6nemin gerekliligini ortaya
koymus oldu. Ittifak, 2001 yilindan itibaren bolgesel giivenlik faaliyetlerini dSnemli dlciide
artirmistir. Bu noktada Akdeniz Diyalogu, NATO’nun boélgesel faaliyet ve isbirligi
cergevesinin olusturulmasinda baslangi¢ noktas islevi gordiigii soylenebilir.* NATO nun
baslatmis oldugu diyalog siireci, daha sonra giin yiiziine ¢ikan Biiyiik Ortadogu Projesinin
bekli de askeri isbirligi ayagini teskil etmekteydi. Baslangicta bu sekilde diisiiniilmemis
olsa bile ABD’nin tabiriyle haydut devletlerin bdlgesel askeri isbirligi zincirini bozmasi

Biiyiik Ortadogu Projesi’nin temellerinden bir tanesini olusturmaktadir.

2002 yilinda NATO Genel Sekreteri Lord Robertson, NATO’ nun Akdeniz ile ilgili
girisimlerinin, 11 Eyliil olaylar1 sonrasi degisen uluslararas1 giivenlik anlayis1 baglaminda,
bolgesel gilivenligin saglanmast adina Onemli bir katki sagladigini vurgulamistir.
Robertson’a gore; Akdeniz’de etkinligin artirilmast, Italya’nin dnerdigi gibi Akdeniz barigt
icin bir ortaklik degil bolge iilkelerinin ihtiyaclar1 dogrultusunda katilimlarina bagl olarak,

bolgede barisi isteyenler ile ortak bir alan olusturulmas1 maksadina baglanmalidir.%%?

Akdeniz Diyalogu bes prensip tizerine insa edilmistir: Birincisi; Diyalog tiyelik ve
memnuniyet iizerine devam edecektir. ikincisi; siireg ikili ve ¢ok tarafli aktiviteler seklinde
isleyecektir. Ugiinciisii; NATO aktivitelerinde partnerler esit derecede dikkate alinacak ve
istedikleri diizeyde katilim gerceklestireceklerdir. Dordiinciisti; diger uluslararasi
organizasyonlar ile isbirligi tamamlayici unsur olarak goriiliip desteklenecektir.

Sonuncusu; Diyalog, aktivitelerini kendi finanse edecektir.%

2001 yilindan sonra NATO ve Diyalog liyeleri arasinda terore karsi faaliyetlerin
arttirllmasi uygun goriilmiistiir. Bu noktadan itibaren Diyalog siireci, bdlgede terorizmin
Onlenmesi {izerine sekillenmistir. Siire¢ sadece askeri Onlemleri kapsamamaktadir;

terorizmin yaninda dogal afet ve kurtarma faaliyetlerine yonelik olarak da ortak bir

%1 Bin, a.g.e., 5.269-270
92 Guazzone and Bicchi, a.g.e., 5.247-248
%3 Bin, a.g.e., 5.271
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bolgesel giivenlik algisinin olusturulabilmesi igin sivil ve akademik etkinliklere destek
verilmektedir. Diyalog, ayn1 zamanda bolgedeki bilimsel ¢alismalara da destek saglamakta
ve verimli projelere 6diil vermektedir. Diyalog siirecine katilan iilkelere NATO Okulu’nda
(SHAPE) ve NATO Savunma Koleji’nde askeri egitim destegi verilmektedir. Bu sayede
ortak gergeklestirilecek operasyonlarda koordinasyon saglanabilmesi daha kolay olacagi
gibi terorle miicadelede diyalog tilkeleri daha etkin olabilecek kapasiteye ulasacaklardir.
Uygun goriildiigii takdirde Diyalog iiyelerinin NATO Akdeniz Daimi Gorev Giicii
(STANAVFORMED)’ niin faaliyetlerine katilimi saglanmaktadir.®** Diyalog kapsaminda
iiyelerin askeri temsilcileri peryodik olarak toplanmaktadirlar. Bu sayede Israil ve Arap

iilkeleri baz1 temel konularda isbirligi yapilabilecegini gérmektedirler.

2004 yilindaki Istanbul Zirvesi'nde diyalog iilkelerinin ortaklik diizeyi
yiikseltilmistir. ikili ve ¢ok tarafli griismelerin siirekli olarak bakanlar, elciler ve calisma
gruplar diizeylerinde goriismeleri gerektigi karara baglanmistir. Bu kapsamda 2004, 2007,
2008 yillarinda Briiksel’de disisleri bakanlar1 diizeyinde ve 2006 ve 2007 yilarinda da
savunma bakanlar1 diizeyinde toplantilar gergeklestirilmistir. Sonraki yillarda da ¢alisma
gruplarmin toplantilar1 devam etmistir.’® Siiregte, NATO genel sekreteri ve iist diizey
yetkililerin Diyalog {ilkelerini ziyaretleri gergeklesmekte ve iliskiler sicak tutulmaya

calisilmaktadir.

2011 yilindaki Lizbon Zirvesi’nde yeni stratejik konsept belirlenmistir. Buna gore;
Diyalog kapsaminda, isbirliginin ve dostluk iliskilerinin gelistirilmesi sozii verilirken,
diger bolge iilkelerine de Diyaloga katilim konusunda kapilarin agik oldugu belirtilmistir.
2004 Istanbul Zirvesinde 30 konuda 100 aktivite dngoriiliir iken 2011 yilinda 700 aktivite
ongoriilmiistiir.’®® Diyalog kapsaminda her devlet ayni motivasyona sahip degildir.
Ozellikle terorle miicadele noktasinda hem iilkelerin teknik ve egitimsel yetersizlikleri hem
de yeterince istekli olmamalart isbirliginin gelistirilmesi ve operasyonlarin basarisi
konusunda sorun teskil etse de ABD, Ingiltere ve Tiirkiye gibi iilkeler bolgesel

sorumlulugun 6nemli kisimlarini tistlenerek siireci devam ektirtmektedirler.

%4 Bin, a.g.e., 5.272-275
95 NATO Mediterranean Dialoque
98 NATO Mediterranean Dialoque
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NATO’nun Dogu Akdeniz’e olan ilgisi, birbiri ile sorunlu ve rakip halinde olan iki
iiyesi (Tirkiye, Yunanistan) arasinda ¢ikmasi muhtemel gerginlik {izerine yogunlasirken,
tiyelerinin Levant havzasinda yasayacaklari sorunlara da destek verme mahiyetini
kapsamaktadir. NATO ayrica iiyesi olmayan Akdeniz devletleri ile NATO semsiyesi
altinda askeri ve siyasal iliskilerin gelistirilmesine dair niyetini de ortaya koymaktadir.%
Bakildiginda Akdeniz sahil iilkelerinin Ortadogu’nun geri kalanina nazaran diinya ile
iliskilerini gelistirmeye daha istekli oldugu goriilmektedir. Bu noktada ABD ve AB’nin

rolii onem kazanmakta ve yatirimlar araciliiyla iliskiler gelistirilebilmektedir.

NATO bélgenin en énemli sorunu olan Arap-israil anlagsmazhiginin ¢dziimlenmesi
konusunda taraflarin karsilikli goriismelerini ve ikili anlagsmalar yapmalarini tegvik
etmistir. NATO, sorunlarin ¢atigsma yerine diyalog ¢ercevesinde ¢oziilebilecegi vurgusunda
bulunmaktadir. NATO’nun, bélgesel sorunlarin ¢oziimiinde etkin rol oynayarak, bolgedeki
hakimiyetini giiclendirmeye ¢alistig1 goriilmektedir.’® Gelecekte NATO iiyesi Akdeniz
iilkeleri ile NATO {iyesi olmayan Akdeniz tilkeleri arasinda Akdeniz’de giivenligin tesisi
icin politik ve askeri iligkilerin gelistirilmesine yonelik ihtiyacin daha da artacagi

diistiniilmektedir.

Karsiliklr iligkilerin gelistirilmesi yoniinde NATO igerisinde de nasil bir strateji
izlenecegi konusunda fikir birligi mevcut degildir. ABD, NATO’nun bdlge iilkeleri ile
iligkilerini birebir gelistirmesinden yana iken; Avrupali ittifak tiyeleri NATO igerisinde bir
platform cercevesinde gelistirilecek olan iligkilerin daha etkin olacagini diisiinmektedirler.
Ad hoc diplomasiyi savunan ve ABD’nin basini g¢ektigi grup ile kurumsal diplomasiyi
oneren Fransa’nin basini ¢ektigi grup arasinda fikir ayriliklar1 yasamaktadir.®®® S6z konusu
fikir ayriliginin temelinde, gelecege yonelik olarak Akdeniz cografyasinda ABD destekli

NATO’nun mu yoksa Fransa destekli AB’nin mi etkin olacag diisiincesi yatmaktadir.

%7 Stephen Calleya, “Regional Security Challenges in the Mediterranean”, Stephan J. Blank (Ed.),
Mediterranean Security into the Coming Millennium, U.S. Army War College: Strategic Studies Institute,
1999, 5.94-95

98 Calleya, “Regional Security Challenges in the Mediterranean”, $.96-97

99 Calleya, “Regional Security Challenges in the Mediterranean”, $.101-102
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Tirkiye haric NATO {yesi Avrupal iilkelerin ayn1 zamanda AB {iyesi de
olmalarina ragmen Akdeniz gilivenligi konusunda ortak hareket ettikleri sdylenemez. Hem
NATO hem de AB’nin kendine has bir Akdeniz politikas1 oldugu goriilmektedir. Bu
durum s6z konusu kurumlarin bolgesel etkinligini zayiflatan bir unsur olarak ortaya
cikmaktadir. Bununla birlikte NATO, ne AB’nin ne de Avrupa giivenlik yapilarinin
bolgede etkin olmasini istememektedir. Avrupa’nin yumusak giiciiniin Akdeniz
cografyasinda etkin olmasi, NATO nun bolgesel gereksinimine zarar vermektedir. Akdeniz
icin bir glivenlik platformunun olmadig1 ortamda iilkeler ve orgiitler go¢, ¢evre sorunlari,
ekonomik iligkiler, uyusturucu madde ve silah ticareti gibi konularda birebir anlagmalarla

iligkileri gelistirmeye ¢alismaktadirlar.

4.2.2. Avrupa Birligi’nin Dogu Akdeniz Politikas1

Akdeniz, Roma doéneminde Bati diinyasinin merkezi haline gelmisti. Dogu ise
olmasi gereken yerde durup durmaktadir. “Mare Nostrum™un (bizim denizimiz) gliney ve
dogu kiyilarinin Gtesinde, Bati diinyasinin Akdeniz’in birligine iliskin hayali zihinlerden
atilmis degildir. Romalilar kendilerinden 6nce ve sonra hi¢ kimsenin yapamadigini yaptilar
ve Akdeniz halklarini, metropoliin ¢ikarlarim1 kollayacak bicimde orgiitledikleri

imparatorluk ekonomisi araciligiyla, organik bir bagla birbirlerine yaklastirdilar.%°

Zihinlerde ayrilmigs Dogu ile Bati ilk olarak Hagli seferleriyle karsi karsiya
gelmistir. Bati’nin kolektif bilinci bu donemlerin siyasi faaliyetlerinin eseridir. German-
Latin Hiristiyanhigiyla Miisliiman Arap diinyasinin karsilagsmasi, birbirine diisman iki dinin
carpismast olarak diisiiniilebilir mi? Hagh seferleri, Hiristiyan Avrupa’y1 mahvedebilecek
giicteki bir politik ve askeri kaynagsmayi saglamis, feodal yayilma savaglarini kendine ¢ekip
yatistirmustir.®*! Avrupa’da bugiinki birlik fikrinin temelini, suni olarak ortaya ¢ikarilmis
Dogu-Bat1 ayrim1 ve diismanliginin olusturdugu sdylenebilir. Bu baglamda, Akdeniz’in
dogusu iki medeniyet arasindaki ¢atismalarin ve iliskilerin dogdugu yerdir. Hagh seferleri

ile Bat1, Dogu ilmini ve felsefesini Avrupa’ya tagimistir.

910 Hentsch, a.g.e., 5.37-38
91 Hentsch, a.g.e., s.51-61
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Avrupa Birligi jeopolitik bir olgu ve jeopolitik unsurlarin hakim oldugu bir
yapilanmadir. Birlik, ekonomik temeller {izerine kurulmasina ragmen sadece ekonomik
birligi amaclamamistir. Birlik, siyasi, sosyal ve askeri agidan da diinya politikasini
etkileyebilecek biiyiikliiktedir. Avrupa Birligi; ortak bir ekonomik sistemden, ortak sosyal
yapidan yani ortak bir kiiltiirden hareketle ortak politikalar amaglamaktadir. Avrupa Birligi
cografi kaderin, ekonomik ve sosyal sartlarin bir araya getirdigi iilkelerden
olusmaktadir.®? 28 iiyesi ve 500 milyon niifusu ile diinya toplamimin dértte birine varan
milli geliri ve emrindeki ¢ok genis kaynaklarla Avrupa Birligi’nin, kiiresel bir gii¢ olmas1

kacinilmazdir.%*3

Temelleri 1951 yilindaki Paris Antlagsmasi ile kurulan Avrupa Komiir ve Celik
Toplulugu'na dayanan Avrupa Birligi, ekonomik gelismisligin yaninda giivenlik
politikalarina da 6nem vermistir. Bu noktada Akdeniz havzasinda baris ve istikrar AB’nin
ilgilenmesi gereken bir konu olmaktadir. AB’ye Akdeniz cografyasindan gelebilecek
tehditler ¢evre, enerji, go¢ hareketleri, korsanlik, uyusturucu ticareti ve terér olarak
siralanabilir. AB’ye komsu cografyalarda yasanan istikrarsizliklar ve yonetim bosluklar
soz konusu yasadisi faaliyetlerin artmasina neden olacaktir ki bu durumdan AB ekonomisi

ve Bat1 tarz1 yasam anlayis1 olumsuz etkilenecektir.

Avrupa giivenlik yapilanmasinda ii¢ kurumun etkinligi s6z konusudur. Bunlar;
NATO, Bati Avrupa Birligi (BAB) ve Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT).
NATO’nun Avrupa ayagmn giiclendirilmesi i¢in gelistirilen Avrupa Gilivenlik ve
Savunma Kimligi (AGSK), AB i¢ine tasimarak Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikas1
(AGSP) adin1 almis ve AB’nin Ortak Dis Gilivenlik Politikasi’nin bir parcast haline
getirilmistir. 2009°da AB Lizbon Antlagsmasi’nin onaylanmasiyla birlikte, AB Ortak

Giivenlik ve Savunma Politikas1 (OGSP)’nin gelisimi tamamlanmistir.®

AB’nin 1992 Maastricht Antlasmasi’nda, 1948 yilinda Briiksel Antlagsmasi ile

Avrupa {ilkelerinin savunma amaglhi kurduklari BAB’in, AB’nin savunma kanadina

%12 {]han, Jeopolitik Duyarhlik, s.134-135

93 URL, “Avrupa’dan NATO’ya Alternatif”’, 2012, Erisim: http://www.uiportal.net/uluslararasi-iliskiler/acil-
mudahale-gucu, (15.08.2015)

914 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, “Avrupa Birligi Ortak Giivenlik ve Savunma Politikas1 (OGSP)
ve NATO-AB Stratejik Isbirligi” 2011, http://www.mfa.gov.tr/iii_-turkiye_nin-nato_ya-askeri-katkilari.tr.
mfa, (09.07.2015)
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doniistiriilmesi kararlagtirllmistir. BAB, 1949 yilinda NATO’nun kurulmasi ile islevini

yitirse de hukuki varligini devam ettirmistir.®*°

Sovyetler Birligi’nin Avrupa’da yayilmaci politika izlemesi Bat1 Avrupali iilkeleri
endiseye siiriiklemis ve BAB biinyesinde Avrupa icin ortak savunma kuvvetleri
olusturulmasi c¢alismalar1 hizlanmistir. Ama¢ ABD ve NATO’dan bagimsiz bir Avrupa

96 Ancak Avrupali iilkelerin, nasil bir sistem

giivenligi sistemini insa etmekti.
olusturulacagina dair mutabik olamamalar1 ve NATO’nun etkinligi girisimleri basarisiz

kilmustir.

1993°te yiiriirliige giren Maastricht Antlagmasi ile, Ortak Dis Politika ve Giivenlik
Politikasinin kapsamina, birligin giivenligini ilgilendiren ve uzun donemde ortak
savunmaya yol agabilecek her konu dahil edilmistir. Antlasmada, iiye devletlere birligin
politikalarin1  desteklemek ve birligin ¢ikarlarina aykir1 davranislarda bulunmama
yikiimliliigh getirilmis ve Ortak Dis Politika ve Giivenlik politikasinin amaglari su sekilde

siralanmustir.

- Birligin ortak degerlerini, temel menfaatlerini ve bagimsizligini1 korumak,

- Birligin ve iiye devletlerin giivenligini tiim yollarla giiclendirmek,

- BM Sozlesmesi, Paris Sart1 ve Helsinki Nihai Senedi hedefleri dogrultusunda barist
korumak ve uluslararasi giivenligi giiclendirmek,

- Uluslararasi igbirligini gelistirmek,

- Demokrasiyi, hukuk devletini, insan haklarina saygiy1 ve temel hiirriyetleri pekistirmek
ve gelistirmek. Y

AB’nin daha sonraki zirvelerinde de ortak dis giivenlik politikalarinin, AB’nin
giivenligini ve gelecegini ilgilendiren uluslararasi konularda ve alanlarda faaliyet
gosterecegine dair karalar alinmistir. Gelismeler, AB’nin bdlgesel ve kiiresel capta cesitli
roller tstlenmeye c¢alisacagi orta ve uzun vadeli politikalar iiretecegi seklinde

yorumlanmalidir.

95 frfan Kaya Ulger, “Avrupa Giivenlik Savunma Politikasinin Arkaplani, Olusumu ve Temel Anlagmazlik
Konular1”, Refet Yinang ve Hakan Tagdemir (Der), Uluslararasi Giivenlik Sorunlar1 ve Tiirkiye, Ankara:
Seckin Yaynlari, 2002, s.96-98

916 Weinrod, a.g.e., .93

o7 Ulger, a.g.e., 5.101-102
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NATO’nun 1999 Washington Zirvesinde, NATO’nun 1998 St. Malo Bildirisi ve
Viyana Avrupa Konseyi Sonug Bildirisinde AGSP ile ilgili 6ngoriilerin olumlu karsilandigi
ve NATO ittifakinin bir biitiin olarak miidahil olmadigr durumlarda AB’nin gereken
kararlar1 almas1 ve askeri operasyon diizenlemesi i¢in 6zerk hareket etme yetenegine sahip
olmasi gerektigi teyit edilmistir.*® AB, kendi savunmasina dair, NATO kararlarina bagl
kalmaksizin, kararlar alip uygulayabilmek admna, 1992 yilindaki Petersburg ve Roma
Deklarasyonlarinda BAB biinyesinde hazir miidahale birlikleri olusturulmasina dair karara
istinaden®®, 1999 Helsinki Zirvesinde 2003 yilmna kadar 60 bin kisilik bir Avrupa
Ordusu’nun olusturulmas1 kararmi almistir.® Ancak her {iyenin bu ordunun
olusturulmasinda ayni derecede istekli olmayis1 ve askeri harcamalardan kaginmalari, s6z
konusu olusumun faaliyetleri i¢in NATO imkan ve yeteneklerine bagli kalinmasi
zorunlulugunu getirmistir. Nihayetinde NATO nun 5. maddesi Avrupa giivenligini garanti
altna almakta ve kolektif savunma anlayismin isletilmesini saglamaktadir.®?* Buna
ragmen, AB’nin kendi giivenligini belirli kosullarda da olsa saglayabiliyor olusu,
Amerika’nin Soguk Savas doneminden kalma Avrupa giivenligini tesis etme ylikiini
hafifletmekte ve Amerika’nin, diinyanin baska bolgeleri ile daha fazla ilgilenebilmesine

imkan saglamaktadir.

AB’nin herhangi bir kriz aninda yapabilecegi tek sey NATO imkanlarini
kullanabilmesidir. Ancak burada da yogunluk itibariyle ABD’nin yeteneklerine olan
ihtiya¢ kendini gostermektedir. Bunlarin disinda AB sadece i¢ gilivenligini saglayabilecek
bir giice kavusabilir veya sinirli dis operasyonlar gerceklestirebilir.®?? Avrupalilarin yeterli
olanaklara sahip olmamasina ragmen AGSP’yi gelistirmeye c¢alismalari, AB’nin
biitiinlesme siirecini devam ettirmek icin gerekli olarak goriilmiistiir. Italya’nin eski

Disisleri Bakani L. Dini’ye gore, AGSP, AB’ye art1 mesruiyet kazandirmak icin gerekli bir

918 Galym Zhussipbek, “Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikasi’nin Tanimi ve Diisiinsel Arka plani”,
Uluslararasi Hukuk ve Politika, 5 (19), (2009), s.75

919 Sgnmezoglu, Uluslararasi iliskiler Sozliigii, s.137

920 Ulger, a.g.e., 5.108

91 Lisbet Zilmer-Johns, “The Convention, the IGC and the Great Powers: the ESDP and New Security
Threats”, Jess Pilegaard (Ed),The Politics of European Security, Copenhagen: Danish Institute for
International ~Studies, 2004, s.69, Erisim: http://www.isn.ethz.ch/Digital-Library/Publications/Detail
/?lang=en&id=16956, (12.07.2015)

922 Johns, a.g.e., 5.69-70
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girisimdir, pek cok yetersizlikleri bulunmasina ragmen yeni hedefler kazandirarak AB’yi

zenginlestirmektedir.%?

ODGP (Ortak Di1s Giivenlik Politikas1) Yiiksek Temsilcisi J. Solana’ya gore; AB,
AGSP sayesinde sahip oldugu biitiin kaynaklar1 kullanabilen ve kendi uluslararasi ortamin
biitiiniinde tutarli kiiresel bir siyasi aktor haline gelmek istemektedir.®?* Oncelikle, Avrupa
genelinde giivenligi kendi eliyle saglayabilmis ve ortak Avrupali kimligini oturtabilmis bir
AB, sonra yakin cevresi i¢in bolgesel etkili bir aktor haline gelmistir. Yeni Avrupa
giivenligi anlayisinda, Avrupa sinirlarinin ilerisinde de Avrupa’nin ¢ikarlar1 korunmalidir,
Avrupa’ya yonelik tehdit artik kendi topraklarina gelmeden 6n savunma hattinda imha
edilmeli ve sorunlu alanlara ekonomik ve siyasi niifuz ile miidahale edilerek sorun

giderilmelidir. Ancak s6z konusu strateji igin sartlarm olgunlastig1 belirtilemez.%%°

2003 Irak isgali sonrasinda Jacgues Derrida ve Jurgen Habermas, Almanya ve
Fransa basininda, ABD’yi dengeleyecek bir Avrupa’nin kurulmasini isteyen bir bildiri
yaymlamistir.’?® Bu ve benzeri diisiinceler AB’nin ABD’den bagimsiz bir uluslararasi
politikasinin olmasi yolunda tesvik edici olmustur ki 2000°1i yillarin baslarindan itibaren
uluslararasi politikada, AB’nin salt kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmeye basladigi

gozlemlenmektedir.

Avrupa siyasi biitiinlesme stirecinin sinirliliklar1 ve Atlantik’in iki yakas1 arasindaki
ic ice ge¢mis ekonomik ve finansal baglarin yogunlugu g6z oniinde bulundurulursa,
AB’nin gergek anlamda ABD’ye rakip ya da dengeleyici bir gii¢ olmasi s6z konusu
degildir. Irak krizi de Avrupalilarin ABD’ye muhalefette birlesemeyecegini gdstermistir.%?’
Avrupa her tiir kaynak agisindan disa bagimhidir ve bu kaynaklar1 tek basma tedarik

edebilme giiciine sahip degildir. Bunun i¢in de Ortadogu’da ABD’ye ihtiyac1 vardir.

93 L. Dini, “Aktorler ve Taniklar”, N. Gnesotto (Der), AB Giivenlik ve Savunma Politikasi, Istanbul:
Tasam, 2005, 5.198’den Aktaran: Zhussipbek, a.g.e., s.77

924 J. Solana, Onséz, N. Gnesotto (Der), AB Giivenlik ve Savunma Politikasi, Istanbul: Tasam, 2005,
s.10°dan Aktaran: Zhussipbek, a.g.e., s.78

925 Jess Pilegaard, “The European Security and Defence Policy and the Development of a Security Strategy
for Europe”, Jess Pilegaard (Ed),The Politics of European Security, Copenhagen: Danish Institute for
International Studies, 2004, s.17-18

9% Asle Toje, “The 2003 European Union Security Strategy: A Critical Appraisal”, European Foreign
Affairs Review, 10 (1), (2005), s.129°dan Aktaran: Zhussipbek, a.g.e., s.79

927 A. Lieven and D. Trenin, “Book Reviews: Ambivalent Neighbors:The EU, NATO, and the Price of
Membership”, Current History, (2004), s.140°dan Aktaran: Zhussipbek, a.g.e., s.79
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ABD’nin Ortadogu’da kurdugu egemenlik petrol sorununun AB yararina ¢oziimiini

saglamaktadir.9?®

Avrupa Birligi’nin kendi dis politikasiyla ilgili ¢ikarlarini tanimlarken, ABD’nin
Ortadogu’da yaptiklarinin sadece pasif bir gozlemcisi ya da elestiren destek¢isi olacagi
belirtilmektedir. AB’nin bu stratejisinin, kiiresel dis politikasinin bir unsuru olmaktan
ziyade bolge politikast oldugunu sdylemek dogru olacaktir. Ancak AB, 2002 yilindaki
Sevilya Bildirisi’nde oldugu gibi Israil-Filistin ¢atismasinin ve diger ihtilaflarn ¢dziimii
konusunda ABD’ye goére daha yapicidir.?® AB’nin hazirladign giivenlik stratejisi
belgelerinde ABD’nin haydut devlet olarak gosterdigi iilkelere yonelik olarak ABD’nin
sert tavrl yerine daha yumusak tavirlar kullanildigi ve rejimlerin yikilmasindan ziyade

iyilestirilmesine yonelik politikalarin daha saglikli olacagi belirtilmektedir.

Kisa donemde Amerika, Avrupa’nin fikirlerini 6nemsemeyecek giice sahip ve bu konuda
zaten isteksiz bu durumu askeri giliciini kullanarak siirdiirebilir ve gegici olarak
Avrupalilarin  ¢6ziimiinii destekleyebilir. Ama Avrupa Birligi bélgenin uzun soluklu
istikrarinda kritik bir fark yaratacak ekonomik kaynaklara ve mali giice sahip. Bu yiizden
ABD ve AB giderek ortak hareket etmedikge bolgede gercekten uygulanabilir ¢oziim
miimkiin olmayacaktir. Meksika, Amerika i¢in ne kadar 6nemliyse Ortadogu’da Avrupa
i¢in o kadar 6nemlidir. AB giderek kendini tamimlamaya basladig1 gibi kendi pozisyonunu
da agiklamak girigiminde bulunacaktir. Gergekten 1956 Siiveys bozgunundan bu yana ilk
kez Avrupa dis politikasinin Amerika’ya karsi kendini agik bir sekilde tanimlayabildigi yer
Ortadogu’dur.%®

Giiniimiizde Islam ve Arap diinyasinda olumsuz bir Amerikan imaj1 vardir. ikinci
Diinya Savasi sonrast ABD’nin Ortadogu’ya girmesindeki olumlu imaj tersine donmiistiir.
O dénemlerde Ingiltere ve Fransa’nin diisman oldugu, bugiin ise ABD’nin diisman oldugu
algis1 olugmustur. AB, bolgeye demokrasi ve seffafligi getirme iddiasiyla ekonomik
yatirimlar yapan bir gii¢ merkezi olarak goriiliiyor. Ornek olarak; Suriye, AB ile bin 450

sayfalik bir ortaklik anlasmasi ¢ergevesinde iliskilerini gelistirmektedir.%3!

ABD ile AB arasinda degerlerin yorumlanma bi¢iminde, giiciin ve adaletin
kullanilmas1 konusunda farklilik vardir. ABD daha ¢ok giicii, tek kutuplu bir yapida

diinyanin efendisi olma yolunda kullanma egilimindedir. AB ise bir sinerji olusturma

928 {]han, Diinya Yeniden Kuruluyor: Jeopolitik ve Jeokiiltiir Tartismalari, s.162
929 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.96

930 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.96

91 Bagci, a.g.e., 5.301-302
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manti81 icerisinde, herkes ile degil bizim oyunumuzun kurallarina gore hareket edenlerle
isbirligi yapiyoruz mesajin1 vermektedir.®*? Sinerjideki temel kazanim ise ekonomik

gelisme ve sosyal giivenliktir.

1990’11 yillar boyunca AB ile Akdeniz iilkeleri arasinda askeri temele oturmayan
politik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel boyutu One ¢ikaran bir bag kurulmasi
planlanmaktaydi. AB’nin kuzeyli {ilkeleri kendilerini Akdeniz’den gelecek askeri bir tehdit
altinda gérmemekteydiler, bu algi 6zellikle ekonomik iligkilerin gelistirilmesi i¢in uygun
bir ortam hazirladig1 gibi askeri biiylik harcamalarin yapilmasinin zorunlu olmadig: fikrini

de giiclendirmistir.%%

AB agisindan Dogu Akdeniz {ilkeleri ile kurulacak iliskilerde ortaya ¢ikan
sorunlardan bir tanesi de muhatabin mesrulugu konusudur. Akdeniz’in Arap cografyasi
Bati tarz1 demokrasiyi uygulayabilecek diizeye ulasmamistir. AB’nin Akdenizli komsulari
halen belirli bir elit tabakanin elinde bulundurdugu siyasal anlayis ile iilkelerini
yonetmektedirler. Bu durum iki kesim arasinda ekonomik, hukuki ve sosyal uyusmazligi
beraberinde getirebilecegi gibi Arap iilkelerinin keskin sert siyasal doniisiimler yasamasi
neticesinde iligkilerin olast yon degistirmesi ihtimali ile AB iilkelerinin zara gérmesine
neden olabilecektir.®** AB, Akdenizli komsular1 ile olan iliskilerinde riskleri en aza
indirebilmek igin 1990’11 yillarda isbirligi programlar1 gelistirmeye ¢aligmistir, ancak 11
Eylill olaylar1 ve akabinde devam eden miidahale donemi, siirecin sekteye ugramasina

neden olmustur.

AB, smirlar1 disindaki var olan ve olasi sorunlar1 yumusak giiciinii kullanmak
suretiyle ¢cozmeye aday oldu. AB, sorunlarin ¢6ziimii hakkinda ¢atigma yerine ekonomik
ve siyasi nitelikteki araclar1 tercih etti. AB’nin bu yeni dis politika uygulama tercihine
“Onleyici angajman” denmektedir. S6z konusu politika ABD’nin “Onleyici miidahale”

politikastyla zitlik teskil etmektedir.%%®

932 Bagcy, a.g.e., 5.302-303
933 Aliboni, a.g.e., s.127-128
934 Aliboni, a.g.e., 5.131

93 Giiney, a.g.e., .19
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ABD’nin azalan yumusak giicline karsilik AB’nin yumusak giicii; Tiirkiye, Balkan
iilkeleri ve Rusya gibi iilkeleri ikna etmeyi basarmaktadir. AB kamu diplomasisi ve
ekonomik yardimlar i¢in kaynak ayirarak diinyanin en biiyiik kalkinma yardimi saglayicisi
olmaktadir. Yeni demokrasiler bu nedenle Amerika yerine Avrupa parlamentolarini,
kurumlarmi ve anayasal sistemlerini dikkate almaktadirlar.®®® AB, ekonomik giiciinii
ticaret politikasi, diplomasi ve sosyal politikalar iizerinde harcayarak, hedef {ilkeler
iizerinde Avrupa savunma anlayisinin baskici ve emperyalist olmadigin1 gostermeye
caligmaktadir. Bu sayede s6z konusu iilkelerin askeri yontemlere bagvurmadan da ikna

edilebilecegini diistinmektedir.

Avrupa biitlinlesme siirecinin temel dinamiklerini, kapitalist sistemin bazi
ekonomik ve sosyal giicleri yonlendirmektedir. A: Gromiko ve S. Kurginyan gibi Rus, AB
uzmanlari, ¢cok uluslu sirketlerin ekonomik ve finansal alanlarda gii¢lii biitiinlesmelerden
yana olduklarimi belirtmektedir. S. Strange ise Bat1 Avrupa’nin biiyiik sirketlerinin gittikce
onemli dis politika aktorlerine doniistiigiine vurgu yapmaktadir.®®” Bu ekonomik iliskiler
ag1 Avrupa-Amerika diinyasinin yasam mantigini ortaya koymaktadir. AB’nin biitlinlesme
stireci, Amerika’nin liderlik ettigi kiiresellesme siirecinin bir par¢asini olusturmaktadir. Bu
ortam demokratik baris toplumunu akla getirmekte ve bolgesel giic miicadelelerinin de
sistemin i¢ isleyisinin bir parcasit oldugunu diisiindliirmektedir. Yani miicadele, siirlt ve
ortak degerlere ve kazamimlara zarar vermeyecek diizeyde ger¢eklesmektedir. Sonugta,
Amerika ile Avrupa ortak degerlere ve ortak tehdit algisina sahip, ayni medeniyetin

parcasidirlar.

Avrupa’nin yeni dis politika doktrini olarak bilinen 2003 tarihli Avrupa giivenlik
stratejisindeki en Onemli unsurlardan bir tanesi, kitle imha silahlarmin yayilmasi
sorununun tehdit siralamasinda ilk ligte yer almasidir. Ayrica AB, tehditlere yonelik
savunmanin birlik iiyesi iilkelerin simirlar1 disarisinda baslamasini kabul etmektedir.%*® AB,
her ne kadar yumusak giice dayali bir politika izlemeye gayret sarf etse de ortak tehdit
algilamas1 baglaminda dogal miittefiki ABD’nin 6nleyici miidahale politikasina destek

verdigi goriilmektedir.

936 Sait Yilmaz, a.g.e., 5.80
937 Zhussipbek, a.g.e., s.82
938 Giiney, a.g.e., 5.27
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AB ve ABD’nin politikalarin1  sekillendiren  temel etken  olarak
degerlendirebilecegimiz postmodern diizen, Sait Yilmaz’a gore: “Otoriter ve ulusalci
yaklagimlar1 reddeden, buna karsilik bireyci ve tiim insanlarin miimkiin oldugu kadar bir
arada refah1 ve gelisimini 6ngoéren bir ideal diinya diizeni 6ngorse de, bu yaklasim diizenin
basat aktorlerinin ¢ikarlarin1 korumayacagi anlamina gelmez.”% Sistem, basat aktorlerin
lehine olacak sekilde diizenlenmis bir karsilikli bagimlilik anlayisi tizerine insa edilmistir.
Ekonomiye dayali yumusak gili¢ unsurlari sistemin birincil argiimanlaridir. Diizende
gozetilen en 6nemli unsur da giivenlik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Glivenlik igin gerekirse

kirilgan hale getirilmis olan kiiciik {ilkeler iizerinde degisiklik yapilabilir.

Dogu Akdeniz’in giivenligi AB iilkeleri acisindan hem ekonomik hem de ulusal
giivenlik konusudur. Ekonomiktir ¢linkii AB {ilkelerinin tarihsel siirecte en 6nemli ticaret
partnerleri diger Akdeniz iilkeleri olmustur. Giiniimiizde AB’nin ihtiya¢ duydugu petroliin
cogunlugu da Ortadogu’dan temin edilmektedir. Dogu Akdeniz, ayni zamanda AB’ye
giineydogudan gelebilecek tehdidin giizergahidir.

AB iilkeleri giivenlik konusundaki biitiinlesmelerini sadece kara giicii olarak degil,
deniz giici olarak da siirdirme gayreti igerisindedir. Avrupa Deniz Giicl
(EUROMARFOR) deniz, hava ve amfibi harekatlar gergeklestirebilecek daimi olmayan
cok uluslu bir deniz kuvvetidir. EUROMARFOR, 1992 yilinda AB Disisleri Bakanlarinin
imzaladig1 Petersburg Deklarasyonu misyonuna uygun olarak, 1995 yilinda Fransa, Italya,
Ispanya ve Portekiz tarafindan Lizbon Deklarasyonu’nun imzalanmas: ile olusturulmustur.
2001 yilinda Tirkiye ve Yunanistan gozlemci statiisii ile EUROMARFOR ’a katilmiglardir.
EUROMARFOR’un ilk ger¢ek operasyonu, 2002 yilinda Dogu Akdeniz’deki “Coherent
Behaviour” adl kesif ve gozetleme harekati olmustur. Gene tigiincii ger¢ek operasyonu da,
2008-2009 yillarinda BM himayesinde Dogu Akdeniz’in Liibnan kiyilarinda “Impartial
Behaviour” adli operasyonu olmustur. EUROMARFOR, planl tatbikatlar ve Giiney
Akdeniz tilkeleri ile igbirligi tatbikatlariyla faaliyetlerine devam etmistir. EUROMARFOR,
2011 yilindan itibaren Hint Okyanusu’ndaki korsanlik faaliyetlerine karsi, AB’nin kontrolii

altinda icra edilen Atalanta Harekata katilmaktadir.®*® S6z konusu giic AB biinyesinde

939 Sait Yilmaz, a.g.e., 5.451
%40 European Maritime Force, “History”, 2015, Erigim: http://www.euromarfor.org/overview/3, (15.07.2015)
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olgunlasmis olsa da AB iiyesi olmayan bolge iilkelerinin de katilimina agik bir yapiya

sahiptir

Afrika Boynuzu ve Hint Okyanusu arasindaki alanda deniz ticareti giivenliginin
saglanmas1 amaciyla AB iiyesi iilkelerin deniz kuvvetlerinin katilimiyla 2008 yilinda EU
NAVFOR (AB Deniz Kuvveti) olusturulmustur. AB Konseyi’nin aldig1 kararla Atalanta
Harekat1 adi verilen gorev 2016 yilina kadar uzatilmistir. Bugiin EU NAVFOR’a Ispanya
bir karakol gemisi, bir ¢gikarma gemisi ve bir nakliye ugagi; Almanya bir korvet, Hollanda

bir karakol gemisi ve Italya bir savas gemisi ile katilmaktadir.%*

Avrupa Ordusu, EU NAVFOR ve EUROMARFOR gibi yapilanmalar AB’nin
gelecekteki giivenlik yapilanmasinin temel taslar1 olma 6zelligini tasimaktadirlar. Alan igi
veya dis1 askeri operasyonlara katilimlar, Avrupa giivenliginin miistakil bir sekilde AB
tarafindan yapilabilecegini ve kisa vadede olmasa da orta ve uzun vadede AB’nin bolgesel
bir giic olmaktan ¢ikip uluslararas1 askeri bir gili¢ olabileceginin gostergeleridir. Ayni
zamanda bu yapilanmalar, gelecekte ABD’nin ve dolayisiyla NATO nun muhtemel bir
dagilma ya da sona erme siirecinde, AB igin bir giivence noktasi olusturmaktadir. Iki
kutuplu donem boyunca giivenligin ABD ve NATO’ya devredilmis olmasmin verdigi
psikolojik etki de AB i¢in bir sorun olmaya baslamistir. Sovyet tehlikesi ortadan kalktigina

gore, Avrupa artik kendi giivenligini tesis edip riistiinii ispatlamak isteyecektir.

AB, dis ticaretinin %90 ve i¢ ticaretinin %40’inda denizleri kullanmaktadir, s6z
konusu ticarette Akdeniz en ¢ok kullanilan giizergahtir. Aralik 2014 tarihinde kabul edilen
AB Deniz Giivenligi Stratejisi Belgesinde deniz alanlarinin Avrupa igin dnemine vurgu
yapilarak sivil ve askeri isbirliginin gerekliligi belirtilmistir. Deniz giivenligi kapsamina;
cevrenini korunmasi, balike¢ilik, ticaret giivenligi, sinir kontrolli, egemenlik haklar1 ve
Avrupa denizlerine ulasim yollar1 da dahil olmaktadir. AB iilkelerini deniz giivenligi
konusunda ayni kapasiteye sahip olmamalar1 ve deniz glivenliginin maliyetli bir konu
olmas1t BM ve NATO gibi orgiitlerin bolgesel faaliyetlerine ihtiya¢ duyuldugunu ortaya

koymaktadir. Bu nedenle AB’nin hem Avrupa denizlerinde hem de bu denizlere ulasim

%1 European Union External Action, “Mission”, Erisim: http://eunavfor.eu/mission/, (19.07.2015)
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yollarinda giivenligin tesisi i¢in, bugiine kadar ortak operasyonlar yaptigi NATO ile

isbirligini gelistirmek durumunda oldugu ifade edilmistir.%*?

AB iiyesi tllkeler ticaretlerinin %95’ini deniz yoluyla gerceklestirmekte ve bu
ticaretin %20’s1i de Aden Korfezi transit gecisi lizerinden yapilmaktadir. 2008 yilindan
itibaren s6z konusu bolgede yasanan deniz haydutlugundan AB iilkeleri olduk¢a zarar
gormiistiir. Bu kapsamda EU NAVFOR bolgede giivenligin tesisi i¢in Afrika Boynuzu
Deniz Giivenlik Merkezi’ni (MSCHOA) tesis etmistir. Bu kapsamda AB {ilkelerinden
olusan deniz giicii ile Atalanta Harekat1 baslatildi. Bolgede olusturulan uluslararasi diger
giicler ile koordineli ¢alisan bu merkez ticaret gemilerinin bdlgeden gecebilecekleri bir

koridor olusturmaktadir.%*

AB, sadece Avrupa cografyasi ile sinirli bir savunma ve giivenlik sorumlulugu
iistlenmeye yonelmemistir. AB i¢in; baris koruma, insani yardim ve kriz yonetimi gibi
konularda faaliyet gosterilmesi noktasinda bir cografi sinirlama s6z konusu degildir. AB,
diinya genelinde bu faaliyetlere talip oldugunu cesitli defalarda ifade etmistir.%** AB,
NATO’nun sadece topyekiin savunma konusunda Avrupa giivenligine dahil olmasini

ongdrmektedir. Bunun anlami; AB’nin kiiresel bir gii¢c olma yolunda ilerledigidir.

NATO, AB’nin s6z konusu diisiincelerini ve AB’nin yaptig1 operasyonlarda NATO
imkanlarindan faydalanmasini, yeni giivenlik yapilanmalarina uyumun bir parcasi olarak
degerlendirmis ve olumlu yaklasmistir. Ancak; NATO iiyesi olup AB iiyesi olmayan
Avrupali iilkelerin Avrupa giivenligindeki yeri bu noktada tartisma konusu olmustur.%*
S6z konusu iilkelerin BAB iiyesi olmalar1 sorunu bir nebze olsun gidermis olsa da, BAB’1n
OGSP araciligiyla AB biinyesine dahil edilmis olmasi, bu iilkelerin Avrupa giivenliginden
dislandig1 izlenimini vermistir. Ozellikle Tiirkiye’nin NATO igin énemine karsilik Avrupa
giivenliginin disinda kalmis olmasi, hem NATO ittifakinin hem de AB’nin samimiyetine

olan inanc1 yaralamistir.

%2 Council of the European Union, “European Union Maritime Security Strategy”, 2014, Erisim:
http://register.consilium.europa.eu/doc/srv?I=EN&f=ST%2011205%202014%20INIT, (28.06.2015)

93 Maritime Security Centre, a.g.e.

944 Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.107

945 Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.108
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Akdeniz’in en biiyiik enerji terminali olmaya calisan Tiirkiye’nin Ceyhan ve Dogu
Akdeniz’deki limanlari, enerji ihtiyacinin yarisini ithalatla karsilayan AB i¢in Ortadogu
petrollerinin yan1 sira Hazar petrollerine de ulasim imkani saglamaktadir. Kuzey
denizindeki petrol yataklarinin tiikkenmeye baslamasi ile AB’nin ithal enerjiye olan
ihtiyacinin artacagi diisiiniildiigiinde, bdlgenin enerji sevkiyatindaki rolii daha 1iyi
anlasilmaktadir. Suan icin Akdeniz, AB’nin enerji tasima giizergahinda %480, dis

ticaretinde %95°1ik%® bir paya sahiptir.

AB, 2013 verilerine gore diinya petrol rezervinin % 0.4’l ne, iiretiminin de %
1.7’sine sahiptir. Buna karsilik diinya petrol tiiketiminin % 14.5’i AB iilkelerinde
gerceklestirilmektedir. Diinya petrol ihracatinn % 22’si de Avrupa iilkelerine
yapilmaktadir. Yilda Avrupa’ya, Afrika’dan 28.7, Ortadogu’dan 12.3, Asya-Pasifikten
13.5, Orta Asya’dan 5 milyon ton petrol ihracati olmaktadir.**’ S6z konusu petroliin

sevkiyati icin ¢ogunlukla Dogu Akdeniz’in kullanildig1 goriilmektedir.

AB, diinya dogalgaz rezervinin % 0.8’ine, iiretiminin % 4.3’tine sahip iken; diinya
dogal gaz tliketiminin % 13.1°ini gerceklestirmektedir. AB, boru hatlar1 ile yilda 360
milyon metrekiip dogalgaz ithal etmektedir ki bu oran diinya dogalgaz ihracatinin %
50’sidir. Ayrica AB, tankerlerle yilda 45 milyon metrekiip sivilastirilmis dogal gaz ithal

etmektedir. Bu oran da sivilastirilmis gaz ihracatinin % 13’iine tekabiil etmektedir.®*8

Dogu Akdeniz’in, Ortadogu’nun ve hazar enerji kaynaklarinin Avrupa’ya acilan
kapist oldugunu diisiinecek olursak Avrupa ile Ortadogu arasindaki ticaretin ve iligkilerin
gergeklestigi en dnemli bolgenin Dogu Akdeniz oldugu ve bdlgenin stratejik dneminin ne

kadar degerli oldugu bir kez daha ortaya ¢ikmig olmaktadir.

Dogu Akdeniz AB i¢in sadece bir giizergah degil son gelismeler ile ayn1 zamanda
bir enerji kaynagi haline gelmistir. Kibris adasinin giineyinde varligi tespit edilen dogalgaz
rezervleri, AB i¢in enerji kaynaklarmi c¢esitlendirme stratejisi cergevesinde mutlak

ulasilmast gereken kaynaklardir. Bu noktada, Dogu Akdeniz’de GKRY ’nin Yunanistan ile

96 Tamgelik, a.g.¢., 5.387
%7 British Petroleum, a.g.e.
948 British Petroleum, a.g.e.

324



koordineli bir sekilde yiiriittiigli enerji politikas1 hamleleri, AB i¢in memnuniyet verici

gelismelerdir.

Avrupa Komisyonu, miinhasir ekonomik bolgeler (MEB) olusturmanin Akdeniz'de kiyisi
bulunan AB iilkeleri agisindan yararlari ve maliyetlerini inceleyen bir rapora gore;
Akdeniz'de potansiyelini yakalamamis biiyiik firsatlar bulunmaktadir ve Akdeniz'de kiyist
olan ilkeler Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesi (UNCLOS) temelinde
anlagsmaya varabilirler. Komisyon'un denizcilikten sorumlu iiyesi Maria Damanaki,
MEB’lerle ilgili olarak Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yaganan anlagmazliklar konusunda,
Akdeniz'de pek cok iiye iilkenin MEB olusturmanin faydalarmi bildigini, ayn1 zamanda
yasanabilecek siyasi problemleri de bildigini sdylemis, fakat bu sorunlarin UNCLOS
(Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Konvansiyonu) gercevesinde diyalogla ¢oziilebilecegini
vurgulamgtir.®4°

AB’nin ticari ve askeri gilivenligi baglaminda, Dogu Akdeniz’in tam ortasinda
bulunan Kibris adasmin giivenligi ve kontrolii de bu noktada AB’nin ilgi alanina girer.
Ada, AB ve AGSP’nin askeri stratejisi acgisindan Tirkiye, Suriye, Irak, fran, Suudi
Arabistan, Israil ve Misir gibi bolge iilkelerini gdzetleme imkani veren bir cografi konuma
sahiptir. Ayrica, AB’nin Akdeniz ve Ege sahasinda kurmak istedigi deniz hakimiyeti ile
Ortadogu bolgesinde siyasi etkinlik kurmay1 arzu ettigi bilinmektedir. Bu nedenle de AB,
Kibris’m tam iiyeligini 2004 yilinda kabul etmistir.*®® Bu sayede AB, Ege ve Dogu
Akdeniz’i kendi biinyesine dahil ederek kiiresel politikalarda gelecege yonelik hedefini
ortaya koymustur. Ege’yi ve Dogu Akdeniz’i kontrol etmek, ayni zamanda Karadeniz
ticaretini de kontrol etmek olacaktir. Boylece AB ilerde olasi bir gii¢ miicadelesi igerisine
girme ihtiyaci hissederse, kendi ikmal yolarimin giivenligini saglamis ve gelisimini devam
ettirebilecek imkanlara kavusmus olacaktir. Kibris; AB igin bugiin ¢ok islevsel bir nitelik
arz etmese de, gelecek icin bir giivence niteligi tasimaktadir. GKRY, sahip oldugu limanlar
ve askeri kullanima uygun Baf hava iissii ile gelecekte AB’nin deniz ve hava giiclerini
Dogu Akdeniz’de barindiracak potansiyele sahiptir. Bu nedenle kiiresel bir giic olma

yolunda ilerleyen AB i¢in, Kibris’in stratejik konumu biiytlik bir avantaj saglamaktadir.

ABD’nin ve Ingiltere’nin, adadaki sorunun ¢dziimii iizerine, Annan Plan1 ile atmis
olduklar1 hamleye karsilik olarak; AB’nin fiilen boliinmiis olan Kibris’1 tiyelige kabul
etmis olmasi, ¢oziimiin degil ama ¢oziimsiizliigiin bir tarafi oldugu goriintiisiinii vermistir.

AB, iilke biitiinligli ve siyasal temsil konusunda diger aday {ilkelere kars1 gosterdigi

%9 Akgadag, a.g.e.
90 Tamgelik, a.g.e., 5.283
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hassasiyeti Kibris’ta gormezden gelmis ve antlagsmalardaki garantérliik yetkisine dayanarak
adada asker bulunduran ve bir NATO iilkesi olan Tiirkiye’yi isgalci konumuna
disiirmiistiir. Bu durum, adadaki ¢oziim olasiliklarini daha da zora sokmus, Tirk tarafinin

kabul edemeyecegi ek sartlarin 6ne siiriilmesine neden olmustur.

Yunanistan ve GKRY, AB’ye Tiirkiye’yi oyalama imkani1 vermektedir. Bu iki tilke
ile Tiirkiye’nin yasadig1 sorunlar, gerek istedigi ozelliklere sahip bir Tiirkiye’yi birlige
almada gerekse disarida kalacak ve dolayisiyla kendisine rakip olabilecek bir Tiirkiye’yi
dengelemede, arag olarak kullanilmaktadir.®®! AB, halen bolgede onemli bir hegemonik
hamle yapamasa da, bolgenin kendisi icin nemli oldugunu gosteren hamleler
gerceklestirebilmektedir. GKRY’nin AB’ye kabuliinden sonra, AB’nin Akdeniz’de
dolagan deniz arastirma gemilerinin sayilarinda ve Ege’de AB sahil giivenlik botlarinda
artis gozlenmistir.®®? Ayrica, AB’nin Sevilla Universitesi’ne hazirlatigi MEB haritas
isleme konulmus ve GKRY ’nin faaliyetlerine dayanak olusturmustur. Ancak Tiirkiye bu
haritayr tanimadigini, bolgeye Koca Piri Reis aragtirma gemisini gondererek

gdstermistir. 3

Brzezinski, Dogu Akdeniz’deki 6nemli sorun alanlarindan birini olusturan Filistin
meselesi lizerine Avrupa Birligi’nin ABD ile birlikte bolge barisina yonelik hareketinin
bolgede Avrupa Birligi’nin hareket serbestisini artiracagini diisiinmektedir. Ona gore;
Israil-Filistin barigmin ilerletilmesi ABD ve Avrupa Birligi isbirliginin Ortadogu ve Hazar

enerji kaynaklari iizerindeki etkinligini artiracaktir.%%*

Brzezinski’ye gore; politik agidan giiclii, askeri acidan ABD’ye bagli olmadan
ekonomik ag¢idan boy Olgiisebilen bir Avrupa, Amerika icin stratejik Oneme sahip
Ortadogu’da daha etkin olabilir. Dogu Akdeniz vasitasi ile cografi yakinligi bulunan
Avrupa ile Ortadogu arasindaki ekonomik iliskilerin, bdlgede ABD-Israil ortakligmna
verilen bir tepki olarak, artis gdstermesi ihtimali bulunmaktadir.®®® Dogu Akdeniz merkezli

muhtemel gelismeler ABD ve Rusya gibi iilkelerin bolgesel ¢ikarlarina ters diismektedir.

91 Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, 5.113

%2 Yildiz ve Yasar, a.g.e., s.73

93 Yildiz ve Yasar, a.g.e., S.75

94 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.98
95 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.117
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Bu nedenle 6zellikle ABD’nin bolgeyle ilgili gelismelerde AB’yi kendisiyle ortak hareket
etmeye zorladigir goriilmektedir. Bu politika zaman zaman agik yiiriitiilse de, Avrupa’y1
ABD ile beraber hareket etmeye yonlendiren giivenlik ve kiiltiir odakli gelismelerin de
hesaba katilmas1 gerekir. Ozellikle terdrizmin ve Islam’m yayilisinin Avrupa icin tehdit
unsuru oldugu algisinin olusturulmasi, AB {ilkelerinin alternatif politikalar yiirlitmesinin
oniindeki en biiylik engel olarak diisiiniilebilir. AB’nin en biiylik enerji tedarikg¢isi olan
Rusya Federasyonu’nun da AB iilkelerinin baska enerji kaynaklarma daha kolay
ulagabilmesi ihtimali diislintildigiinde, AB’nin Dogu Akdeniz iizerinden enerji ticaretini

artirmasi arzu edilen bir durum olmamaktadir.

Dogu Akdeniz ve Kuzey Afrika bolgesi sadece fosil yakit kaynaklarina sahip
olmasiyla degil yenilenebilir enerji kaynaklarina sahip olmasiyla da 6n plana ¢ikmaktadir.
Diinyada giines enerjisinin en verimli ve kesintisiz sekilde elde edilebilecegi bolgeler Arap
yarimadast ve Kuzey Afrika’dir. Avrupali ilkeler, Kuzey Afrika ile olan somiirge
geemislerini ve cografi yakinlhigi kullanarak etkinliklerini artirma niyeti igerisindedirler.
Fransa ve Almanya gibi iilkelerin bolge ile ilgilendikleri bilinmektedir. Bu iilkeler bolgesel
enerji girisimlerini tek baslarina yapmak yerine AB’nin sinerjisinden faydalanmay: tercih
ederek bir paylasim plan1 gercevesinde birlikte hareket etmektedirler. AB’nin gelecekteki
temiz enerji ihtiyaci diisiiniildiigiinde bolgesel politikalarda daha aktif ve agresif olmasi

kagiilmazdir.

Almanya kaynakli DESERTEC Fonu ozellikle Kuzey Afrika’daki ¢ollerde giines
enerjisinden elektrik tiretmeye yonelik faaliyette bulunmaktadir. S6z konusu fon kiiresel
1sinma, temiz enerji, giivenlik ve gelismenin desteklenmesi konularinda bolge tilkelerine
finansal yardimlarda bulunmaktadir.®®® Fon iizerinden Almanya gibi AB iilkeleri bolge
iilkeleri tizerinde siyasal etkilerini artirma niyeti icerisindedirler. Fon daha ¢ok sosyal

konular iizerine yapilan projelere destek saglamaktadir.

Almanya, AB’nin Akdeniz ve Ortadogu’da etkin olmasi konusunda isteksiz
tilkelerden bir tanesi olarak goze carpmaktadir. Bu isteksizligin sebeplerinden bir tanesi,

Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin isletilmesi konusunda Almanya’nin devre dist

96 Desertec Foundation, “Our Global Mission”, Erisim: http://www.desertec.org/global-mission/,
(28.06.2015)
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birakilmis olmasi gelmektedir. GKRY’ nin Kibris’in glineyinde ihaleye agtigi dogalgaz
arama ruhsatlarinda ABD, Ingiliz, Fransiz ve Italyan sirketleri bulunsa da Alman sirketleri
yer almamustir. Ayrica ABD ve Fransiz ortaklt Norve¢ firmasinin Suriye agiklarinda
yaptig1 dogalgaz arama calismalarindan en son haberdar olan iilke Almanya olmustur.
Almanya, 2000’li yillarin basinda Rus firmalari ile anlasmalar gerceklestirerek hem kendi
hem de Avrupa’nin enerji ihtiyacin1 Rusya iizerinden karsilama yoluna gitmistir. Enerji
tizerine Alman-Rus ortakliginin en somut Ornegi eski Almanya sansolyesi Gerhard
Schroeder’in 2005 yilinda, Alman-Rus ortaklig1 ile gerceklestirilen ve Avrupa’nin
dogalgaz ihtiyacim1 karsilayan Kuzey Akim Projesi’nin, basma getirilmis olmasidir.
Almanya ile Rusya’nin yakinlasmasi; ABD, Ingiltere, Fransa ve italya gibi iilkeler
tarafindan, Dogu Akdeniz enerji paylasimi projesinde Almanya’nin devre dist
birakilmasina neden olmaktadir. Ayrica; Arap Bahari sonrasi bolge iilkelerine yapilan
askeri miidahalelerde Almanya’nin etkin olmamasi ve Suriyeli miiltecilere kapilarint agmis
olmasi, bolgede bir Alman sempatisi gelistirme stratejisi olarak da yorumlanabilir.
Almanya’da ¢ok sayida Kiirt kdkenli bolge insaninin yasiyor olusu da Almanya’yi Irak,
Suriye ve Tiirkiye’nin bolgesel sorunlari konusunda etkin kilmaktadir. Almanya’nin son
zamanlardaki ¢ikislari, AB igerisinde dis politika baglaminda bir biitiinliiglin olmadig1

fikrini ortaya koymaktadir.

Fransa’nin gayretleriyle AB, Soguk Savas zamaninda ABD ve Israil’e biraktigi
Ortadogu ve Dogu Akdeniz’de etkinligini artirma niyetinde olmustur. GKRY iizerinden
inga edilmeye calisilan “Yeni Akdeniz Birligi Projesi” ile Avrupa Konseyi benzeri bir
Akdeniz Konseyi olusturulmaya calisilmaktadir. Bu olusumun AB ile ortak kalkinma ve
yatirim projeleri lizerinde ¢alisabilecegini ileri sliren Fransa bu birligin kilit tilkelerinin ise

Tiirkiye, Portekiz, ispanya, italya, Yunanistan ve Kibris oldugunu belirtmektedir.%’

4.2.2.1. Barselona Deklarasyonu ve Akdeniz I¢in Birlik Program
15 AB fiyesi tlilke ile 12 Akdeniz iilkesi arasinda karsilikli bolgesel iliskilerin

gelistirilmesi konusunda taslak metin olmast amaciyla 1995 yilinda Barselona

Deklarasyonu imzalanmistir. Barselona Deklarasyonu ile bir Avrupa-Akdeniz ortaklig:

%7 Yildiz ve Yasar, a.g.c., s.74
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hedeflenmistir. Ortaklik kapsaminda, Akdeniz bolgesinin giivenligi, ekonomik ve finansal
iliskilerin gelistirilmesi, sosyal, kiiltiirel ve insani konularda diyalog ve isbirliginin

artirilmasi dngoriilmektedir.**®

Ortaklik programi ile politika ve giivenlik diyalogu c¢ergevesinde, hukuk
kurallarina, demokrasi ve insan haklarina bagl kalinarak ortak bir baris ve glivenligin
stirdiiriilebilmesi i¢in ¢aba gosterilmesi diisiiniilmektedir. Ekonomik ve finansal ortaklik
kapsaminda, serbest ticaret bolgelerinin kurularak bolge iilkelerinin sosyo-ekonomik
diizeyinin siirdiirtilebilir kalkinmas1 hedeflenmektedir. Sosyal, kiiltiirel ve insani ortaklik
bagliginda ise, iilkelerin birbirlerini anlamalar1 amaciyla kiiltiirler, dinler ve insanlar arasi
diyalogun gelistirilmesi onerilmektedir. Deklarasyon ile baslayan siirecte, her konu basligi
altinda neler yapilabilecegine dair ilgili bakanliklar diizeyinde periyodik toplantilar
yapilmistir. Siire¢ dahilinde Akdeniz iilkelerinin her biri icin spesifik 6zelliklerine ve
karakterine uygun olarak ekonomik iyilestirme ve reform destek programlari
gerceklestirilmigtir. 2005 Barselona Zirvesinde bes yillik ¢alisma programi kabul edilerek
goce ve terérizme karst ortak faaliyet konusunda koordinasyonun saglanmasi
ongorilmistir. Avrupa Komisyonu, siirece 1995 yilindan bu yana 15 Milyar Euro destek
saglamistir. Avrupa Yatirnrm Bankasi da yillik 2 Milyar Euro ile siirece destek

saglamaktadir.%°

1995 yilindaki Barselona deklarasyonu ile baglayan siireg, 2008 yilinda Paris’te 43
Avrupa-Akdeniz iilkesi (28 AB iiyesi iilke ve 15 Akdeniz iilkesi (Tiirkiye, Israil, Bosna-
Hersek, Arnavutluk, Monako, Karadag, Cezayir, Misir, Urdiin, Liibnan, Moritanya, Fas,
Filistin, Suriye ve Tunus) hiikiimet ve devlet baskaninin onay1 ile Akdeniz I¢in Birlik
(Union for the Mediterranean) adini almistir. Aralik 2008’de bir araya gelen disisleri
bakanlari, Barselona’da bir sekretarya kurulmasim kararlastirmislardir. Akdeniz Icin
Birlik; Avrupa-Akdeniz iilkelerinin karsilikli uyum ve entegrasyon potansiyelini artirmaya
caligmaktadir. Birlik; Akdeniz cografyasinin baris, demokrasi, isbirligi ve refah bolgesine
doniigebilecegi inancini tagimaktadir. 2010 yilindaki Paris Deklarasyonu ile alti 6nemli

alan belirlenmistir; ¢evre kirliligi, deniz ve kara ulasimi, sosyal ve sivil iligkiler, alternatif

%8 European Union External Action, “The Barcelona Process”, Erisim: http://eeas.europa.eu/euromed/
barcelona_en.htm, (08.07.2015)
99 European Union External Action, “The Barcelona Process”
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enerji kaynaklari, yiiksek egitim ve arastirma, Akdeniz is ve ticaret inisiyatifi.®®® Akdeniz
Icin Birlik; iiyeleri arasindaki ekonomik, sosyal ve politik iliskileri gelistirmenin yaninda
AB iiyesi olmayan iilkelerin siyasal, ekonomik ve sosyal diizeylerinin AB iilkelerine
yaklagmasi icin faaliyet goOstermeyi daha Onemli gormiistir. Bu yaklasim bdlgenin
giivenlik yapilanmasi boyutunun ikincil 6nemde ele alindigin1 ortaya koymaktadir.
Bolgede; Arap-israil ve Tiirk-Yunan ve Siinni-Sii anlasmazliklarmin kisa vadede
¢ozimiiniin miimkiin gériinmemesi, Avrupalilarin iligkilerin boyutunu ekonomik ve sosyal
diizeyde tutmalarina neden oldugu tahmin edilmektedir. Zira; bolgede, askeri giivenligi
saglayabilmek i¢in ne AB’nin ne de bolge iilkelerinin tek baslarina askeri giicleri yeterli
degildir. AB’nin bolgeden kendisine gelebilecek tehdidi, bolge iilkelerini belirli temel
giivenlik Onlemlerini almaya tesvik ederek kaynaginda engelleme yolunu tercih ettigi
goriilmektedir. Bu tutum, AB’nin giivenlik algisinda merkez-gevre stratejisini

benimsedigini animsatmaktadir.

1995 yilindaki Barselona Konferansi’yla baslatilan Avrupa-Akdeniz Ortakligi
stireci ile bir istikrar ve gilivenlik kusagina paralel ekonomik iligkilerin gelistirilebilecegi
bir platform hedeflenmistir. Akdeniz’in giliney ile kuzey iilkelerinin gayrisafi milli
hasilalar1 arasindaki 10 kata varan farkin 2035’te 20 kata ulasacaginin belirtilmesi, gelir
dagilimindaki adaletsizlikten kaynakli bolgede olusan istikrarsizlifin olumsuz etkilerini
giderme diisiincesinin AB’yi bu siirece ittigi belirtilmektedir. Bu siireci tetikleyen
unsurlardan birinin de bdlgenin artan stratejik onemi ve Fransa gibi iilkelerin bu konumdan

faydalanma istekleri oldugu bilinmektedir.!

Barselona siireci, ABD olmaksizin AB’nin gd¢, uyusturucu kagakgiligi, terérizm
gibi ulus asan sorunlar karsisinda yumusak gii¢ uygulamasiydi. Bu sayede uzun siiredir
unutulan Islam ve Hiristiyan diinyas1 arasindaki iletisim canlanacakti. Gergekte ise
Avrupa’nin giiney ¢evresini AB’nin giivenlik endiselerine karsi organize edecek ve

diizenleyecek bir Avrupa gii¢ projeksiyonu saglamaktaydi. %2

%0 Union for Mediterranean, “Who We Are”, 2013, Erisim: http://Jufmsecretariat.org/who-we-are/,
(09.07.2015)

%1 Yildiz ve Yasar, a.g.¢., .99

92 Sait Yilmaz, a.g.e., 5.460
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Barselona siirecinin giivenlik boyutu, bolge iilkelerinin sorunlart konusup
tartigabilecekleri “yumusak giivenlik” anlayis1 ¢ercevesinde sekillendirilmek istenmistir.
Siireg, askeri Onlemlere dayali “sert gilivenlik” anlayisini ongérmemektedir. 11 Eyliil
olaylar1 ve ardindan gelen siiregte, kiiltiirel boyut, uluslararasi iliskilerin seyrini degistiren
anahtar olmustur. Bu doénemde kiiltlirler arasi iliskilerin yonetiminin 6nemi ortaya ¢ikmis
ve Barselona siireci bu yonetime aday olmustur. Siireg, ilgisini yumusak giivenlik anlayisi
cergevesinde ekonomik entegrasyon, politik uyum ve kiltiirel iletisim iizerine

yogunlastirmigtir.%63

AB’nin 11 Eyliil olaylar: ile degisime ugrayan Akdeniz giivenligine dair 11 Eyliil
oncesinde de bazi ¢ekinceleri bulunmaktaydi. Giivenlik anlayisinin sert mi yoksa yumusak
m1 olacagina dair bir belirsizligin yaninda; Ingiltere ve Almanya gibi baz1 AB iiyelerinin
isteksizlikleri, Arap-Israil anlasmazliginin ¢6ziimiiniin zor gériinmesi, NATO ve ABD gibi
miittefikler ile bolgesel rekabet igerisine girilecek olusu Avrupa-Akdeniz Ortaklik
stirecinin glivenlik ayaginin zayif kalmasina neden olmustur. Ayrica Arap iilkeleri bolgesel
giivenligin Israil’in de bulundugu bir platformda ele alinmasimin Israil lehine ¢ifte standart

olusturacagi endisesini tasimaktadirlar.%*

Arap iilkeleri arasinda ekonomik entegrasyonun, koordinasyonun ve birlikte
hareket etme duygusunun bulunmayisi, AB’nin siirece dair Onerilerini Arap tlkelerinin
ayr1 ayr1 ele almalarina ve kararsiz kalmalaria neden olmaktadir. Arap {ilkelerinin s6z
konusu tutumlari, siirecte inisiyatifin AB’nin elinde olmasina neden olmaktadir. Bu durum,
sliregte giivenlik boyutunun igeriginin (yasadist gog, terdrizm, kitle imha silahlari vs.)
AB’nin ihtiyaclarina gore sekillenmesini saglamaktadir. Arap iilkeleri ise glivenlik algisini
Arap-Israil sorunu iizerine insa etmektedir. Arap-israil sorunu iizerine dahi Kuzey Afrika
iilkeleri ile Ortadogu iilkeleri arasinda goriis farkliliklart bulunmaktadir. Tiirkiye ve Israil
de siirece Arap ilkelerinden farkli yaklagmakta ve ilgilerini AB ile politik, ekonomik

iliskileri gelistirme f{izerine yogunlastirmaktadirlar. Ayrica Israil, bolgesel giivenlik

93 Miquel Nadal, “The Barcelona Process: Background and Vision”, Bo Huldt and Others (Ed.), Euro-
Mediterranean Security and the Barcelona Process, Stockholm: Swedish National Defence College,
Strategic Yearbook, 2003, s.20-24

%4 Abdelwahab Biad, “The Political and Security Partnership and Its Influence on Stability in the
Mediterranean Region”, Bo Huldt and Others (Ed.), Euro-Mediterranean Security and the Barcelona
Process, Stockholm: Swedish National Defence College, Strategic Yearbook, 2003, s.30-31
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algisinda kendine partner olarak ABD’yi tercih etmektedir.®®® Ulkeler ve taraflar arasindaki
algisal farkliliklar ve o6zellikle Arap iilkelerinin insan haklar1 gibi konularla kendi i¢
islerine karigildigt duygusunun olusmaya baslamasi, iligkilerin seyrinin ekonomik ve

kiiltiirel boyuta kaymasinda etkili olmustur.

Barselona Deklarasyonu ile baslayan programa Arap iilkelerinin farkli yaklasimlari
olmustur. Ancak genel kant AB ile isbirliginin faydali olacagi iizerine gelismistir.
Barselona Deklarasyonu sonrasinda, bolgenin en 6nemli {ilkesi konumunda olan Misir
Disisleri Bakanligi; ekonomi, tarim, ticaret ve giivenlik gibi konu bagliklar1 tizerinde AB
ile iligkilerin gelistirilmesine dair olumlu goriis bildirmistir. Ayn1 sekilde Misir Sanayi
Bakanlig1 da AB ile iligkilerin gelistirilmesinin yatirimlar1 artiracagini ve artan iiretim
kapasitesinin AB pazarlarinda degerlendirilmesi ile ekonomik ve sosyal getirilerin 6nemli
boyutlarda olabilecegini belirtmistir. Bu baglamda AB ile iligkileri gelistirmenin Misir
acisindan ABD ve Uzak Dogu ile iliskilerden daha avantajli oldugu belirtilmektedir.%®

Ancak; Arap ilkeleri irlinlerin serbest dolasimmin Arap ekonomisine zarar erecegi

endisesini de goz Oniine alarak girisimlere temkinli yaklasmislardir.

Sadece Misir degil; Tunus, Libya, Fas, Suriye, Urdiin, Liibnan ve Israil gibi bolge
iilkeleri de AB ile iligkileri gelistirmenin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve bolgesel gilivenlik
baglaminda faydali olacagmni beyan etmislerdir. Ozellikle Disisleri Bakanliklar1 ve Sanayi
Bakanliklar1 diizeyinde yapilan aciklamalar iligkilerin ilerletilmesi yoniindedir. Arap
iilkeleri ekonomik ve teknolojik yardimlarin tilkeleri i¢in dnemi iizerinde durmaktadirlar.
Ayrica AB’nin Ortadogu’da Israil konusunda Arap iilkelerine karsi ABD’ye gore daha

onyargisiz olmas1 Arap iilkelerini isbirligi konusunda tesvik etmektedir.%’

AB’nin baglatmis oldugu girisim ekonomik boyutuyla 6ne ¢ikmis olsa da en 6nemli
konulardan biri de bolgesel giivenlik platformu olabilmesi niteligiydi. S6z konusu program
dahilinde gerceklestirilecek goriismeler, zellikle Arap-Israil uyusmazhiginin ¢dziimii igin

uygun zeminin hazirlanmasina olanak saglayabilecek bir mahiyete ulasabilirdi. Nitekim,

%5 Biad, a.g.e., 5.32-33
96 Selim, a.g.e., 5.146-148
%7 Selim, a.g.e., 5.148-149
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AB ile ve akabinde bolge iilkelerinin birbirleri ile olan iliskilerin artacak olmasi taraflarin

tamaminin kazancli olabilecegi bir ortami beraberinde getirecekti.

Gerek toprak sorununda gerekse siyasal haklar sorununda kisa vadede tam olarak
anlasma saglanamasa da gelecek i¢in kabul edilebilir stabil bir durumun benimsenmesi
ihtimali bulunmaktaydi. Bu kapsamda, taraflarca Barselona Deklarasyonu, 1991°de
baslatilan Madrid Baris Siireci’nin bir devami olarak algilanmigti. 1997 yilinda Malta’da
Akdeniz Birligi Programi cergevesinde Akdeniz Giivenligi tizerine bir bakanlar zirvesi
yapilmisti. 1999 yilinda yapilan toplantilarla da benzeri girisimlerin hizlandirildig

bilinmektedir.

Akdeniz giivenligi konusunda Arap ilkelerinin {izerinde durdugu en o6nemli
konulardan bir tanesi Avrupali ve diger Batili iilkelerin Orta Dogu’daki biyolojik ve
kimyasal silahlara gosterdikleri hassasiyetin Israil’in elindeki niikleer silahlara
gosterilmemis olmasidir. Bolgedeki Arap iilkeleri bu konuda hakkaniyetli davranilmadigini
diistinmektedirler. Buna karsilik goriismelerde Avrupali iilkeler, bolgesel gilivenligin
sadece Arap-israil anlasmazligina endekslenmemesi gerektigini ve tehdit unsuru tasiyan

kitlesel imha silahlarinin dnlenmesi gerekliligi iizerinde durmaktadirlar.®®

Yasadis1 goge bagl olarak issizlik oranlarindaki artis, go¢gmenlerin uyusturucu
ticaretini artirmasi, gd¢menlerin Avrupa sosyal yasantisina entegre olamamalarindan
kaynakli 1rk¢1 catigsmalarin yaganmasi olasilifi Avrupa iilkelerini endiselendirmektedir.
Ayrica gbogmenler arasinda terdristlerin de bulunmasi ve bu nedenle terdrist faaliyetlere
maruz kalinmasi ihtimali de Avrupa i¢in bir diger tehdit unsurudur. Siyasal mesruiyeti Bati
tarz1 demokrasi anlayisi igerisinde yetersiz olarak goriilen yonetimlerle igbirligi igerisinde
bulunulmasi ve bu yonetimlerin bir anda degisebilecegi ihtimali nedeniyle ugranilacak olan
ekonomik zararlar da dikkate alindiginda; AB, Akdeniz {ilkeleri ile iliskilerden
dogabilecek sorunlari en aza indirmek ve tehlikeyi kaynaginda kontrol altina alabilmek
icin Barselona Siireci ile bir uyum programi gelistirmeyi ve yatirimlar ile demokrasiye

gecis konusunda iilkeleri tesvik etmeyi uygun bulmustur.®®® AB, Akdeniz’in giivenligiyle

98 Selim, a.g.e., 5.155
99 Aliboni, a.g.e., 5.134-136
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ilgili diisiincelerinin Avrupa-Akdeniz ortaklik siireciyle paralellik gosterdigini, AB

bilinyesinde yapmis oldugu zirvelerdeki aldig1 karalarla da teyit etmektedir.

Akdeniz Birligi Konferansi’na katilan BM Genel Sekreteri'nin Medeniyetler Ittifaki
Yiiksek Temsilcisi eski Portekiz Cumhurbaskani Jorge Sampaio, Akdeniz i¢in Birlik ve
Medeniyetler ittifaki'nin  birbirini tamamlayici iki proje oldugunu dile getirerek,
benzerlikler ve yakinliklarin iki girisimi rakip hale getirebilecegini sdylemistir. Proje’nin
fikir babasi Sarkozy’nin damismam Henri Guaino ise Israil’in Gazze saldirilartyla bloke
olan Birligin hala hayta oldugunu belirtmistir. Son Gazze krizi esnasinda bakanlar1 ve
diplomatlar1 bir araya getirmenin miimkiin olmadigini, fakat buna ragmen higbir iilkenin
projeden ayrilmak i¢cin bagvuruda bulunmadigini ifade etmistir.%”

Her ne kadar proje, Fransa’nin bir {iriinii olarak goriilse ve Sarkozy doneminden
sonra Onemini yitirmis olsa da giliniin bdlgesel gelismeleri ve AB’nin politikalar

baglaminda halen kullanilabilecek bir girisim olarak durmaktadir.

Brzezinski’ye gore; ciddi bir Amerika-Avrupa rekabeti, Avrupa ve Amerika igin bir
yikim olurdu. Su anda Avrupalilar kendilerini ciddi bir askeri gii¢ haline getirmek icin
birlik ve motivasyondan yoksundurlar. Bu nedenle Avrupa ve Amerika arasinda jeopolitik
bir ¢ekisme s6z konusu degildir.®’* 11 Eyliil sonrasinda Amerika’nin Avrupali miittefikleri
terorizmi bir tehdit olarak onayladilar. NATO ilk defa 5. maddeyi yiirtirliige sokarak
Afganistan’a ortak miidahalede bulunmustur. Afganistan kadar kapsamli olmasa da Irak ve
daha sonra Libya miidahalelerinde de Amerika ve Avrupa’nin askeri ortak harekatlar
yaptig1 gorlilmektedir. Sosyal, tarihsel ve ekonomik ortak ge¢mislere sahip olmalari,
Amerika ve Avrupa’y: giivenlik algis1 ve terdrizm gibi benzeri tehditlere karsi ortak tepki
vermeye iten unsurlardan olmaktadir. Herhangi birinin yasam tarzina yapilan saldiri

digerini de endiselendirmektedir.

ABD’nin kiiresel ekonomik rakibi olarak goriinse de ayni kiiltiirlin ve sistemin bir
parcas1 olan AB iilkeleri, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda, ABD’yi terdrle miicadelede
destekleyeceklerini belirtmislerdir. Dénemin Ingiltere Disisleri Bakani Jack Straw, “Bu,
ozgiirlik, demokrasi ve uygarhga yonelik bir saldirtydi.” Ifadelerini kullanmistir.%"2
Saldirilar, hem terdrle miicadele konusunda hem de AB’nin askeri olarak NATO’ya

bagimhiligr konusunda Avrupali siyasetcilerin goriis ayrililarmi ister istemez ortadan

90 Yildiz ve Yasar, a.g.e., s.104-105
971 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.117
972 Bozkurt, Uluslararast Hukukta Kuvvet Kullanimi, s.201
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kaldirmistir. Bu dénemden sonra AB’nin 6zellikle giivenlik politikalarinda NATO ve ABD
ile daha fazla isbirligi yaptig1 goriilmiistiir.

11 Eyliil saldirilar1 sonrast gelismelere istinaden AB’nin, 21 Eyliil 2001 tarihinde
yapilan olaganiistii zirvede BM Giivenlik Konseyi’nin kabul ettigi 1368 sayili kararin 3.
maddesi®® cercevesinde Afganistan’a karsi operasyonlarin yasalligi taninmis ve BM
cercevesinde terdrizme karsi en genis koalisyon olusturma ¢agrist yapilmustir.%’*
Gelismeler gostermektedir ki uluslararasi ekonomik sisteme karsi yapilan herhangi bir
tepki sistemin tiim aktorlerini olumsuz etkilemekte ve reaksiyona sebep olmaktadir.
Burada, sistem iginde goreceli degil; mutlak c¢ikar baglaminda, yani ortak fayda

cercevesinde hareket edildigi goriilmiistiir.

AB, 2002 yilinda Valencia Eylem Plani ile Avrupa-Akdeniz Ortaklig1 diizeyinde
terérizmle miicadele konusundaki tavrini ortaya koymustur. Bu girisim ile siirece dahil
Arap {ilkeleri nezdinde de ortak bir terérizm algisi sekillendirilmeye ¢alisilmistir. Eylem
plan1 kapsaminda terérizmle miicadele i¢in ad-hoc calisma gruplari olusturulmasi karari
alinmistir.””® Her ne kadar Arap iilkelerinin tamami terérizmle miicadele konusunda ayn
motivasyona sahip olmasa da teror algisi tizerinde fikir ve niyet birliginin yapilmis olmasi

onemli bir gelisme olarak gosterilmektedir.

Akdeniz giivenligi AB icin Trans-Atlantik odakli Avrupa giivenliginin bir alt
basligini olusturur ve Akdeniz bir tampon bolgedir. Ayrica AB, bdolgesel giivenligin tesisi
konusunda NATO’nun sert giiciinden arda kalan kisimlart doldurarak, askeri tedbirlere
varmayan yumusak giicii kullanip tehlikeyi kaynaginda engellemeyi uygun gormiistiir.%”®
Bu sayede bolge iilkeleri ile iligkilerde de bir gerilim s6z konusu olmayacaktir. Fransa,
Italya ve Ispanya gibi giiney iilkelerinin Avrupa-Akdeniz isbirliginin gelistirilerek giivenlik

boyutuna yeniden sekil verilmesi diisiincesi Orta ve Kuzey Avrupa iilkelerince uygun

973 Giivenlik Konseyi’nin 12 Eyliil 2001 tarihli toplantisinda almis oldugu kararm 3. maddesi sdyledir: “Bu
terorist saldirida suglularin organizatér ve sponsorlarinin cezalandirilmasi i¢in tiim devletleri acil olarak
birlikte ¢aliymaya davet eder ve bu sorumlulugun bir geregi olarak, suglularin koruyucular1 ve destekgileri,
organizatdrleri, sponsorlari tiim bu eylemi isleyenlerin hesaplarina el konulmasini vurgular. Bkz. Bozkurt,
Uluslararas1 Hukukta Kuvvet Kullanimi, a.g.e., 5.204

974 Bozkurt, Uluslararast Hukukta Kuvvet Kullanimi, 5.202

5 Biad, a.g.e., s.34

976 Guazzone and Bicchi, a.g.e., 5.238
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bulunmamis ve girisimler durdurulmustur. Bu ¢ercevede AB iilkelerinin de gilivenlik

yapilanmasi noktasinda tam olarak fikir birliginde oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

Omnegin Italya hiikiimetinin 2003 yilinda, Akdeniz’den, yasadis1 gb¢ ve terdrizm
aracilifiyla, Avrupa iilkelerine gelebilecek tehlike hakkinda daha duyarli olmasi ve askeri
yontemleri de igeren tedbirlerin alinmasi konusunda yapmis oldugu uyarilar, AB’nin diger
iilkeleri nezdinde ayni hassasiyetle karsilanmamistir.’’’ AB’nin giiney iilkeleri 6zellikle
yasadisi gogler nedeniyle hem issizlik ve hem de miiltecilerin iilkelerinde ¢ikardiklari
sorunlar nedeniyle sikinti yasadiklar1 gibi terdrist faaliyetlere daha fazla maruz

kalmaktadirlar.

Brzezinski’ye gore Ortadogu’nun Avrupa’ya yakinligt ve Avrupa’nin
Ortadogu’daki tarihi, siyasi ve ekonomik ¢ikarlar1 g6z oniinde bulunduruldugunda AB’nin
bolgeyi yatistirmakta ok daha aktif bir rol iistlenmesi gerekmektedir.®”® Ancak bunu tek
basma yapmast miimkiin olmadigindan Amerika ile Ozellikle askeri konularda ortak
hareket etmesi gerekmektedir, zira AB’nin aktif ve etkili olabilecek yetkinlikte bir ordusu

bulunmamaktadir. AB ordusu hala NATO imkan ve kabiliyetlerine bagimlidir.

Stephen C. Calleya’ya gore, Akdeniz’de esnek bir giivenlik semsiyesinin
olusturulmasi gerekliligi baglaminda Avrupa-Akdeniz siirecinde, esnek bir Avrupa-
Akdeniz Deniz Giicii ve Avrupa-Akdeniz Giivenlik Ajansi tesis edilmesi uygun olacaktir.
Calleya’nin 6nerdigi deniz giicli gé¢ ve uyusturucu madde transferinin engellenmesi, deniz
ticaretinin giivenligi ve ¢evre gibi konularda etkin olabilir. Bu sayede Akdeniz giivenligi
iizerine ortak fikirlerin tartisilabilecegi bir diyalog siireci elde edilmis olacaktir.”® Ancak
ne AB’nin ne de Akdeniz i¢in Birlik programi iiyelerinin heniiz bdyle bir niyet beyani

bulunmamaktadir.

Calleya, Onerilerini sadece basit denetim {izerine gelistirmemis, Avrupa-Akdeniz

isbirligi siireci kapsaminda ¢atigmalarin 6nlenmesi i¢in diyalogun saglanabilecegi politik

977 Guazzone and Bicchi, a.g.e., 5.246

978 Brzezinski, Tercih: Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Liderlik mi?, s.136

97 Stephen C. Calleya, “Better Coordination of Security Dialogues in the Mediterranean”, Elizabeth Abela
and Others (Ed.), The Future of the Euro-Mediterranean Security Dialogue, Paris: Institute for Security
Studies Western European Union, 2000, s.61-62
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platform mabhiyetini tasiyacak bir merkezin kurulmasindan bahsetmistir. Diplomatik
agirlikli olan s6z konusu girisimin basarili olabilmesi i¢in askeri kapasite vurgusu yapan
Calleya, diplomatik ve askeri giiclin birbirini tamamladigini ifade etmektedir. Merkez;
iilkelere sosyal, etnik ve politikal ¢atigmalarin 6nlenmemsi i¢in baski olusturabilecek
mahiyette olmalidir. Merkez diplomatik ve askeri etkinligini BM ve NATO gibi Bati
kurum ve organizasyonlari ile igbirligi igerisinde artirabilecek baglantilar1 da tesis etmis
olmalidir. Politik ve askeri onlemler ekonomik yaptirimlarla da desteklenmeli ve tim
iiyelerin alinan kararlart uygulamalari saglanmalidir. Kararlarin pratige dokiilebilmesi i¢in
Avrupa-Akdeniz Deniz Ajansi’nin kurulmasi ve ajansa bagl siirekli deniz giicl
olusturulmas1 uygun olacaktir, bu sayede Akdeniz deniz alani i¢in Siirekli iletisim ve
denetim olusturulabilecektir. S6z konusu yapilanma bolge iilkelerinin tamaminin 6nem
verdigi deniz ticareti gilivenligi ve kriminal suglarla miicadelede etkinlik
saglayabilecektir.®® Avrupa-Akdeniz Birligi iiyelerinin belirli giivenlik algilar {izerinde
fikir birligi igerisinde olmalarinin saglanmasi, temel diizeyde dahi kalmis olsa bolgesel

baris ve giivenligin tesisi i¢cin 6nemli bir adim olacaktir.

Ozellikle tiim iilkeler icin tehdit niteligi tastyan terdrizmle miicadele konusunda
etkin olunabilmesi, bolgesel giivenlik ve isbirliginin tesisinin temeli olabilir. Avrupa-
Akdeniz bolgesinin kitle imha silahlarindan arindirilmasi ve silahlarin kontrolii de {lizerinde
durulan ve birligin iistlenebilecegi temel konulardan olabilir. Calleya, Akdeniz i¢cin NATO
benzeri bir giivenlik yapilanmasinin olusturulabilecegi {izerinde durmaktadir ve NATO

gibi uluslararas1 organizasyonlarla ortak faaliyetlerin gergeklestirilebilecegini belirtir.

4.2.3. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT)

Giivenlige yonelik ilke, norm ve standartlarin belirlenmesi, yiikiimliiliiklerin
uygulamalarinin denetlenmesi, esnek miizakere ve siyasi diyalog forumu olusturulmasi ve
katilimec1 devletlerin demokratiklesme, hukukun {istiinliigli ve insan haklarina saygi

alanlarindaki cabalarma destek ve yardim islevi gormek amaciyla, 1973-1975 yillarinda

980 Stephen C. Calleya, “Conflict Prevention in the Mediterranean: A Regional Approach”, Bo Huldt and
Others (Ed.), Euro-Mediterranean Security and the Barcelona Process, Stockholm: Swedish National
Defence College, Strategic Yearbook, 2003, s.43-48
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gergeklestirilmeye baglanan konferanslar, 1994 yilindaki Budapeste zirvesinde alinan

kararla Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat: (AGIT) olarak kurumsallastiriimistir.%8

1975 yilinda Helsinki Nihai Senedi’nin imzalanmasi ile orgiitiin temeli atilmistir.
Senette on temel prensip kabul edilmistir. Prensipler:

- Egemen esitlik ve egemenlige saygi,

- Kuvvet kullanmaktan kaginma,

- Smurlarin ihlal edilmemesi,

- Devletlerin iilkesel biitiinliigiiniin korunmasi,

- Anlasmazliklarin baris¢il yollarla ¢oziilmesi,

- Ig islerine karisilmamasi,

- Insan haklarma ve temel 6zgiirliiklere saygi,

- Esitlik ve self-determinasyona riayet,

- Ulkeler arasi igbirligi

- Uluslararasi hukuktan kaynakl yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesidir.%?

Helsinki Nihai Senedi, ¢esitli askeri giiven ve giivenlik artirici 6nlemlerin yani sira
ekonomik, bilimsel, teknolojik, cevresel ve insani konularda isbirligini ongérmekte ve

orgiitiin kapsamli giivenlik konseptinin temelini olusturmaktadir.%83

Soguk Savas doneminde bloklar arasi iletisimin ve igbirliginin saglanmasi
maksadiyla kurulan orgiit, Soguk Savas’in bitisiyle ilgisini Avrupa’ya ¢evresinden
gelebilecek tehditlere kaydirmistir. 1990 yilindaki Paris Zirvesi’nde kabul edilen “Yeni bir
Avrupa Igin Paris Sarti” yeni dénem igin kurumsallasmanin baslangici olmustur. Paris
Sart1 ile yeni bir doneme girildigi liyelerce teyit edilerek yeni sorumluluklar yiiklenildigi ve
artik Avrupa’da sorunlara karsi daha operasyonel olunmasi ve denetim konusuna agirlik

verilmesi gerektigi belirtilmistir.%*

%l Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhg, “Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat:”, Erisim:
http://www.mfa.gov.tr/turkiye-ve-avrupa-guvenli-ve-isbirligi-teskilati-_agit .tr.mfa, (09.06.2015)

%2 Qrganization for Security and Co-Operation In Europe (OSCE), “Helsinki Final Act”, Erisim:
https://www.osce.org/mc/39501?download=true, (19.06.2015)

93 Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1, a.g.e.

%4 Organization for Security and Co-Operation In Europe, (OSCE) “History”, Erisim:
http://www.osce.org/history, (20.06.2015)
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1999 yilinda Istanbul’daki zirvede kabul edilen “Avrupa Giivenlik Sart1” ile
giivenligin tesisi i¢in diger kurumlar ile isbirligine dayali giivenlik platformunun
olusturulmasi, AGIT’in baris1 koruma operasyonlarindaki roliiniin gelistirilmesi, AGIT’in
yardim ve genis capli sivil alan operasyonlarma iliskin taleplere daha cabuk yanit
verebilmesi, polis faaliyetlerinin yiiriitiilebilmesi i¢in yeteneklerin gelistirilmesi, bir
harekat merkezinin olusturulmasi ve Daimi Konsey altinda hazirlik komitesi kurularak

danigma siirecinin giiclendirilmesi karara baglanmigtir.9°

AGIT, 1990’lardaki gatismalardan yikimla ¢ikmus iilkelere demokratik kurumlarin
insast, hukukun istiinliiglinlin saglanmas1 ve ekonomik kalkinmanin tesvikinde yardimci
olmaya doniik ¢aligmalarina agirlik vermistir. Bununla birlikte 11 Eyliil olaylar1 sonrasi
asimetrik tehdidin 6n plana c¢ikmasi ve AGIT’in bélgesel giivenlik problemlerinin
¢oziimiinde etkisiz kalmasi, 2010 Astana Zirvesi’nde Orgiitiin agirhigm kadm, cinsiyet,

siber giivenlik gibi konulara verdigi goriilmiistiir.%®

AGIT daha ¢ok yerel norm ve standartlara ulasilip ulagilmadig ile ilgilenmektedir.
Bu cergevede Avrupa iilkelerinde insan haklar1 ve azinlik haklar1 gibi konularda
belirlenmis olan kurallarin uygulanirligit AGIiT’in ¢alisma alamdir. Ozellikle Avrupa’nin
giiney komsularinda AGIT kriterlerinin saglanmasimnin éngoriilmesi, Avrupali iilkelerin s6z
konusu bolge ile iliskilerinin gelistirilmesinde onemli bir gerek¢ce olmakta ve bolge

iilkelerinin belirli hukuksal standartlara kavusmasina imkan vermektedir.%’

Bugiin 57 katilimciya sahip olan AGIT, Avrupa giivenliginin tesisi igin bir platform
niteligi gérmektedir. Bu anlayisla, Avrupa sathinda ve bolgesel diizeyde kuvvet diizeyleri,
askeri dengeler, lilke i¢i ve dis1 askeri konuslandirma kosullarinin diizenlendigi ve 30
AGIT iiyesi iilkenin katildig1, Avrupa Konvansiyonel Kuvvetler Antlagsmasi (AKKA) nin
konularinin ele alindigt Ortak Danisma Grubu da AGIT’e tahsisli binada hizmet
sunmaktadir. AKKA gibi AGIT iiyelerinin tarafi oldugu Acik Semalar Anlasmasi da
AGIT’in tahsis etmis oldugu binada faaliyet gdstermektedir.%®8

%5 T.C. Kamu Denetgiligi Kurumu, “Avrupa Giivenlik Sarti”, Erisim: http://www.ombudsman.gov.tr/
contents/files/902d4--Avrupa-Guvenlik-Sarti.pdf, (18.06.2015)

96 Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1, a.g.e.

%7 Weinrod, a.g.e., .94

98 Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat, a.g.e.
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4.2.3.1. Isbirligi icin Akdeniz Ortaklar

Helsinki Nihai Senedi’nde Avrupa giivenligi ile alakali olarak bir Akdeniz bSliimii
olusturulmustur. Senette Akdeniz iilkeleri ile AGIT arasinda insani iliskiler, bilgi
paylasimi, kiiltiirler arasi isbirligi ve egitim isbirligi ve degisim programlar1 iizerine
iliskilerin gelistirilmesi kararlastirilmistir. Ayrica; Cezayir, Misir, Israil, Fas, Suriye ve
Tunus’a iligkilerde bir sonraki adima gecilmesi icin toplantilar1 takip etmeleri

onerilmistir.%°

Helsinki Nihai Senediyle baslayan AGIT-Akdeniz siireci, 2003 yilinda Daimi
Konsey’in 571 nolu karar ile ortaklik iligkilerinin bir baslik altinda toplanip siireklilik
kazandirilmas1 fikrine istinaden “Isbirligi I¢in Akdeniz Ortaklari” adi altinda devam
etmistir. Ortakliga devam eden 6 Akdeniz iilkesi (Cezayir, Mistr, Israil, Urdiin, Fas, Tunus)
ile sekiz baslik altinda iliskilerin gelistirilmesi 6ngoriilmiistiir:

- @Giiven artirmak,

- AGIT’in diyalogu tesvik edici bir platform olarak kabul edilmesi,

- AGIT’in insani boyut taahhiidi,

- AGIT’in ekonomik ve cevresel taahhiitleri,

- Medya ve yeni teknolojiler,

- Kapsaml giivenlik yaklasimlari,

- Gog ve entegrasyon politikas1.®®

Akdeniz Isbirligi kapsaminda belirlenen konularda iilkelerin gelisimleri ve uyum
stiregleri, toplanti ve konferanslarla, degerlendirilmeye c¢alisilmaktadir. Ortak iilkeler,
gdzlemci statiisityle AGIT Bakanlar Konseyi toplantilarina ve Daimi Konsey’in giivenlik
ve isbirligi forumlarma katilmaktadirlar. 1994 Budapeste Zirvesi’nde isbirliginin
gelistirilmesi i¢in daimi konsey kurulmasi kararlastirilmis ve peryodik olarak toplanmasi

saglanmigtir. %%

99 Helsinki Final Act, a.g.e.

90 Organization for Security and Co-Operation In Europe (OSCE), “Mediterraean Partners for Co-
operation”, Erigim: http://www.osce.org/networks/111472, (22.06.2015)

%1 Organization for Security and Co-Operation In Europe (OSCE), “Mediterraean Partners for Co-operation”
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2014 yilinda Helsinki Nihai Senedinin 40. yilina ithafen diizenlenen Roma’daki
uluslararas1 seminerde, “Yeni Akdeniz” bashgi ile Akdeniz Ortakliginda ikinci asamaya
gecilmesi gerektigi belirtilmistir. Ikinci asama ile kast edilenin, isbirliginin Akdeniz’in alt
bolgelerini de kapsayacak sekilde daha genis bir Avrupa-Akdeniz alanina yayilmasi oldugu
ifade edilmistir. Diplomatik kanallar kullanilarak AGIT’in barisa ydnelik uygulamalarinin
kiiresel diizleme aktarilmasi ongoriilmektedir. Bu sayede inang ve dinler arasi iletisim de
daha genis bir diizlemde gergeklestirilebilecek ve Akdeniz bir diyalog ve isbirligi alani,
bolgesi haline gelebilecektir. Yeni anlayista anahtar kelime “Kamu-Sivil Isbirligi”dir.%%2
Bu anlayisla sadece hiikiimetler degil sivil toplum kuruluslar da siirece dahil edilmektedir.
Amag, ortak bir baris ve giivenlik anlayisinin toplumun tiim kesimleri tarafindan

benimsenmesi ve siyasal yapilarin bariga yoOnelik politikalar  gelistirmelerinin

saglanmasidir.

4.2.4. Birlesmis Milletler’in Medeniyetler Ittifaki Girisimi

BM biinyesinde Akdeniz’i hedef alan en &nemli gelisme Medeniyetler Ittifaki
olmustur. Ispanya Basbakan1 Zapatero’nun teklifi iizerine Tiirkiye ile 2005 yilinda
baslatilmis olan Medeniyetler Ittifaki, BM Genel Sekreteri tarafindan da desteklenmistir.
Tiirkiye’nin bolgede hem dogu hem de bati kiiltiiriine hitap edebilen bir yapisinin olmasi,
iki medeniyet arasinda arabulucu rolii oynayabilecegi fikrini ortaya ¢ikarmistir. Bati’nin
yumusak veya akilli giicli kullanma politikasi ¢ercevesinde ortaya c¢ikan Medeniyetler
Ittifaki girisiminde Tiirkiye, Islam Medeniyetinin temsilcisi olarak goriilmek istenmistir.
Medeniyetler Ittifaki, uluslararas1 istikrar1 tehdit edebilecek dereceye yaklasan iki
medeniyet arasindaki karsilikli korku ve giivensizlik ortamimin sonlandirilmasini
amaglamistir. Girisim, tim toplumlarin kalkinma, giivenlik, ¢evre ve refah konularinda
birbirlerine bagimli olduklar1 hususunu esas almakta ve ortak siyasi bir irade olugturmay1
amaclamaktadir. Girisim baglaminda BM catis1 altinda kurulmus olan Dostlar Grubu’nun

iilke ve uluslararasi kuruluslardan olusan iiye sayis1 141’e yiikselmistir.%%

992 QOrganization for Security and Co-Operation In Europe (OSCE), “The OSCE Mediterranean Partnership
for Co_operation, A Compilation of Relevant Documents and Information, OSCE, Vienna”, 2014,
http://www.osce.org/networks/132176?download=true, (27.06.2015)

993 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig1, “Medeniyetle Ittifaki Girigimi”, Erisim: http://www.mfa.gov.tr/
medeniyetler-ittifaki-girisimi.tr.mfa, (28.06.2015)
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Girisime dair esgiidiimii saglamak ve Ittifakin idari islerini yiiriitmek iizere BM
bilinyesinde New York’ta bir Yazmanlik ihdas edilmistir. Yazmanlik, uluslararasi planda
Ittifakin tanittmin1 yapmakta ve medya, genglik ve egitim gibi alanlarda somut projeler
yiiriitmektedir. 2007 yilinda bir de yiiksek temsilcilik atanmistir.%* Cesitli konular1 hedef

alan forumlar araciligiyla karsilikli iligkiler gelistirilmeye calisilmistir.

9 Kasim 2010 tarihinde Malta’da gerceklestirilen Disisleri Bakanlari toplantisinda
Medeniyetler ittifaki Akdeniz Bolgesel Stratejisi ve Eylem Plani kabul edilmistir. Buna
gore iilkeler; uluslararasi ve yerel orgilitler kiiltlirler aras1 diyalog ve isbirliginin artirilmasi
icin girisime davet edilmektedir. Bolgedeki insan haklar1 ve uluslar arasi hukuk konular
ile ekonomik, sosyal ve kiiltiirel konularin konusulmasi i¢gin BM c¢atist altinda bir platform
ongoriilmektedir. Bu sayede medeniyetler arasi barigin saglanabilecegi ve politik

yansimalarmin bolgesel barisa katki saglayacag hesap edilmektedir.%®®

ittifak Akdeniz bolgesini baz alan isbirligi girisimlerini destekledigini
belirtmektedir. Bu kapsamda Barselona Siireci’nin bolge icin kapsamli bir yapilanma
ongordiigii ve kiiltiirler arasi1 diyalogun gelistirilmesi konusunda basar1 sansinin yiiksek
oldugu belirtilmektedir. Ayrica, bolgesel barisa yonelik stratejilerin uygulanip devam
ettirilebilmesi igin Akdeniz Parlamenterler Asamblesinin aktif olabilecegi ifade
edilmistir.%® 2011 yilinda Doha’da yapilan dostluk grubu toplantisinda da isbirliginin
gelistirilmesi gerektigi tekrarlanmistir.%’ Isbirliginin daha cok kiiltiirel faaliyetler, genglik
etkinlikleri, kadin sorunlar1 gibi konular iizerine aktivitelerle gelistirilmesi
hedeflenmektedir. Medeniyetler Ittifaki Yiiksek Temsilcisi Nassir Abdulaziz Al-Nasser,
AB ve AGIT gibi orgiitlerin Akdeniz’de isbirliginin gelistirilmesi iizerine gerceklestirilen
toplantilara  katilarak  kiiltiirel ~diyalogun ilerlemesini saglamaya caligmaktadir.
Medeniyetler Ittifaki girisimi Arap Bahari ve sonrasinda gelen olaylar neticesinde
cazibesini yitirmistir. Ozellikle Suriye i¢ savas1 ve artan miilteci sorunu, Ittifak fikrinin

bolgesel baris ve istikrarin saglanmadan miimkiin olamayacagini ortaya koymaktadir.

99 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhgi, “Medeniyetle Ittifaki Girisimi”

95 United Nations Alliance of Civilazation, “Regional Strategy fort he Mediterranean”, 2010, Erisim:
http://www.unaoc.org/2010/11/regional-strategy-for-the-mediterranean/(15.07.2015)

9% United Nations Alliance of Civilazation, “Regional Strategy fort he Mediterranean”

97 United Nations Alliance of Civilazation, “Action Plan for 2011-2015 implementing the Alliance of
Civilizations’ Regional Strategy on Intercultural Dialogue and Cooperation for the Mediterranean —
prioritized actions for 20117, 2011, Erisim: http://www.unaoc.org/wp-content/uploads’fUNAOC-Action-Plan-
for-the-Mediterranean-20-April-2011.pdf, (22.07.2015)
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4.2.5. Islam isbirligi Teskilati’nin Dogu Akdeniz Politikasi

Islam Isbirligi Teskilat;, Kiidiis’teki El-Aksa Camisi’nin yakilmasina tepki olarak
25 Eyliil 1969 tarihinde Rabat’ta ilk kez diizenlenen Islam Zirve Konferansi’nda alinan bir
kararla kurulmustur. Orgiitin ilk ismi Islam Konferans1 Orgiitii iken 2011 yilinda
Astana’da diizenlenen 38. Disisleri Bakanlar1 Konseyinde orgiit, islam Isbirligi Teskilat:
admi almistir. 1970 yilinda Cidde’de gergeklestirilen Birinci Islam Disisleri Bakanlar
Konferansi’nda genel sekreterlik olusturulmus ve Kudiis kurtarilana kadar sekretaryanin

Cidde’de ¢alismasi kararlastirilmistir.>%

2008 yilinda Dakar’daki Zirvede teskilatin yeni sarti kabul edilmistir. Sart, temel
prensipleri belirledigi gibi, lyelerin karsilikli iliskileri gelistirmesini, iiye devletler
arasindaki uyusmazliklarin barisgil yollarla ¢oziimiinii, Orgiitin amaclarini, organlarin
isleyisini, biitce ve maliye gibi konularin diizenlenmesini igermektedir. Sart, yeni donemde
daha aktif olunmasi igin gerekli diizenlemeleri icererck 1.5 milyar niifuslu Islam

diinyasinin tek viicut halinde temsili icin ortam saglamaktadir.%®®

Teskilat, 21. yilizyila uyum saglamak niyetiyle 2005 yilindaki Mekke Zirvesi’nde
On Yillik Eylem Plani hazirlamistir. Buna gore; siyasal gelecek, yardimlagma ve Islami
faaliyetlere katilim, Islami hosgodrii ve ilimhlik, islam hukuku, Islam Fikhi akademisi,
terdrizmle miicadele, Islamofobi ile miicadele, insan haklar1 ve iyi yonetisim, Filistin ve
isgal altindaki Arap bdlgeleri, ¢atismalarin 6nlenmesi, ¢oziimii ve barisin tesisi, Orgiitiin
reformu, ekonomik isbirligi, Islam Kalkinma Bankasi’nin desteklenmesi, dogal afetler
karsisinda sosyal dayanisma, Afrika’da yoksullukla miicadele, yiiksek egitim, bilim ve
teknoloji, Islam cografyasinda kadin, geng¢ ve cocuk haklar1 ve Kkiiltiirel degisim

konularinda yapilmasi gerekenler belirlenmeye ¢alisilmagtir,10%°

998Tjirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig1, “Islam Isbirligi Teskilat1”, Erisim: http://www.mfa.gov.tr/islam-
isbirligi-teskilati.tr.mfa, (23.07.2015)

99 Organization of Islamic Cooperation, “About OIC”, Erisim: http://www.oic-oci.org/oicv2/page/
?p_id=52&p_ref=26&lan=en, (25.07.2015)

1000 Organization of Islamic Cooperation, “Ten Year Programme of Action”, 2005, Erisim: http://www.oic-
oci.org/oicv2/upload/pages/typoa/en/poa_en_revl.pdf, (25.07.2015)
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Teskilat, iiyeler arasi iliskiler disinda bagka iilkelerle veya oOrgiitlerle baglantilar
konusunda zayif kalmistir. Bu kapsamda 6rgiit, iiyelerinin sekiz tanesinin kiyis1 bulunan ve
Bati diinyas1 ile iletisimi saglayan Akdeniz konusunda da herhangi bir girisimde
bulunmamustir. 2011 yilinda Genel Sekreter Ekmeleddin Thsanoglu Medeniyetler Ittifak:
toplantisina katilarak ittifakin Akdeniz politikasina katildiklarmi ifade ederek iliskilerin

gelistirilmesi gerektigini belirtmigtir.1%%

Bunun disinda teskilat, 2011 yilindaki Astana zirvesinde, Kibris Sorunu’nun BM
biinyesinde iyi niyet ve hakkaniyet ilkelerine uygun olarak Kalici ¢oziimiinii destekledigini
ve Kibris Rum Kesiminin tek tarali eylemlerinin barisa giden yolu kestigini belirterek, s6z
konusu davraniglardan ka¢inilmasini istemistir. Dogu Akdeniz’deki tek tarafli girisimlerin
bolgesel baris ve istikrart olumsuz yonde etkiledigi belirtilmistir. Dogal Kaynaklarin
isletilmesine dair Kibris Rum Kesiminin almis oldugu tek tarafli kararlarin Kibris Tiirk

tarafinin haklarmin goz ard1 edildigi ifade edilmistir. %%

Islam Isbirligi Teskilati, daha ¢ok Filistin meselesi olmak iizere, Islam
diinyasinda sikintili olan konular1 giindemine alarak onlarla ilgili spontane girisimlerde
bulunmaktadir. Bunun disinda Arap Ligi hari¢ bolgesel ya da birebir higbir organizasyonla
veya ilke ile kalici isbirligi girisimi igerisinde bulunmamaktadir. Ad-Hoc diplomasi
anlayisi, teskilat’in etkinligini zayiflatan bir unsur olarak ortaya g¢ikmaktadir ki etkin
olamayis en son olarak Suriye I¢ Savasi’nda goriilmiistiir. Teskilat, BM kararlarina
katilmanin ve Suriye’nin iyeligini askiya almanmn disinda hicbir etkili, faaliyette ve
girisimde bulunamamistir. Bu durumun sebebi olarak, benzeri kriz konularina dair kalict
bir ¢alisma grubu ile birlikte diger {ilke ve organizasyonlar ile iletisim kanallariin aktif

edilebilecegi bir platformun Teskilat biinyesinde olusturulmamis olmasi goriilmelidir.

1001 Organization of Islamic Cooperation, “Message Secretary General of the Organization of the Islamic
Cooperation H.E. Prof. Ekmeleddin Ihsanoglu at the 2nd Meeting of the AoC Focal Points of the OIC
Member  States”, 2011,  http://www.oicoci.org/oicv2/topic/?t_id=5852&ref=2460&lan=en&x_key=
Mediterranean, (23.07.2015)

1002 Organization of Islamic Cooperation, “Message Secretary General of the Organization of the Islamic
Cooperation H.E. Prof. Ekmeleddin Ihsanoglu at the 2nd Meeting of the AoC Focal Points of the OIC
Member States”
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4.2.6. Arap Ligi’nin Dogu Akdeniz Politikasi

Arap Ligi, Arap tlkeleri arasinda ekonomik, politik, kiiltiirel, milli ve dini
konularda isbirligi ve dayanismay1 giiclendirmek ve Arap cografyasindaki ortak konular
tizerinde fikir birligi saglayarak ortak hareketi saglamak amaciyla, 22 Mart 1945 tarihinde
Urdiin, Suudi Arabistan, Suriye, Irak, Liibnan, Misir ve Yemen tarafindan kurulmustur.
Orgiitin daimi sekretaryas1 Kahire’de bulunmaktadir. Arap Ligi, cesitli aktivite ve
kampanyalar ile giincel konulara ¢6ziim yollar1 aramaktadir. Genglik, kadinlarin esitligi,
cocuk saglig1 gibi konularda da faaliyet gostermeye calismaktadir. Ancak Arap Ligi’nin
esas ilgilendigi konu Filistin sorunu ve c¢atigmalarin yasandigi diger Arap

cografyalaridir.19%

Arap Ligi Genel Sekreterligi, Israil-Filistin ihtilafinin ¢dziimii, Liibnan i¢ savasinin
sona erdirilmesi, Irakli gruplar arasinda uzlasi saglanmasi gibi konularda aktif rol oynamak
icin ¢aba sarf etmigtir. Liibnan’da i¢ savasi sona erdiren Taif Anlagmasi’nin (1989)
imzalanmasinda Arap Ligi’nin katkist olmustur. Ayrica, Israil’in 1967 oncesi sinirlara
donmesi karsiliginda tiim Arap iilkelerinin Israil ile iliskilerini normallestirmeleri esasina
dayanan Arap Baris Plani’nin hazirlanmasinda da etkili olmustur.'®* Arap Ligi de Islam
Isbirligi Teskilat1 gibi sadece iiyeleri arasinda diyalogun ve isbirliginin artirilmas: {izerine
gayret sarf etmistir. Ad-hoc girisimler disinda kalic1 bolgesel ¢alisma gruplart ve ortak
komisyonlar tesekkiil ettirilmemistir. Bu nedenledir ki Arap Ligi’nin etkinlii smirh
kalmistir. Yedi tiyesinin kiyidas oldugu ve Bati diinyas: ile fiziksel baglantiy1 saglayan
Akdeniz’de karsiliklt igbirliginin gelistirilmesi, glivenlik ve istikrarin saglanmasi amaciyla,
Arap Ligi biinyesinde bir platformun olusturulmasi en azindan iletisim kanallarinin
stirekliligi noktasinda faydali olabilecektir. Bu sayede Arap Ligi’nin daha etkin

olabilmesinin yolu da agilabilir.

1003 Arab League, “Presentation of the Arab League”, 2012, Erisim: http://www.arableagueonline.org/hello-
world/#more-1, (29.07.2015)

1004 Tijrkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, “Arap Ligi”, Erisim: http://www.mfa.gov.tr/arap-ligi.tr.mfa,
(29.07.2015)
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SONUC ve ONERILER

Ortadogu gibi catigma alanlarina yonelik giivenlik algis1 devletlerin hayatta kalma
ve yasama hedefleriyle ilgilidir. ABD, Rusya, AB ve diger gelismis ve gelismekte olan
tilkeler, sosyal yasam tarzlari ve bu diizeyi arttirma arzular1 nedeniyle {iretim, ticaret ve
bunlar i¢in gerekli olan enerji kaynagi olmadan kabile devleti haline gelebilirler. Bu
nedenle, deniz ticaretinin ve 6zellikle de enerji ticaretinin merkezinde olan Dogu Akdeniz
bolgesindeki ¢ikar iligkileri ve hakimiyet miicadelesi hayati deger tagimaktadir. Bolgesel
cikarlara yonelik tehditler de diismanca kabul edilmektedir. Cikarlara karsi yapilmis her
turlii saldir1 ya da saldir1 ihtimaline karsi savas, Hobbes¢u bir anlayisla mesru kabul

edilmektedir. Bu tiir bir yaklasim giiniimiiz diinyasinda realist bakis agisindan rasyonel

kabul edilir.

Ortadogu’ya demokrasiyi getirmek uluslararast sistemin mesru gordiigii
hedeflerden bir tanesidir. Lockecu mantik ile biiyiik giicler, bir grup i¢inde rakip ama
diisman degildir. Diisman bu gurubun ortak tehdididir. Devletlerin tehdit algisindaki
farkliliklar ve terérizme kabul goren ortak bir tanim yapilamamis olmasi, tek tarafli ¢ikar
iligkilerine dayal1 uluslararasi sistemin bir tiriiniidiir. Mutlak ¢ikarlarin agirlik kazandig: bir
ortamda ortak bir diisman algis1 olusmus ve miicadele konusunda fikir birligine varilmis
ise, diisman {ilkenin yok edilmesi ve paylagilmasi yerine temizleme operasyonlari
gliniimiiziin Lockecu miidahale mantigini olusturmaktadir. Devletler glinlimiiz diinyasinda
her ne kadar rakip olsalar da kendi ekonomik ve sosyal refahlarini1 devam ettirmek igin
birbirlerine muhtagtir. Bu nedenle birbirlerini yok etmek yerine pazar politikas1 geregi
rekabete girmektedirler. Devletler, biiyime ve kalkinma hedefleri dogrultusunda

birbirlerine olan ihtiyaglari oraninda hareket etmektedirler.

Cikar iligkisi tizerine kurulmus dayanikli bir uluslararasi sistemde kurallar1 giicliiler
koymaktadir. Basat giiclerin miicadeleleri satrang tahtasinda yani, ¢evre llkeler ya da
bolgesel giigler iizerine olmaktadir. Rekabetin yazili olmayan kurallar1 cergevesinde

verilen miicadele, 6zellikle ¢evre iilkelerde mesru savaglari beraberinde getirmektedir.



Dogu Akdeniz bir miicadele alanidir, bolgede cereyan eden deniz hakimiyetine dayali
miicadelenin artarak devam edecegine dair gorisler agirlik kazanmaktadir. Deniz
hakimiyetine dayali stratejiye hava hakimiyeti unsurunun da dahil edilmesi ile Dogu
Akdeniz’de niifuz arttirma ¢abalar1 bolgede ¢ok tarafli kiiciik bir soguk savasin belirtileri
olabilir. Suriye’nin gelecegi konusunda uluslararasi gili¢lerin mutabik olamamalari

bolgedeki en 6nemli giincel sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Iki diinya savas1 aras1 donemde savaslarin 6nlenmesine dair baslatilan girisimlerin
basarisiz olmasi ve ikinci Diinya Savasi’nin yikici etkisinin daha biiyiik olmasi yeni ve
daha kapsayict bir yapilanmanin gerekliligini ortaya koymustur. Milletler Cemiyeti gibi
idealist bir yapinin iilkeler arasi iligkileri yansitmaktan uzak oldugu disiincesi ile daha
realist bir platformda uluslararast iligkilerin diizenlenmeye c¢alisilmast gerektigi
belirtilmistir. Bu ¢ercevede BM’in giicler dengesine dayali bir anlayis ile hayata gectigi
sdylenebilir. Ikinci Diinya Savasi’nin galibi olan bes iilkenin (ABD, Rusya Federasyonu,
Ingiltere, Fransa, Cin) Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nde daimi iiye olmalar realist

anlayis geregidir.

Savaslarin yikict etkileri karsisinda giincel politika, devletlerin iligki diizeylerinin
rekabetten dostluk seviyesine gelmesi gerektigini 6ngorerek Kantgi dostluk mantiginin
benimsenmesine vurgu yapmaktadir. Kendilerini bu mantik icerisinde goren devletler hala
birbirlerinin rakipleridir ve ortak diigmana kars: birlikte miicadele ederek kolektif glivenligi
tesis etmektedirler. Ancak bu ileri diizey giivenlik anlayisi, bir grup igi iliski olarak
ongoriilmektedir. AB veya NATO, Kantgi anlayista dost ve rakip iliskisinin 6rnekleri
olabilirken, her iiyenin ayni baglilik anlayisina sahip oldugunu sdylemek giictiir. Ayrica
orgiit igerisinde tyelerin farkli olaylara farkli tepkiler vermesi ihtimali o6rgiit i¢inde
gruplasmay1 da beraberinde getirebilmektedir. Bununla birlikte, grup iiyelerinin giivenlik
cemberi icerisine alinmis olmalari, uluslararasi ortamin tamamiyla giivenliklestirildigi
anlamma gelmez. Terorist faaliyetlerin her bolgede, her lilkede varlik gdsterebilmesi
ihtimali, bolgesel ve gruba dayali ¢oziimlerin tam anlamiyla glivenligi tesis etmedigini

ortaya koymaktadir.

Kiiltiirel ve dini odakli jeopolitik ¢ikarimlarda bulunan stratejistler, uluslarin

sosyolojik gelisimindeki birgok unsuru goz ardi etmektedirler. Dinin, kiiltiirii belirleyen en
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Oonemli unsur olmasina ve kiiltiirlin de politikalarin sekillenmesinde etkin olmasina ragmen
din, devlet davranislarinin belirlenmesindeki tek etken degildir. Devlet davraniglarinin
iktisadi, insani, ideolojik, felsefi ve cevresel boyutlari, zamana gore sekillenen sosyal
yasam anlayislarinda 6nem kazanmaktadir. Dinsel ortaklik noktasinda diisiiniilen kiiltiirel-
jeopolitik anlayis igerisinde herkes aymi diisiinceyi paylasmamaktadir. Tarihsel gegmise
dayanan siyasal ve mikro kiiltiirel farkliliklar, tim tilkeler tek bir siyasal devlet ¢atisi
altinda birlesse bile, varligin1 devam ettirecektir. Bu nedenle medeniyet farkliliklarina

dayal1 bloklagsmalarda da bir biitiinliikten bahsetmek giictiir.

Dogu ve Bat1 medeniyetleri arasinda bir irtibat noktasi olan Dogu Akdeniz, bolgeler
aras1 ve bolge i¢i farklilik ve benzerlikleri biinyesinde barindirmaktadir. Dogu Akdeniz’de
huzurun saglanmasi ABD, AB ve Rusya’nin bolgeye yonelik barig ve istikrar niyeti
olmadan ¢ozillemez. Bdlgede yasanan gelismeler olumlu ya da olumsuz sadece
Ortadogu’yu degil Avrupa Ve tiim kiiresel giileri etkilemektedir. islam diinyas1 ve Bati’nin
carpigmasi ekonomik ve sosyal istikrar isteyen hi¢bir tilkenin yararina olmayacaktir. Ancak
bolgenin zengin kaynaklarinin boliisiimii konusunda yasanan anlagsmazlik, tiim aktorlerin
fikir birligine varmasinin 6niindeki en biiylik engeldir. Bu durum, boélgede istikrar1 ve
huzuru saglayacak ve taraflarin tamaminin onaylayacagi bir birligin kurulmasini kisa ve
orta vadede imkansiz kilmaktadir. Ulkelerin géreceli ¢ikardan ziyade mutlak cikara dayali
bir politika izleyerek, birlik anlayis1 i¢inde hareket edebilmeleri igin, uluslararasi sistemin
realist yapidan siyrilarak genel ortak paydada birlesmesini beklemek gerekecektir. John
Nash’in ekonomik ag¢idan tiim aktorlerin kazanchi oldugu ve oyun teorisinin
kullanilabilirligini agikladigr modelin benzerinin uluslararasi iliskilere uyarlanabilecegi bir
ortamda, belki Dogu Akdeniz ve benzeri sorun alanlarina yonelik ¢6ziimler miimkiin
olabilir. Ancak bu ¢6ziim diisiincesi sadece ekonomik diizeylidir. Etnik, dinsel, mezhepsel
veya kiiltiirel kaynakli anlagmazliklarin ¢6ziimii i¢in ise daha gelismis bir modele ihtiyag

olacaktir.

Dogu Akdeniz bolgesi i¢in uluslararasi gegerliligi olan ve uygulanabilir bir
giivenlik yapilanmasinin tesis edilebilmesine dair Ongoriiniin yakin ve orta vadede
miimkiin olmamasinin nedenleri, hem bolgesel hem de kiiresel nitelige sahiptir. Bolgesel
yonii, Dogu Akdeniz’in jeopolitik, dini ve etnik Ozelliklerine dayandirilabilir. Bolge

tilkelerinin, cografyanin kendilerine bahsettigi Jeopolitik mirastan miistakil olarak
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faydalanmak istemeleri, tarihsel siirecte birgok bdlgesel catismanin yasanmasina neden
olmustur. Bu catigmalarin, giiniimiizdeki siyasal yapilanmalarin olusumunda etkili oldugu
kesindir. Siyasal organizasyonlarin ve sosyal yapinin karsilikli etkilesim igerisinde bolge
siyasi tarihini sekillendirdigini diisiinecek olursak; iilkeler arasinda dinsel, mezhepsel ve
etnik farkliklara dayali farkli politikalarin ortaya ¢ikmasinin dogal oldugu goriliir. Bu
nedenledir ki giintimiiz bolge siyasal yapilar1 birbirleri iizerinde ve cografyada yonetimsel
ve kiiltiirel haklar iddia etmektedirler. Bu iddialarda uzlagilamamis olmasi Kibris, Filistin,
deniz alanlarinin kullanimi; Ege, Arap-israil ve Suriye i¢ savasi gibi sorunlar1 giindeme
getirmistir. Bu anlagsmazliklarin yakin ve orta vadede ¢oziilmesinin imkansizligi, bolgesel
bazda bir isbirligi ve giivenlik platformunun olusturulmasin1 olanaksiz hale getiren

sebeplerdendir.

Dogu Akdeniz’in giivenligine yonelik kiiresel bakis agis1 da bolgesel perspektiften
pek farkli degildir. ABD, Rusya Federasyonu, ingiltere, Cin ve kita Avrupa’s: gibi kiiresel
Olcekte etkiye sahip siyasal yapilar, Dogu Akdeniz’in jeopolitik konumu, dinsel 6zelligi,
yer alt1 ve yer iistii kaynaklar1 ve terorizm kaynakli tehdit unsuru olmasi gibi nedenlerle
bolgeye farkli atiflarda bulunmaktadirlar. Bolgenin her kiiresel gii¢ i¢in ifade ettigi anlamin
farkli olmasi, bolgeye yaklasimlarda da farkliliklara neden olmaktadir. Uluslararasi
giivenlik baglaminda etkili kiiresel bir yapmin bugiine kadar olusturulamamis olmasi,
aktorlerin ve rekabette kullanilan argiimanlarin degiskenlik gdstermesine neden olmustur.
Dogu Akdeniz de hakimiyeti saglamak, bolgesel kazang ve bu kazancin kiiresel giice olan
etkisi disiintildiigiinde, basta siiper giic ABD ve diger iilkeler agisindan rakiplere
birakilamayacak kadar 6nemli goriilmektedir. Bu nedenledir ki bolge, tarihsel siiregte ve

glinlimiizde, kiiresel gii¢lerin rekabet alan1 olmustur.

S6z konusu kiiresel rekabetin ii¢ ayagi oldugunu belirtmek yanlis olmayacaktir.
Birincisi; kiiresel giiclerin kiiresel boyuttaki rekabetlerinin farkli tarihsel siiregte farkli
gruplar ve bloklar igerisinde yiiriitiilmesinden kaynaklanmaktadir. Kiiresel ideolojik veya
grup menfaatine yoOnelik rekabetin bolgesel rekabetlere de yansidigi ve ortak ¢ikarlar
baglaminda gruplarin ve bloklarin kendine yakin bdolgelerde hakimiyet elde ettikleri
goriilmektedir. Ingiltere destekli ABD’nin hakimiyeti altinda gériinen Dogu Akdeniz’de
Rusya ve Cin gibi aktorlerin etkin olma c¢abalar1 Suriye gibi iilkelerde ¢atismalarin artarak

devam etmesine neden olmustur.
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Ikinci kiiresel miicadele noktasini, blok i¢i rekabet teskil etmektedir. Dogu
Akdeniz’e yonelik ABD ve kita Avrupa’sinin her zaman ayn1 politikada hem fikir oldugu
sOylenemez. Ortak bir medeniyeti ve demokratik barig diislincesini paylasan Bati
diinyasinin, ekonomik ve giivenlik kaygilar1 bir olsa da, Kibris sorunu, Filistin sorunu ve
Siiveys krizi gibi konularda Bat1 kendi arasinda fikir ayriliklar1 yasamustir. Ozellikle Soguk
Savag’in sona ermesi ile AB, yakin c¢evresinde etkin bir giic olmaya calismaktadir. Bu
durum zaman zaman ABD’nin ¢ikarlar ile ¢atisabilen boyutlara ulagmaktadir. S6z konusu
catisma durumlarindan kazancli ¢ikabilmek adina yapilan politika degisiklikleri, bolgesel
giivenligi tehlikeye atacak boyuta gelebilmektedir. Bu baglamda, Dogu Akdeniz bdlgesini
de icine alan ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi, NATO’nun Akdeniz Diyalogu Programi
ve AB’nin Akdeniz icin Birlik Programim kiiresel rekabetin hem birinci hem de ikinci
boyutunun uygulamasi g¢er¢evesinde degerlendirebiliriz. Zira NATO’nun Akdeniz
Diyalogu programu ile AB’nin Akdeniz I¢in Birlik siireci birer yil arayla viicut bulmaya
baglamistir. Biri Akdeniz agiliminin askeri ayagini olustururken digeri ekonomik ve sosyal
boyutunu teskil etmektedir. Baslangicta, iki olusum birbirine rakip bir goriintii arz etse de
11 Eylil olaylar1 ve sonraki gelismeler, olusumlari birbirinin tamamlayicisi haline
getirmistir. Biri bolgede Bati’nin sert giiciinii temsil ederken digeri yumusak giicline vurgu
yapmaktadir. iki siirecin birleserek bolgesel iigiincii bir olusum meydana getirmesi ihtimali
ise ¢ikar iligkileri ele alindiginda kisa ve orta vadede miimkiin goriinmese de, iki girigimin

isbirligi i¢inde olmas1t muhtemeldir.

Kiiresel rekabetin son ayag; kiiresel giiglerin bolge iilkelerinin her biri ile ayr1 ayri
olan miinasebetlerindeki konumlaridir. Iliskiler uyuma ydnelik ise siyasal ve ticari
iligskilerin karsilikli gelistigi goriilmektedir. Bir uyumsuzluk s6z konusu ise bdlge
tilkesinde, i¢ ve dis ¢atismalarin mevcudiyeti gozlemlenebilir. Bu iligki diizeyleri her iilke
i¢cin ayr1 ayri so6z konusu oldugundan, bolge iilkelerine yonelik birden ¢ok siyasal egilim
talebi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, bolge iilkelerinin karar alma mekanizmalarin1 zaman
zaman Kkilitledigi gibi, iilke i¢i sosyal yapilar g6z Oniine alindiginda, i¢ siyasal ¢atigmalara

da sebep olabilmektedir.

Dogu Akdeniz’e enerji-politik agisindan bakildiginda, hakim unsurun Batili enerji

sirketleri oldugu goriilmektedir. Diinyada enerji stratejisinde iki temel politikanin var
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oldugu soylenebilir. Birincisi, 20. yiizyll boyunca gelisme kaydetmis olan ve Bati
medeniyeti temelinde demokratik toplum mantigimin ortak ¢ikar algisi iirtinii olan uluslar
istli enerji sirketlerinin faaliyetleridir. S6z konusu ¢ok uluslu sirketlerin Avrupa ya da
Amerika merkezli oldugu ve yatirnmcilarin ¢ogunlugunun Batili iilke vatandaglarindan
olustugu goriilmektedir. Enerji odakli ikinci politik yaklagim ise, giiniimiliz i¢in bagim
Rusya Federasyonu’nun c¢ektigi ulusal enerji sirketleri iizerinden uluslararasi enerji
piyasalarinda sdz sahibi olma gayretidir. Ikinci yaklasim birinci yaklasimin rekabet

tanimaz 6zelligine karsi bir tepki olarak Soguk Savag sonras1 donemin getirisi olmustur.

Dogu Akdeniz, Batili ulus tstii enerji sirketlerinin kontrolii altindadir. Kibris
adasinin giineyinde varligi tespit edilen enerji kaynaklarinin ¢ikartilmasi ihalesinin Batili
orta Olgekli enerji sirketleri arasinda paylastirilmis olmasi, mevcut durumu agiklayan en
giincel ornektir. GKRY, hem enerji kaynaklarini ¢ikartacak teknik ve ekonomik giigten
yoksun olmasi nedeniyle hem de uluslararasi platformlarda kendi tezlerine destek
saglamak amaciyla, enerji sahalarini parseller halinde batili farkli konsorsiyumlara
dagitmistir. GKRY nin siyasi odakli girisimi, Dogu Akdeniz’e, enerji koridoru olmasi
mahiyetinin yaninda enerji kaynagi goziiyle bakilmasina da neden olmustur. Artik bolgede
enerji giivenligiyle ilgili diisiinilmesi gereken iki konu 6n plana ¢ikmaktadir; birincisi daha
once var olan enerjinin nakli giivenligi, ikincisi enerji kaynaklarinin giivenli ve uluslararasi
hukuka uygun bir sekilde ¢ikarilmasidir; zira bolgede Tirkiye, Yunanistan, GKRY ve
KKTC arasinda yetki sorunu yaganmaktadir. Enerji Giivenligi, tlim bolge iilkelerinin ortak
kaygis1 olmakla birlikte, Kibris adasi etrafinda sekillenmektedir. GKRY, batili enerji
sirketleri ile kurmus oldugu ekonomik bagi, deniz alanlariin siirlandirilmasina dair bolge
iilkeleriyle yapmaya c¢alistigit mutabakatlar ile giiglendirmeye calismistir. S6z konusu
girisimlerin bolgede sorunlarin artmasina yol agacagi diisliniilmekle birlikte, taraflar:
uzlagmaya iten bir durumda olusabilir. Ancak burada hakkaniyete uygun olmayan bir
barisin  dikte edilmesi gelecekte daha biiyiilk sorunlarin ¢ikmasina zemin

hazirlayabilecektir.

Bolgede isbirligi platformunun olusturulabilmesi i¢in; Tiirk-Yunan anlagmazligi,
Kibris’in bolinmisliigii, Filistin Sorunu gibi meseleler ¢oziime kavusturulmus olmalidir.
Bolgesel sorunlarin muhatab1 tiim bolge iilkeleridir, zira sorun alanlar1 tiim {ilkeleri

etkilemektedir. Bu nedenle sorunlarin tamami birbirlerine yakin tarihlerde ortak bir
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anlayisla ¢dziime kavusturulmalidir. Ulkelerden birinin ya da birkaginin dislanmasi ya da
sorunun gormezden gelinmesi bolgeye huzuru getirmeyecektir. Ayrica bolgesel barisin ve
huzurun tesisi ve devamliligi konusunda uluslararasi konsensusun da saglanmis olmasi

gerekir.

Bolgede Kibris anlasmazligma benzer bir diger sorun Arap-Israil uyusmazligidir.
Ikinci Diinya Savasi Oncesine kadar somiirge iilkesi olan Arap iilkeleri, milliyetci
yaklasimlar ile devrimler gergeklestirmislerdir. Avrupa’yr somiirgeci olarak gdren Arap
iilkeleri ABD ve SSCB’yi ittifak yapilabilecek kiiresel giicler olarak algilamiglardir. Ancak
Araplar ile Israilliler arasinda Filistin topraklarinin paylasimi konusunda ortaya cikan
anlasmazlik, ABD ve SSCB’nin bdlgede iki taraftan birisini tercih etmesi gergegini ortaya
koymustur. Bu noktada ABD, fsrail yanlis1 tutum takinirken; SSCB, Arap devletlerini
kendine baglamanin yollarin1 aramistir. SSCB ve ABD’nin ortaklasa dikkat ettikleri tek
husus, catigmalarin biiyiiyerek genis ¢apli hale gelmesinin engellenmesi idi. Soguk
Savag’in sonlarina dogru, Arap iilkelerinde devrimci ruhun azaldigi gozlenmistir.
Abdiinnasir’in Arap milliyetgiligini atesleyen politikasinin iilke milliyet¢iligine yenildigi
goriilmektedir. Dahasi, Arap liderlerin ellerindeki giicii kaybetme ihtimaline bagli siyasal
kaygilar, kollektif ¢ikar diisiincesinin oniine gegmistir. Ulkeselligi onceleyen Arap
liderlerin, Arap-israil anlasmazligini ¢dziime kavusturamamis olmalari, radikal Islami
orgiitlerin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Devlet adamlarinin olusturamadiklar1 birlik
ruhunu radikal Islami orgiitler gergeklestirmeye calismaktadir. Arap cografyasina ihrag
edilmeye c¢alisilan Bat1 tarzi demokrasi, s6z konusu iilkelerdeki radikalizmin etkinligini
artirabilecegi  gibi radikalizmin sertlik diizeyindeki azalmayr da beraberinde

getirebilecektir.

Batili orgiitler veya kiiresel etkiye sahip Batili iilkeler, Kudiis ve diger Filistin
topraklarinin askersizlestirilmesi {izerine kuracaklari bir proje ile taraflar arasi barisi tesis
edebileceklerdir. Bu sayede Bati iilkelerini de etkileyen teror faaliyetlerinin azalacagi ve
bolgesel barig girisimlerinin basari sansinin artacagi hesap edilmelidir. Yani bdlgesel
¢Ozlim arayislara nisbi fayda temelindeki taraftarlik degil mutlak fayda temeline dayali

obejktiflik tizerinden yaklagilmalidir.
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Dogu ile Bati’nin siirini teskil eden Dogu Akdeniz’de sinir ¢ift yonlii ¢izilmistir.
Bati; Dogu’yu, yani Islam’1, medeniyetinin temel degerlerine tehdit olarak gériirken ayni
diisiinceleri Dogu da Bati i¢in beslemektedir. Sorun bir anlamda karsilikli yasam
tarzlarinin ¢akigsmasidir. Cografi olarak ¢ok yakin ancak yasam tarzi olarak ¢ok uzak iki
medeniyet. Birbirlerini rakip géren iki yasam bigimi, asimetrik ¢atisma olarak giindelik
hayata tezahiir etmistir. Huntington, medeniyetleri savastirirken birinin digerinden ya da
digerlerinden {istiin oldugu inancin1 benimsemistir. Oysa medeniyetler teknik bir veri
degildir ve bir yasam tarzi ortaya koymaktadirlar. Medeniyetler birbirleri ile sebepsizce
savagsmazlar. Medeniyetler arasi fark, ortak bir medeniyet anlayisina yaklasmayr da
beraberinde getirebilir. Dogu Akdeniz’de bir {istlinliikk miicadelesi iizerine kurulacak
isbirligi anlayisi ise yaramayacaktir. Dogu Akdeniz’de sorunlarin c¢oziilebilecegi bir
ortamin olusabilmesi i¢in iilkelerin medeniyet temelinde {istlin olduklar1 fikrinin bir kenara
birakilmasi gerekir. Bati medeniyetinin istiinliigiine dayali anlayisin sadece bolge ¢apinda
uygulanabiliyor olusu da tek basina yeterli olmayacaktir. Kalici isbirligi i¢in uluslararasi

bir konsensus gereklidir.

Dogu Akdeniz, sadece Dogu ile Bati arasinda degil Dogu’nun ve Bati’nin kendi
arasindaki miicadeleye de sahne olmaktadir. Dogu Akdeniz’de, Ingiliz-ABD ittifakina
karst bagini1 Fransa’nin ¢ektigi bir AB muhalefeti de s6z konusudur. Bati tarzi diisiincenin
Dogu Akdeniz’deki {igiincii ortagi Rusya olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hem Soguk Savas
yillarindan kalma iligkileri hem de olast bir Ortodoks ittifakina yaptig1 vurgu ile Rusya,
bolgede varligini hissettirmektedir. BOP’un ortaya ¢ikis nedenlerinden bir tanesi de
Ingiliz-ABD ittifakinin bolgede AB ve Rusya’ya kars: gii¢ kaybetmesinin engellenmesidir.
Rusya’nin bolge iilkelerine silah satisi ve uluslararasi ortamda verdigi siyasi destek ve
Fransa’nin AB araciligr ile hem eski somiirgelerinde hem de diger iilkelerde aktif olma
gayreti, Ingiliz-ABD ittifakin1 BOP’u bir an 6nce faaliyete gegirmeye zorlamistir. BOP
projesi ve Arap Bahari, Amerika’nin bolgesel politikalarinin devami olarak ortaya
cikmistir. Uluslararasi iligkilerin girift ve karmasik iligkileri bolgeyi Brzezinski’nin satrang

tahtasina gevirmistir.

Fransa ve Italya gibi AB iiyelerinin girisimleriyle, 1995 yilinda Barselona
Deklarasyonu ile baglayan ve 2008 yilinda Akdeniz Igin Birlik haline gelen Avrupa-
Akdeniz Ortaklig1 siireci, AB’nin bolgesel giivenlik hamlesi olarak algilanmaktadir. 11
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Eyliil olaylar1 ve Arap Bahari gibi gelismeler, Avrupa-Akdeniz ortakliginin giivenlik
boyutunu zayiflatmis, hatta zirve toplantilarinda giivenlik boyutunun hi¢ ele alinmamasina
neden olmustur. Akdeniz I¢in Birlik Sekretaryasi da onemli olarak gordiigii alti alan
icerisine giivenligi dahil etmemistir. Bu noktada Fransa’nin girisimleriyle baslayan
Avrupa-Akdeniz ortaklik diisiincesi, giivenlik boyutundan yoksun ve etkisi azaltilmig bir
yapilanma haline gelmistir. Gelismeler karsisinda AB, Akdeniz giivenligini NATO’ya

birakmis ya da birakmak zorunda kalmis goriinmektedir.

AB, Soguk Savas’in bitiminden itibaren bdlgede etkin olma niyeti igerisinde
olmasina ragmen hem genisleme siirecinde olusu hem de kendi i¢i dinamiklerini olusturma
asamasinda olmasi nedeniyle bolgeye yeterince ilgi gosterememistir. ABD’nin NATO
araciligiyla bolgede daha erken hamlelerde bulunmasi hegemonyasini pekistirmesini
saglamigtir. Bolgede ABD’nin zaafi sonrast muhtemel bir bosluk olusmadig: siirece,
kiiresel giice sahip diger aktorlerin kisa ve orta vadede etkili olabilmeleri miimkiin
gorinmemektedir. NATO, Akdeniz’de baska bir yapilanmanin etkin olmasini kabul
etmeyecektir. Akdeniz Diyalogu’nun tesekkiil etmesinin nedenlerinden bir tanesi de budur.
NATO disinda hicbir yapilanmanin bolgede etkin bir askeri varligi s6z konusu degildir. Bu
denli biiyiikk bir askeri giic olmaksizin bolgesel giivenligin saglanamayacagi
soylenmektedir, ancak; NATO capinda bir askeri gilice ancak bolge dis1 giiglerin ihtiyact
vardir. Bolge iilkelerinin konsensus i¢inde olusturacaklar1 daha smirl bir giice iilkelerin
mevcut askeri kapasiteleri de dahil edildiginde giivenligin tesisinde fazladan bir askeri
varliga ihtiya¢ duyulmayabilir. Fakat bunun i¢in bolge tilkelerinin anlagmasinin yaninda
ayni ciddiyete ve samimiyete sahip olmalar1 da gerekir. Bolgesel sorunlarin uzun yillar

devam ettirilmesi bolgesel isbirligin ilerlemesini engelleyen en 6nemli unsurdur.

AB destekli bolgesel giivenlik yapilanmasi girisiminin bagarisiz olmasinda, AB’nin
zorunlu sinirlamalarinin yaninda, Arap iilkelerinin de kendi i¢lerinde politik, ekonomik ve
sosyal entegrasyonu ve iletisimi saglayamamis olmalar1 da etkilidir. Arap tlkelerinin
eylem birligi igerisinde olamamalari, Avrupa-Akdeniz ortaklik siirecinin giivenlik
boyutunun, AB’nin inisiyatifinde kalmasina neden olmustur. AB, siirecin giivenlik ayagini
kendi ihtiyaglarina gore sekillendirirken, Arap iilkeleri Arap-Israil uyusmazhig: iizerinde
durmuslardir. Arap iilkeleri uyusmazlik konusunda bile kendi arasinda fikir ve eylem

birligi igerisinde olamamaktadir. Kuzey Afrika iilkeleri ile Ortadogu iilkeleri arasinda
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goriis farkliliklar1 ortaya ¢ikmistir. Ayrica siirecte Tiirkiye ve Israil’in giivenlik algilar1 da
Arap fiilkelerinden farklidir. Israil kendisine stratejik ortak olarak ABD’yi goriirken,
Tiirkiye stirece, bolge iilkeleriyle iliskilerin gelistirilebilecegi bir platform gozii ile
bakmaktadir. Algisal farkliliklar, siirecin boyutunun ekonomik ve kiiltiirel alana

kaymasinda etkili olmustur.

Soguk Savas sonrasi rehaveti lizerinden atmaya baslayan Rusya Federasyonu, Dogu
Akdeniz’de Sovyetler Birligi’nden kalma miittefikleri ile iligkilerini gelistirme gayreti
igerisine girmis ve daha Suriye’de i¢ savas c¢ikmadan Once Tartus Limani’nin
kullanilmastyla ilgili antlagmalar yapmistir. Rusya’nin Karadeniz ve Akdeniz’i bir olarak
ele alip, biiylik bir askeri gii¢ ile bolgede etkinligini artirma niyeti oldugu bilinmektedir.
Arap Bahar1 ve Suriye’deki i¢ savas ile bu firsati yakalayan Rusya, Suriye’deki askeri
varligini, Esad yonetimine her konuda verdigi destek ile per¢inlemistir. Suriye pargalansa
ya da yonetim degisikligi olsa dahi Rus askeri varlig1 Tartus’ta kalacaktir. Zira Rusya’nin
rizast olmadan Suriye’de bir baris imkansiz goériinmektedir. Rusya’nin Suriye’de hava
operasyonlarina baslamis olmast da bunun bir gostergesidir. Rusya, Suriye i¢ savagini 6ne
stirerek Lazkiye’deki hava giiciinii artirma yoluna gitmistir. Hava operasyonlar1 esnasinda
Tiirkiye ile yasamis oldugu ugak diislirme krizi de Rusya’ya Suriye’deki askeri varligini
artirma firsatt vermistir. Rusya’nin yapmis oldugu aciklamalar ile krizi tirmandirmasi Rus
stratejisinin sonucu olarak goriilebilir. Rusya bolgede, yeni gelistirmis oldugu S-400 hava
savunma sisteminin yaninda hava savunma sistemleri ile donatilmig askeri gemilerini de
konuslandirmaya baslamistir. Rusya, bolgenin etkin giiglerinden bir tanesi olma yolundaki

stratejisini devam ettirecektir.

Rusya i¢in Suriye’nin biitiinliigli bir 6énem arz etmemektedir. Rusya agisindan
biiyiilk ve karigik bir Suriye’den ziyade kiiclik ve Rusya’nin destegine muhtag, sahil
kenarmda sikismis bir Suriye daha islevseldir. Ortadogu, Sii Islam’mn koruyucusu olmaya
aday Rusya ile Siinni Islam’in hamisi roliindeki ABD arasinda parsellenmeye
calisilmaktadir. BOP ve ona karsi yapilan hamleler yeni paylasim politikasinin olusum
stiregleridir. Bolgede etkin olabilmek i¢in firsat kollayan {i¢iincii ve dordiincii aktorler ise

AB ve Cin’dir.
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Diinya genelindeki ekonomik esitsizlik, Ortadogulu iilkelerin terdrist ilan edilerek
dislanmas1 girisimleri ve Arap devletlerine karsi Israil’in her ne pahasma olursa olsun
korunmasi, ABD’nin yumusak giiciiniin bolgede zayiflamasina neden olmustur. AB, Rusya
ve Cin’in artan cazibesi ABD’yi bolge politikalarinda zaafa diisiirebilecek boyuta
ulasabilir. ABD teroristler ile savasarak para ve prestij kaybederken AB, Rusya ve Cin
sempati toplayan aktér olarak uzun vadede etkili olabilirler. Gene de yumusak gii¢ tek
basina uluslararasi politikada etkili olamamaktadir, su an i¢in bdlgeyi yonetebilecek

boyutta askeri giice sahip tek iilke olarak da ABD bulunmaktadir.

Dogu Akdeniz’e genis agidan baktigimizda kendi i¢inde Ege Sorunu, Kibris
Sorunu, miinhasir ekonomik bdlge meselesi, Filistin Sorunu ve Arap-israil uyusmazhigi,
Arap Bahar’nin olusturdugu yeni siyasi ortam ve bdliinmiis yeni iilkeler ve Siinni-Sii
ayrimi goz Oniine gelmektedir. Periferindeki Ortadogu, Kafkaslar, Orta Asya, Balkanlar ve
Afrika Kitasi’na bakildiginda ise diinya ¢atigma alanlarinin yogunlastigi bolgeler olduklari
goriilmektedir. Bu agidan Dogu Akdeniz, diinya sorun alanlariin ve stratejik 6neme sahip
bolgelerin ¢ogunluguna ulasilabilecek bir merkez konumundadir. Kaynagi tarihsel
anlagsmazliklara dayanan sorunlar yumag: ile cevrelenmis olan Dogu Akdeniz, her an
patlamaya hazir bir barut figis1 gibidir. Ancak, burada yakilan ates tiim diinyay: etkiler, zira
bolge deniz ticaretinin ve enerji sevkiyatinin merkezi konumundadir. Atesin, Ortadogu’nun
tamamina sigramasi hi¢ de zor degildir. Dogu Akdeniz’deki ¢atisma ortami, ilk olarak
Kizildeniz’e ve Basra Korfezi’ne yansiyacaktir ki 6zellikle Basra Korfezi’ndeki petrol
ticaretinin aksamasi, diinya capinda iretimin kesintiye ugramasi anlamina gelir. Bu
durumda diinya yeni bir ¢aga uyanmak zorunda kalacaktir. Boylesine hassas bir dengede
seyreden iligkiler iizerine, bolge dis1 aktorler dost ve diisman tanimlamasini daha rahat
yapabilirken, bolge iilkeleri i¢in bu tanimi yapmak oldukga zordur. Bolge iilkeleri

arasindaki karsilikli iligkiler siyah veya beyaz degil daha ¢ok gridir.

Diinyanin merkezi goriiniimiinde olmasinin da etkisi ile Dogu Akdeniz’in gelecekte
daha yogun olacag1 ve bolge dis1 aktorlerin sorunlara ve enerji kaynaklarinin isletilmesine
daha fazla miidahil olacagi kesindir. Kis uykusundan uyanan Rusya, giiciinii toplayarak
kiiresel bir aktor haline gelen Cin, AB’yi bolgesel ¢ikarlarint maksimize etmek i¢in
pesinden siiriikleyen Fransa artik bolgede Anglo-Amerikan ve NATO hegemonyasina karsi

kendilerini gostereceklerdir. S6z konusu aktorler, bolgesel politika ve stratejilerini kendi
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bildikleri tarzda yiiriitmeye baslamislardir. Sorunlarin yerel taraflari, kendilerine kiiresel
Olcekte destek buldukga, sorunun devamlilig1 noktasinda daha direncli olacaklardir. Kibris,
Arap-Israil, Suriye gibi konular giincel drnekler olarak karsimizda durmaktadir. Kiiresel
mantiga gore, Dogu Akdeniz ve sorunlari bolge iilkelerine birakilacak kadar onemsiz
degildir. O nedenle sorunlara dar ac¢idan degil daha genis bir perspektiften bakmak daha

dogru olacaktir.

Deniz haydutlugu sebebiyle NATO deniz giiglerinin, Kizildeniz ve Hint
Okyanusu’na inmesi, ABD’nin Biiyiik Ortadogu’yu sekillendirme projesinin bir {iriinii
olabilecegini thtimal olarak akillara getirmektedir. ABD destekli NATO giiclerinin bolgede
kontrolii saglamasi, sadece Akdeniz’e giden yollarin giivenligini degil ayn1 zamanda iran,
Hindistan ve Uzak Dogu yollarimin da kontroliinii miimkiin kilmistir. AB, Rusya, Cin,
Hindistan ve birgok iilkenin katilimlar1 ile gerceklestirilen Aden Korfezi’'ndeki énleme
operasyonlarinin maliyeti ve devamliliginin zorlugu, agik denizlerde benzeri operasyonlar
yapilabilmesi i¢in yeterli tek giliciin ABD destekli NATO oldugunu ortaya koymustur.
Ozellikle gelismis AB iilkelerinin Aden Korfezi’nden gegen ticaret hacimleri géz Oniine
alindiginda, giivenlik baglaminda NATO’ya ve ABD’ye olan ihtiyaglar1 hatirlanmigtir.
Sonug olarak, ABD, deniz haydutlugu vesilesi ile denizlerdeki istiinliiglinii, muhtemel
rakiplerine bir kez daha gosterme imkan1 bulmustur. Her ne kadar AB, EU NAVFOR’u bu
konuda aktif hale getirip operasyonlar yapsa da operasyonlarin maliyeti caydirici nitelik
tasimaktadir. Demokratik toplum diizeni anlayisinda AB, Rusya ve Cin gibi giicler diizenin
parametrelerini degistirme girisimlerinde bulunsalar da, su an i¢in bunun miimkiin
olmadig1 goriilmiistiir. Gliniimiizde 6zellikle denizlerde yasanan gelismelere bakildiginda
demokratik toplumun bahsedildigi kadar da baris igerisinde olmadigr ve rekabetin

boyutlarinin artabilecegi goriilmelidir.

Bolgesel barisin ve giivenligin saglanmasi i¢in etkili olan tek organizasyon olarak
NATO goriinmektedir. Sadece Tiirkiye ve Yunanistan, NATO’nun bolgedeki faaliyetlerine
destek vermektedir. Diger Dogu Akdeniz iilkeleri ise ikili iliskiler aracilifiyla bolgesel
giivenligi tesis etme gayreti icerisindeler. Israil, kendi giivenligini saglayabilecek giice
sahip olmakla birlikte, ABD ile bireysel temasini devam ettirerek ABD’nin bolgesel
faaliyetlerine katilim gergeklestirmektedir. Israil, son zamanlarda Rusya, Yunanistan ve

GKRY ile askeri iligkilerini gelistirerek bolgede farkli bir yapilanmaya gidebileceginin
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mesajin1 vermektedir. Suriye ise bolgesel giivenlik endisesini Rusya faktorii ile giderme
yolunu tercih etmis ve Tartus Deniz Ussii’nii Rusya’nin kullanimma agmistir. Benzer bir
iliskiyi Misir da tercih etmektedir; tarihsel siiregte Rusya ile ikili iligkilerini gelistirmis
olan Misir, diger iilkelerle de ikili iligkiler ¢ergevesinde giivenlik ihtiyaglarini saglamaya
caligmaktadir. Uzun yillar i¢ karisikliklarla miicadele eden Liibnan hem demografik yapisi
hem de askeri ve ekonomik imkansizliklart nedeniyle bolgenin en pasif iilkesi
konumundadir. Liibnan da gilivenlik ihtiyacin1t donemsel ikili iligkiler g¢ergevesinde
yiirtitmektedir. Deniz alanlarinin kullanilmasi ve korunmasi konusundaki bolgenin en aktif
iilkeleri olan Tiirkiye ve Yunanistan, NATO {iyesi olmalarina ragmen NATO kapsami
disinda hem bireysel hem de ikili ittifaklar baglaminda birbirlerine karsi tatbikatlar
gerceklestirmektedirler. Ozellikle Yunanistan son zamanlarda Rusya ve Israil ile ayr1 ayr1
veya birlikte Dogu Akdeniz’de tatbikatlar gerceklestirerek Dogu Akdeniz giivenliginde
cok yonlii yapilanmalarin olabilecegi vurgusunu ortaya koymaktadirlar. AB ise heniiz
deniz alanlarinin kullanimi konusunda miisterek bir politika gelistirebilmis degildir.
Fransa’nin bu konuda girisimleri bulunmasina ragmen, diger AB iiyesi iilkelerin
isteksizligi ve Akdeniz giivenligi konusunda NATO imkan ve kabiliyetlerini kullanma

fikrinin agir basmas1 AB’yi bu konuda yetersiz birakmaktadir.

Kisa ve orta vadede ¢oziimii dngoriilmeyen sorunlar nedeniyle Dogu Akdeniz
cografyasinda baris ve istikrarin gerceklestirilebilecegi bir platform, konsensus, fikir birligi
miimkiin goériinmedigi i¢in bolgede ¢atigmalarin devam etme olasilig1 yiiksektir. Bolgeye
etki eden kiiresel giicleri bir kenara birakip bolge iilkelerinin kendi aralarinda baris
saglamaya yOnelik girisimlerinin de s6z konusu iilkelerin kirillgan yapilarinin Arap Bahari
sonrast daha da kirilgan hale gelmesi ve bdlgenin diinya ekonomisi i¢in degerini elinde
tutmak isteyen kiiresel aktorlerin olasi miidahaleleri nedeniyle basariya ulagamayacagi
diistiniilmektedir. Bolgede istikrar1 saglayabilecek tek giic olan ABD’nin kisa ve orta
vadede bu giicli bir baska aktére devretme ihtimalinin diisiik olmasi ve diger kiiresel
aktorlerin birlesseler dahi ne askeri ne ekonomik ne de siyasi alanda ABD kadar etkili
olamamalari, Dogu Akdeniz’in kaderinin ABD’nin basin1 ¢ektigi demokratik toplum

anlayisinin ¢ikar iliskilerine endeksli oldugunu ortaya koymaktadir.

Uzun vadede; AB, Rusya ve Cin gibi kiiresel aktorlerin ekonomik, siyasal ve askeri

gelisim siirecleri, diinya politikasinda oldugu gibi bdlge politikasi acisindan da belirleyici
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olabilir. S6z konusu aktorler bolgede tek baslarina etkili olabilecekleri gibi ittifaklar
seklinde de hakimiyet kurabilirler. Gelecege yonelik Ittifak iliskileri agisindan da ABD-
AB, Rusya-Cin bloklar1 6ne c¢ikmaktadir. Ancak blok yapilarinda da degisimlerin
yasanmasi muhtemeldir. Bolgenin yiiz yillik gegmisine bakarak ikili ve ¢ok tarafli iligkileri
diisiindiigiimiizde, Dogu Akdeniz’in uzun vadeli gelecegine yonelik en miimkiin stratejinin
ABD-AB ortakligina dayali bir yapinin oldugu goriilmektedir. ABD ve AB’nin siyasi,
ekonomik ve askeri etkileri birbirini tamamladig1 gibi aktorlerin bolgesel ¢ikar ve tehdit
algilar1 da biiylik oranda paralellik gostermektedir. Bolgeye etki agisindan Rusya-Cin
blogunun, hem cografi uzakliklar1 hem de ekonomik, askeri ve siyasal alanda birbirlerini
rakip gormeleri Onemli engeller olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zira Rusya, komsusu olan
Cin’in ekonomik ve askeri alanda asir1 biiyiimesinden endise etmektedir. Cin ve Rusya
bugiin itibariyle Dogu Akdeniz’e yonelik ortak bir politika belirlemis degildir, ancak
bolgesel ¢ikarlarin uyusmasi durumunda, Sanghay Isbirligi Orgiitii aracihifiyla ve orgiitiin
diger iiyelerinin de katilimiyla bolgesel ortak bir politika {izerinde yogunlasilabilir. Boyle
bir durumda sadece Cin ve Rusya degil Sanghay Isbirligi Orgiitii’ne yeni katilan Hindistan
ve Pakistan’in da bolgesel etkilerinin hesap edilmesi gerekecektir. S6z konusu olasi ittifaka

bolgesel bir gii¢ olan Iran da dahil olacaktir.

AB’nin kendi igerisinde bir biitiin olamayip dis politikalar baglaminda {iye
tilkelerin bireysel hareket etmeleri, kiiresel bir Anglo-Amerikan etkisi, Rus ve Cin
ortakligina dayali genel bir muhalefet ve bolgesel giicler arasindaki sorunlar, basta Dogu
Akdeniz olmak lizere tiim ¢atigma bolgelerinde, enerji ve finans sirketleri gibi uluslararasi
etkiye sahip aktorler iizerinden kiiresel ve bolgesel bir “Golge Savast” yasandigi
diisiincesini akla getirmektedir. Bu savasa zaman zaman, yiiz yiize gelmemek kaydiyla,
tilkelerin askeri giicleri de miidahil olmaktadir. Bu baglamda, Arap Bahari ve Suriye Krizi
yeni donemin tetikleyicisi olmus olabilir. “Golge Savasi Cagr” diye tabir edilebilecek olan
yeni donemde, dengeler cok hassas ve degisken olmakla birlikte, giivenlik ve gelecek
algilarindaki tarihsel kaliplarin disina ¢ikilmasi pek miimkiin goériinmemektedir. Belirli

siirlar dahilinde kalmak kosuluyla oyunun kurallar1 yeniden sekillenmektedir.

Mevcut haliyle Dogu Akdeniz cografyasinda, barisin ve istikrarin saglanmasi
konusunda igbirliginin artirilmasi gerektigini diisiinen siyasetciler ve bilim adamlar1 olsa

da, ABD ve AB gibi kiiresel aktorler, bolgenin baskict rejimlerinin ortadan
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kaldirilmasindan sonra barigs ve istikrarin tesis edilebilecegini belirtmektedirler. 2010
yilinda Tunus’ta baglayan Arap Bahar1 sonrasinda bir¢ok Akdeniz tlkesinde iktidar
degisikligi yasanmistir. Siirecin i¢ savaslar1 da beraberinde getirmesi ve Dogu Akdeniz
orjinli teror eylemlerinin artarak Avrupa’ya da sigramis olmasi, sdz konusu stratejinin
sorgulanmasina neden olmaktadir. Bélgedeki istikrarsizlik, go¢ dalgalarina da sebep olmus
ve miilteciler Avrupa sinirlarindan girmeye baslamiglardir. Bolgedeki mevcut siyasal
diizenleri, askeri, yumusak veya akilli gii¢ diye tabir edilen stratejilerle degistirme
girisimlerinin bagaris1 tartisilir olmaktadir. Bati’'nin rejim degisikliklerine yonelik
girisimleri, bolgeye ilgisini artiran Rusya ve Cin i¢in bir firsat niteligindedir. Rusya ve Cin
bolge iilkeleri ile ikili iliskilerini gelistirerek oyunda var olduklarim1 ortaya koymaya
baslamaktadirlar. Bolgesel politikalarda daha genis kapsamli ve ¢ok tarafli igbirliginin
gerektigini géoren ABD ve AB stratejik ortakliklarini da ele alarak, sert ve yumusak giicii
paylagsmay1 tercih etmislerdir. Bugiin gelinen noktada AB, bolgesel kalkinmanin
saglanmast ve Batili iilkelerin etkin oldugu denetimli demokrasiye gecis konularinda
ekonomik ve sosyal destegi lizerine alirken, ABD destekli NATO varligi da bolgesel

giivenligin garantisi olma konumundadir.
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