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ONSOZ

Glinlimiizde giindemden diismeyen ve daha da yerini koruyacak olan Ortadogu
Sorunu tarihsel bir siirecin sonucudur. Tarih boyunca giic dengelerinin miicadele sahnesi
icinde yer alan Ortadogu, jeo-stratejik ve jeopolitik konumundan dolay1 giiniimiize kadar
gelen ve daha da devam edecek olan diger sorunlar1 da beraberinde getirmistir.
Inceledigimizde, 1. Diinya savasi sonrasi somiirge paylasimlarinin merkezinde Ortadogu
yer almig, II. Diinya savasi sonrasi Soguk Savas doneminde ABD-Sovyetler rekabetinin
yogunlastigi alt bolge Ortadogu olmus, Soguk Savas donemi boyunca Sovyetler Birligi ve
ABD’nin gili¢ gosterisine maruz kalmis, Soguk Savas sonrast donemde de g¢ekismelerin
odag1 olmay1 siirdiirmektedir. Ortadogu sorunu sadece Israil Devleti’nin kurulmasi ve
sonrasinda ortaya ¢ikan bolgesel olaylardan ibaret olmasa da bu ¢alismada Filistin- Israil
Catismas1 ve Soguk donemi ve sonrasi barig siirecine deginilmistir. Ayrica tamamlayici

olmas1 agisindan bolgesel bir gii¢ olan Tiirkiye’nin baris siirecine etkisi de konu alinmustir.

Tezin hazirlanmasi sirasinda, Uluslararast iligkiler alanmin en karmagsik
konularindan birisi olan Filistin Sorunu’nun arastirmasinda yararlanabilecegim kaynaklar
konusunda bilgi vererek ve c¢aligmalarimin Ozetlerini degerlendirerek rehberlik eden
degerli Tez Danisman Hocam, Prof. Dr. Mohammed Arafat’a ve maddi manevi
destekleriyle bana gili¢ veren kiymetli anneme, babama ve kardeslerime sonsuz tesekkiir
ederim. Ayrica benden sonsuz ilgi ve destegini esirgemeyen Sevgili halam ve enisteme,
hi¢bir zaman benden umudunu kesmeyen ablam Secil Sezen Sar1’ya, her zaman yanimda
olduklarmi bildigim arkadaslarim Sibel Alkan ve Burcu Canayakin’a tesekkiirii borg

bilirim.

Saygilarimla...

Zuhal CALIK

Trabzon, 2010
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OZET

Osmanli imparatorlugunun dagilma donemiyle, Filistinliler somiirgecilik, siirgiin,
askeri isgal ve bu stireci izleyen kendi kaderini tayin etme hakkini elde etme miicadelesine
girmiglerdir. Yahudiler ise diinyanin her yaninda yiizyillar siiren zulmiin ardindan
atalarmin topraklarina geri doniis, barig ve giivenlik getirmemistir. Uzun yillar siiregelen
ve halen de devam eden ¢dziim arayislar1 cogu zaman Filistin-Israil sorununu i¢inden daha

da fazla ¢ikilmaz bir hale sokmustur.

Uluslararas1 iliskilerde genel olarak Arap-Israil ¢atismasi ozelinde ise Filistin
sorunu Yirminci Yiizyilin en karmagik sorunudur. Filistin sorunu Yirminci Yiizyilin ikinci
yarisindan sonra soguk savas ile birlikte bolgesel bir sorun olmaktan ¢ikarak uluslararasi
bir sorun haline gelmistir. Israil devletinin Ortadogu cografyasinda kurulmasiyla ¢atigma

boyutuna ulasan Filistin sorunu, bugiinde ¢6ziilmeyi bekleyen bir diigtimdiir.

Anahtar Kelimeler: Baris Siireci, Israil, Filistin, Tiirkiye
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ABSTRACT

With the breakup of the Ottoman Empire, Palestinians gained the right of
colonialism, exiling, military occupation and the right of determining their own destiny.
And for jewish returning back to their ancestors’ land after a tyranny that lasted for
hundreds of years, did not bring peace and security. The attempts that have been realized
and still being realized to find a solution Palestine-Israel problem, made it even more

complex and problematic.

In international relations the Arab-Israeli problem and specifically Palestine
problem is the most complex issue of 20" century. The Palestine problem turn into an
international problem from a regional problem with the cold war after the second half of
20™ century. The Palestine problem which became rather a conflict with the settlement of

Israel state in the Middle East region, is still a dilemma awaiting to be resolved today.

Key Words: Peace Process, Israel, Palestine, Turkey
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: United Nations Relief and Work Agency (for Palestine Refugees in the Near

East) (Birlesmis Milletler Miiltecilere Yardim Teskilati - Yakin Dogu Filistin

Miiltecileri igin )

: United Nations Special Committee on Palestine (Birlesmis Milletler Filistin

Ozel Komitesi)
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GIRIS

Uluslararas iligkilerin karmagik yapisim1 en somut sekliyle gosteren sorunlarin
basinda Filistin Sorunu’nu gelmektedir. Filistin Sorunu’nun dogusunda ilk Siyonist
Kongre’nin toplanmasi, Ingiltere’nin yaymladigi Balfour Deklarasyonu, Ingiltere’nin
Filistin’i isgali ve manda dénemi sonrasi Israil Devleti’nin kurulusu, problemin déniim
noktalarim1 olusturmaktadir. Siyonist Kongrelerle Filistin’e Yahudi gogleri sistemli bir
sekilde organize edilmis, Ingiltere’nin Balfour Deklarasyonu’yla Filistin’de *“Ulusal
Yahudi Yurdu” olusturulmasi plani agiklanmis, manda donemi boyunca gerek Yahudi
goclerini kisitlanmayarak gerekse Yahudilerin Filistin’de devlet kurabilecekleri altyapilar

olusturularak Israil Devleti’nin kurulmast icin adimlar atilmistir.

II. Diinya Savagi sonrasi olusan ¢ift kutuplu diinya dengesi, Araplarin Filistin’de
kendi devletlerini kurmasina izin vermeyecek bir giic yapilanmasi ortaya cikarmistir.
Soguk Savag donemi boyunca ABD Ortadogu’daki ¢ikarlarini korumada ileri karakol
roliinii {istlenen Israil’i kayitsiz sartsiz desteklerken, diger siiper giic Sovyetler Birligi
Araplart destekliyor gibi goriinmesine ragmen Filistin Sorunu’na Araplari kendisine
bagimlilastiracak siyasi bir argiiman olarak yaklasmis, sorunun devaminin Ortadogu’da
hareket alanin1 genisletmesini saglamasi nedeniyle sorunun siiriincemede kalmast

stratejisini benimsemistir.

Soguk Savas doneminin bitisinde Diinya statiilkosu degismis, eski diizenin

2

parametrelerinden yeni doneme gegiste ABD’nin “ Yeni Diinya Diizeni ” sdylemi
diizenlemelerinin ilk sirasinda Ortadogu Sorunlart genelinde Filistin Sorunu yer almistir.
Korfez Savasi sonrasit imzalanan Oslo Antlagmasi, 1967°deki BM Giivenlik Konseyi’nin
242 sayilh Karari’ndan itibaren, degisik uluslararasi platformlarda vurgulanan Filistin
Sorunu’na kalic1 ve adil bir ¢6zlim cergevesi getirmemistir. Bununla birlikte Filistin i¢
siyasetinde béliinmeye yol agmustir. Israil tarafinda ise giivenlik getirmedigine inanilan bir

baris halktan destek bulamamustir. 1996 Israil se¢imlerinde Israil halkinin barisin

mimarlarindan Simon Peres’i giivenilmez bularak baris stlirecine karsi olan Likud Partisi



lideri Netanyahu’yu iktidara getirmesi, Israil halkinin antlasmay1 reddetmesi olarak
yorumlanmis ve Netanyahu ile birlikte baris siireci askiya alinmaya baslanmustir. Israil’in
giivenligi iddiasinin tersine giivenligin daha kotiiye gitmesine yol acan Netanyahu’nun
yerine 1999 secimlerinde baris misyonuyla secilen Ehud Barak’in Bagbakanligi doneminin
kritik gelismesi, ABD Baskani Clinton’un bagkanliginin son aylarinda, Clinton’un
arabuluculuguyla Barak ve Arafat’in bir araya geldigi 2000 Yazindaki Camp David
gorlismelerinde antlagmaya yaklasilmasina ragmen goriismelerin  Kudiis iizerinde
tikanmas1 gorlismelerin kesilmesine neden olmustur. 28 Eylil 2000°de Likud lideri
Saron’un Mescid-i Aksay1 provokatif ziyareti sonrasinda II. Intifada’nin baslamasi ve
arkasindan 2001 Subatindaki Israil secimlerinde Ariel Saron’un liderligindeki Likud
Partisi’nin biiyiik ortakliginda kurulan Israil tarihinin en sag Israil Hiikiimeti’nin

kurulmasindan bugiine baris siirecinin tamamen askiya alindig1 bir siire¢ yasanmustir.

ABD’ de gergeklesen 11 Eyliil saldirilarinin ardindan ilan edilen * terérizm’e karsi
savas” argiimani, Israil’e bir koz vermistir. Mart 2002’de Filistin ydnetimine ait bolgede
saldirilar baglamis, kentlerin altyapisi ¢okertilmistir. Temmuz 2002°de ABD Baskani1 Bush
tarafindan “yol haritas1” plani agiklanmistir. Yol haritast planiyla “iki devletli” bir ¢6ziim
plan1 sunulmustur. Anlagsmaya gére Israil’in 28 Eyliil 2000°den itibaren isgal ettigi
topraklardan cekilmesi 6ngdriilmesine ragmen, Israil yeni Yahudi yerlesim birimleri insa
etmeye devam ettigi gibi sekiz metre yiiksekliginde ve 730 km. uzunlugunda olmasi
planlanan, Bat1 Seria bolgesini tamamen tecrit altina alan “duvar” projesini uygulamaya
koymustur. 2004 yilinda Arafat’in dliimiiyle birlikte, FKO liderligine Mahmud Abbas
getirilmistir. 2005 Ocak ayinda yapilan secimler sonucunda ise Mahmud Abbas Filistin
Ozerk Yonetiminin bagkanligina getirilmistir. Israil yonetiminde ise Ariel Saron Gazze’den
cekilme planmi yiiriirlige koymus, Gazze’de bulunan yerlesimciler bdlgeden
uzaklastirilmistir. Ocak ayinda beyin kanamasi gegiren Ariel Saron’un yerine gelen Ehud
Olmert ge¢mistir. Filistin’de ise Ocak ayinda yapilan se¢imlerden HAMAS ezici zaferle
¢tkmis ve tek basina hiikiimet kurmustur. HAMAS 1n iktidara gegmesiyle, Israil’in var
olma hakkini tanimasi ve siddeti reddetmesi gerekge gosterilerek baski altina alinmis ve
uluslararas1 ambargo uygulanmistir. Mali yardimlarin durmasiyla, kamu c¢alisanlarinin
maaglarini bile 6deyemez hale gelen HAMAS ile El-Fetih arasinda gerilim tirmanmis ve i¢
savasin esigine gelmistir. Bunun {izerine devreye giren aracilarin igbirligi ile HAMAS ve

El Fetih’in ulusal birlik hiikiimeti kurmasi lizerinde anlasmaya varilmis ancak uzun émiirlii

2



olmamistir. HAMAS Gazze’de hiikiimet kurarken, Mahmud Abbas ise, Bati Seria’y1

kontrol edebilen bir hiikiimet kurmustur.

2007 yilinda ABD Baskan1 George Bush, temmuz ay1 ortalarinda Israil ile Filistin
arasinda tekrar barig goriismelerinin baslatilmasini saglamak amaciyla uluslararasi bir
toplanti yapilmasi c¢agrisinda bulunmustur. 27 Kasim’da Annapolis goriismesiyle,
1991°deki Madrid Baris Konferans1 ve 1993°teki Oslo Siireci’nden bu yana, Israil-Filistin
sorununu kapsamli bir sekilde ¢6zmeyi hedefleyen bir toplant1 gerceklesmemistir. Bu baris
girisiminin kendisinden oOnce gelenlerden onemli bir farki Arap iilkelerinin katilimi
olmustur. Israil’i tanimayan Suriye ve Suudi Arabistan gibi pek cok Arap iilkesi, ilk defa
bu kadar yiiksek diizeyli bir toplantida, Israilli yetkililerle ayn1 ortamda bulunmay1 kabul
etmistir. Annapolis goriismesiyle her iki taraf arasinda giiven ortami saglanilmaya calisilsa
da goriismeler sonucunda nihai bir karar alinamamustir. 27 Aralik 2008 giinii Israil
ucaklarinin Gazze’yi vurmasiyla baslayan ve 4 Ocak 2009°da Israil ordusunun kara
operasyonuyla yeni bir asamaya giren olaylar sonucunda tiim diinyanin dikkatlerinin

yeniden Ortadogu’ya ¢evrilmesine neden olmustur.

Tiirk-Israil iliskilerine baktigimizda ise; iki iilke arasinda tarihsel bir catisma
olmadig1 gibi ¢ok eski tarihlere dayanan bir dostlugun olmasi da bu isbirliginde 6nemli rol
oynamustir. 1492 yilinda Ispanyol engizisyonu ve Ikinci Diinya Savasi’'nda da Nazi
zulmiinden kacan Yahudilere diinyada kucak acan tek devlet Tiirkler olmustur. Tiirkiye ve
Israil’in Ortadogu’da niifusu ii¢ yiiz milyona yaklasan Arap ¢ogunluktan olmamalar1 ve
bolgede demokrasi ile yonetilen iki iilke olmasi da bu iliskiyi gelistiren 6nemli unsurlar

arasindadir.

Tiirkiye’nin Filistin - Israil arasinda baris siirecindeki adimlarina baktigimizda ise,
iki {lilke arasinda bir koprii olmaya caligmis ve catismalarin son bulmasi igin ¢6ziim yollari
aramaktan geri durmamigstir. Bélgede etkin bir gli¢ oldugunun farkinda olan Tiirkiye her iki
iilkeye esit uzaklikta davranmaya 6zen gostermistir. Ornegin; Tiirkiye - Israil Stratejik
Isbirligi’nin gelismesiyle birlikte Araplar tarafindan Tiirkiye siddetle tenkit edilmis,
Miisliiman bir iilke olarak Tirkiye’nin “Filistin Davasi”na ihanet ettigi her firsatta dile

getirilmistir. Tiirkiye Araplarin bu tepkilerine ragmen Israil’le olan iliskilerini kesmemistir.



Tirkiye yine ayn1 donemde Araplar ile de siyasi ve ticari iliskiler gelistirerek bir anlamda

denge politikas1 uygulamstir.

Ancak ABD’nin 2003 yilinda Irak’t iggal etmesi ile baslayan siire¢ igerisinde
Tiirkiye ve Israil politikalari, 6zellikle Irak’taki Kiirt olusumu ve Israil’in Filistin’e ydnelik
uygulamalar yiiziinden kars1 karsiya gelmeye baslamistir. iki iilke iist diizey yoneticileri
zaman zaman diger tarafi suglayic1 sdylemlerde bulunmuslardir. Uluslararas: iligkilerde,
tilke dostluklarindan ziyade iilke ¢ikar ve menfaatlerinin 6n planda oldugu tartisilmaz bir
gergektir. Tiirkiye ve Israil’in Ortadogu cografyasinda 1996 yilinda baslatmis olduklar
stratejik Isbirligi, baslangicindan giiniimiize kadar olan zaman dilimi igerisinde inisli ¢ikish
bir siire¢ izlemistir. Ancak bu iligskinin her iki iilke acisindan da ¢ok 6nemli oldugunun ve
devam ettiginin en biiyiik gdstergesi hicbir zaman kopma noktasina gelmemis olmasidir.
Mligkilerin kotiiye gittigi durumlarda iki iilkede gerekli yer ve zamanda geri adim atmasini

bilmistir.

Bu calismada, Israil Devleti’nin kurulma asamasina kadar olan bdlgede meydana
gelen olaylar degerlendirilmis, Israil Devleti'nin kurulus asamasi ve sonrasinda Israil ve
Filistin arasindaki sorunlarin, baris ¢abalarinin oniindeki imkan ve engellerin tanimlanmasi
yapilmaya calisilmis, son olarak Tiirkiye’nin baris siirecindeki konumu ele alinmaya

calisilmigtir.

Bu arastirma 4 boliimden olusmaktadir:

Birinci béliimde, Filistin sorununun tarihi ele alinmis ve zaman icerisinde Israil
devletinin kurulmasiyla birlikte yasanan Arap - Israil catismasindan bahsedilmis, ardindan

Tirkiye’nin yasanan olaylar karsisindaki tutumu ele alinmastir.

Ikinci boliimde, Soguk Savas déneminde Filistin — Israil sorunundaki uyusmazlik

ve baris siireci ele alinmig, Tiirkiye nin tutumu incelenmistir.

Ugiincii boliimde ise Soguk Savas sonrasi dénemde Filistin - Israil sorunundaki

gelismeler ve baris siireci ele alinmistir.



Bu arastirma biiyiik olgiide literatiire ve kiitliphane ¢alismalarina dayandirilmistir.
Yazili kaynaklardan toplanan bilgiler, bir arastirma plani ¢ergevesinde diizenlenmistir.

S6zli, yazili basin ve internetten de 6nemli 6l¢giide yararlanilmistir.

Arastirmada bilimsel diriistlik ve giivenilirligi saglamak amaciyla yararlanilan
kaynaklar gosterilmis, kaynaklardan toplanan bilgiler dogrultusunda objektif yorum ve

aciklamalar belli bir 6l¢ii igerisinde yapilmistir.



BIiRINCi BOLUM

1. FILISTIN SORUNUN DOGUSU VE GELIiSiMi

1.1. Cografi Yapi

Filistin, kuzeyde Suriye ve Liibnan, batida Akdeniz, glineyde Misir'a ait Sina Coli,
Akabe Korfezi ve doguda Urdiin ile ¢evrilmistir (Ozmen, 2001: 21). 01 Eyliil 1922°de
manda yonetiminde olusturulan Filistin smirlarina baktigimizda; kuzeyde Akdeniz
kiyisinda Ra'sa'l-Makura'dan, kuzeydoguda Banyas'a uzayan bir ¢izgi, buradan giineye
donerek Taberiye Golii, Seria Nehri ve Sildi'l-Arilba ve Olii Deniz'den Akabe Korfezi'ne
uzanmakta ve oradan da kuzeybatiya donerek Akdeniz kiyisinda Han Yunus, giineyinde

Tell Refah'a ulasmaktadir (Armaoglu, 1989: 5).

Bu cografya, tarih Oncesi devirlerden itibaren, ¢esitli kavimlerin goclerle ve
istilalarla gelip buraya yerlesmesine maruz birakilmistir. Bu durumun en 6nemli sebebi,
bolgenin Arap cografyasi iginde sahip oldugu zengin ve stratejik konum ve bunun yaninda
tic biiyiik ilahi dinin gerek ortaya ¢ikisi, gerekse gelismesinde oynadigi rol ve barindirdigi
kutsal olan yerlerdir (Okuyan, 2008: 141).

1.2. Sorunun Tarihsel Gelisimi

Israilogullarinin tarihteki ilk devleti yaklasik M.O. 1030 yilinda Hz. Davut
déneminde kurulmustur. Hz. Siileyman’in 6liimiinden 70 yil sonra M.O 930°da devlet
ikiye boliinmiistiir. Kuzeydeki Israil kralign M.O. 722 yilinda Asurlular tarafindan,
giineydeki Yahuda devleti ise M.O. 589 yilinda Babilliler tarafindan yikilmistir  (Ari,
2004: 36).

Israilogullar’nmin  devletleri yikilmasi ile birlikte siirgiin hayatin1 yasamaya
baslamislardir. Fakat diaspora’da denilen Filistin’den diinyanin dort bir tarafina dagilma

ise M.S. 70 yilinda Roma Imparatorlugu déneminde yasanmistir (Ari, 2004: 18). Bu



tarihten sonra Yahudiler, Israil Devleti kuruluncaya kadar diinyanin degisik yerlerinde

farkli devlet ve ya imparatorluklarin altinda yagamlarini siirdiirmeye devam etmislerdir.

Filistin’in Hz. Omer’in 637°de Yermiik Savasin’da Bizanshilar1 yenmesi ve
bolgenin Miisliimanlarin eline gecmesiyle birlikte bolgeye Yahudilerin yerlesmesine izin
verilmistir. Ancak 1099’da Haclilarin bolgeyi isgal ederek burada Kudiis Latin Kralligini
kurmasi, bolgede Yahudi gocliniin azalmasina neden olmus hatta biiyiik cogunlugunu
bolgeyi terk etmesine yol agmigtir. 1187°de Selahaddin Eyyiibi’nin Haglilar1 yenmesiyle
Yahudiler tekrar Filistin’e go¢ etmeye baslamislardir. Yahudiler, Eyyiibilerden sonra
bolgede denetimi ele gegiren Memluklar doneminde yine sikintili bir donem geg¢irmis
olsalar da, Osmanli Imparatorlugunun 1517°de bélgeyi egemenligi altia almasiyla Avrupa

tilkelerinden yeniden Kudiis’e gocler baslamistir (Ar1, 2004: 112-113).

Yahudilerin siyasal olarak oOrgiitlenmesi ve Kudiis’e go¢ etmesinde diinyadaki
antisemitik olaylarin etkisi biiyiiktiir. 1798 Fransiz Ihtilaliyla ortaya cikan milliyetgilik
akimi Yahudiler agisindan biiyiik bir 6nem teskil etmektedir. Milliyet¢ilik akimi; bir
taraftan Avrupa’daki antisemit hareketleri tetiklerken, diger taraftan da Yahudi kimligini
harekete gecirerek bir ulus olma bilincinin olusmasina yol agmstir (Inat ve Digerleri,
2007: 40). Fransiz devriminin sagladig1 esitlik¢i ilkeler ise Yahudi’lerin gettolara sikigmis
bir cemaat olma statiisiinden siyasal haklara sahip bireyler olma statiisiine gecis siirecini

baslatmistir.

Yahudiler arasinda milli duygularinin uyanmasini saglayan milliyetcilik fikri ile
gozler Kudiis’e ¢evrilmistir. 19. ylizyilda Dogu ve Orta Avrupa’da ortaya ¢ikan Siyonizm,
Yahudiler’ i hedef alan baskilara kars1 darmadagin yasayan soydaglarini ulusal biling
etrafinda birlestirmek ve Filistin’de ulusal bir Yahudi devleti kurmak amaciyla gelisim
gostermistir. Kudiis ile es anlamli olarak kullanilan Siyon sozciigii, Kudiis’e hakim bir
tepenin adidir. Hz. Davud Kudiis’ii baskent yaptig1 zaman bu tepe Kudiis i¢in bir sembol
olmustur. Musevi tapimaginin Babilliler tarafindan yakilmasi ve Roma siirglinii sonrasinda
Yahudilerin diinyanin dort bir tarafina dagilmasi ile Filistin topraklarinda tekrar toplanarak
burada bir devlet kurma amaci Siyonizm olarak ifade edilmistir (Kocabas, 1987: 93).
Siyasi Siyonizm’in varolus gayesini olusturan Sion’a geri donme ideali din kaynaklidir.

Siyonizm siyasi kararlarit Tevrat hiikiimleri dogrultusunda almaya calismistir. Yahudiler



icin Filistin’e donilis 6zlemi 16. ve 17. yiizyillarda Yahudilerin Filistin’e doniisiinti
saglayacak onderler olduklarini iddia eden Mesihlerin ortaya ¢ikmasi ile zayiflamis, Bati
Avrupa’da Haskala (aydinlanma) hareketinin baslamasi ile birlikte Yahudilerin yasadiklari

toplumla kaynagmalari1 bu 6zlemin etkisini azaltmistir.

19. yiizyilda gelisen milliyetcilik anlayisinin azinliklar {izerinde uyandirdig: etkiler
ile birlikte Avrupa’da emperyalizm ile yogrularak canlanan anti-semitik hareketler,
Yahudilerde bir kiviletm olusturmus, Siyon’a doniis icin Mesih’i beklemenin gerekli
olmadig fikirleri ortaya atilmaya baglanmis, Mesih¢i Siyonizm’den Siyasal Siyonizm’e
gecis donemi bu gelismeler ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Bu yilizden, 19. yiizyilda ortaya
Yahudi ulusunun vatan bilincine vurgu yapan siyasi bir hareket olan Siyonizm dinden yola
cikmayip, 19. Yiizyil Avrupa milliyet¢iliginden dogmus milliyet¢i bir akimdir (Garaudy,
1996: 18). 1882 yilinda Zion’u Sevenler adli orgiitiin girisimleri ile Filistin’de ilk Rus
Yahudi yerlesimleri kurulmus, bolgede Yahudi yerlesiminin temelleri atilmisti. Filistin’de
Yahudi kolonisinin yerlestirilmesi seklinde baslayan Siyonist hareketin teorisyeni sayilan
Yahudi kdkenli gazeteci Theodor Herzl, Yahudi devletini kurma fikrini savunarak biiyiik

devletleri bu harekete ¢eken bir kimlik olmustur.

Orgiitlenmis politik Siyonizm’in kurucusu Viyana’da egitim gdrmiis Macaristanl
bir Yahudi olan Theodor Herzl’dir. Herzl, Diinyanin herhangi bir yerinde bir Yahudi
devletinin kurulmasi goriisiinii ortaya atmistir. Bu goriislin kendisinde ortaya ¢ikmasi ise;
1894 yilinda Dreyfus Hadisesindeki anti-semitizme iliskin unsurlardir (Taylor, 2001: 24).
Bununda yalnizca bir Yahudi devletinin kurulmasiyla son bulacagi inancindaydi. Bu
ylizden aym yi1l Der Judenstaat (Yahudi Devleti) adli bir kitap yazmistir. Bu diisiincesini
gerceklestirmek igcin Yahudi zenginlerinden yardim istemis ve onlara mektuplar
gondermistir. 1k basvurdugu kisiler arasinda Baron Hirsch vardir. Theodor Herzl,Baron
Hirsch’e ‘siz para Yahudimsiniz,ben ruh Yahudimsiyim’ (Herzl, 1995: 23) demistir. Bu

goriisme Herzl i¢in basariyla sonuglanmamustir.

Herzl, goriisiinlin hayata gecirilmesi i¢in biiylik devletlerin arkasinda olmasi
gerektiginin bilmektedir. Bu yiizden imparatorluklarla baglantilar kurar. Bu arada Osmanl
devletinin zor durumlar gecirdigini bilmektedir ve Sultan Abdiilhamit’le goriismek icin

Istanbul’a gelir. Sultan ilk baslarda Herzl’in goriisme teklifini kabul etmez. Ancak daha
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sonra; Sultan Abdiilhamit goriismeyi kabul eder. Herzl, Sultana Filistin topraklarinin
kendilerine verilmesine karsilik; Osmanli devletinin dis borglarinin 6denmesi ve Ermeni

sorununun giderilmesini teklif etmistir.

Abdiilhamit bunun iizerine ‘‘M&syd Herzl, benim bir karig toprak vermem soz
konusu olamaz. Zira istenen toprak bana ait degildir. O,milletime aittir. Herhangi birisine
vermek ve ya bizden koparilmasina razi olmaktansa, yeniden kanimizla yikamay: tercih
ederiz. Bu imparatorlugun hicbir pargasini hi¢bir kimseye veremem. Yahudiler simdilik
paralarm biriktirsinler. Kim bilir, bir giin bu imparatorluk paylasilirsa, onlarda istediklerini
belki de bir sey ddemeden elde edebilirler. Fakat ancak kadavramiz paylasilir, canl
viicuttan parga koparilmasina miisaade edemem’’ (Herzl, 1995: 143) demistir.

1897 yilinda HerzI’in Onderliginde Basel kentinde birinci Siyonist kongresi

toplanmistir. Kongrenin sonunda ¢ikan temel diisilince ise; “‘Siyonizm’in hedefi, Yahudiler

i¢in Filistin de kamu hukukuyla giivence altina alinmis bir vatan yaratmaktir’’(Taylor,

2001: 22).

Herzl toplantida ‘devlet’ kelimesini kullanmaktan c¢ekinmistir. Ama topluluk
oniinde sdylemedigi kelimenin ne anlatmak istedigini s0yle anlatmaktadir (Herzl, 1995:
129) :

Ben Bale’de Yahudi devletini tesis ettim. Ben bunu bugiin yiiksek sesle sdylesem
biitiin diinyada bir kahkaha tufani yiikselir. Fakat bundan bes sene sonra ise muhakkak
herkes bunun bdyle olmadigini anlayacaktir. Ciinkii devlet dedigimiz nesne, bir milletin,
hatta ‘devlet benim ’diyebiliyorsa tek bir insanin iradesi tizerinde kurulur.

Israil devleti kurulmadan 6nce politik Siyonizm’in dniinde {ic mesele vardir. Bunlar
fiili bir devletin tesisini miimkiin kilmak i¢in Filistin’e yeterli oranda Yahudi’nin bilfiil
girisi, Yahudi olmayan uluslarin destegini saglama problemi ve Siyonist davaya
Yahudilerin ¢ogunlugunu kazanma meselesidir. 1897 senesinde politik Siyonizm hedefi ve
politikalart tesis edilmistir. Bu politikalarin uygulama alanina konmasi amaciyla hedefe
ulagsma yollari1 aragtirmak ic¢in bir idari yap1 olusturulmustur. Diinya Siyonist
Organizasyonu bu amaci gerceklestirilmek icin kuruldu ve diger kongreler i¢cin zemin

olusturmustur (Hurewitz, 1956: 26).

I. Diinya savasmin baglamasiyla Osmanlinin durumu yani Filistin topraklarinin
gelecedi belirsizlesmis ve bu Siyonistler i¢in bir doniim noktas1 olmustur. 1914 yilinda
Osmanli Imparatorlugu’nun savasa girmesi, Siyonist planlarinin gerceklesmesi yolunda

politik bir ortam saglanustir. Bu yiizden Siyonist rgiitii Ingiltere’ye yogunlagnustir.
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Herzl’in 6lmesiyle Rusyali Yahudi bir kimyager olan Chaim Weizmann yeni Siyonist
onder oldu ve Theodor Herzl’in goriisii olan 6rgiit taninma ve kolonilestirme diisiincesini
savunmustur. Bu yiizden biiyiik devletlerin yardimimin sart oldugunu diisiinerek Ingiliz

onemli sahislarla goriismelere baglamistir.

Ingiltere bu donemde; Osmanli Imparatorlugu topraklarmin Almanlarin eline
gececegi endisesine karsi, imparatorluk topraklarinin giiney ucuna sahip olarak Hindistan
yolunun emniyetini saglamay1 planlamaktaydi. Afrika ile Asya arasinda koprii olusturan
Filistin, Ingiltere’ye Misir’dan Hindistan’a uzanan kara yolunun giivenligini de
saglamaktaydi. 1916’da imzalanan Sykes-Picot Anlagsmasi’nda Filistin’e milletlerarasi
bolge statiisii verilmisse de, Siyonistler Fransiz mandasma kars1 ¢ikarak burada Ingiliz
mandasimin kurulmasma calismislardir. Ortadogu’nun sekillenmesinde bir diger 6nemli
belge olan Sykes-Picot anlasmasiyla Osmanli Imparatorlugu savas daha bitmeden gizlice

paylasilmistir. Anlagsmanin maddeleri 6zetle (Halloum, 1989: 184) ;

a. Bugilin Suudi Arabistan ve Yemen olarak bilinen yerlerde bagimsiz bir Arap
devletinin ve ya Arap devletleri konfederasyonunun kurulmasi,

b. Fransa’nin Liibnan ve Suriye’de, Ingiltere’nin Irak ve TransUrdiin’de dogrudan
veya dolayli bir yonetim kurmalar1 veya uygun goriirlerse Arap devleti veya Arap devletleri
konfederasyonuyla anlasarak denetim olusturmalari,

c. Filistin’in bir boliimiintin Uluslararas1 bir yonetime birakilmasi, ydnetimin
bi¢iminin Rusya’yla, oteki baglasiklarla ve Mekke Serifi ile anlasma sagladiktan sonra
danisilarak kararlastirilmasi,

Bu anlasma Filistin’in gelecegi ile 1ilgili olarak Siyonizm’e taninacak
ayricaliklardan s6z etmemesine ragmen Siyonistlerin lehinde bir goriisme olurken; Arap
milleti i¢in ise Arap denetiminin ihtimalini ortadan kaldirarak, Araplara yonelik biitlin

vaatleri gecersiz kilmistir.

Ingiltere Hindistan’a uzanan kara yolunun giivenliginin saglanmasinda bir yandan
Araplarla temasa giriserek Osmanli Devleti’ne karsi birlikte hareket etmeyi sagladiktan
sonra bir yandan da Yahudiler ile isbirligi yapmaya baslamistir. Ingiltere kendi topraklart
icerisinde ¢ok az Yahudi olsa da Siyonizm’i savunan iilke konumunu almistir

(Goldschmidt, 1991: 244).
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Filistin’de Yahudi devletinin kurulmasinin desteklenmesi i¢in biiyiik devletler
tarafindan yiiriitiilen ¢cabalardan sonra, Siyonist Orgiit 1917°de énemli bir basar1 saglayarak
Ingiltere’nin Filistin’i Yahudi yurdu olarak gdrmesini saglayacak teminati almistir. 1917
Balfour bildirisiyle Filistin’de Yahudilere “ulusal bire yurt” soziinii almis ve burada

Milletler Cemiyeti’nin manda yonetimini saglamistir (Sander, 1991: 234).

2 Kasim 1917°de de Filistin’in Ingilizlerce isgalinden 6nce Ingiltere Dis Isleri
Bakani Arthur James Balfour, Lord Rotschild’e bir mektup yazmistir. Bu mektupta
yazilanlar (Halloum, 1989: 160) ;

Sevgili Lord Rotschild,

Yahudi Siyonist beklentilerle uyum gosteren asagidaki bildirinin Majestenin
hiikiimeti tarafindan bakanlar kuruluna sunuldugunu ve kabul edildigini bildirmekten zevk
duyarim. ‘Majestelerinin hiikiimeti Filistin’de Yahudi halk i¢in ulusal bir yurt kurulmasinin
lehindedir ve bu amaca ulasabilmesi i¢in gerekenleri elinden geldigince yapacaktir.
Filistin’de bulunan Yahudi olmayan toplumlarin medeni ve dinsel haklaria yonelik hicbir
tarafgirlie ve herhangi bir iilkedeki Yahudilerin sahip oldugu haklara ve siyasal konumu
halel getirilmesine meydan verilmeyeceginin bilinmesi gerekir.’

Bu bildiri Siyonist Federasyonu iletirseniz size miitesekkir olurum saygilarimla,

Arthur James Balfour

Birinci Diinya savasinin baglamasiyla birlikte Ingiltere hem Siiveys Kanalinda bir
tampon bolge olusturmak hem de diinya Yahudilerinin destegini miittefiklere kazandirmak
icin Balfour deklarasyonunu onaylayarak Filistin’de Yahudi devletinin kurulmasinin
yolunu acmistir (Understanding The Balfour Declaration (2009)
http://www.jstor.org/stable/3012229). Yahudiler ise, bu deklarasyon sayesinde, Ingiliz
manda idaresinden faydalanarak Siyonizm’in yillardan beri amag¢ edindigi Filistin’de bir

devlet kurma fikrini gercege doniistiirecek kapry1 aralamiglardir.

Balfour Deklarasyonunun ilaninin ardindan kiiltiirel Siyonizm’in lideri olan Achad
Ha’am sdyle diyordu. “Eger siz evinizi baska evlerinde bulundugu bir yere yaparsaniz,
ancak dig kapinizin bulundugu yere kadar tek efendi olursunuz; 6tesinde ise biitlin sakinler

ortaklardir” (Taylor, 2001: 24).

Ingiltere bir yandan Birinci Diinya Savasi sirasinda Yahudilere yurt kurma

vaadinde bulunurken, Araplarla da Osmanli topraklari iizerinden pazarlia girismistir
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(Acar, 1989: 42). ingilizler Ortadogu da Osmanliy1 saf dis1 birakmak amaciyla Araplari
ayaklandirmaya basladilar. Bunun i¢inde Mekke Emiri Serif Hiiseyin ile anlastilar. Yapilan
pazarlik sonucunda Serif Hiiseyin’e Biiylik bir Arap Kralligt ve bagimsizlik vaat

etmislerdir.

Bu yiizden; Balfour Deklarasyonunun ilanina Araplarin tepkisi donup kalmak
olmustur. Ingilizler savas esnasinda Araplarla isbirligi yapmislardi. Bu yiizden dost hane
iliskilerinin devamu i¢in Ingiltere bir dizi teminat icin goriismeler yaptilar. ingiltere Filistin
Yahudi gé¢menlerin yerlesmesine, Arap niifusun politik ve ekonomik 6zgiirliigii miisaade
edecegi siirece izin verecegini belirtti. Ancak Siyonistlerin Filistin’deki niifuslarim
kullanmaya baglamalari, Araplarin sert tepkisine yol acti. 1920’li yillarda Yahudilerle
dostane iliskiler, yerine diismanliga ve isyanliga birakti. Araplarin ayaklanma nedenleri;
bir Yahudi devletinin kurulmasiyla Araplarin kendi kaderlerini belirleme haklarinin
tehlikeye gireceginin diisiiniilmesi idi. Filistinli Araplarin 1srar ettikleri diisiinceler;
Siyonist go¢lin hemen durdurulmasi ve Arap topraklarinin Yahudilerin eline ge¢mesini
engellemekti. 1921 yilinda ayaklanmalar biiyiidii ve Filistin Arap kongresi, Balfour’un
Deklarasyonunu protesto etti. Bu durumu biraz yatistirmak, Araplara gliven vermek i¢in
1922°de Winston Churhill; “ Arap niifusunun, dilinin veya kiiltiirtiniin Filistin’de yok
olmas1 veya ikinci dereceye diismesi amaclanmamis, Balfour bildirisinin igeriginde
Filistin’in tamamiyla Yahudi yurduna donistiiriilecegi diisiincesi olmadigina yalnizca
Filistin de bir yurt olusturulacaginin sdylendigine dikkat edilmelidir,” (Halloum, 1989:
164) demistir. Araplar bu bildiriyle de pek fazla rahatlamamislardir. Churchill beyaz
bildirisi, mandanin onaylanmasimi kolaylastirdi, Siyonistlerin Filistin’i kolonilestirme
hakkina sahip olmalarin1 saglamis ve Filistin’deki gercek bir Siyonist baglangica gotiiren

yolu agmustir.

Birinci Diinya Savasmin bitimiyle Ingiltere ve Fransa Ortadogu’yu Wilson
prensiplerine aykiri diismemek i¢in manda rejimini uygulamaya koyulmuslardir. 24 Nisan
1920°de toplanan San -Remo Konferansinda ingiltere ve Fransa Ortadogu’yu kendi
aralarinda cikarlarina gore paylastilar. Buna gore, Suriye, Liibnan, Irak ve Filistin’de
manda sistemleri ilan olundu; Fransa’nin himayesine Suriye ile bundan ayrilan Liibnan
verildi. Irak ile birlikte yine Suriye’den ayrilan Filistin Ingiltere’nin mandas: altina

giriyordu. 1922°de Suriye’den ayrilan Urdiin, Milletler Cemiyetinin karari ile bir devlet

12



haline getirilerek bu da Ingiltere’nin mandasina verildi (Kurdakul, 1976: 180). 29 Eyliil

1922 tarihinde de ingiliz manda y&netimi resmi olarak faaliyete baslamistir.

1923’te, Filistin’de yasayan 93.000 Yahudi’ye 18 ay igerisinde 48.000 Yahudi
daha eklenmistir (Baselel, 2000: 143). Gdgenlerin ¢ogu antisemitizm tarafindan sarsilan
Polonya tarafindan geliyordu. Gelenlerin ¢ogu orta simifa mensup kisilerdi, Tel-aviv ve
yakin g¢evrelerdeki kentlere yerlestiler. Bu donemler iilke ekonomik krize girmis ve 15.000
kadar kisi tilkeyi terk etmek zorunda kalmistir. Bunun iizerine Filistin’in ekonomik emme
kapasitesine uygun olarak Yahudi is¢ilerin gociinii diizenlemek i¢in bir ¢alisma programi
ortaya kondu. Siyonist Orgilit gd¢menlerin ¢oguna destekte bulunma garantisi verdi.
Weizmann bu destegi sOyle aciklamaktadir. “Biz bu akintiy1 yonlendirmek ve onun bizi
hedefimizden bagka yerlere alip gotiirmesine izin vermemek i¢in elimizden geleni

yapmaliy1z” (Taylor, 2002: 34).

Ulkeye Yahudilerin gcii hizlanmastyla Araplarin tepkileri artmaya basladi. Bunlari
onlemek igin Ingilizler arabuluculuk yapmak zorunda kaldilar. ingiliz manda ydnetimi
daha baslarda, Filistin’de Arap- Yahudi birligini saglayarak 6zerk bir yonetim kurmak
istemistir. Ancak bu goriis Araplar tarafindan reddedilmis; bu ylizden uygulanmaya
konulamamuistir. Araplarin tepkilerinin artmasi sonucu Ingiliz ydnetimi, ¢6ziim yollari
arastirmak icin bolgeye yetkililer gondererek rapor hazirlatmistir. Bunlar;1930 yilinda
yayinlanan Passifield Beyaz Kitabi, 1936-37 yilinda Peel komisyonu raporu, 1938 yilinda
Woodhead Komisyonu raporu hazirlanmis ancak iki tarafi da memnun edecek bir ¢éziim

yolu bulunamamustir.

Ingiltere, bunun iizerine Araplarla Yahudileri uzlastirmak i¢in Londra’da yuvarlak
masa toplantist diizenlemeye karar vermistir. Bu kongreye yalnizca Filistin Araplar1 degil
ayrica Misir, Urdiin, Irak, Suudi Arabistan’inda delegeleri katilmistir. Ancak Konferans
Ingiltere’nin istedigi gibi yuvarlak masa etrafinda olmamustir. Ciinkii Araplar, Dr.
Weizmann baskanligindaki Yahudi delegasyonla ayni masada oturmayi reddetmislerdi.
Bunun iizerine Ingiltere Arap ve Yahudi delegelerle ayr1 goriismeler yapti. Ancak her iki
taraftan goriislerinden hi¢ taviz vermedi bu yiizden Ingiltere konferansi kapatti ve
kendisinin Filistin sorununu halletmek i¢in bir rapor hazirlayacagini bildirdi. 17 Mayis

1939°da agiklanan Mac Donald Beyaz Kitab1 raporunda;

13



Ingiltere 10 yil iginde Filistin’e bagmmsizlik verecek ve bir Filistin devleti
kurulacaktt (Reich, 1995: 45). Bu devlet Arap ve Yahudilerin karsilikli isbirligi ile

olacaktir. Ingiltere raporda Yahudi goclerini de énlemek icin tedbirler almustir.

1939 tarihinden itibaren bes yi1l boyunca 75.000.000 Yahudi’nin go¢ etmesine izin
verilecekti. Ayrica Yahudilere toprak satin alma konusunda da agir sartlar 6ne stirmiistii.
Filistin ii¢c ayr1 bolgeye ayirmisti: A bolgesini Araplara ayirarak buradan Yahudilerin
toprak almalarmi yasaklamis, B bolgesini Yahudilerin bazi sartlar altinda toprak satin
almasina izin vermis ve C bolgesinde de Yahudilerin toprak satin almasini 6zgiir birakmisti
ancak bu bolge Filistin topraklarmin yalnizca %35’ini temsil ediyordu (Ozmen, 2002: 156-

157).

%95’lik boliimiine raporda sahip olan Araplar raporu Yahudiler toprak satigina son
verilmedigi i¢in rapor tiimden reddetmislerdi. Aym sekilde Yahudilerde biiyiik tepkiler
gostermislerdir. Ingiltere’nin  Yahudi ulusal yurdu’nun kurulmasini desteklemekten
vazgectigi hatta bu hedefin Onilinde bir engele doniistiiglinii diisiinmiislerdir. 1939
belgesiyle, Ingilizler Siyonistlere yonelik kollayici siyasetini siirdiirme konusunda
isteksizlik gosterince, Siyonistler eski hamilerine diisman olmuslar ve mandanin sona
ermesi i¢in aktif olarak calismaya karar vermislerdir. Ingiltere’nin yerini Amerika’nin
ikame edilmesini planlayan Siyonist diplomasinin ydniinde tarihsel bir doniisiim

yasanmustir (Ozmen, 2002: 158).

Savas yillar1 ayn1 zamanda Siyonist yeralt1 orgiitlerinin kurulusuna sahne olmus,
Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesi ile Filistin’de siddet olaylar1 artis gdstermistir.
Siyonist orgiitlerden Irgun Tzvei Le’umi ve Stern Cetesi, Siyonist davaya yeterli destek
vermedigi gerekcesiyle Ingiltere’ye yonelik saldirilara girismislerdir. Ingiltere’nin Filistin
ve Yahudiler ile ilgili olarak Amerika ile de goriis ayriliklart vardi. Amerikan hiikiimeti
Yahudi gogii kisitlamasinin kaldirilmasi icin Ingilizler iizerindeki baskisini arttirmustir.
Nisan 1946°da toplanan Ingiliz-Amerikan Sorusturma Komitesi, Filistin’e Avrupa’dan 100
bin Yahudi miiltecinin gé¢ etmesini, toprak satisi kisitlamalarinin kaldirilmasmi ve
Filistin’de BM gozetiminde iki uluslu bir devlet kurulmasini isteyen bir rapor yayinlamas,
Ingiliz Hiikiimeti raporun ilk iki maddesini kabul etmemistir. ingiltere bu planin yerine

federe bir Arap-Yahudi Filistin’i savunmustur. Ancak bu 6neri higbir tarafi tatmin etmedigi
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gibi sorunlar daha kétiiye gitmeye baslamistir. Ingiltere’nin Yahudi faaliyetlerine kars
mandasi altinda olan Filistin topraklarina yonelik belirledigi ¢6ziim, kurulacak devletlerin
kendilerine bagliliginin siirmesi seklindeydi. Ancak II. Diinya Savasi ile giiciinii kaybeden
Ingiltere, Londra’da Arap ve Yahudi liderlerle yapilan goriismelerden de sonug
allamamasi {lizerine sorunu Birlesmis Milletlere gotiirme karart almigtir (Halloum, 1989:

162-164).

1.3. Filistin Sorunun Uluslararasilasmasi

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden sonra Filistin sorunun ¢dziimii konusu
tekrar 6onem kazanmistir. Savas sonrasinda Ingiltere ve ABD’nin sorunun ¢dziimiine
yonelik attig1 adimlarin sonug vermemesi iizerine, ingiltere 2 Nisan 1947 tarihinde Filistin

konusunu Birlesmis Milletler’e havale etmistir.

Ingiltere’nin Filistin’den ¢ekilme karar1 almasinda; yiiz binden fazla asker ve
memurunun bu bdlgede bulunmasi ve Ikinci diinya savasindan yeni ¢ikan Ingiltere’nin
bunlarin masraflarini karsilamasi pahaliya mal olmasiydi. Ayrica manda yetkililerine karsi
Siyonistlerin yipratma savasinda bulunmasi Ingiltere’yi biktirmusti. Ingiltere otuz yildir

devam eden sorumlulugunu birakarak su agiklamay1 yapmustir (Aras, 1997: 16);

Majestelerinin hiikiimeti... baristirilamaz bir ilkeler ¢eliskisi ile kars1 karsiya kaldi.
Filistin’de yaklasik 1.200.000 Arap ve 600.000 Yahudi vardir. Yahudiler i¢in, esas hedef
Filistin’in herhangi bir kesiminde Yahudi egemenligini saglayana kadar direnmektir...... Bu
sartlar altinda hem Araplar, hem de Yahudiler tarafindan Onerilen ¢oziimleri kabul
edemeyecegimize, ya da kendimizin iiretecegi bir ¢6ziimii uygulamaya koyamayacagimiza
karar verdik. Bizim i¢in agik olan yegane yolun sorunu BM’nin hiikmiine teslim etmek
olduguna karar verdik.

1.3.1. Birlesmis Milletlerin Filistin’i Taksim Karar

BM bu tarih itibariyle Filistin sorununu ele almistir. Misir, Suudi Arabistan ve
Suriye Onciiligiindeki Arap devletleri, Filistin’deki manda rejimine son verilmesi ile
birlikte Filistinlilerin bagimsizliginin taninmasi yoniinde c¢alisirken, Yahudiler de
Filistin’de kendi bagimsiz devletlerinin kurulmasi icin BM’yi etkilemeye yonelik

faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. 22 Nisan 1947°de Misir, Irak, Suriye, Liibnan ve Suudi
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Arabistan Filistin mandasinin sona erdirilmesini ve bagimsizligini talep etmis ancak 6neri
Genel Kurul giindemine koyulmamistir. Bunun iizerine Arap devletleri hukuki sorunlarin
Uluslararas1 Adalet Divani’nda ele alinmasini istemislerdir. Araplarin tartisilmasini
bekledikleri sorunlar; BM’nin bir Arap toprag: iistiindeki tasarrufunun hukuken miimkiin
olup olmadigi, Filistin halkinin kendi gelecegini, anayasasini ve yonetim bigimini segme
hakki, I. Diinya Savasi sirasinda Araplara bagimsiz bir Arap devleti kurulmasi yolunda
yapilan vaatler, Balfour Bildirisi’nin hukuki degeri, manda rejimi kabul edilirken hicbir
Arap devletinin Milletler Cemiyeti iiyesi olmamasi gercegi karsisinda Filistin’deki Ingiliz
varliginin hukuki niteligi ve BM’nin manda yonetimi sonunda alacagi kararlarin gecerliligi
konulartydi. Ancak Arap Onerisi 21 aleyhte, 20 lehte ve 13 ¢ekimser oyla reddedilerek
Filistin halkinin kendi gelecegini belirleme hakki elinden alinmistir (Atadv, 1980: 59).

Ingiltere'nin bagvurmasi iizerine toplanan BM Genel Kurulu Biiyiik Devletlerin
dahil olmadig1 bir sorusturma komitesinin kurulmasina ve Komite’nin Filistin'e bizzat
giderek bir rapor hazirlamasina karar vermistir (Oran, 2002: 637). Birlesmis Milletler
Filistin Ozel Komitesi adindaki bu komitenin 11 iiyeden olusmasi ve hazirlayacagi raporu

en gec 01 Eyliil 1947 tarihine kadar Genel Kurula sunmasi kararlagtirilmagtur.

11 {yeden olusan Birlesmis Milletler 6zel komitesi Haziran ayinda Kudiis’e
gelerek, 16 Haziran’da ilk toplantisin1 yapip, Arap ve Yahudi liderlerle goriismek icin
goriismelerde bulundu. Ancak daha ilk andan itibaren Arap liderler Birlesmis Milletler
Filistin Ozel Komitesi ile goriismeyi reddettiler. Bunun iizerine Komite Misir, Irak,
Liibnan, Suudi Arabistan ve Suriye’nin Temsilcileriyle goriismeler yapildi. Goriismelerin
sonunda Araplarin Filistin’de bagimsiz bir Arap devletinin kurulmasini ve Yahudi go¢iiniin

durdurulmasini komiteye bildirdiler.

Diger taraftan Yahudi liderler bir an bile ara vermeden Birlesmis Milletler Filistin
Ozel Komitesine kendi goriislerini kabul ettirmek icin calismaktaydilar. Goriismeler
sirasinda Yahudi liderler kendi tezlerini destekleyecek sekilde, Filistin tarihi hakkinda
komiteyi bilgilendirirken, Siyonizm’in amag¢ ve hedeflerini; Nazi Almanya’sinin
Yahudilere yaptig1 katliamlar1 dile getirdiler. Siyonistler dogrudan Filistin taksimini
istemekteydiler. Gorligmeler sirasinda Yahudilerin uygulamis oldugu strateji basarili olmus

ve bir yandan raporu hazirlarken bir yandan da bazi iiyelere Miinih, Salzburg, Viyana,
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Berlin gibi yerlerde bulunan miilteci kamplarin1 ziyaret ettiler. Bu da ulasilan kararda

Onemli olmustur.

Birlesmis Milletler Ozel Komitesi 1 Eyliil 1947°de Birlesmis Milletler Genel
Sekreterine iki ayri plan sundular. Kanada, Cekoslavakya, Hollanda, Isveg, Peru,
Guatemala ve Uruguay tarafindan desteklenen ¢ogunluk plami “ Filistin’de Bati1 Galile,
Kudiis Heria olmak iizere merkezi Filistin ve Asdod’dan Misir sinirina kadar devam eden
sahil seridinde bir Arap Devleti; Kudiis ve Betlehem diginda ise bir Yahudi devleti ve
Kudiis Merkez olmak iizere bir Uluslararas1 bolge kurmayi hedeflemekteydi” (Ozmen,
2001: 78). Arap ve Yahudi devletleri 1 Eyliil 1947 tarihinden itibaren iki yillik gegisten
sonra bagimsiz olacaklardi. Paylagima gore, Filistin’in % 42. 88’1 ayrilan Arap Devleti’nin
725 bini Arap, 10 bini Yahudilerden olusan bir niifusa sahip olacakken, Yahudilere ayrilan
% 56.47°de 498 bini Yahudi ve 407 bini Arap niifus olusturacakti. Ayrica bu goriis, her
devletin oncelikle bir anayasa hazirlamasi ve bunu takiben bagimsizligini elde etmesini
onaylamakta ve kurulacak devletlerarasinda ekonomik birligin olusturulmasini

amaglamaktaydi.

Hindistan, Yugoslavya ve Iran tarafindan desteklenen azinlik planinda ise merkezi

Kudiis olan, Arap ve Yahudilerden olusan federe bir devlet kurmay1 planlamaktaydi.

Araplar iki plam1 da tepkiyle karsiladilar. Cogunluk planinin Filistin’in toprak
biitlinliigiinii pargaladigi, azinlik planinin ise; gizli bir sekilde boliicli amaclar izledigi i¢in
her iki plana da kars1 ¢ikmislardir. Onlar i¢in planda “Yahudi devleti” ibaresinin gegmesi
bile plani reddetmek i¢in yeterliydi. Yahudiler ise azinlik raporunu reddettiler. Cogunluk

planini ise memnuniyetsizlik ile karsilamalarina ragmen olumlu yaklasiyorlardi.

Ingiltere bu iki plana da higbir tepkide ya da yorumda bulunmads; sadece kisa bir
stire i¢inde Filistin’i terk etmek istiyordu. Amerika ise baslarda kesin bir tavir
koymamasina ragmen Baskan Truman taksim planina olumlu bakiyordu. Bunun nedeni ise
Ikinci Diinya Savasindan sonra Amerika’daki Yahudilerin niifusu 5 milyona yaklasiyordu
ve giliclii bir lobi olusturan Yahudiler Beyaz Saray’i etkileyecek faaliyetler igerisine
girmislerdi. Bagskan Truman’imin da Baskanlik koltuguna Yahudi lobisi sayesinde oturmasi

taksime sicak bakmasinin nedenini agikliyordu.
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Ozel komitedeki cogunlugun tavsiyesi olan taksim planini ufak tefek degisikliklerle

29 Kasim 1947 tarihinde onaylanmistir. Karara gore (Aras, 1997: 19);

Genel Kurul ; Manda giiciiniin talebi lizerine, Filistin’in gelecekteki yonetimi
meselesinin ele alinmast yolunda hazirlikta bulunmak iizere bir 6zel komite teskil edip,
gorev vermek icin 6zel oturumda bir araya gelmis..,

Filistin’de manda giicii olarak Birlesik Kralliga ve diger BM iiyelerine, Filistin’in
gelecekteki yonetimi ile ilgili olarak asagida cercevesi verilen ekonomik birlik ile birlikte
taksim planin1 benimseme ve uygulamaya koyma yoniinde tavsiyede bulunur.

Karar 10 ¢ekimser, 13 aleyhte oya karst 33 oyla alinmisti. Arjantin, Cin, El
Salvador, Etiyopya, Honduras, Kolombiya, Meksika, Sili, Yugoslavya ve Ingiltere’nin
cekimser kaldigi oylamada ABD, Sovyetler Birligi, Fransa lehte oy kullanmiglardir.
Cogunluk planinin lehinde oy kullanan diger iilkeler; Avustralya, Belgika, Bolivya,
Brezilya, Beyaz Rusya, Kanada, Kostarika, Cekoslovakya, Danimarka, Dominik
Cumbhuriyeti, Ekvator, Guatemala, Haiti, Izlanda, Liberya, Liiksembourg, Hollanda, Yeni
Zelanda, Nikaragua, Norveg, Panama, Paraguay, Peru, Filipinler, Polonya, Isve¢, Ukrayna,
Giiney Afrika Birligi, Uruguay ve Veneziiella’dir. Afganistan, Iran, Irak, Kiiba, Misir,
Yunanistan, Hindistan, Liibnan, Pakistan, Suudi Arabistan, Suriye, Tiirkiye ve Yemen
taksim planmin aleyhinde oy kullanan iilkeler olmustur. Tiirkiye oyunu Arap iilkeleri ile
birlikte taksim aleyhinde kullanmistir. Taksim kararinin alinmasinda ABD kendisine
bagimli Liberya, Filipinler ve Haiti gibi Ugiincii Diinya Ulkeleri iizerinde baski
uygulayarak lehte oy kullanmalar1 yoniinde agirligint koymustur (Lewis, 1996: 284).

Bu kararla; BM taksim karariyla niifusun 2 / 3 ¢ogunlugunu olusturan Filistin
Araplarinin kendi geleceklerini belirleme hakkini ihlal ederek kendi ilkeleriyle ters
diismiistiir. Bu karar BM’in temel kurulus ilkeleriyle de ¢elismistir ( Halloum, 1989: 166).
Taksim karariyla, iki devlet ve Uluslararasi statiideki Kudiis sehrinin smirlarini ¢izmis ve

Ingiliz mandas1 sona erdirilmistir.
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1.3.2. Tiirkiye'nin Karara Tutumu

Tiirkiye, BM Genel Kurul'unun Filistin konusundaki goriigmelerinde, Arap
tilkelerinin Filistin'e bagimsizlik verilmesi i¢in sunduklar1 karar tekliflerini desteklemistir.
Tiirkiye, o6zellikle Araplarin BM Genel Kurulunda Filistin’e bagimsizlik verilmesi ile ilgili
karar tekliflerini desteklemistir. Bu destekte bolgede bir Yahudi devletinin kurulmasinin
mevcut gerginligi daha da arttiracagi endiselerinin yeri biiylik olmustur (Yilmaz, 2001: 5).
Diger yandan Sovyetler Birligi’nin kurulus asamasinda Israil lehinde bir tutum takinmasi

Tiirkiye’de bolgede Sovyet yanlis1 bir Israil devleti kurulacag siiphesi uyandirmistir.

Bu yiizden, Tiirkiye’nin bu tutumu, hem bdlgede meydana gelebilecek yeni
olusumlarin yaratacagi sonuglart engellemek hem de Tiirkiye’nin dogal c¢ikarlarini
korumas: olarak degerlendirebiliriz. Bati’ya ya da Yahudilere karsi Islami bir birlik

olusturma diisiincesi olmamstir (Ozmen,2002: 172).

1.3.3. israil Devleti’nin Kurulusu, 1948 — 1949 Arap — Israil Savas1 ve Tiirkiye

1.3.3.1. israil Devletinin Kurulusu

Ingiliz yonetimi daha 6nce 14 Mayis bitiminde Ingiliz manda yonetiminin sona
erecegini aciklamusti. Ingiliz manda ydnetiminin bitmesinden birka¢ saat dnce Tel —
Aviv’de toplanan Yahudi ulusal Konseyi yayinladigi bir deklarasyonla Filistin'de Israil

devletinin kuruldugu ilan ediliyordu.

Tel Aviv'de toplanan Yahudi Ulusal Konseyi’nin 14 Mayis 1948 tarihinde
acikladigi bagimsizlik bildirisinde su ifadeler yer aliyordu (Ar1, 2004: 228):

Israil topraklar1 Yahudi halkin dogum yeridir... Bu tarihsel bagla hareket eden
Yahudiler yiizyillar boyunca babalarmin topragina donebilmek igin ve tekrar devlet
olabilmek igin gaba harcadilar. Son yillarda kitleler halinde buraya dondiiler... Ulkenin
biitiin sakinlerine ilerlemenin nimetlerini getirdiler ve bagimsizligi kazanacaklar1 giinii
beklediler.

...Ulusal Konseyin iiyeleri olan bizler Filistin'deki Yahudi halkin ve Diinya
Siyonist hareketinin temsilcileri olarak, bugiin Filistin'de Ingiliz mandasmin sona erdigi
giin, Yahudi halkin dogal ve tarihsel haklarinin ve Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun
(Taksim) kararinin verdigi yetkiyle kutsal bir toplanti yaptik. Bu nedenlerle, Mediath

19



Yisrael (Israil Devleti) ad1 verilmek iizere Filistin'de Yahudi Devletinin kuruldugunu ilan
ediyoruz.

...Yahudi Devleti, diinyaya dagilmis olan biitiin Yahudilerin gd¢iine agik olacaktir;
iilkede yasayan herkesin yararina iilkenin kalkinmasmi saglayacaktir; Israil
peygamberlerince kavranmis oldugu gibi, 6zgiirliikk adalet ve barig ilkelerine dayanacaktir;
biitlin yurttaslar1 i¢in toplumsal ve siyasal esitligi tam olarak saglayacaktir; irk, din ve
cinsiyet aymrimi gozetmeden din, biling egitim ve kiiltiir 6zgiirliiglini garanti edecektir;
biitiin dinlerin Kutsal topraklarin1 giiven altina alacaktir; Birlesmis Milletler S6zlesmesi'nin
ilkelerine tam baglilikla uyacaktir...

[k Israil kabinesi aym giin David Ben Gurion bagbakanliginda kuruldu. Israil
Devleti, bagimsizligin ilan edilmesinden ¢ok kisa bir siire sonra ABD tarafindan tanindi.

SSCB’de 17 Mayista yeni devleti tanidigini agiklamistir.

Ortadogu’da kurulan bir Yahudi Devleti’nin Araplar tarafindan taninmasi pek

miimkiin goriinmiiyordu.

Tiirkiye ise Filistin'de, bir Arap Devleti olmaksizin kurulan Israil Devletini endise
ve temkinle karsiladi. Hiikiimet, kamuoyuna yansiyan sekliyle iki temel nedenden 6tiirii

Israil devletinin kurulmasina kars1 ¢ikmaktaydi:

Birincisi, Filistin Sorunu Milletler Cemiyeti ve Birlesmis Milletler sistemleri
icerisinde uzun yillardir ¢oziilmeye calisilmis, fakat giderek icinden c¢ikilmaz bir hal
almisti. En karmagik noktaya ulagtigi bir donemde, Araplarin tiim muhalefetine ragmen
Yahudilerin bir devlet kurmasi, Filistin'de barigsa ulasilmasini daha da giiclestirecekti. BM
goriismeleri sirasinda Araplardan destegini esirgemeyen Tiirkiye, bastan beri kars1 oldugu
bir sonucun ortaya ¢ikmasini memnuniyetsizlikle karsilamaktaydi. ikincisi, Tiirkiye,
kendisine gok yakin bir cografi bolgede kurulan Israil’in, ikinci Diinya Savasi sonrasinda
olusmaya baglayan iki bloktan hangisi i¢inde yer alacagi konusunda derin siipheler
tagiyordu. Devletin kurulmasinda biiylik payr olan Yahudi teror orgiitlerinin SSCB ile
yakin iligkiler icinde olmalari, Cek yapimi silahlarin 1946'dan itibaren SSCB'nin
yardimiyla bolgeye sokulmasi, komiinistlerin denetimi altindaki dogu Avrupa
Yahudilerinin yine SSCB'nin yardimlariyla Filistin'e gitmelerine izin verilmesi ve manda
yonetimi sirasinda Yahudi yerlesim birimlerinde sosyalist anlayisla kurulan isletmelerin
var olmas1 gibi olgular, yeni devletin Orta Dogu'da bir Sovyet uydusu olacagi endisesini

dogurmustur (Oran, 2001: 638-639).
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1.3.3.2. Savasin Cikmasi

BM Genel Kurulu’'nda 29 Kasim 1947°deki oylamada ¢ogunluk plant 13 red, 10
cekimser ve 33 kabul oyuyla 181 ( II) A karar1 olarak onaylanmistir. BM taksim karariyla
niifusun 2 / 3 ¢ogunlugunu olusturan Filistin Araplarimin kendi geleceklerini belirleme

hakkini ihlal ederek kendi ilkeleriyle ters diigsmiistiir (Halloum, 1989: 166).

Taksim plani kabul edildikten sonra Irak, Pakistan, Suudi Arabistan, Suriye, Yemen
delegeleri, hiikiimetlerinin Genel Kurulda alinan bdliinme planina bagli olmadigini ve
Filistin Komisyonu’nun kurulmasinda yer almayacaklarii belirtmislerdir. Siyonistler de
bu plani tiim yonleriyle begenmemislerdi ancak bu planit uzun zamandir bekledikleri ve
gerceklestirmeye calistiklart bir Yahudi devletinin olugmasi i¢in bir adim olarak kabul
etmislerdi. Araplar bu planin uygulanmasini durdurmak i¢in gerekirse savasacaklarini ilan

etmislerdir (Kraines, 1961: 4).

Ingiltere 29 Kasim 1947 tarihli taksim kararinin arkasindan Aralik ayindan itibaren
Filistin’deki kuvvetlerini ¢ekmeye baslamasiyla birlikte Yahudiler taksimle kendilerine
ayrilan yerleri Ingiltere ¢gekilmeden ele gegirmeye, Araplar bunu engellemeye ¢alismasiyla

taksim kararindan hemen sonra Arap — Yahudi catismasi baglamistir.

Irgun oOrgiitii Kudiis’iin yakininda bulunan bir Arap kdyii olan Deir Yasin’e baskin
yaparak 254 kisinin 6liimiine neden olmus, buna karsilik birka¢ giin sonra bir Arap grup
Hadassah Saglik Merkezi’ne giden otobiisii durdurarak 75 kisiyi 6ldiirmiistiir. Ingilizler ise
Filistin’den ayrilacaklar1 i¢in tirmanan siddeti Onlemek adma pek fazla c¢aba
harcamamislardir (Goldschmidt, 1991: 254). Filistin’de artan siddet nedeniyle BM’deki
ABD temsilcisi Mart 1948°de boliinme planinin 10 yillik bir siire i¢in rafa kaldirilmasini
teklif etmistir. Bu plan Araplar1 tatmin etmisse de Siyonistler tarafindan kabul

edilmemistir.
Ingiliz Somiirgeler ve Disisleri Bakanliklar1 tarafindan Filistin’deki Ingiliz

mandasinin sona ermesiyle ilgili yapilan agiklamada s6yle denmektedir (14 Mayis 1948,

Hiirriyet Gazetesti),
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Ingiliz hiikiimeti 27 sene miiddetle muvaffak olmadan Araplar ile Yahudileri
uzlagtirmaya ve Filistin halkin1 muhtariyete hazirlamaya ¢alismistir. BM tarafindan kabul
edilen karar, Araplarin siddetli direnisleri ile karsilanmis, bu siyaseti destekleyen devletler
ise uygulama sahasinda higbir tesebbiiste bulunmak istememislerdir. Savasin sonundan beri
Filistin’de 338 Ingiliz 6ldiiriilmiis ve askeri kuvvetin kutsal topraklarda bulundurulmasi
Ingiltere’ye 100 milyon sterline mal olmustur. Arap tedhis hareketinin baslamasi ve 1rkgi
Yahudilerin maksatlari, Ingilizlerin yeniden insan kayiplarina ugrayacaklarini gdstermistir.
Ingiliz Hiikiimeti bu sartlar altinda mandasina 15 Mayis’ta son vermeye ve kitalarmn
tahliyesini 1 Agustos 1948’den dnce bitirmeye karar vermistir.

Mistr, Irak, Suriye, Liibnan, Urdiin, Suudi Arabistan ve Yemen Disisleri Bakanlari,
8—12 Aralik 1947 de Kabhire'de yaptiklar toplanti sonunda yayinladiklar: bildiride, B.M.
ararina karst micadeleye kararli olduklarini, taksim kararmin "self-determinasyon"
prensibinin bir ihlali oldugu, taksim karar1 ile 500.000 Arap’in Yahudi boyundurugu altina
girecegini agikladilar (Armaoglu, 1994: 90).

Ingiltere'nin 1 Ocak 1948’de, 15 Mayis 1948’de Filistin’den cekilmesinin
tamamlanacagini agiklamasi ¢atigmalar1 savas boyutuna ulastirmistir (Cattan, 1969: 31). 15
Mayis’ta son Ingiliz askeri birliklerinin térenle ayrilisina miiteakiben Arap Birligi
tilkelerinden Misir, Urdiin, Suriye, Irak ve Liibnan ordular Israil Devleti’nin ilan iizerine
taksimde Arap Devleti icin ayrilan bdlgeye girmesiyle ilk Arap —Israil savasi baslamistir

(Karaman,1991: 46). Suudi Arabistan ise savasa para ve silah yardimiyla katilmistir.

Savasin baslamas: ile Filistin kiyilarin1 ablukaya alan ABD ve Ingiltere silah
sevkiyatin1 engellemek i¢in tedbirler almiglarsa da, Yahudiler hava destegi ile Fransa’dan
ve Sovyet Blogu Cekoslovakya’dan silah temini etmeyi siirdiirmiisler, dolayisiyla silah
ambargosu sadece Araplarin aleyhine isletilen tek tarafli bir tedbir olarak kalmistir
(Ozmen, 2002: 187). Bunun iizerine ABD Filistin’e silah génderme yasagini kaldirarak

hem Yahudilere hem de Araplara silah satisinin 6niinii agmustir.

Catismalar devam ederken, 11 Haziran 1948’de BM Giivenlik Konseyi’nin
araciligr ile 30 giinliik ateskes saglanmis fakat catismalar ateskes karari sonrasinda da
devam etmistir. Ingiltere, BM ateskes anlasmasina uyarak Misir, Irak ve Urdiin’e her tiirlii

silah ve askeri ara¢ sevkini durdurma karar1 almistir.

BM Giivenlik Konseyi’nin ateskes kararina ragmen Arap-Yahudi ¢atigmasi devam

ederken, Glivenlik Konseyi, taraflarin Giiney Filistin’deki savasi durdurmalari emrini
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vererek Arap- Israil kuvvetlerinin Necef harekdti baslamadan onceki yerlerine
cekilmelerini sart kosmus, Necef’teki durumla ilgili olarak Araplar ve Yahudiler arasinda
miizakere yapilmasini karara baglamistir. Bunun iizerine taraflar ateskes kararina uyarak
askeri harekati durdurmayir ve birbirlerinin topraklarina miidahale etmemeyi

onaylamiglardir.

BM Genel Kurulu 11 Aralik 1948°de Filistin sorununa ¢6ziim bulmak amaciyla 194
sayil1 karar1 almistir. Bu karar ile Rusya’nin itirazlarina ragmen Filistin i¢in genis yetkilere
sahip ABD, Fransa ve Tiirkiye'nin segildigi ii¢ iiyeli Filistin Uzlastirma Komisyonu
kurulmustur. Yine bu karara gore Israil’in taksim sinirlar1 disina ¢itkmamasi dngériiliiyor,
sinirlar1 belirlenen Kudiis sehri ayr1 bir varlik olarak askersiz hale getirilip BM gozetimine
veriliyor, komsular1 ile baris icinde yasamak isteyen Filistinli miiltecilerin evlerine
donmelerinin saglanmasi ve donmek istemeyenlerin de kayiplari ile zararlarinin 6denmesi
kabul ediliyordu. Komisyonun miilteciler konusundaki ¢abalar1 devam etmisse de sonugsuz
kalmis, Israil BM’nin kararlarma uymayarak toprak kazanmimlarindan ve Filistinli

miiltecilerin geri donmelerini kabul eden kararlara kars1 ¢ikmaktan vazgecmemistir.

Ekim ay1 ortalarinda Filistin’de ¢arpismalar yeniden baslamistir. Giivenlik Konseyi
29 Aralik’ta taraflara derhal ates kesilmesini dngdren ¢agrida bulunmus, Misir ve Israil bu
karara uyacaklarini agiklamislardir. 13 Ocak’ta BM arabulucusu Ralph Bunche araciligiyla
goriismeler baslatilmistir. Irak, Yahudiler ile yapilacak goriismelere katilmayacagini ve
anlasma yapmayacagini agiklayarak Arap Devletleri’nin verecegi karara gore hareket
edecegini bildirmistir. Misir’in 6 Ocak 1949°da ateskesi kayitsiz sartsiz kabul ettigini
bildirmesi ve 24 Subat’ta Israil — Misir ateskes Antlasmasi’nin imzalanmasiyla 1948 —
1949 Arap — Israil Savasi sona ermistir. Israil 23 Mart’ta Liibnan, 3 Nisan’da Urdiin, 20
Temmuz’da Suriye ile ateskes antlagsmalari imzalamistir. Taksim Plani’na gore Filistin
topraklar1 % 42 Arap Devleti, % 56 Yahudi Devleti ve % 2 Kudiis ve ¢evresini i¢ine alan
uluslar aras1 bolge olarak boliinmiisken, savas sonunda Israil, Filistin topraklarinin %

77’sini ele gecirmistir (Halloum,1998: 166).

Israil Devleti’nin varligmi ortadan kaldirma niyetiyle hareket eden Araplar, savas
siiresince daha iyi silahlarla donatilmis daha iyi sevk ve idare edilen Israil ordusuna karsi

planlarin1 gergeklestiremedikleri gibi dnemli toprak kayiplarina da ugramislardir. Savasta
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tek toprak kazanci saglayan iilke Urdiin olmustur. Urdiin, Bat1 Seria topraklarmin ve
Kudiis’iin yarisini ele gegirmis olmasina karsin, Israil Suriye, Misir ve Liibnan’1 yenilgiye

ugrattig1 icin ¢ok daha fazla toprak elde etmistir.

1.3.3.3. Savasin Sonucu

Birinci Arap-Israil savasi, Araplar i¢in tam bir hezimet olmustur. 1948-49 Arap-
Israil Savasi bir yil kadar siirmiistiir. Israil’in ancak 75.000 kisilik muntazam bir ordusu
olmasina ve bes Arap devletinin (Misir, Suriye, Urdiin, Liibnan, Irak) saldirisina

ugramasina ragmen Arap ordular1 agir yenilgiye ugramislardir (Armaoglu, 2002: 486).

Daha oncede degindigimiz gibi, Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 11 Aralik
1948°de 194 sayili karar1 aldi. Karar 6zetle su ii¢ unsuru igermekteydi. Birincisi, Filistin
icin ¢ok genis yetkilere sahip bir “Birlesmis Milletler Filistin Uzlastirma Komisyonu”
kuruluyordu. Ug iiyeli bu komisyona ABD ile Fransa ile birlikte Tiirkiye de segilmistir.
Ikincisi, Kudiis sehrinin smirlar1 belirtilerek ayr1 bir varlik (Corpus Separatum) olarak ve
askersiz hale getirilerek Birlesmis Milletlerin gdzetimine verilmekteydi. Uciinciisii ise
Filistinli miiltecilerle ilgili olup, “komsular ile baris iginde yasamak isteyen” miiltecilerin
evlerine donmelerinin saglanmas1 ve donmek istemeyenlerin de kayiplari ile zararlarinin

O0denmesi ongoriilmekteydi (Yilmaz, 2004: 59).

Savasin ardindan ilk miitareke antlasmasi 24 Subat 1949°da Misir’la imzalanmustir.
Antlagmayla Gazze bdlgesi Misir’a birakilmis, Misir-Israil smir1 olan Necef bolgesi
askersiz hale getirilmistir (Kiirk¢iioglu, 1972: 28). 23 Mart 1949°da Liibnan’la ikinci
miitareke antlasmasi imzalanmig, eski Filistin-Liibnan siir1 askersiz hale getirilmesi
sarttyla aynen kabul edilmistir. Ugiincii anlasma Urdiin ile Israil arasinda imzalanmistir.
Bu anlasma ile Bati Seria Urdiin’iin kontroliine gegiyordu. Kudiis, kuzeydogu-giineybati
istikametinde bir ¢izgi ile ikiye ayriliyor, Bati Kudiis (Yeni Kudiis) Israil tarafina, Dogu
Kudiis(Eski Kudiis) ise Urdiin tarafina dahil oluyordu (Yilmaz, 2001: 60). Savas
sonrasinda son olarak imzalanan anlasma Israil-Suriye arasinda olmustur. 20 Temmuz
1949°da imzalanan anlasma ile Israil-Suriye sinir1 hemen hemen eski Suriye-Filistin sinir1
olarak kalmis, her iki taraf i¢in hassas olan {i¢ bolge askersiz hale getirilmis, askerden

arindirilmis serit harig biitiin Galile bolgesi Israil’e kalmustir. Bu arada Israil ile savasan
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diger devletlerden Irak ve Suudi Arabistan Israil ile sinirdas olmadiklar1 icin anlasma

yapmamiglardir.

Birinci Arap-Israil Savasi’ndan en karl ¢ikan iilke Israil olmustur. Arap iilkelerini
yenilgiye ugratarak topraklarmi genisleten Israil, Filistin’in yaklasik 4/5’ine sahip olmus,
Celile, Necef’in tamami ve Kudiis’iin bat1 kesimini iggal ederek topraklarini 1/3 oraninda
genisletmis, bolgedeki varligini fiilen mesrulastirmisti. Savasi takip eden iki yil icerisinde
niifusu gd¢ yoluyla iki katna ¢ikan Israil, Avrupa’dan, Kuzey Afrika iilkelerinden ve
Ortadogu bélgesinden gd¢ almustir. Israil’in amaci, Filistinli miiltecilerin bosalttiklar:
topraklart Yahudi niifusu ile doldurarak Araplara geri doniis imkani1 birakmamak olmustur.
Kutsal sehir Kudiis’e Urdiin ve Israil ortak olmuslar, Filistin’in geri kalan sinirlar1 da
Urdiin ve Misir arasinda paylasilmistir. Savas sonrasinda ortaya ¢ikan genel tabloda, BM’
in kabul ettigi taksim plani ile kurulmasi 6ngoriilen Filistin Arap devleti boliinerek ortadan
kaldirilmistir. Bolge devletleri arasindaki sorunlar devam ederken israil, ABD ve
Sovyetlerin destegi ile 11 Mayis 1949°da BM iiyeligine kabul edilmis, 37 lehte 12 aleyhte

9 ¢ekimser oyla BM’nin 59. iiyesi olmustur.

Israil BM iiyeligine dahil edilisi ile birlikte BM kararlarina uyma yiikiimliiliigii
altina girmis olsa da kendi politikalarina karst BM’nin almis oldugu kararlar
uygulamamayr miimkiin hale getirebilmis, savasta isgal ettigi topraklarla ilgili olarak
BM’nin kendisine ayrilan sinirlarin disina ¢ikmamasi kararini ihlal etmistir. Savas
sonrasinda miilteci durumuna diisen yaklasik 750 bin Filistinli i¢in BM’nin aldig1 kararlara

da uymaktan kaginmistir (Y1lmaz, 2001: 62).

Israil’in izledigi politikaya karst Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan, Irak, Suudi
Arabistan ve Yemen, Sovyetler Birligi ve Israil’e karsi birlesme karar1 almislardir. Yeni
tedbirler almay1 gerekli goren Arap Birligi bir tasar1 hazirlamis, bu tasariya gore biitlin
Arap ordularinin toplu egitimi ve donaniminin saglanmasi, Arap kuvvetlerinin egitimi igin
ortak bir genel kurul olusturulmasi, Arap memleketleri arasinda her memleket

parlamentolarinca tasdik edilecek askeri anlagmalar yapilmasi karara baglanmustir.

1948 Arap-Israil Savaslarinin Ortadogu’nun yapisina yénelik ¢ok énemli sonuglar

olmustur. Savas Filistin’de yasayan bir milyon kadar Arabi yerinden yurdundan etmis ve
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bir miilteciler meselesi ortaya ¢ikmistir. Yahudilerden korkan bir¢ok Arap yurtlarini terk
ederek komsu Arap iilkelerine sigindiklari gibi bazi Arap komutanlar1 da, muhtemel
muharebe sahasinda yasayan Araplari buralardan ayrilmaya tesvik etmistir. Komsu
tilkelere iltica eden bu Araplarin sayis1 hakkinda kesin rakamlar mevcut degildir. 500 bin
ile 940 bin arasinda degisen rakamlar telaffuz edilmistir. Miilteciler meselesi giiniimiize

kadar ¢esitli sathalardan gecerek bugiin bir Filistin meselesi haline gelmistir.

Arap iilkeleri i¢inde en kuvvetli orduya sahip oldugu sanilan Misir’in, savasta en
agir yenilgiye ugrayan iilke olmasit Misir’da monarsinin yani Kral Faruk’un iktidarinin
sona ermesine neden olmustur. Yenilgide devlet yonetimindeki yozlasmanin énemli pay1
oldugunu diisiinen baz1 Misirhi geng subaylar, Yarbay Cemal Abdiilnasir’in dnciiliigiinde
gizli bir orgiit olan Hiir Subaylar Komitesi kurdular. Bu komite 23 Temmuz 1952°de
gergeklestirdigi darbeyle Kral Faruk’u tahtan indirip monarsiye son verdi. Bu hadise
Misir’da ve Ortadogu’da yeni bir dsnem baslatmistir (Ar1, 2004: 266). Iktidar: ele alan
Baskan Nasir oOnceligini gerici olarak degerlendirdigi Arap monarsilerini sosyalist
cumhuriyetlerle degistirmeye vermistir. Bu yondeki ¢abalar bolgedeki hassas durumun
daha kritik hale gelmesine ve iktidar miicadelelerinin artmasimna neden olmustur. Arap
ordulariyla kiyaslandiginda zayif goriinen Israil ordusu karsisinda bir Arap devletinin
askeri giiciiniin yenilmesi Arap camiasinda milliyet¢ci duygular1 koriikleyerek Arap
Milliyetgili hareketini tetiklemistir. Zira Arap milliyetciligi de Nasir’in eseridir. Bu
milliyet¢i duygular tahrik eden ve Araplart milli bir kimlik kazandirmak icin gayret sarf
eden oOzellikle Nasir’dir. Nasir biitlin ve milli bir Arap diinyasinin liderligi hayalini

tasimaktadir.

Birinci Arap-Israil savasinin ateskes anlasmalariyla neticelenmesi kalic1 bir baris
ortaminin tesis edilmesini saglayamamisti. Araplarin hazmedemedigi bu durum,
milliyet¢ilik duygulariin kabarmasiyla birlikte gelecekte Israil ile aralarinda yasanacak

savaslarin da tohumlarint atmistir.

Savasin en Onemli sonuc¢larindan bundan sonra da Filistin sorununun en temel
sorunlar biri olan miilteci sorununa daha yakindan bir goéz atmak gerekirse; Filistinli
miilteciler, Diinyadaki miilteci niifusu oranina bakildiginda en biiyiik grubu olusturan ve

giiniimiizde hala ¢6zlilemeyen en uzun siireli sorunlardan bir tanesidir. Yaklasik olarak her
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{ic miilteciden biri Filistinlidir. Ilk isgalin gerceklestigi 1948 yilindan itibaren Filistinlilerin
niifus artisina paralel olarak miilteci durumuna diisen insan sayisi da artmistir. Siirglinde
dogan ikinci ve tigiincii nesil Filistinliler de dogal olarak miilteci konumunda yasamak
zorunda kalmiglardir. 1948 yilinda sayilar1 1.441.177 olan tiim Filistinlilerin 804.069’u
miilteci konumunda idi. 1995 yilinda sirastyla bu rakamlar 7.689.621°e karsilik 4.645.248
iken, 1998°de 7.788.185’¢ karsilik 4.942.121 oldu. 2004 yilina gelindiginde ise 9.700.000
Filistinliye karsilik 5.100.000’1 askin Filistinli miilteci durumunda bulunmaktadir. Biitlin
bu rakamlar bugiin toplam Filistinli niifusunun % 70’nin miilteci konumunda oldugunu

gostermektedir (UNHCR Statisticial Yearbook 2001: 88).

Miilteciler sorunu konusunda uluslararasi hukukta iki Onemli ara¢ mevcuttur.
Bunlardan biri 1951 tarihli Miiltecilerin Statiisiit Hakkindaki So6zlesme, digeri ise 1967
tarihli Miilteci Statiileri Hakkindaki Protokol’diir. Fakat 1951 S6zlesmesinin 1-D maddesi
geregince Filistinli miilteciler bu araclar kapsaminin disinda tutulmaktadir. Bu maddeye
gore: Bu Sozlesme BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin (UNHCR) disinda, BM’nin
herhangi bir organ1 veya kurulusundan yardim alan kisileri kapsamamaktadir. Bu nedenle
Filistinli miilteciler BM Uzlastirma Komisyonu (UNCCP) ve BM Yardim ve Calisma
Orgiitii’niin (UNRWA) korumasi altinda bulunmalarindan dolay1 1951 Sozlesmesi ve
UNHCR’nin korumasindan mahrum birakilmaktadirlar.  UNRWA gibi uluslararasi
kuruluglarin ¢aligmalari, miiltecilerin belli bash siirglin mahallerindeki bireysel sorunlarini
¢6zmek ve yardimci olmaktan Steye gitmemistir. UNRWA, BM Genel Kurulu’nun Israil’e
miiltecileri almasi i¢in yaptigr c¢agri dogrultusunda genelde tarafsiz ve hiimanist bir
politikaya gore hareket etmis, ancak giderek daha c¢ok politize olan Filistinlilerin
taleplerine tam anlamiyla cevap verememistir (Uluslararast Hukukta Filistinli Miilteciler
Sorunu (t.y), http://home.arcor.de/filistin/insanhaklari/fillistinlimulteciler/multecisorunu.

html).

Filistinli miiltecilerin ¢ok biiyiik bir kismini, 1948 y1li savasinda, giiniimiizde Israil
devleti sinirlari igerisinde olan, evlerini terk etmek zorunda kalanlar olusturmaktadir (Terry
Rempel (t.y.), http://www.badil.org/Campaign/Expert Forum/Ghent/paper05.pdf).
Baktigimizda 1948 Savasi ve ateskes antlagmalari tarihleri arasinda 960 bin Filistinli Arap
miilteci durumuna diismistir (Bin talal, 1981: 61). Miilteci sorununa ¢o6ziim bulmak

amaciyla, 11 Aralik 1948°de BM Genel Kurulu 194 / III sayili kararini almistir. Birlesmis
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Milletler Genel Kurulunun 194/I11 kararinin 11. paragrafinda geri doniis hakki asagidaki
gibi tanimlanmistir (The Meaning of UN General Assembly Resolution 194(III) (t.y.),
http://www.badil.org/Publications/Bulletins/Bulletin-11.htm);

Komsulart ile baris i¢inde yasamak iizere evlerine donmek isteyen miiltecilere,
uygulanabilir en erken tarihte bu imkanmn taninmasini ve Uluslararasi hukuk ve esitlik
ilkeleri altinda sorumlu hiikiimetler yahut makamlar tarafindan yerine getirilmek iizere,
gerek miilkleri kaybolan veya Filistin’deki zarar gorenlere ve gerekse donmeyi tercih
edenlerin miilklerine karsilik olarak gerekli tazminatin 6denmesini karar altina alir...

Aym kararla Fransa, Tiirkiye ve ABD’nin iiye seg¢ildigi Filistin i¢in Uzlastirma
Komisyonu (FUK) kurulmustur (UN  Resolution 194  (t.y), http://reut-
institute.org/en/Publication.aspx?Publicationld=2395). Komisyonun gorevleri arasinda
miiltecilerin geri donmeleri, yerlesmeleri ve iktisadi ve toplumsal yonden iyilestirilmesi
yer almaktaydi. Ancak Uzlastirma Komisyonu’nun calismalar1 Israil’in  taktiksel

adimlarindan dolay1 basar1 saglayamamistir ( Karaman, 1991: 61).

BM’in bir diger girisimi ise; 8 Aralik 1949°da Filistinli miiltecilere yardim
amaciyla kurulan, 1 Mayis 1950°de fiili olarak goreve baslayan BM Yardim ve Calisma
Ajanst ( United Nations Relief and Works Agency- UNRWA)'dir (UNWRA;
Establishment of UNWRA (ty.), http://www.un.org/unrwa/overview/index.html).
UNRWA’nin insani ¢abalar1 1950’den 1967’ye kadar Filistin Sorununu maalesef bir takim
6zel BM kuruluslar tarafindan ilgilenilen bir “Miilteciler Sorunu” gibi degerlendirilmesine

neden olmustur (Aras, 1997: 23).

1967 savasi, miilteci krizi ile baglantili durumu daha da koétiilestirmistir. 1948
savastyla miilteci konumuna diigsiip Bati Seria’ya yerlesen Filistinliler, 1967 savasinda
Israil’in Bat1 Seria’y1 isgal etmesiyle ikinci kez miilteci durumuna diismiislerdir. BM
Filistinlilerin geri doniis haklarini konu alan bir dizi kararma 19 Aralik 1968 tarihli 2452
sayili kararin1 eklemis ve vatana geri doniis ve yerlesme ilkelerini teyit etmigtir

(Davutoglu, 2003: 25).

Geri doniis hakkinda BM’in almis oldugu kararlar1 Ortadogu baris siirecinin temel
on hukuki sartlart halini almistir. Ancak geri doniis hakki gecerliligini sadece BM

kararlarindan almamaktadir. Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin 13. Maddesi, her insanin
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tilkesinden ayrilma ve iilkesine geri donme hakkinin oldugunu kabul etmektedir. 1215
tarihli Magna Carta’da dahi bir insanin evine geri donmesi ¢ok temel bir hak olarak
belirtilmistir. 1949 Cenevre Konvansiyonunda ise de, herhangi bir nedene bagli olmaksizin

zor kullanarak yapilan sahsi ya da toplu yer degistirmeleri yasaklamistir (Salman Abu,

1999: 45).

1.3.3.4. Tiirkiye’nin Tutumu

Israil'in kurulmasi Tiirkiye'de dnce endiseyle karsilanmisti. Hiikiimetin yar1 resmi
organi durumundaki Ulus gazetesi bu konuda soyle diyordu (Ayin Tarihi, 1949: 120-121):
“Filistin'de Ingiliz Manda idaresinin sona ermesiyle bagimsiz bir Israil Devletinin
kurulmasi, Orta Dogu'nun aslinda ¢oziilmesi gii¢ bir siyasi problemini biisbiitiin ¢itkmaza
sokmus bulunuyor...” Ote yandan, Israil devletine, Tiirkiye’de, “yeni bir Sovyet uydusu”

goziiyle bakilmigtir.

Tiirkiye'nin Israil'e karsi bu tutumu bir yandan Filistin Uzlastirma Komisyonu
tiyeliginden itibaren Arap flilkeleriyle yollarin ayrilmaga baslamasina ve ote yandan da,
Israil'in yeni bir “Sovyet Uydusu” olmadigiin ortaya ¢ikmasina paralel olarak degisme

gostermistir.

Bu sekilde Israil konusundaki tutum degisikligi, Tiirkiye'nin Arap Orta Dogusuyla
yollarinin ayrilmasmin somut belirtisi oluyordu. Tiirk dis politikasinda 1945°ten sonra,
Bati'ya yonelme seklinde kendini gosteren genel gelismenin, 1940'larin sonuna dogru,

Tiirkiye'nin Orta Dogu politikasini da etkileyen baglica faktor halini aldigr goriilmektedir.

Tiirkiye, Filistin Uzlastirma Komisyonundaki gorevinin devam ettigi bir sirada, 28
Mart 1949'da Israil’i resmen taniyan ilk Miisliiman iilke oldu. Israil'in taninmasi kararinin
almmasinda bazi énemli nedenler daha vardi. Tiirkiye'nin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
izlemeye basladigi Bati yanlisi dis politika, bu kararin alinmasimi gerektirmekteydi.
Disisleri Bakanm Sadak'in soziinii ettigi Israil’i tantyan 30 devlet arasinda SSCB ve Dogu
Avrupa lilkeleri de yer almakla birlikte, agirlik Batili devletlerdeydi. Kurulus ¢alismalari
devam eden NATOQO'ya liye olmayir arzulayan Tirkiye, dig politikasini muhtemel

miittefiklerinin dis politikalariyla uyumlastirmay1 zorunlu gérmekteydi. Bunun yaninda,
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Israil’in kurulusundan sonra yasanan gelismeler bu devletin bolgede bir Sovyet uydusu
olabilecegi yoniinde Tiirkiye'de dile getirilen endiselerin yersiz oldugunu gosterdi, Israil,
SSCB'nin gizli bir miittefiki olmadigini, ABD ile kurdugu yakin iliskiyle ortaya

koymustur.

Israil’in tanmnmasindaki diger énemli bir nedende, hiikiimetin izlemis oldugu Arap
yanlisi politikaya aydilarin yapmis oldugu elestirilerin artmasidir. Ozellikle Birinci Diinya
Savasi sirasinda ¢ikan Arap ayaklanmasi sirasinda Tiirk askerinin arkadan vurulmasinin
yarattifi psikolojik etkinin izleri hald silinmemisti. Ote yandan Tiirk kiiltiiriiniin ve
toplumunun Arap motiflerinden temizlenmesi silirecinde, aydinlar arasinda Arap
devletlerine kars1 olusan olumsuz bakis acist da Israil’in taninmasi kararinin alinmasinda

etkili olmustur ( Oran, 2001: 640).
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IKiNCi BOLUM

2. SOGUK SAVAS DONEMINDE FiLiSTIN-iSRAIL SORUNUNDA
UYUSMAZLIKLAR, BARIS SURECI VE TURKIYE

2.1. Soguk Savas Donemi Filistin Sorununda Gelismeler

II. Diinya Savasinin ardindan degisen gii¢ dengesiyle birlikte yeniden ¢alkalanmaya
baslayan Ortadogu’da; Birinci Diinya savasindan sonra bdlgede egemen olan Ingiltere ve
Fransa’nin yerini bu kez SSCB_ABD miicadelesi almigtir. Diinyanin birbirinden uzak iki
stiper giicii, Birlesik devletler ve Sovyetler birligi, cografi bir rekabet igine kilitlenmislerdi.
Bir taraf i¢in kazang olan sey, diger taraf i¢in bir kayip olarak degerlendiriliyordu. 1950’1i
yillarin ortalarinda, Bat1 Avrupa’daki niifus kiiresi gelisiyordu ve Amerika’nin bu kiireyi
askeri giicle korumaya hazir olmas1 Sovyet seriivenciligini caydirdi. Fakat Avrupa’daki

hareketsizlik diinyada da hareketsizlik anlamina gelmiyordu (Kissinger, 2002: 502).

Iki siiper giiciin cikarlarinin farklilastigi Ortadogu cografyast her iki gii¢ icin
vazgecilmez nitelikteydi. Sovyetler birliginin yayilmaci politikasi, buna karsihik ABD
onderligindeki Bati diinyasinin bunu Onleme c¢abasi Ortadogu’yu satrang tahtasina
dontistiirmiistii. Bu oyunda ABD 06zgilir diinyanin savunmasini tistlenirken, SSCB ise
liclincli diinya tlkelerinin hem kendi bagimsizliklarinin kazanilmasimi saglarken bir

taraftan kendi ideolojisini yaymaya caligmistir.

Kisaca; Soguk savas donemi Ortadogu baris siirecinin  gelisimine

baktigimizda (Saunders,1985: 3-4);

1967-1973 savaslar1 arasindaki yillarda baris siirecinin prosiidiirel unsurlari test
edildi fakat baris bariyerleri yikilamadi. 22 Kasim 1967°de BM Giivenlik Konseyi’nin 242
sayil karar1 alindi. Bu kararla Arap-israil catismasi 6zenli bir sekilde dengelendi. Karar
“adil ve kalic1” barig ¢agris1 yapmasina ragmen, Filistinliler 242’nin Filistin Sorunundan
sadece miilteci sorunu olarak bahsettigi i¢in karst ¢iktilar. Baris siirecinin biz 1970’lerde
basladigin1 varsaytyoruz. ABD’nin yardimi ile Misir-Israil Ocak 1974’de simir ayirma
antlasmasini imzaladilar. Bunu Mayis 1974°de Israil-Suriye sinir ayirma antlagmasi takip
etti. Eyliil 1975°de 2. Israil-Misir gecici antlasmasi, 1978’de Misir-israil arasinda Camp
David baris antlasmasi ve 1979°da Misir_israil baris antlasmasi imzalandi. Baris siireci
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siyasi arenadan ¢ok kapali kapilar arkasinda gelisti. Bu antlagmalarin hepsi ABD Bagkani
Carter’in essiz c¢abalarinin ve ABD Disisleri Bakan1 Kissinger’in “mekik” diplomasisinin
sonucuydu. Baris siireci siyasi argiimanlarin tamamini, Psikolojik, ekonomik, diplomatik ve
askeri eylemlerin hepsini i¢ine almistir. 1974’de siyasi ¢evre degisti. Misir Bagkant Enver
Sedat Sovyet askeri yardimindan veya alimindan ve merkezi planli ekonomiden ABD
diplomasisine ve batili ekonomilere kapisini agti. Kissinger’in mekik diplomasisi Suriye-
Israil smir ayirma antlagmasi yaninda Suudi petrol ambargosunu da bitirdi. Petrol
gelirlerinin global ekonomiye etkilerini stabilize etmeye ABD oncelik verdi. Arap liderler
Israil’in varligini artan bir sekilde siirekli bir varlik olarak kabul etmeye ve baris
goriismeleri yapmaya bagladilar. 1970’ler baris siirecinin ilerlemesine dogru araclarin
kullanildig1 yillardi. 1980’ler bizleri saskina ugratan gelismelere sahne oldu. Bu uzun
periyoda barig goriismelerinin yapilmasi imkéansiz goriintiyordu. Halbuki 1973 savast
sonrasi Baskan Sedat’in Kudiis’ii ziyareti goriismeler i¢in uygun bir ortam olusturmustu.
1980’lerin ilk yillar1 durgun gecen bir periyottu. Bu periyod’da siyasi engeller biitiin
agirligiyla yerinde kaldi. 1980’lerin ortalarinda baris siirecinin canlanmasi i¢cin ABD’nin
geemisteki herhangi bir zamandan daha fazla aktif destegi gerekecekti.

2.2. 1967 Savasi ve Filistin Sorunu’nun Miilteci Sorununa Doniismesi

2.2.1. 1967 Savasi Oncesi Genel Konjonktiir ve Gelismeler

1960-1980 aras1 Orta Dogu gelismelerinde, 1967 Arap-israil Savasi bir doniim
noktasi teskil etmektedir. Ciinkii bu savasta Israil'in Araplar karsisinda kazandigi kesin
zaferler neticesinde, topraklarini savastan 6ncekinin dért misli genisletmis, Arap-Israil

meselesine biiyiik boyutlar kazandirmis ve neticelerini glinlimiize kadar getirmistir.

Gegtigimiz Arap- Israil savaslarina baktigimizda; 1948 Arap-israil savasini Israil
devletinin kurulmasiyla birlikte Araplar tahrik etmistir. 1956 Arap-Israil savasi ise,
Ingiltere, Fransa ve Israil'in Misir'a saldirilar1 dolayistyla meydana gelmistir. Ancak 1967
Arap-Israil savasi ise, Israil degil, Araplar istedigi i¢in ¢ikmustir. Su farkla ki, savast
¢ikarmak isteyen Araplar, ilk saldirganlig1 Israil'in yapmasini istemisler ve bu da olmustur.

Fakat Araplar i¢in, daha savasin ilk gliniinde bir hezimet olmustur.

Araplarin 1967 savasinin ¢ikmasini istemelerinde ve savasi kigkirtmalarinda ii¢
mithim sebep rol oynamis goriinmektedir. Birinci olarak, Baskan Nasir'in gerek 1948,
gerek 1956 savasinin ve her iki savastaki yenilginin intikamini almaya kararli olmasi. Bu,
Nasir igin bir itibar meselesi idi. Eger Israil'i yenecek olursa, intikamin1 gerceklestirmekle
kalmayacak, ayni zamanda kazandigi prestijle biitiin Orta Dogu'da Misir'a biiylik bir
listiinliik saglamis olacakt: ki, bunun siyasi neticeler de ¢ok genis olabilirdi. ikinci olarak,

1956'danberi Sovyet Rusya Misir ve Suriye'yi o kadar silahlandirmisti ki, Israil ile
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yapilacak bir savasin neticesinden sadece Misir ve Suriye degil, Sovyetler dahi gayet emin
goriiniiyorlardi. Bu sebeple, 1967 Arap-israil savasin1 Sovyetlerin de tahrik ettiklerini
sOylemek miimkiindiir. Son olarak ise, Bu sirada Amerika'nin Vietnam batakligina
saplanmis olmasi ve dolayisiyla Israil'in arkasinda yer alamayacag diisiincesidir

(Armaoglu, 1994, 137).

Alti giin siirdiigii i¢in Altr Giin Savast adini alan 1967 Arap-israil savasinin
baslangic gelismelerini, 1966 yilmin son aylarinda olusmaya baslayan Suriye-Israil

gerginligi teskil etmektedir.

1966 Subatinda Suriye'de iktidarda bulunan Baas Partisi'nin sol kanadi bir darbe
yaparak, iktidar1 ele gegirdi. Bu sol iktidar ile birlikte, Suriye-Israil siirinda hadiseler
cikmaya basladi. Bu gelismeler iizerine Israil, fedayi saldir1 ve akinlarma karsi, yapilan en
kiiciik bir saldirya karsi, en agir bir sekilde ve agir silahlarla karsilik verilmeye basladi.
Ocak-Nisan 1967 doneminde Suriye-israil smirlarinda kiigiik ¢atigmalardan, tank, topcu ve

hava ¢atigmalarina kadar her tiirlii faaliyet ortaya ¢ikmigtir.

16 Mayista Misir silahli kuvvetleri alarm durumuna gegirildi. Misir bu hareketi ile
iki cepheden Israil'e kars1 pozisyon aliyordu. Biri, 1956°dan beri Birlesmis Milletler baris
giiciiniin kontroliinde bulunan Sina'yi tamamen kontrolii altina almak suretiyle, Israil'e
karst dogrudan hareket imk&nini kazanmasi ve arada B.M. kuvvetlerinin mevcut
olmamasiydi. Ikincisi ise, Sarm el-Seyh'e askerini sokmakla, Israil'in Kizil Deniz'e ¢ikist
olan Tiran Bogazinmi kontrol altina aliyordu. Nasir bununla da yetinmedi ve 22 Mayista
Tiran Bogazini Israil gemilerine ve 24 Mayista da biitiin deniz trafigine kapadi. Bu
sonuncu tedbir ile Israil'e baska iilke gemilerinin yardim getirmesini 6nlemis olmaktaydi

(Armaoglu, 1994, 138-139).

22 Mayistan itibaren Tiran Bogazimin ve arkasindan Akaba Korfezi'nin
kapatilmasi, Orta Dogu'daki havay1 birdenbire gerginlestirdi. Ciinkii Israil Misir'in bu
hareketini, kendisine yoneltilmis bir saldir1 olarak kabul etti. Bu arada, Giivenlik Konseyi
de 23 Mayistan itibaren toplantilar yaparak ve bir takim kararlar alarak bir krizin

patlamasini 6nlemeye calisti. Fakat bunlar da savasi onlemeye yetmedi. 30 Mayista Misir
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(Birlesik Arap Cumbhuriyeti) ile Urdiin arasinda bir savunma antlasmasi imzalandi. Bu

anlagmaya 4 Haziranda Irak da katilmistir.

Araplarin istedigi gibi ilk saldiriy1 Israil yapti. Fakat Araplara ilk ve agir bir darbe
indirmek icin 5 Haziran 1967 sabahi 7.30’dan itibaren havalanan Israil ucaklari, Misr,
Suriye ve Urdiin havaalanlarini bombardiman yapmaya baslamislardir. Misir'a yapilan
baskinda, Israil ucaklari, Misir radarlarina yakalanmamak icin Akdeniz iizerinde cok
algcaktan ucarak, Misir'in Bati sinirlarina ulasmislar ve saldirilarini batidan yapmislardir.
Sina iizerinden degil. O kadar ki, Israil ugaklar1 Irak'a da ulasarak Habbaniye havaalani

bile bombardimana tuttular (Ar1, 2004: 328).

5 Haziran giinii aksam oldugu zaman, 16 Misir havaalani artik kullanilmaz hale
gelmis ve 280 Misir ugagi, 52 Suriye ugagi, 20 Urdiin ugag1 ve birgok da Irak ugag: yerde
tahrip edilmisti. Sonradan goriilmiistiir ki, tahrip edilen Arap ugaklarinin sayisi o giin 400
asmis bulunuyordu. Havalarmn kontrolii artik Israil'in elindeydi. Araplar 5 Haziran giinii
160 Israil ugagin diisiirdiiklerini iddia etmis iseler de, bu iddianin gercekle hig bir alakasi
olmadig1 goriilmiistiir. Havalardaki iistiinliik Israil'in kara harekatim da kolaylastirmistir.
Bilhassa Sina yarmmadasindaki muharebelerde Misirin zirthli kuvvetleri, Israil zirhli
kuvvetlerinden ziyade, havadan Israil ucaklarindan agir darbeler yemis ve perisan
olmuslardir. Bundan dolayi, Israil kuvvetleri ii¢ giin icinde biitiin Sina'y1 ele gegirip, 7
Haziran aksam Siiveys Kanali'nin sag kiyisindaki, kuzeyde Kantaro, ortada Ismailiye ve
giineyde de Port Tevfik'e ulagsmislardir. Bu durumda Misir'in yapabilecegi bir sey
kalmamisti. 8 Haziran'da Israil ile ates-kesi kabul ederek, Israil kuvvetlerinin Kanalin 6biir

yakasina gegmesini 6nlemistir (Ar1, 2004: 329).

Israil i¢in 1967 savasinin en cetin cephesi Urdiin cephesi ve Bat1 Seria cephesi
olmustur. Urdiin kuvvetleri gercekten Israil'i ugrastirmus ve ciddi kayiplar verdirmislerdir.
Fakat onlar da Misir'dan daha fazla dayanamadi. 7 Haziran giinii Nablus muharebesini
kaybedip, sehir Israil kuvvetlerinin eline gegince, Israil biitiin Bat1 Seria'y1 isgal etmis

oluyordu. Bu sebeple 7 Haziran aksami Urdiin de Israil ile ateskesi kabul etti.

8 Hazirandan itibaren Suriye cephesinde Golan tepelerinde muharebeler

siddetlendi. Suriye Golan tepelerinden asagidaki Israil yerlesim merkezlerini 1956'dan beri
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11 yil siire ile bombalamisti. Yani bu tepelerin, Israil'in Suriye'ye karsi savunmasi
bakimindan stratejik bir ehemmiyeti vardi.  Suriyeliler de Israil karsisinda fazla
dayanamadilar. Israil kuvvetleri Golan tepelerini aldiktan sonra, Suriye topraklarinda
ilerlemeye basladilar. Israil kuvvetlerinin ilerleme istikameti Sam'ds. Iste tam bu sirada, 10
Haziran giinii Sovyetler Amerika'ya bagvurarak, Israil ilerlemesi durdurulmadig: takdirde,
"askeri harekat" da dahil gerekli tedbirleri alacaklarmi bildirdiler. Bu sirada Israil
kuvvetleri, Sam'a 40 mil mesafedeki Kuneitra'ya girmis bulunuyordu. Dolayisiyla, Israil
Kuneitra'da durdu ve o giin saat 16.30°da da Israil ile Suriye arasinda ates-kes basladi. Alt:

Glin Savasi boylece sona ermis oluyordu (Armaoglu, 1994: 139).

Savasin sonu Araplar i¢in tam bir hezimetti. Savastan sonra bir Arap askeri giicii
kalmamisti. Misir Sina'ya 80-100 bin kisilik bir kuvvet slirmesine ragmen bir sey
yapamamistt. Misir 600-800 tank kaybetmisti. 100'den fazla kullanilabilir Sovyet yapisi
tank Israil'in eline ge¢misti. Yine Misir'in 400 topu ile 10.000 askeri arac1 Sina'da tahrip
edilmisti. Tahrip edilen Arap ugaklarinin sayis1 441 olarak tesbit edilmistir ki, bunun i¢inde
Sovyet yapist 280 Mig ve 60 Ilyusin ucagi da bulunmaktaydi. Bagka bir deyimle, 1967
Arap yenilgisi, ayn1 zamanda Sovyet silahlarinin da yenilgisi idi. Mamafih, Araplarin bu
silah kaybi, Sovyetlerin bu iilkeleri tekrar silahlandirmak i¢in daha siki kontrolleri altina

almalar1 ve Orta Dogu'da daha fazla s6z sahibi olmak i¢in de bir firsat olmaktayd:

(Armaoglu, 1994: 140).

2.2.2. 1967 Savasimin Sonuclari

1967 savasiyla Filistinlilerin ellerinde kalan son topraklarmnin Israil tarafindan isgal
edilmesi yaninda Sina Yarimadasi ve Golan Tepeleri’nin de isgaliyle bu savastan Israil
topraklarmi {i¢ misline ¢ikartarak ¢ikmistir. 1967 Savasi’nin sonuglart Filistin Sorunu
icinde tam anlamiyla bir doniim noktasi olmustur. Bir¢ok sonug i¢inden iki nokta Filistin
Sorunu’nun gelecegine yon vermistir. Birincisi 1967 savasi sirasini ve sonrasini kapsayan
siire¢ icinde meydana gelen kitlesel gogler ve miiltecilesme ile birlikte Filistin ulusal
hareketinin sekil kazanmasidir. Ikincisi ise Uluslararasi kamuoyunda ve BM platformunda

Filistin sorunuyla ilgili gelismelerdir (Aras, 1997: 25).
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Isgal topraklarindaki Israil uygulamalar1 Israil’in resmi devlet politikas1 olarak
aciklanmamasina ragmen Yigol Allan plani belirlemistir. Bu plana goére Jenin, Nablus,
Ramallah gibi merkezler ile biiylik Arap kasabalar1 ve Bat1 Seria’daki Arap yerlesimlerinin
cevresinde Yahudi yerlesimlerinin olusturulmasini 6ngoriiyordu. Planin temel onciilii isgal
topraklarindaki Arap niifusun smirli miidahale ile kendini yOnetmesini ancak biitlin

stratejik noktalarin Israil askeri kontrolii altina almmasiydi (Lukacs and Battah, 1998: 26).

Yine Israil Bagbakan1 Levi Eshkol, 12 Haziran 1967 giinii Israil parlamentosunda,
“biitiin diinya milletlerine” hitaben yaptifi konusmasmda sunlari sdyliiyordu: “Israil
Devleti’nin bir hafta dnceki (yani savastan 6nceki) duruma avdet edecegine dair hi¢ kimse
hayale kapilmasin bu giine kadar mevcut olan durum artik bir daha geri gelmeyecektir.”
Boylece Israil, 1967 savasinda ele gegirdigi Arap topraklarini geri vermeyecegini

aciklamis oluyordu (Armaoglu, 1989: 259).

2.2.2.1. BM Giivenlik Konseyi’nin 242 Sayih Karan

1967 Savasi’nda Israil isgallerine kars: yiikselen uluslararasi kamuoyunun etkisiyle
BM Giivenlik Konseyi Filistin Sorunu’na yonelik ¢oziim planlarinda temel alinan 22
Kasim 1967°de BM Giivenlik Konseyi, Ortadogu’da barisc1 bir ¢oziimii hedefleyen ilkeleri
esas alan 242 (1967) sayil1 onemli kararini alacaktir. Kararin esas hatlartyla sdyledir (Aras,
1997: 25);
Genel Kurul;

1- Son savasta isgal edilen bolgelerden israil Silahli kuvvetlerinin geri ¢ekilmesi;

2- Catisma iddia ve durumlarina son verilmesi, bolgedeki her devletin
hitkimranligina, toprak bitiinliigline, politik bagimsizligina, giivenli ve taninmis sinirlar
dahilinde tehdit ve kuvvet kullanimindan uzak bir bigimde baris i¢inde yasama hakkina
saygi1 gosterilmesi ve bunun kabul edilmesi;

3- Bolgedeki uluslararasi sularda gemicilik faaliyetlerinin serbestligine dair
giivence verilmesi;

4- Miilteci sorununa adil bir ¢6ziim bulunmasi;

5- Bolgedeki devletlerin toprak biitiinliigiiniin ve siyasi bagimsizliginim korunmasi
dogrultusunda silahtan arindirilmig bolgeleri de kapsayan tedbirler alinmasi...

242 sayili kararin agik anlami savas yoluyla toprak kazanmanin kabul edilemezligi

ve Israil’in isgal ettigi topraklardan en kisa siirede cekilmesi gerektigiydi. Araplar bu
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kararin en kisa siirede uygulanmasini savunurken, Israil karar metninde yer alan giivenlikli
sinirlar iginde var olma olgusuyla isgal ettigi topraklarn iliskilendirerek kararin

uygulanmasini imkansizlastiracak giivenlik baglar1 kurmustur (Grupta, 1978: 50).

2.2.2.2. BM’nin 21 Mayis 1968 Tarihli 252 Sayih Kudiis Karari

Giivenlik Konseyi Kudiis ile ilgili olarak 1968 tarihine kadar herhangi bir karar
almamustir. 1967 savasiyla birlikte Kudiis’iin tamamini ele geciren Israil’in yapacagi
girisimlerle sehrin corpus seperatum statiisiinii degistirecegi endisesi ortaya ¢ikmistir. Bu
durum Israil Savunma Bakani Moshe Dayan tarafindan 7 Haziran 1967 tarihli

konusmasinda net bir sekilde ortaya konmustur (Ozcan, 2003: 286);

“Israil savunma gii¢leri Kudiis’ii kurtarnustir. Bizler, par¢alanmis sehri, Israil’in
baskentini yeniden birlestirdik. Bu mukaddes mekana, ondan bir daha asla ayrilmamak

uzere donduk.”

Ancak uluslararasi toplum higbir zaman Israil’in almis oldugu kararlar1 tanimadig1
gibi, gecersiz oldugunu ilan etmistir. BM Giivenlik Konseyinin Kudiis’e yonelik ilk karari

21 Mayis 1968 tarihli 252 No’lu karardir.

Bu kararla; Giivenlik Konseyi; Israil’in BM genel kurulunun almis oldugu
kararlarma itaat etmekteki ihmalini tasvip etmedigini bildirmis; Israil tarafindan alinmis
olan, arazi ve istiindeki miilkiin kamulastirilmasi da dahil, Kudiis’iin mesru statiisiinii
degistirmeye yonelik almis oldugu biitlin kanuni ve idari tedbir ve hareketin gecersiz
oldugunu ve Kudiis’iin statlisiinii degistirmeye yonelik herhangi bir hareketten
bulunmaktan vazge¢mesini istemistir (UN Security Council Resolution 252, 1968,

http://www.mideastweb.org/sc252.htm).

Israil temsilcisi konseyde onaylanan kararlar1 higbir zaman kabul etmeyeceklerini
belirtmistir. Israil bu karara kars1 ¢ikinca Giivenlik Konseyi 3 Temmuz 1969°da 267 sayili
karar1 almistir. Bu karar 252 sayili kararin bezeri olsa da daha sert ifadeler yer almis ancak

Israil’in tavrinda bir degisiklik yaratmamustir (Atadv, 1980: 49).

37



2.3. Filistin Ulusal Hareketinin Olusumu

1948 — 1958 yillart Filistinlilerin yurtlarindan = siiriilmelerinin derin sokuyla
arayislarint siirdiirdiikleri yillar olmustur. Bu yillarda Filistinliler kendileri organize
olamamiglar ve Arap iilkelerinin sorunlarini ¢ézmelerini beklemislerdir. 1958 — 1961
arasinda Misir — Suriye arasinda Arap Birligi’nin kurulmasi girisiminin basarisizlikla
sonuclanmast Filistinlilerin Arap iilkelerinden beklentilerinin gercek¢i olmadigin

belirginlestirmistir (Filistin Dosyasi, 1988: 104).

1960’1n baslarinda Filistinlilerin kendi miicadelelerini vermeleri gerektigi bilincinin
olugsmaya baglamasinin belirtileri goriilmeye baslanmistir. Filistin hareketinin ¢ekirdegini
1959°da Beyrut’ta yaymmlanmaya baslanan Yaser Arafat ve arkadaslarmin ¢ikardigi
Filistinana ( Bizim Filistinimiz ) adli aylik dergi olusturdu. Bu derginin yaymlanmasi El-

Fatah’in ( El — Fetih ) siyasi alana ¢ikisinin habercisi olmustur (Yehoshua, 1975: 125).

Filistin ulusal varligini siirdiirmek ve bu topraklarda, demokratik, laik ve ulusal bir
Filistin devleti kurmak amaciyla kurulmus cesitli askeri ve siyasi kuruluslarin tiimiinii
kapsayan bir orgiittiir (Ozey, 1997: 138). Orgiitiin nihai hedefi Filistin topraklarmin Israil
isgalinden kurtarilarak bolgede bagimsiz bir Filistin devleti kurulmasiydi (Acar, 1989: 56).

Merkezi Kahire’de kurulan ve Misir’in kontroliindeki orgiit, ilk Genel Sekreteri
Ahmet Sukayri yonetiminin 1967 Savasi hezimeti sonras1 ¢okiisiine ve Aralik 1967’de
istifasina kadar kayda deger bir faaliyet gosterememistir (Dursun, 1995: 55). Sukayri'nin
istifasindan sonra orgiitiin bagkanligina Yahya Hammouda getirilmistir. 1967 Savasi’ndan
sonra miilteci kamplarinda yetisen Filistinlilerin etkin olduklar ¢esitli adlarla orgiitlenen
ve birbirinden farkli ideolojileri, politikalar1 savunan orgiitler Filistin miicadelesine
damgalarini vurmuslardir. Bu oOrgiitler arasinda Arafat liderligindeki El — Fatah, bagimsiz
bir politika izlemeye baslayarak Filistin miicadelesinde baskin giic haline gelmesiyle
liderleri Yaser Arafat’s FKO Yiiriitme Kurulu Baskanligi'na sectirmeyi basarmistir.
Arafat’mn segilmesi Israil’e kars1 yeni stratejiler belirlemede etkili bir dénemin baslangici

olmus, Filistin hareketinde koklii bir silkinis gerceklesmistir (Dursun, 1995: 56).
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1968’de Filistin Ulusal Konseyi giiclii bir sekilde Filistin Devleti fikrini savundu.
Bat1 Seria’da Filistin varliginin olusturulmasi ¢agrisinda bulundu. Filistin’de yasayan ve

Filistinli olsun olmasin biitiin Araplar i¢in uluslararasi koruma istemistir.

Arafat yonetimi 1973’ten sonra diplomatik etkinlige agirlik vererek FKO’niin bir
siirgiin hiikiimeti niteligi tasidigim gostermeye calistt. 1974’te Arap Birligi Islam
Konferansi Teskilati, Afrika Birligi Orgiitii, ardindan 22 Kasim 1974’te de BM Genel
Kurulu FKOyii 4,5 Milyon Filistinlinin tek mesru temsilcisi olarak tanidi. Ayni tarihte
FKO, BM Genel Kurulunda konusma yapan hiikiimet dis1 ilk érgiit oldu ( Celik, t.y.: 147).

2.4. 1967-1979 Yillar1 Arasinda Uluslararas1 Alanda Filistin Sorunu’ndaki

Gelismeler

Bu yillar arasinda Araplar genelde Israil 6zelde Filistin siyasetleri iki safhaya
ayrilmistir. Birinci sathada 1967 Savasi’na kadar Israil’in Filistin’in tamamindan
cikarilmasi dolayisiyla yikilmasi iken, ikinci sathada 1978’e kadar ele alinan donem igin
belirtilen, glinlimiizde de gegerliligini siirdiirdiigii iddia edilebilecek olan siyaset ise,
Filistinlilerin haklarii ve taleplerini karsiliya bilecek bagimsiz bir Filistin Devleti’nin

kurulmasi olmustur (Said, 2002b: 29).

1970’lerde Arap iilkelerinin siyasetleri 1967°de isgal edilen Arap topraklarinin
tekrar kurtarilmasi hedefine odaklanmistir. Umitlerini BM toplantilarina ve 1973
Haziranindaki Amerikan-Rus goriigmelerine baglamis olan Araplar, sorununun iki devlet
arasinda uzun bir vadede ele alindigin1 anlayinca biiyiik bir giivensizlik icine diistiiler. Bu
nedenle Misir basta olmak iizere bir yandan sorunun barig¢i yollarla ¢oziimii i¢in ¢aba
harcarken bir yandan da Araplarin gii¢ birligi saglamasi i¢in diplomatik faaliyetlerde

bulunuyorlardi (Chomsky, 1993: 97).

Enver Sedat’in barig yoniindeki cabalarimin sonugsuz kalmasi halinde savasa
basvurmak zorunda kalabilecegi uyarilarina Israil’in askeri iistiinliigiine duyulan yaygin
giiven nedeni ile ABD tarafindan dikkate alinmadi. 1973 Ekiminde Sedat tehdidini
gerceklestirdi. Yom Kippur savasina yol agan iki neden vardi: “Birincisi 67 savasi

nedeniyle ortaya c¢ikan toprak ihtilaflar1 ¢oziilememisti. BM giivenlik konseyinin 242
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No’lu kararlar1 ve Misir lideri Enver Sedat’in barig girisimi baris1 saglamadi. Sedat,
Israil’in savasta aldig1 biitiin topraklar1 vererek 1967 savasi oncesi sinirlarina dénmesi
karsihginda bir baris anlasmas1 imzalamay1 dnerdi. Fakat Israil bunu kabul etmedi. Baris
sans1 olmadigint goren Enver Sedat sinirli hedefleri olan bir savasin yarar saglayacagini
diisiindii. Tkinci faktor ise, Israil ordusunun, iilkenin bir daha Arap saldirisina bir daha hig

ugramayacagina olan giiveniydi” (Caglayan, 2004: 451).

Ekim 1973’te Arap devletleri yeniden bir araya geldiler ve Israil’e kars: bir ittifak
olusturdular. Ramazan ayima dogru ve Yahudi dini bayramina rastlayan 6 Ekim 1973’te
siirpriz bir saldir1 diizenleyerek Israil’i gafil avladilar. Ancak Araplarin {istiiliigi daimi
olmadi; ABD o tarihe dek yapmis oldugu yardimlarin en biiyiigii olan silah sevkiyatini
gerceklestirdi. “Transfer o denli yogundaki, bir yoruma gore; Amerika ile Israil arasindaki

gokylizii, dev nakliye ucaklariyla kararmis durumdaydi” (Yurtsever, 2004: 33).

1973 Savasi’nin kiiresel capta etkisi bu savasla dogrudan baglantis1 olan Araplarin
petrol boykotuyla ortaya cikmistir. Petrol iireticisi Arap iilkelerinin umulmadik bir
koordinasyonla boykotu uygulamalart Avrupa {ilkeleri yoOnetimleri iizerinde etkisini
gostermis, bu etkiyle Bat1 Avrupa lilkeleri Arap tezlerine yaklagmalarini saglamistir. Petrol
boykotuyla petroliin etkili bir siyasi silah olarak kullanila bilecegi test edilmisti (The
Middle East and North Africa, 1996: 26 -27). 1973 Savasi’nda Arap iilkelerinin kismi
basaris1 ve Araplarin ilk kez petrolii etkili bir silah olarak kullanmalar1 kayda deger

sonuglar almalarini saglamistir (Chomsky, 1993: 99 — 100).

1974 yili gelismeleriyle birlikte Filistin Sorunu i¢in bir doniim noktas: olmustur.
1948’den itibaren ilk kez 1974’de BM Genel Kurulu’nda Filistin Sorunu bagimsiz bir
madde olarak 2535 B karariyla yer aldi. Bu karar kisaca Israil uygulamalarini kinamakta,
Filistinlilerin vazgecilmez haklarini yeniden teyit etmekteydi. Eyliil 1974’de BM {iyesi 56
devletin teklifiyle BM Genel Kurulu FKO yii Filistin halkinin temsilcisi olarak kabul ettigi
14 Ekim 1974 tarihli 3210/ XXIX sayili karart almigtir. Urdiin’iin ¢ekinceleri nedeniyle
gecikmis Arap karar1 da 1974°de alinmistir. Arap Devlet Baskanlari’nin 29 Ekim 1974°de
gergeklestirdikleri Rabat Zirvesinde FKO’yii “Filistin halkinin  yegane mesru
temsilcisi "olarak tanimiglardir (Aras, 1997: 29).
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Uluslararasi alanda FKO’niin taninmasimi ve etkinligini artiran énemli bir gelisme
de 13 Kasim 1974’de FKO sekreteri Yaser Arafat’in BM’in davetiyle Devlet Baskani

‘

diizeyinde karsilandig1 genel kurulda, “... Bugiin buraya bir elimde zeytin dali, otekisinde
ozguirliik savag¢uarimin  silahiyla  geldim. Zeytin dalinin  elimden diismesine izin
vermeyin... "climleleriyle biten tarihi konugsmasini yapmustir. 22 Kasim 1974°de aldig1 3236
sayui kararla BM Genel Kurulu o zamana kadar Filistinlilerin parca parca taninan
haklarin belirsizlikleri ortadan kaldiracak ve siipheye yer birakmayacak sekilde tanimistir.
Yine ayni giin Genel Kurul’un aldig1 kararla FKO’ye, “ BM Genel Kurulu'nun biitiin

toplantilarina ve onun himayesindeki biitiin uluslar arasi konferanslara gozlemci

statiistiyle katilma hakki tamnmistir (Aras, 1997: 30).

Uluslararasi alanda FKO’niin taninmas1 yoniindeki bu gelismelere ragmen Israil ve
ABD’nin FKO’ye karsi tutumunda bir degisiklik olmamustir. 1974’de uluslararasi
kamuoyunda Filistinliler lehine Israil aleyhine gelisen egilim 10 Kasim 1975°de BM Genel
Kurulu'nun “3379 sayili karariyla Siyonizm'in, wrk¢iligin ve wk ayrimimin bir tiirii
olduguna karar vermesiyle” Israil’i uluslararasi toplumdan izole olma noktasina getirmis
ancak her zamanki gibi ABD’nin kayitsiz sartsiz destegiyle nefes alabilmistir (Halloum,

1989: 302 -303).

1974’den sonra Filistin Sorunu’nda kayda deger ilerlemeler 1976’da yasanmustir.
Misir ve Urdiin’iin Filistin’de bagimsiz bir devlet kurulmasini da igeren kapsamli baris
onerilerini kabul eden BM Giivenlik Konseyi kararim1 ABD veto etmesine ragmen,

Araplarin uluslararasi alanda ulastig1 destegi gostermesi agisindan dnemlidir.

1977°de Mistr, Suriye ve Urdiin Ortadogu’da kapsamli bir ¢dziimiin parcasi olarak
Israil ile baris antlasmas1 imzalayabileceklerini ABD’ye bildirdiler. Bu éneriye es zamanl
olarak FKO’niin yénetim orgam olan Filistin Ulusal Konseyi 20 Mart 1977°de Filistin’in
tamaminda laik demokratik bir devlet yerine Filistin’de bagimsiz ulusal bir devlet
kurulmasini ve Arap - Israil Baris Konferansi’na Filistinlilerin de katilmasini onaylayan bir
bildiri yayinladi. Israil Bagbakani1 Rabin’in verdigi yanit ise Israillilerin Filistinli gerillalara

tattiracagl yegane baris savas alaninda olanidir olmustur (Chomsky, 1996: 102-103).
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2.4.1. Bans Girisimleri

2.4.1.1. 1967 — 1979 Donemi Baris Girisimleri

Bu donemin ilk girisiminde BM genel sekreteri U. Thant 242 sayili kararin
kendisine tanidig1 yetkiye bagli olarak 23 Kasim 1967°de Isve¢’in Moskova Biiyiikelgisi
Dr. Gunnar Jarring’in 1967-70 yillar1 arasini kapsayan Ortadogu raporudur. Barigin
saglanmasina yonelik bir ilerlemenin miimkiin olmadigini agiklamigtir. Rapor 6nemini ise;
1967 Savasi sonrast olusan durumla ilgili taraflarin gortiglerini ve 242 sayil kararla ilgili

yorumlarini ilk kez formiile etmesinden almistir (Armaoglu, 1994: 301 — 303).

Bu donemin ikinci barig planini ABD Disisleri Bakan1 William P. Rogers ileri
stirmiistiir. 28 Ekim 1969’da hazirladig1 plan kabul gérmeyince, 19 Haziran 1970’de ikinci
planin1 sunmustur. I1. Rogers plam 6zetle Israil ve Misir arasindaki uluslararasi sinira geri
doniisii savunan “ A” plan1 ve 242 sayili BM Giivenlik Konseyi karar1 ¢ergevesinde
miizakerelere baslanmasmi &ngéren “B” Plani’ndan olusmustur. Israil planin her iki
asamasini da reddetmis ancak uluslararasi baskilar karsisinda bazi ¢ekincelerle “ B” planini
kabul etmeyi kararlagtirmistir. Misir’in miizakerelere sicak bakmasina Arap tilkelerinin sert

tepki gostermesiyle plan giindemden diigmiistiir (Armaoglu, 1994: 303 — 306).

Donemin son barig plan1 donemin iki siiper giicii ABD ve Sovyetler Birligi Disisleri
Bakanlari’nin Cenevre Konferansi Ortak Bagkanlar1 sifatlariyla 1 Ekim 1977°de
Washington ve Moskova’da aym1 anda yaymladiklar1 Sovyet — Amerikan Ortak
Deklarasyonu olmustur. FKO ve Sovyetlere yakin Arap iilkeleri deklarasyonu olumlu
karsilarken, Israil’in reddetmesiyle bu baris girisimi de sonugsuz kalmistir (Armaoglu,

1994: 379 — 380).

2.4.1.1.1. Camp David Antlagsmasi

1972 yilinda Misir’in Sovyet teknisyenlerini kovmasiyla baslayan Moskova’yla
gerginlik 1973 Yom Kippur savasinin ardindan giin yiiziine ¢ikmistir. Bunun en somut
ornegi ise; Israil ile 1975 yilinda imzalanan ikinci ayirma anlagsmasidir. Enver Sedat 1967

yilinda kaybetmis oldugu Sina yarimadasini almanin yolunun ABD ile iliskilerini
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sikilagtirmaktan gectigini anlamis ve yiiziinii bati’ya donmiistiir ve 14 Mart 1976 yilinda
Enver Sedat 1972 yilinda Sovyetlerle imzalanan 15 yil siireli dostluk ve isbirligi
anlagmasini feshetmistir (Ar1, 2004: 406). Daha ziyade Sovyetler birliginin Misir’a istedigi
silahlar1  vermedigi gerekcesiyle feshedildigi belirtilmigtir. 4 Nisanda Misir
Parlamentosunda alinan bir kararla da, Sovyet donanmasinin Misir limanlarindan
yararlanmasin1 saglayan antlasma feshedildi. Acgikcast Misir, Sovyetler Birligi ile tiim

baglarini kopariyordu (Yilmaz, 2004: 203).

Dis politika da gelisen bu olaylarinin yaninda, Misir ekonomi politikasinda da
liberalizme kaymaya baglamis, yerli ve yabanci sermayeyi iilkesine yatirim yapmaya tesvik
etmistir. Ancak izlenen bu acgiklik politikasmin Israil ile baris yapamadan miimkiin
olmayacagini anlayan Enver Sedat; 1977 yilinda Israil’i ziyaret etti (Ari, 2004: 408).
Israil’i ziyaret eden Israil parlamentosunda ilk Arap lider olan Sedat, bu suretle siiphesiz
Enver Sedat bu tutumu ile ABD ve Israil ile yakinlasmaya ¢alisirken dzellikle SSCB ve
bolgede bu devlete yakin iilkelerin tepkisini cekmekteydi (Ari, 2004: 411).

Enver Sedat’in Kudiis’ii ziyaretiyle baslayan iligkiler 25-26 Aralik 1977°de
Ismailiye zirvesinde gerginlesmeye basladi. Bunun {izerine ABD harekete gecti.
Baktigimizda anlagsmazligin altinda yatan neden; Misir’in Filistin meselesini ana sorun
olarak goriismelerin merkezinde tutmasiydi. Misir bunu yaparak Ortadogu’da kaybettigi

prestijini geri kazanmaya c¢alistyordu. Ancak herhangi bir uzlagsma saglanamamistir (Ari,

2004: 412).

ABD Baskani Carter’in inisiyatifiyle Enver Sedat ile Israil Bagbakan1 Menahem
Begin arasinda Ortadogu barist i¢in bir gerceve c¢izmeyi amacglayan zirve toplantisi,
Amerika baskanlarinin Washington disindaki dinlenme tesisleri olan Camp David’de 5
Eylil 1978’de baslamis ve zaman zaman kesilme noktasina gelen goriismeler prensip
olarak Camp David Antlasmalar1 denen belgelerin 17 Eyliil 1978’de Washington’da
imzalanmastyla sonuglanmistir. Sorunlar iki baslik halinde ele alindi; Ortadogu barisi igin
cerceve anlasmasi ve Misir —Israil baris igin gerceve anlasmasi. Ortadogu barisi igin
cerceve anlasmasinda; Filistin sorunu iizerinde durulurken; Israil’in 1967 savasinda

Suriye’nin Golan tepelerini ilhak etmesinden bahsedilmistir ( Ar1, 2004: 406-412).
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Imzalanan Orta Dogu Baris1 igin Cerceve Anlasmasi, Ortadogu barist igin bir
cerceve niteligindeydi. Ancak bu belge sadece Bati Seria ile Gazze kesimini ve Filistin
sorununu icermekteydi. Filistin Sorununun ¢6ziim ilkeleri belirtilerek, Filistin Sorununun,
Mistr, Israil, Urdiin ve bu topraklarda yasayan Filistin Araplarmin temsilcilerinin katildig
bir toplantida ele alinmasi ve bu goriismelerin de 3 asamali olmasi1 gerektigi belirtiliyordu

(Ortadogu ve Gelecegi, 1992: 50).

A. Bati Seria ve Gazze'de yasayan halk 5 yillik bir 6zerk yonetim igin se¢im
yapacaktir. Ozerk yonetimin gorev ve yetkileri Misir, Israil ve Urdiin arasinda yapilan
goriismelerde belirlenecek. Bu goriismelere, bu topraklarda Yasayan Filistin halkinin
temsilcileri de Misir ve Urdiin heyetleri iginde katilabilirler. Bu 6zerk yonetim bu

topraklarda bulunan Israil askeri yonetiminin yerini alacaktir.

B. Bat1 Seria ve Gazze'de 6zerk yonetimin yiiriirliige girdigi andan itibaren 5 yillik
gecis donemi de baslamus olacaktir. Ozerk ydnetim, bu topraklarda giivenligin saglanmasi
i¢in kendi polis teskilatim1 kuracaktir. Bu teskilatta Urdiinlii polisler de gérev yapabilecegi
gibi sinirlarin giivenligi bakimindan Israil ve Urdiin tarafindan olusturulan ortak kuvvetler

de olusturabilecektir.

C. Bat1 Seria ve Gazze'de 6zerk yonetim yiiriirliige girdigi andan itibaren, 5 yillik
gecis donemi baslar baslamaz fakat en geg {i¢ yil i¢inde Bat1 Seria ve Gazze'nin nihai
statiisiinii, bu topraklarin komsulari ile iliskilerini ve bu gecis déneminin sonunda Israil,
Urdiin barismi tayin edecek goriismeler baglayacaktir. Bunun icin de 2 komite
olusturulmas1 ongoriilmiistiir. Birinci komite Musir, Israil, Urdiin ve 6zerklik ydnetiminin
temsilcilerinden olusacak ve Bati Seria ve Gazze'nin nihai statiisiinii belirleyecektir. _kinci
Komite ise Bat1 Seria ve Gazze’nin nihai statiisiinii belirledikten sonra, Israil-Urdiin
barisin1  goriisecek dolayisiyla Israil-Urdiin barisinm, Bati Seria ve Gazze'nin nihai

statlisiine dayandirilmasi1 6ngoriilmiistiir.

Yukarida bahsettigimiz tiim goriismelerin Glivenlik Konseyinin 242 sayili karari

cercevesinde yapilmasi ongoriilmiistiir.
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Bolge ile ilgili bazi o6nemli sorunlar Ortadogu baris1 i¢in baris cergevesi
anlasmasinda yer almamistir. Bu sorunlarin basinda isgal altindaki topraklarda Israil’in
kurdugu yeni yerlesme merkezlerinin gelecegi ile Filistin halkinin kimin tarafindan temsil
edilecegi konulart gelmektedir. Misir Israil’in yeni yerlesme yerlerini kaldirmasini
isterken, Israil bunlarin geleceginin goriismeler sirasinda saptanmasini ileri siirmiistiir.
Askida kalan sorunlardan biri de Kudiis’iin statiisiidiir. Israil Kudiis’ii geri vermeyecegi
konusundaki 1srarini siirdiirmiis, Misir ise Kudiis’lin Arap kesiminin de diger topraklar gibi

bosaltilmas1 gerektigini savunmustur.

Imzalanan Misir-israil Baris Anlasmasi Cercevesi’nin ana ilkeleri ise soyledir;

Misir ve Israil birbirlerine kars1 gii¢ kullanmayarak aralarindaki anlasmazliklart
¢ozmek icin Oncelikle bariscil yollardan yararlanacaklardir. Bu g¢erceve anlasmasinin
imzalanmasindan itibaren 3 ay i¢inde taraflar bir barig anlasmasi imzalanmasi igin
goriismelere baglayacaklar ve biitlin Ortadogu bolgesini de kapsayan bir barigin
gerceklesmesi icin diger ilgili devletleri de goriismelere davet edileceklerdi. Bu

goriismeler "Misir-Israil Barisi i¢in Cerceve Anlasmasi”nin ilkelerine gore yapilacaktir.

Israil ve Misir'm, Israil'in Misir, Urdiin, Suriye ve Liibnan'la yapacagi baris
antlagsmalarinda imzaci taraflarin, tam tanima, ekonomik boykotun kaldirilmast ve
birbirlerinin vatandaslarina hukuk devleti ilkelerinin uygulanmasi icin gerekli tedbirlerin
alinmasi ilkelerine dikkat edeceklerini kabul etmislerdir. Bu antlagmalarin uygulanmasina
iliskin olarak yapilacak goriismelere ABD de davet edilecek ve BM Giivenlik

Konseyinden bu baris antlagsmalarini desteklemesi istenecektir (Gonen, 1982: 118— 123).

Misir ile yapilan gergceve anlasmasinda ise; iki iilke arasinda goriismeler ve
miizakereler yapilmis ve Israil Sina yarimadasindan gekilmeyi kabul etmistir. Her iki
iilkenin parlamentosunda sorunsuzca onaylanan anlasmada; “Israil’in Filistin topraklarinda
Yahudi yerlesim birimleri insa etme politikasina devam etmesi, Kudiis konusunda tavize
yanasmamasi ve uzun vadede bir Filistin devletinin kurulmasina kesinlikle kars1 olmasi,
Misir’'in Filistin konusundaki bir baris ile Misir-Israil arasinda imzalanacak bir baris
arasinda dogrudan bir baglanti kurmasi yiiziinden ilk ii¢ ay igerisinde bir ilerleme

saglanamamistir. [...] Camp David anlasmalarinin éngérdiigii Misir-Israil baris anlasmasi

45



26 Mart 1979°da 6nceki gibi yine Beyaz Sarayda diizenlenen bir torenle Bagkan Carter,
Baskan Enver Sedat ve Basbakan Menahem Begin tarafindan imzalanirken Israil baris
karsiliginda bir topraktan c¢ekilmeyi kabul ediyordu” (Ari, 2004: 417-418). Camp David
Baris Antlagsmasi son yiiriirliige giren sekliyle Misir ve Israil arasinda 26 Mart 1979°da

imzalanmasi nedeniyle antlasmanin resmi tarihi olmustur (Aras, 1997: 34).

Camp David Baris Antlagsmasi’m1 hem FKO hem de Arap Devletleri siddetle
elestirmiglerdir. Misir’in Arap Birligi, islam Konferans1 gibi bélgesel ve uluslararas
kuruluslardaki tiyeligini askiya almiglardir (Said, 2002a: 55). BM Genel Kurulu da karara
sicak bakmamis ve Kasim 1979°da uygulamaya koyulan 34/65 B sayil1 karar ile goriislerini

su sekilde anlatmistir;

“Camp David uzlasmasi1 ve diger anlagmalar Filistin halkinin gelecegini ve
1967°den bu yana Israil’in isgal ettigi topraklarin statiisiinii belirlemeyi amaglasalar da

hicbir gegerlilikleri yoktur” (Aras, 1997: 35).

Suriye, ilgili Arap iilkelerinin katilmadigi bir anlagmanin barig getirmeyecegini
belirtmis, FKO de Sedat’m Filistinliler adina bir anlasma yapmaya yetkili olmadigin1 ve
Filistinlilerin katilmadigi higbir anlasmanin Filistin sorununa ¢o6ziim getirmeyecegini
aciklamustir. Suudi Arabistan, Urdiin ve Kuveyt de anlasmaya kars1 ¢cikmislar, anlasmada
Israil’in 1967°de isgal ettigi Arap topraklarmin tiimiinden g¢ekilecegi konusunun yer
almadig1 6zellikle Kudiis’iin bosaltilmasina deginilmedigini belirtmisler, Filistin halkinin
kendi kaderini tayin etme ve kendi topraklar {izerinde devletini kurma hakkindan soz
edilmedigine dikkat ¢ekmisler ve Filistin halkinin tek mesru temsilcisi olan FKO’den
bahsedilmedigini ifade etmislerdir. Sedat i¢in en biiyiikk darbe Suudi Arabistan’in bu
anlasmaya karsi ¢ikmasi olmustur. Kudiis konusunda karar alinmamasina tepki gosteren
Suudi Arabistan’in Misir’a ekonomik yardimini kesmesi durumunda Enver Sedat’in zor
duruma diisecegi kaginilmaz olacakti. Bati diinyast anlagsmay1 olumlu ve baris i¢in atilmig

bir adim olarak goriirken, Sovyetler Birligi Arap diinyasina paralel bir tepki gostermistir.

Anlasmadan en karli ¢ikan taraf Israil olmustur. Anlasmada tek yenilik Israil
birliklerinin belirli noktalar disinda Bati1 Seria ve Gazze’den ¢ekilmesi olmustur. Ancak

kamu diizeni ve giivenlik konular1 Israil’in elinde kalmaya devam edecekti. Israil bu
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bolgede Filistinlilere yalmzca idari 6zerklik vermekte, siyasi 6zerkligi reddetmekteydi. Iki
bolge arasinda resmi bir baglant1 olmayacakti. Israil bélgenin su kaynaklarmi da denetim

altinda tutacak ayrica Yahudilere bolgede yerlesme hakki taninacakti (Turan, 2002: 97).

Camp David Antlasmalar1 Israil’in Sina Yarimadasi’ndan cekilmesi yaninda Bati
Seria ve Gazze Seridi’nde Filistinlilere 6zerklik verilmesi icin Urdiin, Misir, Israil ve
Filistinliler arasinda goriismelerin siirdiiriilmesini éngdriiyordu. Israil, Sina’dan cekilme
takvimine bagl kalirken, Filistin’in 6zerkligi goriismelerine ne Israil yaklasmis nede
Filistinliler 6zerkligi kabul etmislerdir. Israil 1980°de Kudiis’ii ilhak ederek ve Israil’in
boliinmez ve ebedi” baskenti ilan ederek hem uzlasmazligini pekistirmis hem de baris

stirecine oliimciil bir darbe indirmistir (Dursun, 1995: 56).

2.4.1.2. 1980_1990 Arasinda Filistin Sorunu ve Coziim Cabalar:

1980’lerde Filistin Sorunu’nda ilk baris girisimi Temmuz 1980°de 9 Avrupa
Toplulugu iiyesi Venedik toplantisinda diger konular arasinda Ortadogu’daki gelismeleri
de ele alarak Venedik Deklarasyonu’nu yayimlamalari olmustur. Filistinlilerin vazgegilmez
haklarinin taninmas1 ve FKO'niin Filistinlilerle ilgili baris gdriismelerinde esit statiide taraf
olarak kabul edilmesi yoniinde Diinya Kamuoyuna c¢agri da bulunmustur. Israil'in yayilma
siyasetinden vazgecip, 1967 Oncesi topraklarina donmesini istemislerdi (Aras, 1997: 36).
Venedik Deklarasyonu bu yonden barisa yonelik ilk bagimsiz Avrupa girisimi olmasiyla

onemliydi (Mendelson, 1982: 224).

Suudi Arabistan Veliaht Prensi Fahd, 7 Agustos 1981°de kapsamli baris i¢in 8
temel ilke ortaya atmistir. Plan baskenti Kudiis olan Filistin baskentini ifade eden ilk plan
ve “bolgede biitiin devletler baris icinde yasayabilmelidir” maddesiyle Israil’i ortiilii
tantyan ilk Arap baris plani olmasiyla uluslararasi kamuoyundan olumlu tepki almistir

(Reich, 1995: 156).

Camp David anlasmasinin olumlu havasina ragmen, Israil’in 1980 yilinda Kudiis’ii
isgal ederek ardindan baskenti ilan etmesi, 1981 yilinda Golan tepelerini ilhak etmesi ve
1982 yilinda da Giiney Liibnan’t isgal etmesiyle degisen durum, Ortadogu’da baris

cabalarinin Oniinde engel olusturmustur. Ortadogu’da olusan bu gerginlik ABD’nin

47



cabalariyla durdurulmaya calisilmis; Baskan Reagan tarafindan Reagan plani olarak anilan
bir plan ortaya atilmistir. Planin mimari1 yeni Disisleri Bakan1 George P. Shultz’du. Baris
slirecini yeniden canlandirmay1 amaclayan plan 242 sayili karari, baris i¢in toprak degisimi

fikrini ve Camp David Antlagmasi’n1 temel almistir (Reich, 1995: 427).

Bu plandaki oneriler (Lukacs, 1984: 35-41):

* Bat1 Seria ve Gazze'nin Filistinli sahipleri igin otonomi, Filistinlileri, kendi isleri
ile basa cikabileceklerini gostermeleri ve Filistin otonomisinin Israil’in giivenligine bir
tehlike getirmediginin ispati gibi gayelerle, bes yillik bir gecici siireden sonra
gerceklesecektir.

* Birlesik Devletler gegici siire zarfinda yerlesim amaci ile ilave toprak kullanimini
desteklemeyecektir. Israil tarafindan yerlesimlerin derhal durdurulmasi ve Araplarin
giivenini kazanma agisindan gereklidir.

* Bagimsiz bir Filistinli varlig1 yaratilmaktadir. Fakat barisa Israil egemenligi ya
da Bat1 Seria ve Gazze'de siirekli kontrol esas alinarak ulagilamamaktadir.

* Filistinlilerin Bat1 Seria ve Gazze'deki yénetimlerinin Urdiin'le irtibatli olmasi
baris i¢in en iyi sans1 teklif etmektedir.

* Arap-Israil barist BM'nin 242 sayili karar1 esas alinarak baris igin toprak degisimi
ilkesine gore ¢oziilmelidir.

* BM'nin konumu Bat1 Seria ve Gazze'de dahil tiim cephelerde 242 sayili kararin
uygulanmasi yoniindedir.

* Kudiis boliinmemeli, ancak nihai statiisii gériismelerle belirlenmelidir.

Ancak bu plan; “tutum ve igerigiyle Filistin halkinin sahip oldugu ulusal haklarla
uyusmadigi, yurtlarma geri doniis ve kendi kaderlerini belirleme haklarini tanimadigi,
bagimsiz bir Filistin devleti kurulmasin reddettigi ve FKO’niin Filistin halkinin tek mesru
temsilcisi olarak tanimadig1” (Ari, 2004: 413) gerekgesiyle Filistin ulusal konseyince
kabul edilmemistir. Israil tarafinda ise Bat1 Seria bdlgesinden ¢ekilmeden bahsettigi icin

reddedilmistir.

12. Arap Zirvesi, Fas'in baskenti Fez'de Eyliil 1982'de Reagen planina cevap ve
Fahd planinin biraz degistirilmis seklini anlagsmazliga bir ¢6ziim Onerisi olarak ortaya

koymustur ( Reich, 1996: 166).

Bu maddeler (Aras, 1997: 39):

+ Kudiis’iin Arap béliimii de dahil olmak iizere Israil'in 1967'den beri isgal ettigi
biitiin Arap topraklarindan ¢ekilmesi
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+ 1967'den beri Israil tarafindan Arap topraklarinda kurulmus olan yerlesim
merkezlerinin bosaltilmasi

» Kutsal yerlerde ibadet 6zgiirliigii ve hangi dinden olursa olsun dini tdrenlerin
yapilabilmesinin garanti edilmesi

* Filistin halkina, FKO'iin liderligi altinda kendi gelecegini belirleme ve diger
vazgecilmez haklarinin, geri donmek istemeyenlere de tazminat haklarinin taninmasi

» Bat1 Seria ve Gazze'nin birka¢ ay1 gecmeyecek bir gecis donemi i¢in BM'nin
kontroliine birakilmasi,

* Daha sonra, Dogu Kudiis Baskent olmak iizere (temelde Bati Seria ve Gazze
seridi gergevesinde) bagimsiz Filistin devletinin kurulmas,

* Bagimsiz Filistin devleti de dahil olmak iizere bdlgedeki biitiin devletlerarasinda
barisin Giivenlik Konseyince teminat altina alinmast,

* Bu prensiplerinin uygulamalarinin BM Giivenlik Konseyi tarafindan garanti
edilmesi seklindedir.

FKO'niin 6nemi belirtilmis ve BM 242 sayili karar kabul edilerek uluslararasi
alanda olumlu tepki almis, Sovyetler Birligi bu plana destegini belirtmistir (Armaoglu,

1989: 485).

1981 Suudi planinin tartisildig1 ve Liibnan’in glineyinde ve Beyrut’ta konumlanmis
bulunan FKO’niin uluslararas itibarmin yiikselmekte oldugu bir dénemde Israil her tiirlii
barig girisimini baltalamak tiizere Liibnan isgali hazirliklarina basladi. Liibnan’daki
FKO’yii tahrik etmeye yonelik bir dizi sinir saldirisinin ardindan 1982°de bu iilkeyi isgal

etmistir.

Israil’in Liibnan’1 isgaliyle, sadece FKO degil binlerce Filistinli miilteci de farkli
Arap iilkelerine dagilmak zorunda kaldilar ve FKO karargahini uzun pazarliklardan sonra
Tunus’a tagimistir (Ovendale, 1993: 118). Liibnan’in isgali sirasinda Sabra ve Satilla
katliamlar1 da yasanmustir. Saron komutasindaki Israil ordusu Falanjist Hiristiyan
milislerin Israil kusatmasi altindaki Sabra ve Satilla kamplarina saldirmalarma kayitsiz
kalarak en az 2 bin Filistinli miiltecinin katledilmesine neden olmuslardir. Bu katliam

sonunda Saron, “Beyrut kasabi” olarak nitelendirilmistir (Ovendale, 1993: 119).

Liibnan Savasi sonrasi olusan uluslararasi atmosfer barig girisimlerine ivme

kazandirmistir. BM Genel Kurulu 10 Aralik 1981 tarihli 36 / 120 sayii karar: ile 29
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Temmuz 1980 tarihli ES —7 / 2 kararmi esas alarak uluslararasi baris konferansinin
toplanmasina karar vermis, bu kararlar1 19 Agustos 1982 tarihli 36 / 120 C, ES — 7/ 7 ve
10 Aralik 1982 tarihli 37 / 86 C kararlar: izlemistir. Bu kararlarin hepside BM
gozetiminde Filistin {izerine uluslararasi konferans toplanmasini diizenlemeye yoOnelik

kararlardi (Aras, 1997: 44).

Liibnan hezimetinin yaralarin1 sarmak isteyen Arafat diplomatik girisimlere
yonelmistir. Arafat’in diplomatik inisiyatifi Suudi Arabistan, Misir, Urdiin, Irak ve FKO
arasinda 1limli Arap ittifakinin olusmasini saglamistir. 11 Subat 1985°de Kral Hiiseyin ile
Arafat arasinda Amman Antlagsmasi imzalandi. Antlasmaya gore, Bat1 Seria ve Gazze
Seridi’nde kurulacak olan Filistin Devleti ile Urdiin bir Konfederasyon kuracaklard: (Aras,
1997: 46). Ancak; Kral Hiiseyin gelismelerin Bati Seria’yr Urdiin’e katmasini

imkansizlagtiracak bir noktaya ulagmadan 19 Subat 1986°da antlasmay1 feshetmistir.

1987 yilina geldigimizde Filistin sorunu yeni bir asamaya ulasti. Filistin halki
intifada hareketiyle birlik icinde Filistin halkinin var oldugunu tiim diinyaya gosterdi.
Aralik 1987°de Gazze ve Bat1 Seria’daki Filistin halk: Israil isgaline karsi bir ayaklanma
baslattr. Intifada isgali sonlandirmaya yénelik son derece disiplinli bir sivil itaatsizlik
eylemi olarak basladi. Atesli silahlarm kullanilmasi yasaklanmisti. Hareket zirhli Israil
araclarina tas atmak, kontrol noktalarinda direnmek, kitlesel sokak gosterileri, kepenk
kapatma ve benzeri direnis bicimlerini igeriyordu. Intifada’nin ardindan Cezayir’de
bulunan Siirgiindeki Filistin Hiikiimeti Gazze ve Bat1 Seria’da bir Filistin Devleti ilan etti.
Terdrizmin terk edildigini agikladi ve Israil’in varligmi tanidi. Bu gelismeler karsisinda
A.B.D. FKO’niin politika degistirdigini kabul ederken Israil sessiz kalmay: tercih etti.
Intifada hareketi ve sonrasinda yasanan gelismeler 1993 Oslo goriismelerine zemin
olusturmustur (Ortadogu 1967-1978: Arap Israil Savasi’ndan I. Camp David Anlasmasina
(t.y.), http://www.bgst.org/keab/keab140705bol3.php).
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2.5. Filistin Intifadas: ve Baris Siirecine Etkileri

2.5.1. intifada’min Ortaya Cikisi ve Gelisimi

1980’lerin sonuna dogru isgal edilmis topraklarda yankilari dalga dalga tiim
diinyaya yayilan bir sosyal devrime sahit olunmustur. Bu baskaldirinin kdkenleri, I. Diinya
Savasindan sonra baslayan milli kimlik olusum siireci, igerisinde incelenmelidir. Filistin
ulusal kimligi, Ingiliz manda rejimi altinda Arap kimliginden farkli bir boyut kazanmistr,
bunun bas nedeni Siyonist ideolojinin Filistin kimliginin olusmasindaki roliidiir. 1967’den
sonra, tehditkar sosyo-ekonomik kosullara, terérizme ve insan haklari ihlallerine yol acan

Israil isgali bu milliyetci gerilimi tehlikeli boyutlarda tirmandirmistir (Aras,1997: 49).

1987’ye gelindiginde Liibnan hezimetinde oldugu gibi isgal topraklarinda yasayan
Filistinliler Arafat’a bagliliklarin1 korumalarma ragmen Israil’in olumsuz tavrinda higbir
degisiklik olmamasi, ABD’nin hala Israil’i kayitsiz sartsiz desteklemesi, Arap iilkelerinin
sadece sdylemlerle yetinmeleri yaninda FKO’niin ve Arafat’in da Filistin Sorunu’nu

¢ozeceklerinden limitlerini kesmislerdi.

Ayrica 1987 Sonbaharinda iran — Irak Savasi nedeniyle Amman’da toplanan Arap
Zirvesi ve 29 Mayis — 2 Haziran arasinda Moskova’da yapilan Reagan-Gorbagov
Zirvesi’'nde Filistinlilerin sorunlarinin bir tarafa itilmesi Filistinlilerin umutlarini iyice

tilkkenmesine neden olmustur (Flores,1991: 67).

Filistinliler 1987°nin sonlarinda kendilerini her zaman oldugundan daha yalniz
hissetmeye baslamislardir. 8 Aralik 1987 giinii bir Israil kamyonunun Filistinlileri tasiyan
vagona c¢arpmasi ile dort kisi 6lmiis yedi kisi yaralanmistir. Olayin arkasindan bunun iki
giin dénce Gazze’de dldiiriilen Yahudi’nin intikamini almak igin bilingli bir Israil girigimi
oldugu soylentileri yayilnustir ( Karaman, 1991: 220). i1k olarak bir grup geng, 9 Aralik’ta
protesto gosterisinde bulunmus; askeri giliclerin ates acarak miidahalesine tag atarak
karsilik verilmesi ile baslayan olaylar kisa siirede bir zincir olusturarak Filistinlileri tarihi
bir siirecin esigine getirmistir (Aras, 1997: 52). Bu olaylar kisa siire sonra devamlilik
kazanmis ve Arapca “silkinme” anlamina gelen INTIFADA hareketi baglamistir (Karaman,

1991: 220). Bu bir isyan hareketinden ziyade Filistin halkinin yillarm birikimi olan Israil
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baskisina bir tepkisi ve kendilerini davalarinda yalniz birakan basta Arap c¢evreleri olmak
lizere tiim destekgilerine hatta etkisiz kalan FKO‘ye kars1 artik kontrolii kendi ellerine
aldiklarinin ve davalarina kendileri sahip ¢ikmadik¢a sonuca ulasamayacaklarina olan
inanglarinin bir tezahiirii olmustur. (Mordechai Bar-On, 1996: 220). Bu yiizden; intifada
hem bir sivil halk hareketi hem de bagimsizlik i¢in verilen ulusal miicadele 6zelliklerini

blinyesinde barindirmaktadir.

2.5.2. Intifada’nin Sonuclari ve Baris Siirecine Etkileri

Ayaklanama uluslararas1 toplumun dikkatini ¢ekmis ve sempatisini kazanmay1
basarmistir. En azindan diinyanin diger bolgelerindeki krizlere kayan dikkat yeniden
Filistin sorunu iizerinde odaklanmistir. Avrupa Toplulugunun 12 devleti Mart 1988°de
Israil’i agir elestirilere maruz birakan Israil’le yapilacak bir dizi ticaret anlasmasia kars:
olumsuz tavir sergileyen karar almistir. AT nin Intifada konusundaki kararli tutumunda
yalniz olmadiginin en 6nemli kaniti bir miiddet sonra BM’nin almis oldugu kararlardir

(Aras, 1997: 54).

Ekim 1989°da Genel Kurul, 6zellikle intifada’ya dikkat ¢ekerek, Israil yonetimini
isgal altindaki topraklarda yasayan insanlara yonelik insan haklarini ¢igneyen uygulamalari
ve politikalar1 nedeniyle kinamaktadir. Konu ile ilgili 44/2 sayili kararda (UN, DFPR,
1989: 1-2);

Genel Kurul;

Israil isgaline karsi1 Filistin halkinin 9 Aralik 1987°den beri, diinya kamuoyunun
kayda deger dikkat ve sempatisini toplamis bulunan, ayaklanmaya vakif olarak.. .,

Isgalci giic Israil’in, Kudiis dahil, isgal altindaki Filistin topraginda bulunan
Filistin halkinmn insan haklarimi ihlal eden, siyaset ve uygulamalarini; ve 6zellikle, Israil
ordusu ve yerlesimcilerinin savunmasiz Filistinli sivillerin 6limii yahut yaralanmasi ile
sonuglanan ates agma eylemleri, doviilme ve kemiklerin kiriligi, Filistinli sivillerin sinir dist
edilmesi, kisitlayici iktisadi 6nlemlerin zorla uygulanisi... gibi hareketleri kinar.

Isgalci giic Israil’in Giivenlik Konseyinin ilgili kararlarma karsi siirdiirdiigii
kayitsiz tutumu siddetle kinar.

Intifada uluslararas1 tepkiyi ¢ekmenin yaninda statiiko’nun tiim taraflar acisindan

kabul edilmezligini de ortaya koymustur.
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Intifada Israil toplumunun da Filistin Sorunu karsisindaki pozisyonunda radikal
sayilabilecek degisiklige neden olmustur. Israil kamuoyunda Israil’in 20 yildir siirdiirdiigii
isgale kars1 6dedigi siyasi ve ahlaki kayiplar irdelenmeye baslanmustir. Intifada karsisinda
uluslararasi tepkiler Israil’i sarsmakla birlikte Israil’in devlet siyasetinde ve bu siyaseti
temsil ettigi bilinen Likud iktidarinin siyasetinde onemli bir degisiklik getirmemistir.
Likud partisi, degisime karst durusunun siyasi bedelini 1992 sec¢imlerinde 6demistir

(Mardechai Bar — On, 1996: 270).

Ozetle, intifada, gelecekteki baris siirecinde temel alinacak bir ortam meydana
getirmis; Arafat ve FKO’niin ABD tarafindan taninmasinmn oniinii de acarak, baris
arayislarinda yeni gelismeler cercevesinde Filistin devletinin kurulusuna giden yolda

engellerin kaldirilmasina yardimci olmustur.

2.5.3. 1980’lerin Sonlarinda Intifada Siireci Icinde Ortaya Cikan Baris

Girisimleri ve Filistin Devletinin ilam

Intifada'dan ¢ok kisa bir siire sonra Misir Baskani Hiisnii Miibarek, Israil ve
Filistinliler arasinda ABD onayini1 da alarak arabulucu gorevini iistlenmistir ve Ocak
1988'de resmi baris Onerilerinde bulunmustur. Bunlar; Israil'in yerlesim faaliyetlerini
durdurmasi, isgal altindaki siddete alti ay ara verilmesi, Filistinlilerin temel hak ve
ozgiirliikklerine saygi gosterilmesi, uluslararas1 gézetim altinda se¢im yapilmasi, bolgede
uluslararasi bir giiciin varlig1 ve Israil' in Filistinli iki kisiyi goriismeci olarak kabul etmesi
seklindedir (Aras, 1997: 59). Biitlin iyi niyetlere kars1 Basbakan Samir tarafindan bunlar

kabul edilmemistir.

Ikinci baris girisimi ise; Shultz girisimidir. Shultz girisimi, Reagan planindan bu
yana en Onemli Amerikan inisiyatifidir. ABD'yi temsilen bolgede bulunan Shultz
diisiincelerini Israilliler, Misirhilar, Urdiinliiler ve Filistinlilerle tartismaya acmis ve
Israil'den Ortadogu’da Israil ve Araplar arasindan saglanacak kapsamli bir baris igin toprak

formiilii kabul etmesini beklemistir. Planin en 6nemli maddeleri sunlardir (Aras,1997: 60);

“Uzlasilan hedef bolgedeki tiim devletlerin giivenligini ve Filistin halkinin mesru
haklarin1 saglayacak kapsamli bir baristir.
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...goriismeler 1 mayis 1988’de... BM Giivenlik Konseyi 242 ve 338 sayili
kararlar1 esas alinarak baglatilabilir. ...goriismelerin baglamasindan iki hafta sonra uluslar
arasi bir konferans toplanacakti. BM Genel Sekreterinden Arap-israil catismasinin
taraflarini ve Giivenlik Konseyinin bes daimi {iyesini davet etmesi istenecektir. Konferansin
biitiin katilimecilart BM Giivenlik Konseyi 242 ve 338 sayili kararlarin1 kabul etmeli ve
siddet ile terdrizmi reddetmelidirler.

Filistinlilerin temsili, Urdiin-Filistin delegasyonu iginde olacaktir. Filistin
goriismeleri Urdiin — Filistin ve Israil delegasyonlari arasinda olacaktir.”

Fakat Ortadogu’da higbir lider Peres ve Miibarek disinda plana ilgi gostermemistir.

Filistinlilerin baslattig1 intifada ve Filistinliler kimlik bilincinin artitk Bati
Yakasinda daha fazla kalmanm saglikli olmayacagi sonucuna ulasan Urdiin, Agustos

1988'de Bat1 Seria (Bat1 Yakasi) ile her tiirlii iliksisini kestigini ilan etmistir.

Kral Hiiseyin FKO'ii Filistin halkinin tek mesru temsilcisi olarak her ydnden
destekleyecegini eger Filistin Onderligi tarafindan siirgiinde bir hiikiimet kurulursa onu

taniyan ve destekleyen ilk iilke olacagini sdylemistir (Halloum, 1989: 233).

Filistin Ulusal Konseyi yaptig1 bir dizi goriisme sonrast Cezayir'de 15 Kasim
1988'de Filistin Devleti'nin ilan1 ve bagimsizlik bildirisini yayimlamistir (Halloum, 1989:
41).

Simdi dogal haklarina, bu tarihsel ve yasal haklarin uygulanmasina ve
anayurtlarmin 6zgirliigli ve bagimsizligint savunmak i¢in kendilerini feda eden birbiri
ardinca gelen kusaklar kutsal anisina dayanarak, Arap zirve konferansinda kabul edilen
kararlar1 uygulayarak ve Birlesmis Milletler orgiitiiniin 1947'den bu yana verdigi kararlarda
cisimlesen uluslararas1 hukukun verdigi yetkiye dayanarak ve Filistin Arap halkinin kendi
kaderini tayin, politik bagimsizlik ve kendi topraklari Uzerindeki egemenlik haklarmi
uygulayarak, Filistin Ulusal Konseyi, Tanr1 ve Filistin Arap hakki adina, Filistin topragimiz
lizerinde, bagkenti Kudiis (el-Qudiis es-Serif) olmak {izere Filistin Devleti'nin kurulugunu
ilan eder....

Hemen hemen biitlin diinya devletleri tarafindan yerlesecegi ve hiikiimet olacagi
topraklar1 isgal altinda olsa da Filistin Devleti taninmistir. Bagimsizliginin ilani ile BM 8
Kasim 1989'da Filistin’le ilgili kararin tavsiyeler boliimiinde su ifadelere yer verilmistir.
"Komite 15 Kasim 1988 Cezayir toplantisinda Filistin konseyince kabul edilen Bagimsizlik
Bildirisini memnunlukla karsilar ve bagimsiz Filistin Arap Devleti'nin ilanminin 29 Kasim
1947 tarihli Arap 181 (1) sayili Genel Kurul kararinin yerine getirilmesi demek oldugunu

onemle belirtir. Buna bagl olarak, Komite, Filistin Devleti'nin uluslararasi topluluk ve
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BM icerisindeki hakli yerine almasi gerektigi diistincesini ifade eder (Karaman, 1992:

224).

Baglantisiz iilkeler de 4-7 Eyliil 1989'da Filistin Devleti'ni kabul etmeye ve
diplomatik iliskileri kurmaya iiyelerini davet etmistir. FKO'niin bagimsizlik Bildirgesinde
de belirttigi gibi BMGK 242 ve 338 sayili kararlar1 dahil olmak tizere ilgili Genel Kurul ve
Giivenlik Konseyi ¢ergevesinde somutlasan, milletlerarasi mesruluk temeline dayali olarak
bolgedeki baris siirecine katkiy1r amaglamasi, Israil'i barig goriismelerine zorlamistir. Soguk
Savag donemi boyunca Sovyetler Birligi, Filistin sorununun c¢oziilerek Ortadogu'daki
pazarlik giiclinii biitlin biitiin kaybedecegini diisiinerek hem de bdyle bir anlasmayla Arap
devletleriyle ABD arasindaki daha yakin isbirliginin Oniindeki en biiyliikk engelin
kalkacagin1 hesap ederek destekler goriindiigii Filistin sorununun ¢oziilmesini istemistir

(Ar1, 1996: 258-259).

2.6. Soguk Savas Donemi Filistin Sorununda Tiirkiye’nin Politikasi

2.6. 1. Soguk Savas ve Giivenlik Agirhikl Dis Politika

Tiirkiye Kasim 1947°de BM’nin Filistin’in boliinme kararina karst Araplarla
birlikte oy kullanmasina ragmen 1949 yilinda Israil’i tanimis ve ayni yiln sonunda iki
devlet birbirlerine biiyiikelgiler gondermislerdir. Israilliler, Ortadogu’da diplomatik
yalnizliktan kurtulacaklar1 ve Arap-Miisliiman diinyasina bir kap1 aralayabilecekleri i¢in bu
iliskiyi gelistirmeye cok hevesliydiler. 1950’lerde Tiirkiye ile Israil arasindaki ekonomik
iligkiler de hizla gelismeye baslamistir ( Hale, 2003: 127).

Tiirkiye 1960’larin ortalarma kadar dis politikasinda bat1 ile iligkilerine oncelik
vermis, Ortadogu arka planda kalmustir. 1960’larin ortalarina kadar dis politikada Ortadogu
ile iligkiler bat1 yonelimli dis politikanmn bir uzantis1 seklinde gelismistir (Ozcan, 2003:
64). 1955°de ABD’nin distan destekledigi ingiltere’nin icinde yer aldign Bagdat Pakti’na
Tirkiye’nin katilmasina karsi ¢ikan Ortadogu iilkeleri bolgeye ABD’nin girisine araci

oldugu gerekgesiyle Tiirkiye’ye kars1 bir cephe olusturmuslardir.
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1956 savasi Tiirkiye’nin Filistin sorununa yaklagiminda bati yanlist tutumunu
acikca ortaya koymustur. Tiirkiye Siiveys sorununu goriismek iizere toplanan Londra
Konferansi’'nda kanalin uluslararasi statiisiinii savunarak Misir’in ulusal egemenlik
haklarimi kullanmasina karsi bati ile birlikte hareket etmis, Filistin konusunda BM
kararlarinin uygulanmasini savunmustur (Kiirkg¢tioglu, 1972: 93). Siiveys savaginin ¢ikmast
iizerine Ingiltere disinda Bagdat Pakt: iiyesi iilkelerinin basbakanlar1 7 Kasim’da Tahran’da
bir araya gelerek ortak bir bildiri yaymlamislardir. Bildiride sadece Israil’in Misir’a
saldiris1 kinanmus, Fransa ve Ingiltere’nin ise Misir topraklarindan gekilerek Misir’in
bagimsizligina, toprak biitlinliigline ve egemenligine saygi gostermeleri istenmistir.
Tiirkiye Ingiltere’ye kars1 olumsuz bir davranis icine girmekten kaginarak kinama karari

almamigstir (Ortadogu ve Gelecegi, 1992: 33).

Tiirkiye gerek kamuoyunda gerekse Arap iilkelerinde olusan tepkiler nedeniyle 23
Kasim 1956°da Israil’deki Biiyiikelgisini geri cagirarak tavrin1 ortaya koymustur.
Tiirkiye’nin bu hareketi ne Araplarda ne de Israil’de bir etki yaratmis, Araplarin
Tiirkiye’ye karsi tepkilerini yumusatmaya yetmemistir. Ote yandan Tiirkiye Israil ile
diplomatik 1iligkilerini kesmeyerek, iligkilerin seviyesini el¢i maslahatgiizar diizeyinde

devam ettirmistir.

Nasirci Pan-Arap dalga, Israil ve Tiirkiye’yi kisa bir siire i¢in yakinlastirmistir. Bu
yakinlagma o6zellikle Temmuz 1958’de Irak’taki Bati yanlist Hasimi Kralliginin
devrilmesinden ve Liibnan ile Urdiin’deki Bati yanlis1 rejimlere yonelik eszamanli
tehditlerden sonra gergeklesmistir. Agustos 1958’de Basbakan Ben-Gurion iki {ilke
arasindaki siyasi koordinasyonu arttirmak amaciyla Ankara’daki meslektast Adnan

Menderes’e gizli bir ziyarette bulunmustur (inbar, 2001: 8) .

29 Mayis 1958’de Tiirkiye’ye gizlice gelen Basbakan David Ben-Gurion ile
Menderes’in bagkanlik ettigi tist diizey heyetler arasinda yapilan gizli goriismeler sirasinda
iki ilkenin askeri, diplomatik ve gilivenlik alanlarinda ortiilii isbirligi yapmasi

kararlastirilacaktir (Ozcan, 2005: 30).

1950-1960 yillar1 arasinda Israil’ e yonelik Tiirk dis politikasinin Bati gizgisinde

tek yoOnlii olarak seyrettigini soylememiz miimkiindiir.
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2.6.2. 1964-80 D1s Politikanin Cesitlenmesi

1960’larin basindan itibaren Tiirk Dis politikasin Bati eksenli tek yonlii yapisi
sorgulanmaya baslamistir. Burada yeni anayasanin katilimcilifa daha ag¢ik olmasi ve
kamuoyunun dis politika yapiminda nispeten etkili olabilmesi, 1962 Kiiba Krizi ile Jiipiter
flizelerinin Tiirkiye’den sokiilmesi, 1964 Temmuzundaki Johnson mektubu, Tirkiye’yi
Kibris konusunda BM’de yalnizca Miisliiman iilkelerin desteklenmesi, agirlasan ekonomik
sorunlar gibi sebepler etkili olmustur (Davutoglu, 2001: 70). Bu olaylarin Tiirk dis
politikas1 davranisi i¢in ii¢ dnemli sonucu olmustur. Bunlardan ilki, Tiirkiye batidan destek
gormemesi nedeniyle yoOniinii degistirerek bir yandan Arap tlkeleri ile iligkilerini
gelistirmeye girismis, diger yandan da Sovyetler Birligi ile goriismelere baslayarak
iligkilerde belirgin bir yakinlasma gergeklestirmistir. Sovyetler Birligi ile iliskiler daha ¢ok
ekonomik konular1 igeren yonde gelistirilmistir. Mart 1967°de Tiirkiye Moskova ile o
zamana kadar hi¢bir iilkeyle imzalamadig1 en genis kapsamli sanayi yardimi anlagmasini
imzalamistir. Boylece Sovyetler, celik fabrikasi, aliiminyum tasfiyehanesi ve petrol
rafinerisini kapsayan sanayi tesislerinin yapimin iislenmistir. 1960’larin sonunda Tiirkiye
diger iilkelere oranla Sovyet ekonomik yardimindan daha fazla istifade eder hale gelmistir
(Boliikbasi, 2001: 251). Ikincisi, Tiirkiye’nin 6zellikle silah tedariki programlarinda
Kibris’ a askeri miidahaleyi neticede miimkiin kilacak tarzda ¢ikan Ugiincii Diinya ve
Baglantisizlar Hareketi ile iligkilerini gelistirmeyi basaramadigimi fark etmis olmasidir

(Kirisei, 1986: 6-7).

Tiirkiye’nin dis politikasindaki degisiklik, radikal Arap iilkelerin beklentilerine
yonelik Israil ve bat1 karsit1 bir tutum izlemesi seklinde olmamistir. 1967 yilinda Arap-
Israil gerilimi artinca, Ankara Ortadogu politikasini belirginlestirmek adina Ortadogu
iilkelerinde gorevli bliyiikelgilerini ¢agirmis, hiikiimetin Arap politikasi ile ilgili toplanti
(22-24 Mayis) yapmistir. Toplantida ii¢ ilkeye baglanan Tirkiye'nin izleyecegi Arap
politikasina gore, tiim Arap llkeleriyle ikili iligkileri her alanda gelistirmeye calisma,
Araplarin kendi arasindaki anlagmazliklara karismama ve taraf tutmama, Araplart bolecek

paktlara veya bolge anlasmalarina katilmama karar1 alinmistir (Firat, 2002: 243).

Toplantinin ardindan {iiincii Arap- Israil savas1 cikmistir. Tiirkiye’nin 1967 Arap-

Israil savasi karsisindaki tutumu BM kararlar1 dogrultusunda olmus, Giivenlik Konseyi’nin
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oy birligi ile kabul ettigi Israil’in isgal ettigi topraklardan ¢ekilmesi yoniindeki ve ayni

zamanda Israil’in varligini onaylayan 242 sayili karara destek vermistir.

BM Kkararlarina aykiri bir davranig sergilemeyen Tiirkiye, Araplarla goreceli
iligkilerine devam ederek savag sirasinda bu lilkelere gida ve ilag yardiminda bulunmus,
ayn1 zamanda incirlik {issiiniin Israil’i desteklemek icin kullanilmasina izin vermemis
(Davutoglu, 2003: 71), Suriye siniria da askeri yiginak yapmayacagini bildirmistir. Arap
tilkeleri Tiirkiye’nin savas sirasinda izledigi politikayr olumlu bulmuglar, bunun
karsihginda ABD ve Ingiltere’ye petrol ihracim1 durdururken Tiirkiye’ye karsi bu
kararlarin1 uygulamayacaklarini agiklamislardir. 1967 savasi sonrasinda Tiirkiye Araplara
yakin politikasin1 devam ettirerek Araplarla Israil arasinda ¢ikan her silahli catismada
Israil’i protesto ettigi gibi, Ingiliz Silahli Kuvvetleri’nin 1971°de Siiveys’in dogusundan
cekilmesi iizerine Basra Korfezi bolgesinde meydana gelecek boslugun doldurulmasi igin
21 Ocak 1968’de ABD’nin Iran, Pakistan, Suudi Arabistan ve Kuveyt arasinda Tiirkiye nin
de dahil oldugu bir giivenlik anlagmas1 imzalamasi teklifini reddetmistir (Firat, 2002: 245).

Tiirkiye’nin Arap iilkeleri ile yakinlagma ¢abalar1 devam ettigi sirada, 21 Agustos
1969°da Kudiis’iin Israil isgali altinda bulunan Arap kesimindeki El Aksa Cami’nin
yanmast tiim Miisliiman iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de biiyiik tepkiyle karsilanmistir.
Hem bu sebeple hem de Kudiis’iin 1967°de dogu kismmin Israil’in eline gegmesinden
sonraki statiisiinii goriismek iizere Islam Zirve Konferansi’min toplanmasma karar
verilmistir. Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile iligkilerini gelistirirken izledigi politikay1 devam
ettirerek Arap llkeleriyle de donce ekonomik ve ticaret iligkiler kurmay1 ardindan Kibris
konusunda desteklerini kazanmay1 diisiinmiis ancak Araplar arasindaki bdliinmeler
nedeniyle politikalarin1 belirlemekte zorluk ¢ekmistir. Tiirkiye’nin zirveye katilma karari
almasi radikal kesimin tepkisine neden olmustur. Tiirkiye’nin adi Islam olan bir
konferansa, oOrgiitiin yasasi imza edilmeksizin ve kararlarda Tiirkiye’nin laikligi ve dis
politikasi ile ilgili ¢ekincelerinin belirtilmesi sartiyla disisleri bakani diizeyinde gozlemci
statiisii ile katilmasi uygun goriilmiistiir (Soysal, 1997: 18). Eyliil 1969°da gergeklestirilen
konferansta Israil ile her tiirlii iliskilerin kesilmesi onerisini Tiirkiye’nin Iran ile birlikte
reddetmesi radikal kesimde hosnutsuzluk yaratmis, Arap devletleri arasindaki kutuplagma

daha belirgin hale gelmistir. Disisleri bakani ihsan Sabri Caglayangil, konferans sonunda
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yayinlanan ortak bildiriyi BM Giivenlik Konseyinin 242 sayili kararinin anlam ve

cercevesinde destekledigini belirtmistir (Ozcan,1998: 163).

Islam Zirve Konferans: ile radikal Arap devletlerinden elestiri alan Tiirkiye, 1970
Urdiin bunaliminda daha temkinli davranmis, bunalim sirasinda Incirlik iissiiniin ABD
tarafindan kullamlmasina izin vermeyecegini bildirmistir. Tiirkiye’nin Urdiin bunalimi

sirasinda izledigi politika, Ortadogu’ya yonelik tutum degisikligini izah etmektedir.

1973 Arap-Israil savasi sirasinda Tiirkiye’nin Arap yanlisi egilimi devam etmis,
Israil’e yardim etmek isteyen ABD’nin Incirlik iissiinii kullanmasini kabul etmemesi, buna
karsilhik Misir ve Suriye ugaklarina yakit ikmali yapmak i¢in bdlgeye giden Sovyet
ucaklarina hava sahasini kullanmasini engellemeyerek politik yoniinii ortaya koymustur
(Altunigik, 1999: 185). Tirkiye yine Filistin meselesinde BM ile uyumlu yiiriittigi
politikasini stirdiirmiistiir. BM Genel Kurulu’nun 22 Kasim 1974’te “ulusal bagimsizlik ve
egemenligin, Filistin’de yasayan Filistinlilerin vazgecilmez haklar1 oldugunu” ilan etmesi,
1975 yilinda “Siyonizm’i wrkgilik olarak géren karar1” ve ardindan FKO’niin BM Genel
Kurulu’na ve konferanslarina gozlemci iiye olarak davet edilerek Yaser Arafat’in Genel
Kurul’da bir konusma yapmasi Tiirkiye tarafindan da onaylanmistir. BM’nin bu kararlar
almas Israil’in siddetli tepkisini gekmistir. BM’nin FKO yanlis1 tutumu ile birlikte Tiirkiye
Ocak 1975’te FKO’yii Filistin halkimnin tek temsilcisi olarak tanima karar1 almis, 1976’da
Islam Konferans1 Orgiitii’niin bir iiyesi olmus, 5 Ekim 1979 yilinda da Arafat’in katildig1
torenle Ankara’da FKO’niin temsilciliginin a¢ilmasini1 kabul etmistir. Boylelikle Tiirkiye
Ortadogu tilkeleri ile iligkilerini Araplar yoniine kaydirmis ancak dengeli politikalarina

ragmen Kibris konusunda Araplarin destegini saglayamamistir (Ozcan, 1998: 165).

1979 Camp David Anlasmasi ile Misir’in Israil’i tanimasi, bu anlasmaya Arap
devletlerinin tepki gostermesi sonrasinda Misir ile iliskilerini kesme karar1 almalarina
ragmen 1983 yilinda Yaser Arafat’in Misir’1 ziyareti, Araplari karsisina almak istemeyen
Tiirkiye’ye bu kaygi nedeniyle {srail ile yiiriitilen temkinli iligkilerin yeniden
gelistirilmesine imkan tanmistir  (Criss, 1997: 7). Camp David anlagmasinin
imzalanmasindan sonra Ekim 1978’de Disisleri Bakan1 Giindiiz Okgiin, Israil’in1967°de

isgal ettigi smirlarin gerisine ¢ekilmemesi ve FKO’niin disarida birakilmasi halinde soruna
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adil bir ¢6ziim bulunmasi ihtimalinin diisiik oldugunu belirtmistir. Burada Tiirkiye FKO’ye

verdigi destegi bir kes daha gostermistir (Davutoglu, 2003: 73).

2.6.3. Yeni Denge Arayislarn ve Filistin Sorunu (1980-90)

1980°li yillarda Tiirkiye-Israil iliskilerinde daha agik bir diisiis yasanmustir. Israil’in
1967 savasinda ele gecirerek isgal altinda tuttugu Dogu Kudiis’ii Temmuz 1980°de ilhak
etmesi ve Kudiis’lin “birlesik ve ebedi” bagkenti oldugunu agiklamasi, Tiirkiye’nin biiyiik
tepki gostermesine yol agmugtir. 28 Agustos 1980°de Kudiis’teki bagkonsoloslugunu
kapatan Tiirkiye, 2 Aralik 1980’de 1956 yilindan beri maslahatgiizarlik diizeyinde temsil
edildigi Tel Aviv’e bundan sonra yalnizca ikinci katip gonderecegini agiklamis,
konsolosluk islerini de Kudiis yerine Tel Aviv’deki diplomatik temsilcilikle yiiriitme karari
almistir. Tirkiye’nin BM kararlar1 disinda gosterdigi bu sert tepkinin nedeni, 1978’de
yasanan petrol krizinin olumsuz etkisinden ve doviz sikintis1 nedeniyle 6demeler
dengesindeki sorunlardan kaynaklanmis oldugu, zengin Arap iilkeleri ile girdigi siki
diyalogla beraber Suudi Arabistan’dan ekonomik yardim almasi ile dogrulanabilir (Kut,
1991: 23). Bu davranistyla Tiirkiye; petrol sahibi Arap iilkelerinin yakinligin1 kazanmak
hedefindeydi.

Tiirkiye’nin Kudiis’teki baskonsoloslugunu kapama kararindan iki hafta sonra
gerceklesen 12 Eyliil Darbesi ile degisen yonetim, bati diinyasinda kaybettigi itibar1 Islam
iilkelerine yakinlasmakla gidermeyi gerekli gérmiistiir. Ote yandan FKO yetkililerinin
Tiirkiye’nin Israil ile iliskilerini dondurma kararinin ashinda Tiirk dis politikasinin ABD
stratejisinin genel gergevesi disina ¢ikacak bir adim olmadig1 sadece Islam Konferansi’nda
tlimli ve petrol sahibi Arap iilkelerinin yakinhigin1 kazanmak hedefiyle ilgili oldugu
yorumunu yapmalari, kararin Tiirkiye’ye smirli bir manevra alani saglamaktan oOteye
gecmedigini gostermektedir. Bu donem igerisinde Araplar lehine hareket eden Tiirkiye’nin
boliicii orgiitlere destek veren Suriye ile arasinda var olan sogukluk nedeniyle, Israil’in
Suriye’ye ait Golan Tepelerini ilhak kararma karst BM’nin Israil’i kinayan kararinda
cekimser oy kullanmis olmasi, Filistin sorununa yaklasimimin Suriye-israil anlasmazligina

yaklagimindan farklilik gosterdigini ortaya koymustur ( Kut, 1991: 5-34).
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Tiirkiye’nin Arap llkelerine yakin bir politika takip etmis olmasina karsin ayni
yakinlig1 Arap devletlerinden gérememesi Tiirkiye’yi hayal kirikligina ugratmistir. Arap
devletleri ve FKO, Tiirkiye’nin Kibris politikalarmi desteklemeyerek Kibris Tiirklerinin
kendilerine ait ayr1 bir ulusal kimlikleri oldugu ve Kibris sorununun ¢oziimiinde Tiirk
toplumunun kendi kaderini tayin hakkinin hesaba katilmas1 gerektigi taleplerini
tanimamislar, Kibrisli Rumlarla yakin iligkilerini siirdiirmiisler, Rum yonetimini adadaki
tek mesru yonetim olarak kabul etmislerdir (Boliikbasi, 2001: 257). Tirkiye’nin Arap
tilkeleri ile iliskilerinde rahatsizlik duydugu diger bir konu ise 1986-87 yillarinda
Bulgaristan’daki Tiirklere karsi yiiriitiilen baski politikalarina karsi Tiirkiye’ye sigiman 300
binden fazla miiltecinin durumu goz &niinde tutularak, 5. Islam Zirve Konferansi’nda
Bulgaristan’in tutumunun kinanmasina yonelik tasariya Arap devletlerinden destek
gelmemis olmasidir (Cumhuriyet Gazetesi,13 Ocak 1987). Bu durum Tiirkiye’ye Arap
tilkeleri ile iliskilerinin tek tarafli oldugu, karsiliklilik esasina uyulmadigr gercegini

gostermistir.

1980-82 doneminde Tiirkiye Ortadogu iilkelerinden petrol alabilmek ve Kibris
sorununda desteklerini saglayabilmek igin Israil ile iliskilerini alt diizeyde tutmustu. Ancak
Suriye’nin Sovyetler Birligi tarafindan desteklenen politikas1 Israil ve Tiirkiye’yi
endiselendirmis bu nedenle her iki iilke iligkilerini daha yakin tutmaya baslamislardir.
Ankara’nin Suriye ve Irak ile yasadigi sorunlar Ortadogu politikalarin1 yeniden gézden
gecirmesine neden olmustur. Irak ve Suriye ile GAP projesi nedeniyle bozulan iliskiler, her
iki iilkenin PKK’ya destek vermeleri ile daha da kdétiilesmis, Suriye’nin Hatay konusunda
siirdiirdiigii saldirgan tutumu sorunlari iginden ¢ikilmaz hale getirmis ayrica Iran’m
Tiirkiye’ye karsi tutumu ve Yunanistan’in Tiirkiye’ye karsi cephe olusturma cabalari,
Tiirkiye’nin kendisini ¢evreleyen bu zinciri etkisizlestirme yolu olarak Israil ile iliskilerini
gelistirmesine sebebiyet vermistir. Israil ise Tiirkiye ile iliskilerini arttirmak igin
Tiirkiye’nin sikintt duydugu konularda yardimci olmak amaciyla istihbarat alaninda
isbirligi yapmay1 teklif etmistir. Israil yonetimi 5 Haziran 1982°de Liibnan’a baslattig:
saldirilar sirasinda Tirkiye’ye, Beyrut'un dogusundaki Zahle kenti yakinlarinda Ermeni
Terdr Orgiitii ASALA nin kamplarina yonelik operasyonda yer almasi dnerisini getirmistir.
Ancak Tiirk askeri yonetimi uluslararasi bir skandal yaratmamak ig¢in araci kullanarak
operasyona katilma karar1 almistir. Israil Filistin kamplarma diizenledigi operasyonlarda,

elde ettigi bilgileri Tiirkiye’ye iletmis, Tiirk istihbarati agisindan bu bulgular, Ermeni
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teroriine destek veren iilkelerin agiga ¢ikmasini saglamustir. Nitekim Tiirkiye, Israil ile
yiiriittiigii isbirligi nedeniyle 16 Eyliil 270 1982°de Israil’in Sabra ve Satila kamplarma
yonelik katliamina kars1 gereken tepkiyi verememistir (Tavlas, 1999: 89).

Israil’in isbirligi ile Tiirkiye’den beklentileri arasinda Ortadogu iilkeleri icin hayati
deger tasiyan su sorununda Tiirkiye’nin anahtar iilke olmasi, Tiirkiye’nin Orta Asya ve
Balkanlardaki stratejik konumu, genis Tiirk topraklarmin Israil hava kuvvetlerine talim
yapma olanag1 saglayabilecek olmasi ve Tirkiye’yi savunma sanayi alaninda biiylik bir
pazar olarak gormesi yer almaktadir. Tiirkiye’nin Israil’den beklentileri daha ziyade
giivenlige iliskin olmustur. Ozellikle PKK terdr orgiitiiniin Tiirkiye’ye yonelik girisimleri
komsu Arap devletleri tarafindan desteklenmis, Israil’den istihbarat ve askeri malzeme
temini Arap devletlerine bir uyar1 niteligi saglamistir. Ayrica Tiirkiye, Israil’i Tiirk
mallarini satisa sunabilecegi potansiyel bir pazar ve ABD gibi biiylik iilkelere agilabilecegi

bir basamak olarak goérmiistiir.

Tiirkiye-Israil iliskileri &zellikle 1983 yilinda iktidara gelen Basbakan Turgut
Ozal’m déneminde gelisme gostermistir. Ozal Hiikiimetinin Israil ve Filistin arasinda
denge politikas1 olusturdugu izlenimini yaratma ¢abalarina karsin, ABD ve Israil’in
Tiirkiye’nin Israil aleyhindeki demeclerine ve Araplara iliskin politikalarina anlayis
gostermelerinin en 6nemli nedeni, Ozal hiikiimetinin ABD ve Israil lehine politikalar
izlemesiydi. Subat 1984°te Israil’in giivencesi durumundaki Emin Cemayel yonetimini
desteklemek i¢in Liibnan’a bir askeri harekat diizenleyen ABD’nin ikmal i¢in Adana’daki

Incirlik tisstinii kullanmasina izin verilmistir.

Israil ile diplomatik iliskilerini belirli bir mesafede tutan Tiirkiye, ekonomik ve
siyasal iligkilerde daha yakin bir tutum gostermis, bu yakinlasma daha sonra diplomatik
iligkilere de yansitilarak Ankara’nin 1986’da Tel Aviv maslahatgiizarligina daha kidemli
bir diplomat olan Ekrem Giivendiren’i atamasi sonucunu dogurmustur. Bu arada her iki
tilkenin uzmanlar1 terérizme karsi ortak miicadele edilmesi konusunda gizli bilgi

alisverisine baslamislardir.

1987°de Filistin ayaklanmasinin baslamasi iki iilke arasinda iyilestirilen diplomatik

iliskileri gerginlestirmis, Israil’in intifadaya karsi siirdiirdiigii sert tutumu nedeniyle
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Tiirkiye Israil’i kinayan agiklamalarda bulunmustur. 31 Temmuz 1988’de Urdiin’iin Dogu
Kudiis ve Bati Seria iizerindeki egemenlik haklarini Filistinlilere devrettigini agiklamasi
sonrasinda 15 Kasim 1988’de Filistin devleti ilan edilmis, BM’nin 242 ve 338 sayili
kararlar1 onaylanarak dolayl olarak Israil Devleti taninmustir. Tiirkiye Filistin devletini ilk
tantyan besinci iilke olmustur. Filistin’i erken tanima karar1 alan Tiirkiye’ye Israil’den
elestiriler gelmis, Tiirkiye ise Ortadogu’daki diger devletlerin belirli sinirlar ve baris iginde
yasama hakkini kabul ettigini bildirmistir. Tiirkiye Filistin’i taniyarak Israil ile yiiriittiigii
dengeyi bozmasi nedeniyle, Arap iilkelerinin her yil Israil’in BM’de temsil edilmesinin
yasaklanmasina iliskin onerisine ilk kez 1989°da hayir oyu vererek Israil lehine dengeyi
kurmay1 saglamistir. Bu karar sonrasinda Tiirkiye i¢in biiyiik kaygilar yaratan Ermenilerin
24 Nisan’1 soykirim giinii ilan etmeye yonelik cabalari, Yahudi lobisi tarafindan uzun bir

stire yeniden giindeme gelmeyecek sekilde kaldirilmistir (Inbar, 2001: 23).

Tirkiye’nin Filistin devletini ¢gabuk tanimasina karsin diplomatik iligkiler gerektigi
gibi yerine getirilmeyerek yeni kurulan devlete Ankara’da biiyiikelgilik diizeyinde temsil
olanag1 verilmemesi nedeniyle, Tiirkiye’nin Filistin konusundaki inandiriciligt Arap
nezdinde azalmis, Araplar tarafindan Ankara’nin Yahudi lobisinin etkisinde kaldigi
seklinde degerlendirilmistir (Cumhuriyet Gazetesi, 13 Haziran 1990). Nitekim Tiirkiye,
Israil ve Filistin devletleri ile iligkilerini aym anda biiyiikelcilik diizeyine ¢ikarmustir.
Tiirkiye’nin Israil ile diplomatik iliskileri Ortadogu’daki gelismelere paralel olarak inisler
ve cikiglara ragmen hicbir zaman kopma noktasina gelmemis, durgun bir seyir izlemistir.
Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin normallesmesinden dnce siirli bazi resmi temaslar
gerceklestirilmistir. Bu diizeyde 1987°de iki lilke Disisleri Bakanlart BM Genel Kurul
toplantilart nedeniyle New York’ta bir araya gelmisler, Mart 1987°den itibaren iki iilke
disisleri bakanliklar1 miistesarlik seviyesinde mesafeli bir ¢ercevede siirdiiriilmek kaydiyla
siyasi istigsarelere baslamislardir. Aralik 1991°de iki iilke arasindaki diplomatik iligkiler,
tekrar biiyiikelgilik seviyesine ¢ikartilmistir (Cumhuriyet Gazetesi, 18 Kasim 1993). Bu
tarihten sonra Tiirkiye ile Israil arasinda iist diizey ziyaretler gerceklestirilerek iki iilke

iligkilerine ivme kazandirilmigtir.
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UCUNCU BOLUM

3. SOGUK SAVAS SONRASI DONEMDE FiLiSTiN-iSRAIL BARIS
SURECI VE TURKIYE

3.1. Soguk Savas Sonras1 Donemde Baris Siireci

Cift kutuplu diinya diizenini ifade eden “soguk savas” niikleer silahlarla donanan
NATO ve Varsova savunma paktlarinin koruma alanlarinda orgiitlenmeleriyle iki giic
blogunun ¢atismasini tanimlamak ic¢in kullanilan bir siyasi terim olup 1989°dan itibaren
Dogu Avrupa’da Sovyet yanlis1 sosyalist rejimlerin ¢dkmesi ve 1990’da Sovyetlerin
dagilmasiyla sona ermistir (J. Lee, 2004: 309). Diinya diizeninin ¢ift kutupluluktan tek
kutupluluga donmesi ve yeni donemin getirdigi belirsizlik diinya {ilkelerini oldugu gibi

Ortadogu iilkelerini de boslukta birakmustur.

ABD Bagkan1 Bush ilk defa Korfez Krizi sirasinda “Yeni Diinya Diizeni”
kavramindan bahsetmistir. Korfez Savasi soguk savasin bitisiyle yeni donemin belirsizligi
oncesinde meydana gelmistir. Iran savasindan sonra iflas ederek ¢ikmaza girmis goriilen
Irak ekonomisinin diizliige ¢ikartilmasinin en kestirme yolunun Kuveyt’in isgali oldugunu
diistinen Saddam yonetimi Kuveyt’i isgal etmeye karar vermistir. Irak Kuveyt’i isgal
etmesiyle petrol yataklarmi iki misline c¢ikartarak korfezin tartismasiz giicii olacak,
ekonomisinin i¢ dengelerini fazlasiyla tutturabilecek, Suudi Arabistan’t OPEC tahtindan
indirerek diinya petrol piyasasinin mutlak hakimi olacakti. Diger taraftan Irak’in hesaplari
ABD’nin c¢ikarlartyla agik bir sekilde ¢elismekteydi. Bolgesel bir giiciin ABD’nin
belirledigi gii¢ sinirin1 agmasi, silahlanma projeleri gelistirmesi, bolgesel dengeleri ABD

aleyhine sarsmasina ABD’nin izin vermesi beklenemezdi (Ar1, 2004: 426-430).

1 Agustos’u 2 Agustos’a baglayan gece Kuveyt smirma yigilan Irak Ordusu
Kuveyt’i isgal emrini almig ve 7 saat sonra Bagkent Kuveyt’e girmistir. Ayn1 giin BM
Giivenlik Konseyi toplanarak Yemen’in oy kullanmadigi oylamada 14 olumlu oyla 660

sayui karart almistir. Bu kararinda Irak’in isgalini kinamis ve 1 Agustos sinirlarina
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cekilmesini istemistir. 30 Kasim 1990°da BM Giivenlik Konseyi aldig1 678 sayili kararla
15 Ocak’a kadar Irak’in Kuveyt’ten geri cekilmedigi takdirde 660 sayili karari
uygulanmasina yonelik biitlin gerekli vasitalarin kullanilmasi kararini almistir. Irak’in
Kuveyt’ten ¢ekilmesine yonelik siyasi ve diplomatik girisimler Irak’in inadi yaninda
ABD’nin savasi isteyen tavriyla sonuca ulasamamig, 17 Ocak 1991°de ABD
onciiliigiindeki ¢ok uluslu giiciin hava saldirisiyla Korfez Savasi baglamistir (Armaoglu,
1994: 64 — 65). Hava akinlartyla Irak’in savunma sistemini ¢okerten ¢ok uluslu gii¢c kara
savasini da kazanarak Irak’in Kuveyt’teki 500 binlik askeri giiclinii agir bir yenilgiye
ugratmis, 27 Subat’ta Kuveyt’in kurtarildig ilan edilerek ateskes ilan edilmis, 28 Subat’ta

yuriirliige giren ateskesle birlikte savas Irak’in agir yenilgisiyle sona ermistir.

Kérfez krizi siireci hem Filistin hem de Israil agisindan 6nemli bir hareketlilik
getirmis, Filistin topraklarinda krizin dogrudan yansimalar1 goriilmiistiir. ilk hareketlilik
Nisan 1990°da Saddam’in Iran-Irak savasindan sonra elindeki kimyasal silahlarin Israil’in

yarisin1 yakacak kapasitede oldugu tehdidinde bulunmasi olmustur.

Saddam’1n tehdidi Israil icin acil giivenlik sorunu olarak diisiiniilmemesine ragmen,
bolgesel atmosferi sakinlestirici uluslararasi gabalar yogunlasmstir. Israil’in 10 yil dnce
Irak’in niikleer reaktoriinii imha ederek Irak’i kiiclik diisiirmesi, Saddam’in kimyasal
silahlar elde etme ve gelistirme cabalari, Israil’e ulasabilecek balistik fiize tutkusu birlikte
diisiiniildiigiinde Saddam’in Israil’i tehdidi ciddiye almmustir. Diger taraftan 1989
ortalarinda ABD’nin FKO ile diyalogunu askiya almasindan sonra FKO ile Irak arasindaki
iligkiler yakinlasarak gelismeye baglamistir. Saddam’in Pan-Arap liderligini hedeflemesi,
bu hedef cercevesinde Israil’i tehdit etmesiyle beliren Saddam Arafat’t kendi safina
cekmeyi basarmisti. Arafat Saddam’in ¢ikislarindan sonra hizla Misir’dan uzaklasarak
Pan-Arabizmin ve Arap red cephesinin yeni merkezi olarak algiladigi Irak’a yaklasti. Bazi

FKO biirolar1 sembolik olarak Bagdat’a tasind1 (Aronson, 1990: 271 — 272).

Saddam-Arafat yakinlagsmast nedeniyle 2 Agustos 1990’da Irak’in Kuveyt’i
isgaliyle FKO siirecte hatir1 sayilir bir aktivite gostermistir. 10 Agustos’ta Kahire’de
Devlet Baskanlar1 diizeyinde Arap Birligi Zirvesi toplanmistir. Irak’in kinanmasi ve
Kuveyt’ten sartsiz ¢ekilmesi, Kuveyt Emirligi’nin geri doniisii kararlarini igeren sonug

bildirisine Sudan, FKO, Moritanya, Irak, Yemen ve Libya kars1 ¢ikmus, bildiriyi ABD ile
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ittifak kuran Arap koalisyonu iilkelerinden Misir, Suudi Arabistan ve Suriye’nin iginde
oldugu 10 Arap iilkesi onaylarken, 9’u degisik ¢ekinceler koymus, Arap iilkeleri “ tam
ortasindan ikiye” boliinmiis, Arap Birligi, 1956 Siiveys Kanali Savasi’ndan beri tarihinin

en agir krizini yagamistir (Heykel, 1992: 350 — 351).

Korfez Savasi’nin kiiresel ve bolgesel ¢apta sonuglarinin Filistin Sorunu ve baris
siireci iizerinde dogrudan etkileri olmustur. Ilk olarak Irak’in yaninda yer alan Filistinliler
Irak’in savasi kaybetmesiyle Arap Diinyasi’nin biiyliik kismimin destegini kaybetmistir.
Savas sonrast Kuveyt’in sinir dis1 ettigi ve diger Arap iilkelerinden ayrilan yaklasik 400
bin Filistinli Urdiin’e gelmistir. Korfez krizi sirasinda ve sonrasinda Bati Seria ve
Gazze’deki Filistinlilerin durumlari her gegen giin biraz daha kotiiye gitmistir. Isgal
altindaki Filistinlilerin yarisina yakini igsizdi. Korfez Savasi’ndan olumsuz etkilenen
Filistinliler, Korfez Savasi sonrasi yapilacak barig goriigmelerine umutlarini baglamislar
ancak bu konuda ikiye bolinmiislerdir. FKO icindeki 1limlhilar Ortadogu Baris
Konferansi’'na katilarak Israil ile yiiz yiize ve kamuoyuna acik yapilacak goriismelerle
soruna ¢oziim aranmasini isterken, radikal kanat Israil’le antlasmay1 éngdren goriismelere

katilmaya kars1 ¢ikmaktaydi (Ari, 2004: 262 -264).

Ikinci olarak Kérfez Savasinda Irak’1 destekleyen FKO’yii cezalandirmak isteyen
Suudi Arabistan ve Kérfez iilkeleri FKO’ye verdikleri yardim fonlarmi kesmisler, yardim
fonlarim1  FKO’niin rakibi Hamasa yonlendirmislerdir. Finans krizine giren FKO,
Diinya’nin birgok yerinde ve Arap llkelerindeki temsilciliklerini kapatmak zorunda
kalmustir. Filistinliler 6zellikle isgal topraklarindaki kamplarda yasayanlar agikga FKO’yii
ve Arafat’i elestirmeye baslamislardir. Bu gelismelerden sonra FKO’niin baskilara
dayanma giicii kalmamus, her tiirlii dis etkiye karst savunmasiz bir hale gelmistir (Kepel,

2001: 367).

Korfez Savasi’ndan hemen sonra uluslararasi kamuoyu, Korfez Savasi’nda
Ortadogu’daki olaylarin temel etkeni olan Filistin Sorunu’nun ¢éziimiiniin Ortadogu’nun
refah1 acgisindan oneminin anlasilmasiyla Israil’in isgal ettigi topraklardan cekilmesini
ongoren BM Giivenlik Konseyi’nin 242 ve 338 sayili kararlarina uymasi gerektigi lizerinde
durarak Filistin Sorunu’nu yeniden giindeme getirmistir. Degisen dengelerle birlikte

ABD’nin kurmaya calistig1 yenidiinya diizeninde kendisine kayitsiz sartsiz desteginden
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emin olamayan Israil’in uluslararas1 mutabakata karsi gelmeyi géze alamazdi (Davutoglu,

2001: 390 —391).

3.2. Madrid Konferansi

Diinya liderligine oynayan ABD icin, Kérfez Savasi’ndan sonra Filistin- Israil
catigmas1 Soguk Savas donemindeki gibi bir koz olmaktan ziyade artik bolgedeki Pax
Americana’nin 6nilinde bir engel olmustur (Bishara, 2003: 90). Bunun yaninda bdlgenin
en giiclii devleti olan Israil i¢in, on yillik ekonomik liberallesme ve ozellestirmeler de

ekonomik doniisiimii ka¢inilmaz kilmustir.

Korfez Savasi ertesindeki donem ABD’yi ge¢miste olmadigi kadar etkili bir
diplomatik konuma yerlestirmisti. ABD Orta Dogu’daki ¢ikarlart agisindan ¢oziilmesi
gereken Filistin-Israil ¢atismas1 i¢in diplomatik girisimleri baslattr. Ayrica Korfez
Savasi’nin ardindan Amerikan kamuoyunun, kesinlikle ihtiya¢ duyulmadigi kosullar
haricinde, kendi askerlerinin Orta Dogu’da bir giin daha kalmasina toleransi olmadig:
ortaya c¢ikinca ABD yoOnetiminin amaci miimkiin olan en az Amerikan miidahalesini
gerektirecek bir ortam yaratmak haline geldi (Aras, 1997: 92). Bu amac1 gerceklestirmek

tizere ABD disisleri Bakan1 James Baker Orta Dogu’ya bir dizi gezi diizenlenmistir.

Ancak ABD Disisleri Bakani James Baker mekik diplomasisini yiiriitiirken
konferansin nasil olmasi gerektigi konusunda taraflar arasindaki goriis ayrihigim
coziimlemekte giiclik ¢ekmistir. Suriye ve diger Arap llkeleri ABD ile Sovyetler
Birligi’nin gozetiminde bir uluslararast konferans toplanmasii destekleyerek BM’nin
gbzetiminde gergeklesmesini istemislerdir. Ancak boyle bir konferansta Araplar karsisinda
azinlikta kalacagini diisiinen Israil ise konferansin simgesel nitelikte olmasini isteyerek bir
kere toplanacak konferans sonrasinda dogrudan ikili goriigmelere gecilmesini savunmus,
konferansta BM’nin gozlemci olarak katilmasini, goriismelere miidahale etme yetkisinin
olmamasi talebini sunmustur. Israil BM’nin konferansta bulunmasi durumunda karsit
kararlar ¢ikmasindan ve bunlarin yaptirim giicii tasimasindan endise duymustur. Israil
ayrica FKO ile baglantis1 olan ya da Dogu Kudiis’te yasayan herhangi bir Filistin heyeti ile
goriismeyi reddetmistir. Ancak isgal altindaki topraklarda FKO ile baglantis1 olmayan bir

Filistin heyetini olusturmanin miimkiin olmayacagin1 bilen Baker, goériismelere katilacak
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Filistin temsilcilerinin Urdiin heyeti iginde yer almalarin1 6nermis ancak Israil kendi
egemenligi altinda saydigr Dogu Kudiis’ten gelecek Filistinlilerle, bu bdlgenin statiisiiniin
tartismaya acilacagindan endise duymasi nedeniyle goriismeye yanasmadigindan Baker’in

bu Onerisi de diigiimii ¢6zememistir (Aras, 1997: 90-91).

Bagsbakan Samir yerlesim bolgeleri kurmaya devam ederek baris cabalarini ¢ikmaza
sokmay1 siirdlirmiisse de, Sovyetlerden gelecek yaklasik 2 milyon Yahudi’ye yerlesim
bolgeleri kurabilmesi i¢in ABD’den alacagt maddi yardimi kagirmamak ve diinya
kamuoyu 6ntindeki imajini diizeltmek amaciyla konferansa katilmay1 kabul etmistir.. Arap
iilkeleri de aym sekilde ABD’yi karsilarma almamak icin Israil’in toprak tavizinde
bulunmayacagini ileri siirmesine ragmen konferansa katilmayi kabul etmislerdir. Arap
devletlerinden Suriye’nin yardim gordiigii Sovyetlerin ¢dziilmesi nedeniyle, FKO ve
Urdiin Israil’i baris masasina oturtmak icin bir baski araci olabilecegi diisiincesiyle Korfez
Savasi’nda Irak’1 desteklemisler ancak sonrasinda Irak ile ittifak kurma hatasindan dolay1
Israil’e kars1 yalniz kalmislar, bu nedenle ABD’ye muhalif olmak istememislerdir. Arap
diinyasinda var olan anlasmazligin kirilma noktasina gelmesi ile Israil daha giiglii bir
pozisyona erismistir. Liibnan i¢ savasi, Israil’in Liibnan’a miidahalesinde FKO niin yalniz
birakilmasi, Misir’in Israil ile anlasma yapmasindan dolay1r Arap diinyasinda yalmzhga
itilmesi, Iran-Irak Savasi’nda Suriye’nin iran tarafinda yer almasi, Irak’in Kuveyt’i isgali
ile devam eden siire¢ Arap devletlerinin ABD’nin tercihlerine uyumlu hareket etmeleri

gerekliligine neden olmustur.

30 Ekim 1991°de Ispanya’nin baskenti Madrid’de baslayan Ortadogu Baris
Konferansi’'na Misir, Israil, Suriye, Liibnan, Urdiin ve Filistinliler katilmustir. Israil,
FKO’niin ve isgal altindaki topraklarda yasayan Filistinlilerin toplantiya katilmalarini
engellemesi nedeniyle Filistinliler konferansta Urdiin heyetinin i¢inde yer almislardir
(Memis, 2002: 119). Agilis oturumundan sonra bir araya gelen, birbirlerinin goriislerini
O0grenmeye calisan taraflar toplantinin kurallarini belirlediler. Tartigilan temel konular;
toprak, barig ve giivenlikti. Biitiin katilimcilar baris i¢in bunlarin ayrilmaz pargalar
oldugunda uzlagmiglardir. Madrid’deki ¢ok tarafli gériismelerden somut bir sonug ¢ikmasi
beklenmiyordu. Konferans’m Filistinliler acisindan énemi Israil ve Filistinlilerin ilk kez
gorlismesi, birbirlerini tanimalar1 ve Filistinlilerin varliginin tartisma konusu olmaktan

cikmigtir (Farsoun and Zacharia, 1997: 256).
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ABD ve Sovyetlerin gozetiminde baslayan Madrid Konferansi’nda Israil Basbakani
Izak Samir’in, “barisa kars1 toprak” ilkesini kabul etmeyeceklerini bildirmesi nedeniyle
konferans ¢ikmaza girmistir. ABD duruma miidahale ederek taraflari ikinci asama igin
Washington’a davet etmistir. 10 Aralik 1991°de baglayan Washington goriismelerinde,
Israil ile Filistinliler ilk kez aym masaya oturmuslar ancak Araplar “baris igin toprak”
ilkesine gore, Israil’in isgal ettigi topraklardan geri ¢ekilmesini istiyor, Israil ise buna
yaklagmiyordu. Israil biitiin diinya’da barisin éniindeki engellerin basinda geldigini kabul
ettigi Yahudi yerlesimleri politikasii siirdiiriiyordu. Isgal edilen topraklara Yahudi
yerlestirmesini Arap iilkeleri siddetle elestirerek ABD’den Israil’in yerlesimlerini
durdurmasini saglamasini istiyorlardi. Araplar Bat1 Seria ve Gazze Seridi’nde bir Filistin
devleti kurulmasini savunurken Israil Filistin Devleti’nin admi bile telaffuz etmek

istemiyordu (Bektas, 1993: 294 — 296).

Ortadogu baris goriismelerinin {i¢lincii asamasi 29 Ocak 1992°de Moskova’da
baslamis, aralarinda Cin, Japonya, Kanada, ABD, Tiirkiye ve Avrupa Toplulugu
tilkelerinin katildig1 konferansa Suriye, Liibnan, Filistin, Cezayir ve Yemen katilmamistir.
Moskova goriismelerinde Su, Cevre, ekonomik gelisme, miilteciler ve silahsizlanma gibi

konular tartisilmistir.

30 Ekim 1991°de Madrid’de baglayan Konferans’in Moskova’da yapilan 3. turu
hari¢ digerleri Washington’da yapilmis, 17 Aralik 1992’de Washington’da yapilan 8. turla
sona ermistir. 30 Ekim 1991°den 17 Aralik 1992’ye kadar bir yili asan baris goriismeleri

stirecinden ¢ikan sonuglara baktigimizda;

Madrid Konferans1 BM Giivenlik Konseyi’nin 242 ve 338 sayili kararlarina (baris
karsiliginda topraklardan c¢ekilme) dayanarak adil, siirekli ve kapsamli bir baris ¢agrisinda
bulunmustur. Baris anlagmasi yapmak iizere Israil’in Suriye, Liibnan, Urdiin ve Filistin ile
iki tarafli; silahlarin kontrolii, ekonomik gelisme, su, miilteciler ve ¢evre konularinda ise
cok tarafli goriigmelerin baslatilmasini 6ngérmiis; Filistinliler i¢in gegici kendi yonetimleri
ile baglayan ve kalic1 kendi yonetimleri ile sonuglanacak iki asamali goriisme kavraminin
olusturulmasi kararlastirilmistir. Ancak; 1992 yilinda ABD’de secimlerin yaklagmasi ve
Israil’in Hamas ve Islami Cihad iiyelerini sinir dis1 etmesi ile Madrid siireci askiya alindi.

Mevcut problemleri ¢6zme konusunda basarisiz olan Madrid Konferansi, Araplarin ve
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Israil’in dogrudan gériismeleri agisindan sembolik bir éneme sahiptir (Madrid Baris
Konferans: (t.y.), http://home.arcor.de/filistin/barissureci/birinciintifada/madridkonferans/

madridkonferans.html)

3.3. Oslo I Anlasmasi

Israil ve Arap devletleri arasinda devam eden goriismelerde bir ¢oziime
varillamamis ancak sonrasinda Ortadogu’da baris i¢in tarihi adim atilma firsatt
yakalanmigtir. Korfez Savasi sonrast Yaser Arafat’in FKO’sii mali acidan iflas etmis,
Korfez Savasi’nda Irak’in yaninda yer almasi nedeni ile bati ve Arap iilkelerindeki
etkinligini kaybetmis olmasina ragmen Israil Bagbakan1 Izak Rabin ile Disisleri Bakani
Simon Peres ise tiim c¢abalarina ragmen Filistin eylemlerini durduramiyor, Ortadogu
goriismelerinde Filistin  heyeti ile antlasma saglayamiyorlardi. Diinya kamuoyu
Washington’daki goriismeleri izlerken, FKO ile Israil Norveg’te gizli temasa ge¢cmislerdir.
Ay siiren gizli goriismeler sonucu olgunlasan Oslo anlagsmalar1 ve 13 Eyliil’de imzalanan
Gazze ve Eriha’ya 6zerklik ve ¢ekilme konularina iligkin ¢er¢eve anlasma niteligindeki

ilkeler anlasmasindan olusmaktaydi.

3.3.1. Tanima Anlasmasi

10 Eylil’de Arafat ve Rabin tarafindan imzalanan karsilikli tanima anlagmasina
gore; FKO, Israil’in devlet olarak varligmi tamimakta, terdrizmden vazgectigini ilan
etmekte ve Intifadayi fiili olarak sona erdirdigini agiklamaktaydi. Ayrica FKO niin kurulus
bildirgesindeki amaglarindan “Israil’in yok edilmesi” maddesinin gegersiz oldugu kabul
edilmekteydi. Israil ise, FKO niin Filistinlilerin yasal temsilcisi oldugunu kabul etmekte ve
Ortadogu Baris Konferans1 ¢ercevesinde FKO ile pazarlik masasina oturacagini
aciklamaktaydi (Israel-PLO Recognition - Exchange of Letters between PM Rabin and
Chairman Arafat, 1993, http://www.mfa.gov.il/MFA).
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3.3.2. ilkeler Anlasmasi

Taraflarin el sikismalarindan kisa bir siire sonra, 1993 yilinin Eyliil ayinda, her iki
tarafin imzaladig1 ilkeler bildirgesi Barig Siireci’nin en Onemli belgesi olmustur. Her
seyden once, Filistinliler anlagmay1 “Urdiin heyeti igerisindeki Filistinliler” olarak degil,
Filistinlileri temsil eden bir delegasyon olarak imzalamistir ( Filistin Cikmazdan C6ziime,

:55).

Oslo Anlasmasi olarak da adlandirilan Ilkeler Bildirisi genel hatlartyla su maddeleri

icermektedir (Aras, 1996: 27 ve Ar1, 2004:687-688).

-Ilkeler Bildirgesi, BM Giivenlik Konseyinin 242 ve 338 sayili kararlarina uygun
olarak, bolgede kendi kendini yonetebilen bir Filistin Yonetimi kurulmasini saglamayi
amaclanustir. Tlkeler Bildirgesi iginde se¢im, kamu diizeni ve kamu giivenligi, Israil’in Gazze
ve Bati Seria’dan c¢ekilmesi gibi konular diizenlenmistir. Bildirgede belirlenen hedeflerin
uygulamasina asamali olarak gecilmesi diisliniilmiistiir. Belirlenen hedefler, Gegis dénemi ad1
altinda bes yillik bir zaman dilimi i¢inde gergeklestirilmesi Ongérillmiistiir (Sonmez ve

Kalayci, 2003: 52).

-Filistin Ozerk Y&netimi, Gazze Seridi ile Eriha’da baslayacak, 2 ay icinde
ayrintilar gortstilecek, 4 ay i¢cinde de uygulamaya gecilecek, (Gazze ve Eriha’ya iliskin

anlasma 4 Mayis 1994 yilinda imzalanabilmistir.)

-Ardindan Israil Bati Seria’da da 6zerklige hazirhik olarak polis, saglik, egitim,
vergilendirme ve turizm hizmetlerinde sorumlulugu Filistin otoritesine devredecek,
Filistinliler bu tarihten sonra kendi polis teskilatlarin1 olusturabilecekler ancak biitiin

bunlar Israil’in bélgeden geri ¢ekilmesiyle goreve baslayacak,

-Israil genel giivenligi elden birakmayacak, sinirlarda Gazze agiklarindaki Akdeniz

sahillerinde, Bat1 Seria’y1 Urdiin’e baglayan kdpriilerde denetimi siirdiirecek,

-Isgal bolgelerindeki yaklasik 130 bin Yahudi’nin yasadigi yerlesim merkezlerine

dokunulmayacak, bu bélgeler Israil yasalarina gore yonetilecek,
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-Nihai durumu miizakere etmek amaciyla ikili ve ¢ok tarafli komiteler

olusturulacak,

-Bes yillik gegis doneminin Gazze ve Eriha’dan ¢ekilmesiyle birlikte baslamasi ve
ticlincii yilin basinda ise nihai statii yani toprak, miilteciler, Kudiis’iin statiisii, yerlesimciler
ve komsu ilkelerle iligkiler konularinin ele alinacagi goriismelerin  baglamasi

Oongoriilmekteydi.

3.3.3. Oslo Siirecine Tepkiler

Oslo siireci sonunda yapilan anlasma, her iki taraf¢a onaylanmis olmasina ragmen
yinede her iki tarafin radikalleri tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Bagimsiz bir Filistin
devletinden hi¢ sdz etmeyen ve Israilli yerlesimcilere iliskin higbir hiikiim bulunmayan
anlasmay1 bu haliyle kabul eden Arafat’: Filistin halkina ihanet etmekle suglayan FKO
disinda basta HAMAS olmak iizere Hizbullah ve Miisliman Kardesler Orgiitii
gosterdikleri tepkilerle anlagsmayi desteklemediklerini ortaya koymuslardir (Ari, 2004:
689-690).

Oslo siirecine iliskin Edward Said’in gortisleri ise olumlu olmaktan ¢ok Oteydi.

(Said, 2002: 54).

Baris siireci temelde Filistin liderligini Israil’in sartlarini kabul etmeye zorlamistir:
Israil birliklerinin kiigiik bir kisminin geri cekilmesi, yerlesimlerin devami, Kudiis’iin Israil
egemenliginin ve yerlesimlerin belirlenimi altinda tutulmasi; sinirlarm ve sularm srail
tarafindan kontrolii; giivenligin Israil tarafindan kontrolii. Amerikalilarin ve Israillilerin
yapmaya calistigi suydu; isgalin bu sekilde yeninden ambalajlanmasi hususunda
Filistinlilerin rizasmn1 elde etmek. Ortada biiyiik bir sahtekarlik olmasina karsilik,
kamuoyuna baris dogrultusunda yok kar ediyormus goriintiisii veriyordu.

Israil tarafinda ise; Likud liderlerinden Saron anlasmayi ulusal intihara giden bir
yol olarak tanimlamistir (Lurie, 1995: 63). Likud disinda yerlesimciler konseyi, ulusal
Dinci parti gibi mubhalif partiler, Oslo’ya ve bagimsiz bir Filistin devleti olgusuna
kesinlikle karsiydilar. Bunlar “Biiyiik Israil ve ya Kudiis’iin béliinmezligi” gibi kavramlari
tabu kabul eden kesimde yer almaktaydi. Bazilar1 bagimsiz bir Filistin devletinin Israil’in

giivenligi ic¢in ciddi bir tehdit olusturacagini diisiinmekte, bazilar1 ise Bati Seria’daki
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yerlesimcilerin geleciginden kaygi duymakta ve bu yerlesimlerin sokiilmesini ya da Filistin

devletinin egemenligine birakilmasini kabul edilmez bulmaktaydi (Ar1, 2004: 691).

Anlagmaya Arap llkeleri de tepki gdstermis, Suriye bu anlagsmanin bir dayatma
oldugunu ileri siirmiis, Liibnan, Filistinlilerin Israil ile ayr1 bir anlasma yaparak Arap
dayanigmasini bozdugunu belirtmis, Araplarin Siyonizm’e karst miicadelesini kullanarak

bolgedeki etkinligini siirdiirmeye calisan Iran ise en sert tepkiyi gostermistir.

3.3.4. Filistin-israil Ekseninde ilerleme

3.3.4.1. Gazze-Eriha Anlasmasi

Goriismelerin devam ettigi sirada 25 Subat 1994’te bir Israilli yerlesimcinin El-
Halil’de (Hebron) Hz. Ibrahim Camii’nde ibadet etmekte olan Filistinlilerin iizerine ates
acmasiyla 29 Filistinli Miisliman’in 6lmesi, diger sorunlara ek olarak baris siirecini
sekteye sokmussa da; Ilkeler Bildirgesinin imzalanmasindan sonra taraflar Kahire ve
Paris’te barisg gortismelerine tekrar baglamistir. Yedi ay siiren siki bir ¢alisma doneminden
sonra uzlagsmaya varilmistir. Gazze-Eriha Anlasmasi 4 Mayis 1194°te Kahire’de
imzalanmistir. 400 sayfalik anlasma, ana metnin disinda dort ekten olusmustur.

Goriismelerde dort ana konu iizerinde durulmustur.

Bu anlasmayla giivenlik ve Israil gii¢lerinin ¢ekilmesi konusunda 6nemli adimlar
atilmugtir. Filistin Yénetiminin dis giivenligi Israil’e birakilmustir. I¢ giivenlik ise Israil ve
Filistin arasinda paylasilmistir. Gazze ve Bati Seria’daki Yahudi Yerlesimlerin
giivenliginden Israil sorumlu olmustur. Israil askerleri, yeni kurulan Israil-Filistin Ortak
igbirligi ve Koordinasyon Komitesi ile isbirligi i¢inde Filistin Yonetimi bdlgesinden
cekilecektir. Ayrica yollarin gilivenligi, Filistinlilerin Gazze-Bat1 Seria arasinda giivenli
gecisi, Israil hapishanelerinde bulunan HAMAS ve Islami Cihat 6rgiitii iiyeleri disindaki

Filistinlilerin serbest birakilmasi konularinda anlasilmistir (Aras, 1997: 114).

Gazze-Eriha anlagmasi ile Gazze ve Bati Seria’da Israil sivil ydnetimine son
verilerek yetkilerin Filistin YoOnetimine gec¢isi kararlagtinlmigtir. Ayrica Filistin

Yonetiminin yasal yetkisi, Israil vatandaslar1 ve yerlesimciler harig, bolgesel ve kisisel
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yetki sorumluluguna giren biitiin alanlar1 kapsayacak sekilde genisletilmistir. Ekonomik
alanda ise ithalat politikasi, yerel pazarlar ve turizm, para politikasi, vergilendirme ve is
giicii konulartyla ilgili diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemeler, Oslo Anlagmasinin
genel cercevesini somut ayrintilara doniistiirerek Filistinlilerin ekonomi {izerine karar

verme yetkisini daha fazla sinirlamigtir (Aras, 1997: 115).

3.3.4.2. Oslo II Anlasmasi (1995)

Gazze ve Bati Seria iizerine Israil-Filistin gecici antlasmasi olarak isimlendirilen
antlasmaya II. Oslo ve ya Taba antlagmasi denilmektedir. Antlasma Misir-Taba’da 24
Eyliil 1995°de parafe edilmis ve 4 giin sonra Washington’da Beyaz Saray’daki bir torenle

Rabin ve Arafat tarafindan imzalanmstir.

II. Oslo Antlasmasi Israil ve Filistin Ozerk Y&netimi arasindaki gelecekteki
iligkilerin yapisi, isgal bolgesindeki Filistinlilerin yeniden giivenlik diizenlemesi, yasal
sorunlar, ekonomik iligkiler, se¢imler, Filistin yonetim organlarinin giigleri ve Yasama
Konseyi, sivil konularda gii¢ devri, Filistinli mahk(mlarin salinmasi ve Israil-Filistin
igbirligini  diizenleyen 400 sayfanin iizerinde bir uzlasma antlagsmasidir (Oslo-II,

Withdrawal without Withdrawing ,1996: 117).

Bu anlagmayla Bati Seria ii¢ bolgeye boliindii. Anlasmanin 11. maddesinde yedi
Filistin yerlesiminden olusan A bdlgesi Filistin yonetiminin sivil ve askeri kontroliine, B
bolgesi Filistin ydnetiminin sivil ancak Israil’in giivenlik kontroliine ve C blgesi tamamen
Israil kontroliine birakild:. Israil bir bakima Oslo II Anlasmasi ile 1967°de isgal ettigi Bat1
Seria’da yasal olarak kontrol hakki kazand1 (Roy, 2002: 11).

Anlagsmanin karmasik yapist nedeniyle 6zellikle A bolgesindeki sehirler (Nablus,
Ramallah, Cenin, Tulkarem, Kalkilya) birbirlerinden yalitilmis ve sehirlerin birbirleriyle
iliskileri kesilmisti. 7 Filistin kentinin belediye alaninin ydnetimi FOY’ye devredilecekti.
Israil birlikleri 6 haftadan daha uzun olmayan bir siire iginde kentlerin yakinlarindan yer
degistirecek veya kentlerin yaklasik 1-2 kilometre disinda konuslanacakti. 7 Sehirden
Hebron’un statiisii digerlerinden farkliydi. Hebron’da Israil askerleri 400-450 koruma ile

kentin merkezindeki %25’lik alanda konuslanmaya devam edecek, 150 bin civarinda
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Filistinlinin ortasindaki Hebron ve Dogu Kudiis’teki 400 civarindaki Yahudi yerlesimci
korunacakti (Oslo — II, Withdrawal without Withdrawing ,1996: 117) A ve B bdlgeleri
tamamen Israil kontrolii altinda bulunan C bélgeleri ile kusatildig: igin bu alanlar aslinda
Israil’in denetiminde kalmis olmaktaydi. Ciinkii Israil bu bélgelerdeki giris ¢ikist
denetleme hakkina sahip olmustu. Anlagsma’yla Filistin kontroliine birakilan alanlar artsa
da bu bolgeler tamamen Israil’in yarg1 yetkisinde olan bélgeler tarafindan kantonlara
boliinmiis oldu (Roy, 2002: 11). Anlasmanin 10. maddesine gore, Israil askerleri Yahudi
yerlesimlerini korumaya ve bolgeler arasindaki gecisi saglamaya devam edeceklerdir. Bu
madde Bati Seria’da parcalanmis Filistin bdlgeleri arasindaki gecislerin kontroliinii Israil’e
verdiginden Israil’in geri cekilmeleri de anlamsiz hale gelmistir. Diger yandan Gazze ve
Eriha Israil denetimindeki kilometrelerce toprak ile birbirinden ayrilmistir; her ikisi de
otonom Bat1 Seria’daki topraklarin yiizde biriyle sinirlanan A alanina dahil edilmistir
(Said, 2002: 85). Dolayisiyla Oslo siirecinin barigindan itibaren vurgu yapilan Filistinlilerin
ozerkligi Israil’in Bat1 Seria’daki yollari, giris ve ¢ikislar1 kontrol etmesiyle yara almistir.
Ornegin Filistinliler icin énemli bir sehir olan Ramallah’in ii¢ tarafi Yahudi yerlesim
bolgeleriyle cevrilidir; kelimenin tam manastyla egemenlik Israil’in elindedir (Said, 1997:

33).

Izak Rabin ydnetimini elestiren radikal Yahudi yerlesimciler El Halil’de gdsteri
diizenlemislerdir. Ortadogu barisinin mimarlarindan izak Rabin’in 7 Kasim 1995°te Tel
Aviv’de bir baris mitingine katildig1 sirada asir1 sager Bar {lan Universitesi 6grencisi Yigal
Amir tarafindan 6ldiiriilmesi barisa darbe vurmustur. Rabin’in yerine gecen Izak Samir
baris siirecinin devam edecegini belirtmistir. Bu karar dogrultusunda Israil askerleri Bati
Seria’daki El Halil disindaki 7 kenti bosaltmislardir. Suikast, 1996 yilinda yapilacak
secimlerde sertlik yanlis1 Benjamin Netanyahu onderligindeki Likud Partisi’nin iktidara

gelmesinin oniinii agmistir (Memis, 2002: 121).

Israil ile FKO arasinda yiiriirliige koyulan 6zerklik anlasmasi uyarmnca Filistinliler
secime gitmislerdir. Ortadogu baris1 agisindan biiyiik 6nem tasiyan ve Filistin
topraklarinda ilk kez gerceklestirilen demokratik secimlerde Filistin Ozerk Y®6netimi’nin
Baskan1 ve Yasama Meclisi’ni olusturan 88 iiye belirlenmis, FKO Lideri Yaser Arafat

oylarin % 85’ini alarak baskanliga getirilmistir.
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Bununla birlikte, barig siireci hala bir¢ok problemle karsilagsmakta ve kirilganligini
korumaktadir. Asir1 gruplar tarafindan tirmandirilan terérizm, bati yakasi ve Gazze
seridinde Filistinlilerin Israil’e girmelerini engelleyen smir kapamalarma maruz
kalmalarina yol agmaktadir. Israil hiikiimeti isgal altindaki topraklarda yeni Yahudi
yerlesim birimlerinin kurulmasina izin veren c¢eliskili siyasetini siirdiirmektedir.
Filistinlilerin ekonomik durumunu oldukg¢a kétii yonde etkileyen sinir kapamalari, Yahudi
yerlesimleri sorunu ile birlesince iki taraf arasinda ciddi catigmalar ve baris siireci ile ilgili
ciddi hayal kirikliklar1 giindeme gelmistir. Sonugta Filistin — Israil baris siireci Eyliil 1997

itibari ile biitiin ¢abalara ragmen yeniden baslatilamamistir (Aras, 1997: 125).

3.3.5. Barisin Oniindeki Engeller, Beklentiler ve Sorunlar

Taraflar arasinda baris siirecini tehdit eden ¢ok Onemli sorunlar bulunmaktaydi.

Bunlar (Ar1, 2004: 706-714);

-Israil Urdiin’den Eriha’ya ve Misir’dan Gazze’ye gecis egemenlik sorunu olarak
bakarak bunun kendi kontrolii altinda olmasini isterken; FKO bu konuda kendi denetimi

altinda bulunmasi gerektigini savunmaktaydi.

-Ele alinan anlagmalarin hi¢ birinde miiltecilerin geri doniisiine iliskin hi¢bir konu

acikliga kavusturulmamistir.

-Filistin gecici yoOnetimine birakilmasi 6ngoriilen topraklara yerlestirilmis olan
yaklasik 300.000 dolayindaki Yahudi’'nin ne olacagi konusu énemli tartigma konularindan

bir tanesidir.

-Anlagmalarda acgiklik yetirilmeyen bir diger konu ise Kudiis’iin statiisii sorunudur.
Arafat Kudiis’lin ileride kurulacak olan Filistin devletinin bagkenti olacagini ifade ederken;
Israil bagbakani izak Rabin Kudiis’iin hi¢bir zaman miizakere konusu edilemeyecegini

sOylemekteydi.
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-Anlagsmanin Oniinde asilmasi gereken bir diger 6nemli konu ise karsilikli gliven
sorunuydu. Uzun bir tarihsel diigmanlikla birbirinden ayrilan bu iki toplumun bir tek

anlagmayla her seyi geride birakacagini diisiinmek maalesef iyimserlik olurdu.

-Barisin uygulanmasi engelleyebilecek bir diger unsur intifada hareketiydi. FKO
icindeki hemen hemen El-Fetih’in disinda tiim gruplarin devam etmesini istedigi intifada,
esas olarak HAMAS’1n kontroliinde bir hareket olarak goriilmekte ve bu nedenle endiseye

neden olmaktaydi.

-Barig anlagmalarinin basaris1 bolgenin mevcut durumunun iyilestirilmesi ig¢in

gereken ekonomik yardimlarin zaman gecirilmeden yapilmasina da bagliydi.

-Baris 6niinde duran bir diger engel ise; Israil’in siyasal ve toplumsal yapisiyla
ilgiliydi ve bu durum Likud ve Is¢i partisinin Filistin sorununa yaklasimlarindaki derin
farklihg agiklamaktaydi. Sonugta, Israil’de her secimde baris siireci ve bu konuda Israil

hiikiimetinin ortaya koydugu politikalar yeni bastan onaylanmakta ya da reddedilmektedir.

3.4. Hebron Protokolii

1993’te baslayan Israil-Filistin baris siirecinde, Islami Cihad ve Hamas’in bombali
intihar saldirilart diizenleyerek yiiriittiikleri terorist faaliyetler Mayis 1996°da erken se¢im
faaliyetlerini yiiriiten Israil’de biiyiik bir etki yaratmis, muhalefetteki muhafazakar Likud
Partisi ve miittefiki sag kanat, baris siirecinin terdr eylemlerini durdurmadigini ileri siirerek
Filistin yonetimine birakilan Bati Seria ve Gazze’deki Yahudi yerlesimcilerin tehlikede
bulunduklarina dikkat g¢ekmistir. Bagbakan Simon Peres terdrii Oncelik siralamasinda
birinci siraya alarak Suriye ve Filistin ile siirdiiriilen barig goriismelerini dondurdugunu
aciklamigsa da Hizbullah saldirilarindan 6tiirii sagc1 Likud Partisi’nin Lideri Benjamin
Netanyahu’'nun secimlerde One geg¢mesini engelleyememistir. Nitekim barig siirecinde
onemli adimlar atan Izak Rabin’in oldiiriilmesi ardindan gerceklestirilen Hizbullah

saldirilar1 Likud Partisi’ni iktidara tagimistir.

Israil secimlerini Likud Lideri Benjamin Netanyahu’nun kazanmasi o6zerkligi

genisletme ve bagimsiz Filistin devletine dogru giden yolu agma ihtimalini zayiflatmistir.
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Netanyahu, hiikiimet programini acilayarak Akdeniz’den Urdiin’e kadar olan topraklarda
tarihi ve dinsel bir kavram olan Eretz Israil’in (Biiyiik Israil) kurulmasmi 6ngormiis,
Israil’in varligim tehdit edecegini ileri siirerek bagimsiz Filistin devletinin kurulmasina
kars1 ¢ikmig, Dogu Kudiis’ii Filistinlilere verme niyetinin olmadigini agiklayarak Kudiis’iin
Israil’in boliinmez baskenti olacagimin altim ¢izmistir. Netanyahu, Israil’in giivenliginin
toprak vermekle degil, topraklari elde tutmakla saglanabilecegini savunmustur. Ayrica
kesin garantiler vermedik¢e Golan’dan g¢ekilmeyeceklerini ifade etmekteydi (Ari, 2004:
716-717).

Israil’in 1996’da Kudiis’te El Aksa Camii’nin yanindan gecen tiineli’ agmasi
lizerine baslayan gerginlik, kanli sokak ¢atismalarina déniismiis, Israil giivenlik gii¢lerinin
Filistinli gostericilere ates agmasi lizerine olaylar Bati Seria’daki Ramallah kenti ile
Gazze’ye sicramistir. Yaklasik 85 kisinin 6liimiine yol agan tiinel olayindan sonra ABD
Bagkan1 Clinton’un davetiyle bir araya gelen Netanyahu-Arafat goriigmesinden bir sonug
almamamis, Netanyahu tiinelin higbir sekilde kapanmayacagint 1993 tarihli Oslo
Anlagmas1 kararlarin1 uygulamaktan kacinarak 100 bin Filistinli ile 400 Yahudi
yerlesimcinin bulundugu El Halil kentinden g¢ekilmeyecegini agiklamistir. Ote yandan
Israil’in Dogu Kudiis’te ve Bati Seria’da yeni yerlesim birimlerinin kurulacagini
onaylamasi biiylik tepkilere neden olmustur. Tiim bu anlagsmazliklarin yasandigi ortamda

Netanyahu ve Arafat arasinda siire gelen goriismelerde bir anlasmaya varilabilmistir.

Ocak 1997°de gerceklestirilen El Halil Protokolii ile Israil’in Bat1 Seria’daki El
Halil kentinin % 80’inden ¢ekilerek Filistin Ozerk Y®netimi’ne birakmasi dngdriilmiis
ayrica 1997 Mart ayindan 1998 ortasina kadar Bat1 Seria’nin kirsal kesiminden de asamali
olarak cekilmesi kabul edilmis, Filistin topraklarinin kesin statiisiine iliskin goriigmeler
ileri bir tarihe birakilmistir. Bu protokole gore El-Halil H1 ve H2 alanlarina boliindii.
Onceden bolgelere ayrilan Bat1 Seria’nin i¢indeki El- Halil bdlgesi de yeniden béliinmeye

tabi tutuldu. Protokol, H1 bodlgesini Filistin yonetimine, dort yiiz Yahudi yerlesimci ile kirk

1448 metre uzunlugunda olan tiinel, Kudiis’te Aglama Duvari’nin uzantisi durumundadir. Miislimanlarin
tiglincii kutsal ibadet yeri olan El Aksa Camii’nin bulundugu Tapinak Tepesi’'nden geg¢mektedir. Tiinel
yapilmadan 6nce Kudiis’iin Yahudi bélgesinde tek bir giris-¢ikis kapist bulunmaktaydi. Tiinelin yapimindan
sonra Israil Hiikiimeti kentin Miisliiman bélgesine ikinci bir kap1 agmus oldu. Filistin Devlet Bagkam Yaser
Arafat tiinelin acilmasinin bir su¢ oldugunu belirterek, Kudiis’te Yahudilerin yayilmacilik girisiminde
bulundugunu ifade etmistir.
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bin Filistinlinin yasadigi H2 bélgesini Israil’in denetimine birakildi. El-Halil Protokolii
Israillilerin bolgedeki emniyeti saglama yetkisini biitiiniiyle ellerinde tutmalarina, tiim El-
Halil vatandaslarin go6zaltina alma, tutuklama, sorgulama, yargilama ve hapsetme
yetkilerine sahip olmalarina izin veriyordu (Pacheco, 2002: 322). Dolayisiyla Protokol,
Israil’in Bati Seria ve Gazze’deki de facto egemenligini degistirme konusunda higbir
yenilik getirmemekteydi (Said, 1997: 31). Israil’in El Halil’den ¢ekilmesine karsilik, Yaser
Arafat da terore karsi miicadele etmeyi, terdr Orglitlerini dagitmay1 ve cezalandirmayi

taahhiit etmistir.

Dogu Kudiis’ii Filistinlilere vermeyecegini, Filistinlilerin devlet kurma haklarini
tanimayacagint her firsatta aciklayan Netanyahu’nun yeni yerlesim birimleri kurma
konusunda geri adim atmamasi Hamas’in eylemlerini arttirmasina neden olmustur.
Hamas’in eylemleri nedeniyle Arafat’a uyarida bulunan Netanyahu, orgiitiin eylemlerini
siirdiirmesi durumunda baris siirecini askiya alacagim aciklamistir. Ancak Israil
Filistinlilere Oslo Anlasmasi’nda 6ngoriilen haklarin higbirini vermemis Bati Seria’nin
0zerkligi dahi miimkiin olamamistir. Dolayistyla baris siireci Filistinliler i¢in ne yerlesim
sorunu, ne miilteci sorunu ne de smirlar sorunu konusunda bir ¢ozliim getirebilmistir

(Lederman, 1994: 7).

3.5. Wye Memorandumu

Israil ve Filistin arasinda Israil’in Bati Seria’da Filistin yonetimine devredecegi
topraklarin oram ve Israil’in giivenligi i¢in Filistin’in alacag1 dnlemleri igeren goriismeler
yapilmaktaydi. Taraflar Washington yakinlarindaki Wye Plantation Konferans
Merkezi’nde gerceklestirilen goriismelerde “barisa karsi toprak verilmesini” éngdren bir
anlasma {tizerinde uzlagmiglardir. 9 giin siiren gergin goriismelerden sonra Clinton’un
tamkhiginda Israil Bagbakani Benjamin Netanyahu ve FOY Bagkami Yaser Arafat
tarafindan 23 Ekim 1998’de imzalanmistir (Special Document File, 1999: 135).

Wye River Memorandumu'na gore, Israil, isgal altindaki bdlgelerden cekilmesini
hizlandiracak, Israil hapishanelerinde tutuklu bulunan Filistinlilerin ii¢ asamada serbest
birakilmasi saglanacak, Israil ile Filistin yonetimi arasinda terdre karsi etkili miicadeleyi

ongoren bir isbirligi mekanizmasi kurulacak ve Gazze'de uluslararasi bir havaalani inga
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edilecekti. Bu memorandum, baris siirecine tekrar islerlik kazandirmak yoniinde 6nemli bir
adim olmakla birlikte, temel anlasmazlik noktalarinin asilmasinda ve Filistin'in nihai
statiisiiniin  belirlenmesinde bir asama kaydedilememistir (Cagr1 Erhan, (t.y.),

http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/471/5423.pdf).

Wye River anlasmasi genel olarak birinci ve ikinci ¢ekilme planimi
diizenlemekteydi. Cekilme gerceklestiginde Bati Seria'min yaklasik ylizde 40'lik bir
boliimiinde sivil ve askeri denetim Filistin Y6netimine gegecekti. Wye Memorandumu'na
kadar Filistin yonetimi yiizde 3'liikk kisimda tam denetime, yiizde 24'liik boliimde ise sinirlt
denetime sahiptir. Diger yiizde 70'lik boliimde ise Israil'in hem sivil hem de askeri
yonetimi devam etmektedir. Yeni ¢ekilmeyle beraber bu Filistin Y6netimi yaklasik yiizde
18'lik boliimde tam denetime diger yiizde 20'lik kisimda ise Filistin Y6netimi'nin sivil
denetimi, Israil'in ise askeri denetimi s6z konusu olacaktir. Yani taraflarin ortak
denetiminde olacak. Wye Memorandumu’na uyulsa dahi, Bat1 Seria'nin yilizde 60" hala
Israil'in tam denetiminde olmaya devam edecekti (In the Wake of Wye, 1998: 43). Wye
Memorandumu'na gore nihai statii konusunda taraflar ongoriilen ilk taahhiitleri yerine
getirmeleri halinde goriismelere baslayacak ve bu agamada hem {igiincii ¢ekilme hem de
yiizde 40'ik bolimde Filistin'in tam denetimi gergeklesecekti. Nitekim 11 Kasim'a kadar
anlagmay1 yiiriirliige koymayan Netanyahu hiikiimeti Kasim sonuna gelindiginde sadece
yiizde 2'lik bir bolgeden cekilmisti. Israil ¢ekilme islemini geciktirirken ayn1 zamanda hem
Filistin yonetiminde kalan bélgelerdeki Yahudi yerlesim birimlerinin Israil'in diger
bolgelerine ulasimii saglayacak ve bir anlamda Filistin yOnetimini by-pass etmeyi

amaglayan yollar insa etmis hem de yeni yerlesim birimleri insasin1 stirdiirmiistiir.

Mayis 1999°da sona erecek Oslo Baris siireci Filistin ve Israil koktendincilerin
siddete yonelmesi, Israil hiikiimetinin uzlasmazhigi ve ABD’nin Israil yanlhis1 bolge
politikas1 nedeniyle ¢ikmaza siiriiklenmistir. Israil Oslo anlasmasinin imzalandigr 1993
tarthinden 1999°da bitecek siirece kadar, Bat1 Seria’daki topraklarin %15’inin Filistinlilere
iade edilmesi, su paylasimi, miilteci sorunu gibi anlagmada belirlenen ilkeleri askiya almis,
Bat1 Seria’nin Filistin denetiminde bulunan bdlgesini de abluka altinda tutmaya karar
vermistir. Bat1 Seria’yr Gazze Seridi’ne baglayan Erez gecis kapisinin Israil denetimi
altinda olmas1 bdylelikle Israil’de calisan Filistinli sayisinin azalmasindan dolay1 Filistin

Ozerk Yonetimi’nin ekonomisi kétiiye gitmis, sinirlarm kapatilmasi ile Filistinliler biiyiik
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maddi kayiplara ugramis, yerlesim yerlerinin ablukaya alinmasi, halkin hastane, okul ve
ibadet merkezlerine girislerini engellemistir. israil ekonomisi ise yillardir siirdiiriilen Arap
ambargosunun kaldirilmas1 ve ¢ok uluslu sirketlerin yatinm yapmasi ile ilerleme
kaydetmis, Israil’in Filistin topraklar1 iizerinde ve Dogu Kudiis’te demografik yapiyi
degistirmek amagli uyguladig1 yerlesim politikalarini siirdiirmeye devam etmesi, siddet

olaylarinin artis gostermesine yol agmistir (Ar, (t.y.), www.tayyarari.com/download).

3.6. Sarm El-Seyh (II. Wye)

Mayi1s 1999'da israil’de yapilan segimlerde Isci Partisi'nin tekrar iktidara gelmesi ve
Rabin'in 'baris i¢in toprak" tezini destekleyen Ehud Barak'in basbakan olmasi, temel
sorunlarin asilmasi yoOniindeki umutlar1 arttirdi. Fakat Temmuz 1999’da olusturulan
koalisyon hiikiimetinin iginde yer alan dinci Sas partisinin, Filistinlilerle iliskilere
yaklagimi, barig siirecinde beklenen ilerlemenin sanildig1 gibi hizli ger¢eklesmeyeceginin

ilk isaretiydi.

Barak Filistin’den Ekim 1998’de imzalanan Wye Plantation Anlagmasi’nin bazi
maddelerinde degisiklik yapilmasini istemis, Arafat bu talebi reddetmistir. Bilindigi gibi
Wye Plantation Anlasmasi, Israil’in Bati Seria’nin bir boliimiiniin denetimini Filistin
Ozerk Yonetimi’ne birakmasmi ongérmekte idi. Bu maddenin uygulanmasi halinde
muhalif Israillilerden tepki géreceginden kaygilanan Barak, anlasmanin gekilme ile ilgili

boliimlerini nihai baris goriismelerinde ele almak istemistir.

ABD'nin de girisimleriyle, Filistinliler ve Israil arasinda, 4 Eyliil 1999'da Misir'in
Sarm el Seyh kentinde imzalanan memorandumla, Israil birliklerinin Bati Seria'dan
cekilmesi ve Filistinli tutuklularin serbest birakilmasi takvime baglanip, nihai stati
gorlismelerine hiz verilmesi, 15 Subat 2000'e kadar bir nihai barig antlagmasi taslaginin
hazirlanmast ve 13 Eylil 2000'de de nihai barig antlagmasinin sonuglandirilmast
konularinda goriis birligine varilmasina ragmen, nihai statii goériismelerine bir tiirlii iglerlik
kazandirilamamistir. Sarm el Seyh Memorandumu'nun ardindan o6nce Oslo'da, sonra
Ramallah'ta gériisen Filistin ve Israil taraflart 4 temel konu iizerinde anlasama
saglayamadilar: Yahudi yerlesimciler, Filistinli miilteciler, Kudiis'iin statiisii ve suyun

paylasimi. Temel konular iizerinde ihtilaflarin devam etmesinin yaninda, Aralik 1999'da
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Ehud Barak ile Suriye Disisleri Bakani Faruk El-Sara'nin Washington'da bir araya
gelmeleriyle yeniden baslayan Israil-Suriye gériismeleri de, Filistin-Israil miizakerelerini
ikinci planda birakti. BOyle bir ortamda, nihai statii anlagsmasi taslagi zamaninda
hazirlanamadig1 gibi, 2000 yilinin ilk 6 ay1 da sonugsuz turlarla gecirilmistir (Cagr1 Erhan
(t.y.), http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/471/5423.pdf).

3.7. Camp David II. Zirvesi

Ikinci Intifada’dan hemen 6nce gerceklesen Camp David Zirvesi Oslo siirecinin
sonu oldu. Daha 6nceki anlagmalarda 6ngoriildiigii lizere, taraflar nihai statii konularinda
uzlagsmaya varip sonug icin harekete gececeklerdi. 11— 14 Temmuz 2000 tarihleri arasinda
ABD Baskani Clinton’un arabuluculuguyla yapilan ikinci Camp David goriismeleri
yapildi. Camp David’de baris siireci boyunca goz ardi edilen Filistin devletinin gelecegi,
miilteciler, Yahudi yerlesimciler ve Kudiis’lin statiisii gibi temel anlasmazlik noktalar1 ele

alinmustir.

Camp david zirvesinde ele alinan konulara tek tek baktigimizda;

Filistin devletinin gelecegi konusunda, Israil bu devletin askeri giiciiniin
bulunmamasin1 dnerirken Filistinliler tam egemen bir devlet kurmakta 1srar ettiler. Barig
stireci bes yillik gegici bir donemin ardindan bagimsiz bir Filistin devletinin kurulacagina
gondermede bulunurken imzalanan anlasmalar hep Israil askeri birliklerinin isgal
bolgelerinden cekilisini konu aldi; Israil’e bdyle bir devletin kurulusunu engelledigi
takdirde herhangi bir yaptirimi giindeme getirmedi. Israil, siirec boyunca, bagimsiz bir
Filistin devletine gidecek kosullar1 yaratmaktan ¢ok Bati Seria ve Gazze’deki toprak

biitlinliigiinii yok ederek bu bolgelerde “kantonlara ayirma politikas1” izlemistir.

Miilteciler konusunda, Israil 1948 yilinda yerlerinden edilen Filistinlilerin geri
doniis hakkim kabul etmedi. Israil buna Yahudi niifusunun homojenliginin ve Israil
devletinin demografik yapisinin bozulacag: gerekgesiyle karsi ¢ikt1. Zaten Israillilere gore,
FKO goriismelerin  zeminini 242 sayih BM Giivenlik Konseyi kararin olmasini
onaylayarak geri déniis ilkesinden vazgec¢misti (Bishara, 2003: 76). Ciinkii karar Israil’in

1967 Savasi dncesindeki sinirlarin1 mesru olarak kabul ediyordu. Israil’e gére, geri doniis
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hakkini taniyan karar 194 sayili BM Genel Kurul karariydi: 242 sayili karar ise miilteciler
konusuna deginmiyordu. Aslinda Israil FKO’niin 242 sayil1 karar1 kabul ederek geri doniis
hakkindan vazgectigini dile getirirken bu kararm temeli olan Israil’in 1967 smirlarma
cekilmesi gerektigi unsurunu goz ardi ediyordu. Ciinkii Israil baris siireci boyunca gergek
anlamda hi¢ bir zaman 1967 sinirlarina ¢ekilmedi, zaten anlagmalarin da bunu saglamaya

yonelik olduklar siipheliydi. Dolayisiyla zirvede bu konuda bir uzlagsmaya varilamamustir.

En Onemli anlagsmazlik noktasi, belki de, Kudiis’iin statiisiine iliskin oldu. 1948
Savasi’min ardindan Kudiis fiilen boliinmiistii. Bat1 kesimi Israil’in ve dogu kesimi de
Urdiin’{in denetiminde kalmist1. 1967°de Israil’in Dogu Kudiis’ii isgal etmesiyle her iki
taraf i¢cin de kutsal sayilan sehir iizerindeki anlasmazlik ve Israil’in Dogu Kudiis’teki
egemenliginden vazgecmeyecegi tartismalarin odak noktasini olugturdu (Hammami/tamari,
2001: 8-9). Barak, dorukta ilk kez Israil isgali altindaki Dogu Kudiis’teki Arap bdlgelerinin
egemenliginin Filistin’e verilmesini kabul edilecegini dile getirmis ancak Filistin tarafi,
Dogu Kudiis’iin tamaminin egemenligini istemistir. Israilliler Kudiis’ii “ebedi ve béliinmez
baskentleri” olarak goriirlerken, Filistinliler de Miisliimanlar i¢in en kutsal yerlerden biri
olan iggal altindaki Dogu Kudiis’iin gelecekteki bagimsiz Filistin devletinin bagkenti
olmasini istiyorlardi. Ortadogu baris zirvesinde ABD ve Israil’in Dogu Kudiis ile ilgili
Onerilerini reddeden Arafat’a, basta Misir olmak iizere diger Arap devletleri de destek

vermis, Barak ise Kudiis konusunda 6diin vermeye yanagsmamustir.

Diger bir anlasmazlik noktas1 ise Yahudi yerlesimcilere dairdi. Filistinliler Bati
Seria ve Gazze’deki Yahudi yerlesim birimlerinin bosaltilmasimi talep ederken Israil
buralardaki yerlesim faaliyetlerine son vermemekte ve var olanlar1 da bosaltmamakta israr
ediyordu. Ayrica Israil isgal altindaki topraklardaki yerlesimler arasinda ulasim koridorlar:
kurarak, Oslo diizenlemeleri temelinde, bu bolgeye miidahale hakkini elde etmisti. Bu
yollar sayesinde Filistin Israil ¢evre yollartyla tamamen béliinmiis oluyordu. Barak isgal
altindaki topraklardaki tek bir yerlesimin bile dagitilmasini kabul etmedi; eger bazi
yerlesimlerin Filistin egemenligi altina girmesi gerekiyorsa, buralara Israil agisindan kabul
edilebilir gilivenlik diizenlemeleri getirilecekti; bu giivenlik Onlemlerinin basinda da
yerlesimlere giren tiim yollarin denetimi gerekiyordu (Bishara, 2003: 106). Bu talepler
Israil’in baris siireci boyunca giittiigii politikanin devanu niteligindeydi. Zaten Israil yedi

yil boyunca yerlesim kaldirilmasina ya da durdurulmasma dair higbir yaptirimla
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karsilasmamusti; buralardaki varlhigiyla Filistin’i  denetleyebilme imkanmi elden

birakmamustir.

Filistin Devlet Baskani Yaser Arafat, Camp David zirvesinin basarisizlikla
sonuglanmasima karsin 13 Eylil 2000°de bagimsiz Filistin devletini ilan edecegini
bildirmis, ABD bunun ger¢eklesmesi durumunda Filistin’e yardimlarin kesilmesi
uyarisinda bulunmus ayrica Camp David Anlagmasi’nin basarisizlifindan dolayr Arafat’
sorumlu tutmustur. Israil ile yeniden goriismelere baslayan Filistin, ABD’nin de

baskilariyla devlet ilanin1 erteleme karar1 almistir (Ari, 2004: 751).

3.8. II. intifada ve Askiya Alinan Baris

Oslo siirecini Filistin halkinin 2/ 3 gibi biiyiik ¢ogunlugu desteklemis, 2000
Temmuzundaki Camp David goriismelerine kadar bu destek %60’1n altina diismemistir.
(DURSUNOGLU, 2005: 78) Oslo siirecinde Israil’in antlasmalarin 6ngérdiiklerinin ¢ok
azin1 gerceklestirirken, Filistin topraklarindan geri ¢ekilmeyerek, ongoriilen Filistin
devleti’nin ilanin1 engelleyerek Filistin halkinin baris siirecine desteginin her gegen giin
erimesine yol agmistir. Camp David goriismeleri Oslo antlasmalarinin uzatmalarinda da
olsa belirledigi nihai statli, Kudiis, miilteciler gibi ertelenen temel konularda iki tarafta da
uzlagsma beklenen bir goriismeydi. Camp David’deki basarisizligin neden oldugu ortamda,
Benjamin Netanyahu’nun ardindan donemin ana muhalefet partisi Likud un genel baskani
Ariel Saron, yaklasik 1000 askerle birlikte kiskirtma niteligindeki Harem-1 Serif ziyareti
Filistinlilerin protesto faaliyetlerinin agmasina yol agmis ve kisa siire i¢inde El-Aksa

Intifadas1 olarak da bilinen ikinci intifaday1 baslatmistir (Ar1, 2004: 753).

Saron, ziyaretiyle olaylar1 koriikleyecegini bile bile ve de isteyerek Barak’in
tavizlerini benimsemedigini gostermeyi, kutsal tepelerin Filistinlilere birakilmayacagini ve

Kudiis’iin hakiminin Israil oldugunu kanitlamay1 amaglamistir (Bayraktar, 2003: 226).

Ik basta gosteriler biciminde devam eden Intifada, 29 Eyliil 2000 Kudiis’iin
Harem-i Serif bélgesinde Cuma namazindan sonra Filistinlilerle Israil polisi arasinda ¢ikan
catigmalarla 5 Filistinlinin hayatin1 kaybetmesiyle baglamistir. Bundan bir giin sonra yine

30 Eyliil’de Israil askerlerinin tas atan gostericilere atesle karsilik vermesi iizerine 14
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Filistinlinin 6limiiyle tirmanmig, bunlari 19 Filistinlinin o6ldirildigtic 2 Ekim’deki
catismalar izlemistir. Israil, 5 ve 8 Ekim’de Bar1 Seria ve Gazze’ye diizenledigi saldirilarda
cok sayida ev ve is yerini tanklarla yikms ve ya kullanilamaz hale getirmistir. Israili
kaybini biri Israilli yerlesimcinin dldiiriildiigii 8 Ekim’de vermistir. Bunun arkasindan 12
Ekim’de bir Filistin karakoluna diizenlenen saldir1 sirasinda da iki Israil askeri
oldiiriilmiistiir. Aym giin Arafat’in Gazze’deki karargahina Israil helikopterlerince saldir1
diizenlenmistir. Bu arada Arafat ve Barak, 17 Ekim 2000°’de ABD Baskani Bill Clinton’in
arabuluculugunda Misir’da ikinci gergeklestirilen Sarm El-Seyh zirvesinde ateskes karari
almiglarsa da karar asla uygulanamamistir. Hatta Israil en kapsamli saldirilardan birini 23

Ekim’de Beyt Cala kasabasina yapmustir (Ar1, 2004: 754).

Daha ilk aymma varmadan ¢atigmalarda oldiiriilen Filistinlilerin sayis1 149’a
ulasmisti. BM insan haklar1 Komisyonu’nun Israil’in, Filistin halkina uyguladig1 baskiyla
insanliga kars1 sug isledigi bulgusuna ragmen, Israil baskis1 yogunlasmistir. 2002 yilina
kadar gecen siirede ise %25°1 18 yasin altinda olmak tizere 900’den fazla Filistinli sivil
saldirilar sonunda yasamini yitirmisti. Israillilere kars1 girisilen 36 intihar saldirisinda ise

91 kisi olmiistiir (Ar1, 2004: 754).

Oslo barig siirecinin ¢okmesi sonucunu beraberinde getiren II. Intifada’ya
gelinmesini Edward Said Israil uygulamalarina ve Filistin Ozerk Y&netimi’nin idaresine
baglamaktadir. Bu kargasanin alametleri 1993’den beri ortada oldugunu, Hem is¢i partili
hem de Likud liderleri Oslo’yu Filistinlileri birbirlerinden yalitmak i¢in tasarlandigini ve
bunun sir olmadigin1 gosterdiler tespitini yapmaktadir. Said’e gore 1993°den beri 7 yildir
Israil, Filistin topraklarmin toprak biitiinliigiinii parcalayan ve antlasmay: ihlal eden
yerlesim yerleri kurmaya devam ederek, yerlesim yerleri arasindan insa ettigi yollarla
birbirinden baglantilar1 kesilen Filistin yerlesimleri ekonomik basarisizliga mahkim
edilmistir. Rabin, Peres, Netanyahu ve Barak yonetimleri sirasinda istimlaklar ve ev
yikimlart insafsizca devam etti. Yerlesim yerleri genigledi, sayilar1 kat kat artmustir.
1993°den beri 200 bin Israilli Yahudi Kudiis’e, bir o kadar1 da Bati Seria ve Gazze
Seridi’ne yerlestirildi. Askeri iggal devam etti ve ilizerinde antlasmaya varilmis asamali
kiiciik cekilmeleri bile Israil geciktirdi ve iptal etti. Bununla birlikte Arafat halkini bos
vaadlerle yanlis yola sevk etmis, miizakerelerde kendi tarafini yeteneksiz bir sekilde temsil

ederken, ticari tekelleri ellerinde bulunduran yolsuzluga bulasmis c¢ok sayida devlet
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gorevlilerini kollamaya 6zen gostermistir. Uluslarararasi patronlar bu durumu Filistinlilerin
sozliigiinde kesinlikle en nefret edilen ifade olan “ baris siireci “ adina kabul etmislerdir

(Said, 2002a: 49-52).

3.9. Taba Girisimi (2001)

Siddet olaylarindan barisa iliskin umutlar iyice tiikenmisken bu defa taraflar 21
Ocak 2001’de Misir’in Kizil Deniz kiyisinda bir sahil kasabasi olan Taba’da bir araya
geldiler. Ancak siyasi ortam elverisli degildi ¢iinkii hem Israil’de hem de ABD’de segimler
yaklagmaktaydi. 6 gilin siiren goriismelerde taraflar birbirlerinin tezlerine o kadar
yaklagmis olmalarma ragmen farkliliklarin giderilmedigi aciklanmisti. Bu baglamda
goriismeleri asil kitleyen asil konunun miiltecilerin geri doniis hakki oldugu ortaya
¢ikmigti. BM’nin 194 Sayili Karar1 “ baris iginde yasamak isteyen” Filistinli miiltecilere
Israil topraklarina doniis hakki verilmesi ya da tazminat ddenmesini 6ngdriiyordu. Ancak
Israil BM kosullarinin uygulanmasiyla Israil’de Filistinlilerin ¢ogunluga ulasacaklarmni ve

bununda Israil’in sonu olacagini diisiinmeleriydi.

Bu plana gore; Filistinlilere aralarinda Harem-i Serif’inde bulundugu Dogu Kudiis
‘te kismi egemenlik, kurulacak Filistin Devletine de Bati Seria’nin %94’ ve Gazze
Seridinin tamamu verilirken, bunun karsiliginda 1948’de miilteci durumuna diisen 4 milyon
Filistinlinin geri doniis hakkindan vazgecilmesi oneriliyordu. Buna karsilik, Filistin tarafi
Israil’in Bati Seria’nin %4’iine denk diisen kisminda denetimini siirdiirme istegini kabul
etmislerdi. Ancak taraflar bir sonuca varamadiklar1 icin s6z konusu tavizlerinin
yapilmamis sayilacagi duyurulmustur (What happened at the Taba Conference in January
2001, (t.y.), http://www.palestinefacts.org...).

3.10. Mitchell Komisyonu ve Tenet Plani

Israil kamuoyuna gére Barak Camp David goriismelerinde Kudiis’{in statiisii,
Filistinli miilteciler, nihai siirlar ve Bat1 Seria’daki Yahudi yerlesimcilerin gelecegi gibi
temel sorunlarda hicbir Israil Bagbakani’min géze alamadigi tavizler vermistir. Yahudi
yerlesimcilerin %85 nin yasadig1 % 5°lik alanin Israil’e birakilmasi karsiliginda Gazze’nin

%100°1, Bat1 Seria’nin %95’inde bagimsiz Filistin Devleti’nin kurulmasini kabul etmis,
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Filistinlilere Dogu Kudiis’teki Miisliiman mahallelerine esit egemenlik ve kutsal yerlerde

tam kontrol 6nermistir (Erdemli ve Ercanli, 2001: 7-8).

Bu siyasi havada 6 Subat 2001 secimlerini uluslararasi kamuoyunda Sabra ve
Satilla katliamindaki roliinden dolay1 kotii bir iinii olan Likud’u Basbakan adayi Ariel
Saron oylarin % 62,3’iinii alirken, Barak %37,6’da kalmis ve Saron Likud’un Isci Partisi

karsisinda tarihinin en acik farkiyla kazandig1 se¢cimde Basbakan secilmistir.

Saron iktidara geldiginde Barak’m son aylarinda baslayan Misir-Taba’daki Israil-
Filistin goriismelerini kesmesine gerekge olarak terdriin sona ermesi Onkosulunu ileri
siirmesine ve olagan olmayan donemlerde goriisme yapilmayacagi agiklamasina, ABD’de
2001 Ocaginda segilen Bush yonetimi goriismelerin tekrar baslamasinin olast olduguna

inandigini agiklamakla yetinmistir (Mandel, 2002: 7).

Saron hiikiimetiyle beraber aslinda hi¢bir sey degismedigi gibi her gecen giin
gerilim daha artmig ve barisa iliskin umutlar giderek kaybolmus; umutlu beklentilerin
yerini umutsuzluk almistir. Saron hiikiimeti, iktidara gelisiyle beraber Filistin kentlerindeki
askeri kusatmay1 sona erdirecegini agikladiysa da bunu hi¢bir zaman gerceklestirmemis
buna ilaveten giderek sertlesmis ve tam anlamiyla bir askeri isgale doniistiirmiistiir. Israil
hiikiimeti baris siirecinin devamini siddetin son bulmasina baglamis ancak kendisi Filistin
kentlerine fliize yagdirmaya devam etmistir (The Peace Process is Dead, Long Live the

Peace Process (t.y.), http://www.mideastweb.org/oslofailed...).

Ariel Saron, Filistinlilerin ellerindeki toprakla, yani Gazze’nin yaklasik tigte ikisi ve
Bat1 Seria’nin % 42’siyle yetinmeleri gerektigini diisiinmekteydi. Ayrica Urdiin vadisinin
de terk edilmemesi gerektigine inanan Saron’a gore Eriha ve Nablus Filistinlilerde
kalabilirdi. Kudiis’iin taman iizerinde Israil’in egemenliginin siirmesi gerektigine inanan
Saron kentin Arap bdliimii konusunda egemenligin paylagilmasina karsiydi. Son olarak
Filistin devletine iliskin bakis agisiyla sert bir tutum igerisinde olmasina ragmen bunu
dogrudan aciklamak yerine boyle bir devletin silahsizlandirilmasi geregi iizerine durmustur

(Ar1, 2004: 761-762).
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ABD’nin girisimiyle 2001 Ilkbaharinda ABD’li eski Senatér George Mitchell
Baskanhiginda II. Intifada’y1 arastirmak iizere uluslararasi bir inceleme komisyonu
kuruldu. 2001°de yayinlanan Mitchel Komisyonu raporu her iki tarafinda kabul ettigi detay
onlemler programi sundu. Rapor taraflardan sartsiz ateskesi kabul etmeleri ¢agrisinda

bulunmaktaydi.

Mitchell raporunda taraflar arasindaki karsilikli giiven eksikliginin en biiylik sorun
oldugu belirtilerek tafralarin mevcut anlagmalardan kaynaklanan taahhiitlerine bagh
kalmasi, siddetin kosulsuz olarak derhal durdurulmasi, giivenlik igbirliginin saglanmasi,
karsilikli glivenin yeniden tesis edilmesi ve goriismelere devam edilmesi istenmekteydi.
Ayrica komisyon Filistin otoritesini terdrizmi dnlemek icin kesin dnlemler almaya, Israil
hiikiimetini ise yeni Yahudi yerlesim birimleri agmayr dondurmaya, Filistinli silahsiz
gruplarin iizerine ates agmamaya, Israil’de calisma izinleri iptal edilmis ve c¢alisma
olanaklar1 ellerinden alinmis Filistinlilere yeniden izin vermeye 28 Eyliil 2000 oncesi

konumuna geri ¢ekilmeye davet etmekteydi (Ar1, 2004: 765).

Raporun agiklanmasindan sonra Israil tanklarinin Filistin topraklarini vurmaya

devam etmesiyle raporun etkisi de ortaya ¢ikmistir.

Raporun yayimlanmasindan sonraki hafta CIA Direktorii George Tenet ateskesin
uygulamasi igin bir ¢alisma plam1 sundu. Plan Hamas ve Islami Cihad iiyelerinin
tutuklanmasini, Filistin'de silahli siddetin sona ermesini, illegal silahlarin toplanmasini ve
terdriin dnlenmesini 6ngoriiyordu. Israil ise FOY’ nin kontrol ettigi alanlardaki askeri
operasyonlara son verecekti. Planin 6ngordiigli ateskes saglanamadi ve siddet durmadi.
Daha sonra devam eden olaylar igin taraflar karsilikli birbirini suglamaya devam etti. 2000
Eyliiliinde baslayan ikinci Intifada’da 2002 yili basina kadar gecen siirede %25°i 18 yasin
altinda olmak iizere 900°den fazla Filistinli ve Israil’e kars: girisilen 36 intihar saldirisinda

ise 91 Israilli 6lmiistiir.

3.11. Arafat Kusatma Altinda (29 Mart 2002)

29 Mart 2002’de Netanya’da dini bir bayram icin toplanan Israillilere karst

diizenlenen bir intihar saldirisinda 140 kisinin yaralanmasinin hemen sonrasinda ayni giin
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olaganiistii toplanan Israil kabinesi Hamas, Islami Cihad, El Aksa Sehitleri Tugaylari’nin
tissii oldugunu iddia ettigi Cenin miilteci kampina genis capli bir operasyon karariyla
Arafat’1 diisman ilan ederek askeri operasyon baslatmistir (Ar1, 2004: 774). Israil askerleri
Nablus ve Cenin’i isgal edip diger Filistin kentlerini ablukaya alirken, Arafat’in
Ramallah’daki karagahini kusatma altina alarak Arafat ve Arafat’in yaninda bulunan
onlarca personeli 34 giin boyunca kusatma altinda tuttu. Kusatma giinlerinde
hatirlayacagimiz gibi gorsel ve yazili medyaya karargahta oda oda catismalar yasandigi,
Arafat ve beraberindekilerin birka¢ odaya hapsedildigi, Arafat’in Diinya ile iletisiminin
kesildigi haberlerini kusatmanin niteligi acisindan eklemeliyiz. 2 Mayis’ta 34 giinlik
kusatmanin altindan Israil’in hareket smirlamasiyla yar1 6zgiirliigiine kavusan Arafat
kendisini "Canimiz ve kanimizla bedelini Odeyerek seni geri aliyoruz” sozleriyle
karsilayan kalabaliga elleri titrer bir halde ve zaman zaman 6niindeki masaya yumruklarin
vurarak yapti§1 konusmada Israil askerleri igin “Teréristler, Irk¢ilar, Naziler” tanimlarini
kullandi. CNN’de kendisiyle yapilan roportajda II. Diinya Savasi’nda 600 bin kisinin
oldiigli Stalingrad gibi Cenin de Ceningrad’a dondii dedi (Cenin Degil Ceningrad (t.y.),
http://www.yenisafak.com./arsiv/2002/May1s/03/Diinya/html).

Sekiz giinlik kusatma boyunca Diinya’nin haber alamadigi Cenin miilteci
kampindan Israil askerlerinin geri cekilmesi ve 24 Nisan tarihi itibariyle 45 cesedin

cikartildig1 ve ¢ok sayida cesedin enkaz altinda bulundugunun tahmin edilmekteydi.

BM, ABD ve Avrupa basta olmak iizere uluslararasi kamuoyu olaylarda sesiz
kalmakla suglandig: bir sirada BM Insan Haklar1 Komisyonu Merkezi Cenevre’deki yillik
oturumunda Arap ve Islam iilkeleri tarafindan desteklenen ve oybirligiyle 52°ye karsi 40
oyla aldig:1 kararla Filistinlilere * katliamdan > dolay Israil kinandi. Israil insan haklari
yasasini  “affedilmez ihlali ” nedeniyle elestirildi ve “Filistin Halkinin yasal direnme
hakkr” bulundugu belirtildi. Kararda ayrica Israil’in isgal ettigi topraklardan c¢ekilmesi
talep edildi. Karara baz1 Avrupa iilkeleri kabul oyu verirken, Ingiltere ve Almanya kars1 oy

kulland1 (www.turkpartner.de./devam/BM Cenin.html).

Ozellikle Cenin’deki olaylarm durmamasi ve daha once alman kararlara ragmen
siddetin tirmanmasi lizerine BM Giivenlik Konseyi 19 Nisan 2002’de 1405 sayili karari
kabul etmistir (Resolution 1405 (t.y.), http://www.mideastweb.org/1405.htm).
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Kararda, Cenin’deki insan1 yardim orgiitlerine ve Israil’in terdre karsi uyguladig
operasyonlart gézlemleyen uluslar arasi gozlemcilerin faaliyetlerine getirdigi kisitlamalarin
kaldirilmasi istenmekteydi. Kararda bilhassa 242, 338, 1397, 1402 ve 1403 sayili kararlar
teyit edilerek, Filistin halkinin yasadig1 olumsuz kosullara ve 6zellikle ne kadar 6li ya da
yarali oldugu bilinmeyen Cenin miilteci kampindaki duruma iliskin kaygi ifade
edilmekteydi.

3.12. Bush Plam1 (Haziran 2002)

Haziran 2002’de Bush yaptigi konusmada; Israil isgalinin sona ermesi ve bir
Filistin devletinin gerekliligine olan diisiincesini agiklarken, Filistin’de mutlaka reform
yapilmasint ve bu baglamda Filistinlilerin yeni bir liderle yoluna devam etmesini bir 6n
kosul olarak dile getirmekteydi. Filistin halkina Arafat’t degistirmesini teklin eden Bush

yonetimi, milteciler, Kudiis’iin statiisii, yerlesimciler konusunda tek kelime etmemekteydi.

Bush yaptig1 konusmasinda baris ve giivenlik i¢inde yan yana yasayan iki devletli
bir ¢éziimden yana oldugunu dile getirmekteydi. Ancak kurulacak olan Filistin devleti

icinde bazi 6n kosullar getirmekteydi.

Bush’un bu planina gore; Filistinliler eger bagimsiz bir devlete sahip olmak
istiyorlarsa terorizme karst Amerika’nin istedigi bir yonetimi Filistin’de is basina getirmek
zorundaydi; aksi halde Israil isgaline ebediyen razi olmak zorunda kalabilirlerdi. Bush
Arafat’in terore destek verdigini, artik devre dis1 birakilmasi gerektigini, yonetime yeni

birinin gelmesi gerektigini vurgulamaktaydi (Ar1, 2004: 799-780).

Bush’un agiklamis oldugu bu plan Israil’i cesaretlendirici nitelikte olup bu giine
kadar Amerikan yonetimleri bagimsiz bir Filistin devletini hi¢ giindemlerine almadiklarini
ortaya ¢ikarmig ve hatta bunu engellemeye iliskin yeni 6nlemleri cesaretlendirerek ¢éziimii

olanaksiz hale getirmeye ¢aligmaktaydi.

3.13. Yol Haritas1 Plam

2003 yila Orta Dogu baris siirecine yeni bir ivime kazandirmayi amaglayan ve
2002 y1li ortalarindan itibaren siiren dortliinlin ¢alismalarinin sonucu ortaya ¢ikan ve heniiz
aciklanmayan “Yol Haritasi”na iliskin tartigmalarla girilmistir. Bu tartigsmalarla Arafat’1 bir

kenara itmeye calisgan Bush yonetimi 14 Mart’ta yapmis oldugu aciklamayla Filistin
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yonetiminin miizakerelerde yer alabilmesi i¢in Bagbakanini belirlemesi ve terérii durmasi
sart1 konmustur. Arafat bu dogrultuda 19 Mart’ta yeni basbakan aday1 olarak FKO yiiriitme
Komitesi Bagkant Mahmud Abbas’in belirlendigini duyurdu (Appointing Abu Mazen: A
Drama with Two Enactments, 2003, http://merip.org/mero/mero050103.html).

29 Nisan 2003’te Filistin’in ilk Bagbakani Mahmud Abbas’in goreve baslamasiyla
beraber BM, AB, ABD ve Rusya hazirladig: ii¢c asamali “Yol Haritas1” planinm taraflara

sundu.

ABD Bagkani George W. Bush’un 24 Haziran 2002 tarihinde yaptigi bir
konusmada ilk defa bahsettigi Yol Haritasi, Israil Parlamento se¢iminin yapilmasi, Filistin
Basbakanlik biriminin kurulmasi ve Mahmut Abbas’in atanmasi ve Irak Savasi’nin sona

ermesinden sonra 30 Nisan 2003’de yayinlanmistir (Dalgig, 2003: 17).

Dortliintin, anlagsmazhigin tiim taraflarini, 242, 338 ve 1397 sayili BM kararlari,
Madrid Konferansi hiikiimleri, barig karsilig1 toprak ilkesi ve taraflar arasinda imzalanmis
diger tiim metinler ele alinarak kapsamli ve kalici bir barisin saglanabilmesi igin
sorumluluklarini yerine getirmeye tesvik edecegi ifade edilmekteydi (Adam Hanieh and

Catherine Cook, 2003, http://www.merip.org/mero/mero051503.html).

Yol haritas1 ii¢ asamal1 bir plan1 dngérmektedir (Dalgig, 2003: 16-17 ve Ar1, 2004:
784-787):

Birinci asama, siddete son verilmesinin, Filistin’de hayatin normallesmesinin ve
Filistin kurumlarinin yeniden ingasinin 6ngoriildiigii Mayis 2003’e kadar olan donemdir.
Bu dénemde Filistin tarafinin sartsiz siddete son vermesi ongoriilmektedir. Iki taraf
arasindaki giivenlik igbirligi; siddet, terér ve kigkirtmanin sona erdirilmesine hedefleyen
Tenet Plam1 c¢ergevesinde yeniden baslatilacaktir. Filistin tarafinin bu asamada
gerceklestirmesi gereken diger konular ise devlet olma cercevesinde Filistin anayasasi
hazirlamak, serbest ve adil se¢imlerin yapilmasi gibi konular1 i¢eren kapsamli reformlar
gerceklestirmektir. Israil ise bu asamada Filistinlilerin hayatlarin1 normallestirmek
yoniinde gerekli tiim adimlart atacaktir. Ayrica, 28 Eyliil 2000°de isgal ettigi Filistin

kentlerinden geri ¢ekilecek ve boylece Oslo siireciyle olusan Filistin alani
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belirginlesecektir. Buna ek olarak Israil Mitchell raporunda diizenlendigi gibi yerlesim
kurma faaliyetlerine derhal son verecektir. Birinci asamanin baglangicinda Filistin liderleri
Israil’e kars1 siddet olaylar1 ve silahli saldirilara hemen son verilmesi ¢agrisinda bulunacak
ve Israil’in baris ve giivenlik icinde yasama hakkini tekrarlayacaklardir. Tiim Filistin
kurumlar1 Israil’e karsi kiskirtict davranislarina son verecektir. Israil tarafi ise ABD
Baskan1 Bush’un ifade ettigi gibi Israil’in yaninda baris ve giivenlik iginde yasayan
bagimsiz Filistin Devleti’ni ifade ederek iki devlet diisiincesini benimsedigini agiklayacak
ve Filistinlilere kars1 uygulanan siddete hemen son verilmesi ¢agrisinda bulunacaktir. Tiim

Israil kurumlar Filistinlilere kars1 kiskirtma faaliyetlerine son verecektir.

Ikinci asama ge¢is donemi niteliginde olup, Haziran-Aralik 2003 doénemini
kapsayip gecici smirlariyla bagimsiz Filistin Devleti’nin kurulmasi diislincesi {izerinde
durulacaktir. Bu asamaya gecisin dnkosulu olarak Filistin’in terdrle kararlilikla miicadele
eden, demokrasiyi benimseyen bir lidere sahip olmasi gerektigi belirtilmektedir. Bagimsiz
Filistin Devleti’ni Ortadogu dortliisiiniin ve uluslararas1 toplumun desteklemesi ancak
Filistinlilerin demokrasiyi benimseyen, sivil ve gilivenlik kurumlarin1 demokratik ilkelere
gore revize edecek bir lidere sahip olduklarinda miimkiin olacaktir. Bu agamada ilerleme
Ortadogu dortliisiinlin bagimsiz Filistin Devleti’nin kurulmasi kosullarinin olustuguna dair
mutabakatlarina baglidir. Bu konuda taraflarin performanslar1 dikkate almacaktir. ikinci
asama Filistin secimlerinin yapilmasiyla baslayip 2003 yilinda gecici sinirlarla bagimsiz
Filistin Devleti’nin kurulmasiyla sona erecektir. Temel amaglar kapsamli giivenlik
uygulamalarinin ve etkin giivenlik isbirliginin devam etmesi, Filistin’in demokratik
kurumsallagsmasi, Filistin halkinin hayatinin normallesmesi, demokratik Filistin
Anayasasi’nin onaylanmasi, Bagbakanlik Kurumu’nun resmi olarak kurulusu, politik
reformlarin gergeklestirilmesi ve gecici sinirlarla Filistin Devleti’nin kurulmasi olacaktir.
Diger taraftan Filistin se¢imlerinin tamamlanmasinin ardindan Filistin’in ekonomik alt
yapisinin olusumu desteklenecek ve gecici simirlarla Filistin Devleti’nin  kurulmast
giindemiyle uluslar arasi bir konferans diizenlenecektir. Bu konferans’ta kapsamli Orta
Dogu barisma (Israil — Suriye ve Israil —Liibnan barist da dahil) ulasma amaci
hedeflenecektir. Arap devletleri ile Israil arasindaki iliskiler II. intifada 6ncesi seyrine geri
donecek, su kaynaklari, ¢evre, ekonomik gelisme, miilteciler ve silah kontrolii gibi
konularin ele almacag ikili goriismelere tekrar baslanacaktir. Ikinci asamada Ortadogu

dortliistintin aktif ve siirekli destegi ile degisimi izlemede uluslar arasi rolii artacaktir.
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Dortliiyti olusturan iilkeler BM iiyeligi dahil Filistin Devleti’nin taninmasi konusunda aktif

destek saglayacaklardir.

Ucglincii asama ise, Nihai Statii Anlasmasi’nin imzalanmasmim ve Filistin-israil
catismasinin  sona ermesinin  Ongorildiigic. 2004-2005 donemini igermektedir. Bu
asamadaki ilerleme dortliiniin taraflarin yiikiimliiliikklerini yerine getirdikleri gézleminde
fikir birligine varmalariyla olacaktir. Bu asamanin amaglar ise Filistin kurumlarinin
istikrar1 ve reformlarin gergeklesmesi, Filistin glivenlik uygulamalarinin devam ettirilmesi
ve 2005 yilinda 3. Asamanin sonunda daimi statii antlasmas1 amaciyla Israil — Filistin
miizakerelerinin yapilmas1 olacaktir. Bu miizakerelerde Israil’in 1967°de isgal ettigi
yerlerden cekilmesi kararlarini iceren BM’in 242, 338 ve 1397 sayili kararlari temel
almacak, miilteciler ve Kudiis’{in statiisii goriisiilecek, Israil ve bagimsiz, egemen ve
demokratik Filistin’in bir arada baris ve giivenlik icinde yasamasi ilkesi hayata gecirilmis

olacaktir.

[lk etapta Filistinliler yol haritasma kuskuyla yaklasmislar, Oslo siireci gibi zaman
kazanilarak isgalin mesrulastirilacagint  diistinmiislerdir. Ciinkii Oslo anlagmasina
baktigimizda; Filistinlilere kismi bir 6zerklik verilirken, Israil’in tiim Filistin
topraklarindaki askeri varligina mesruiyet kazandirmaktaydi. Bir Filistin devletinin
kurulmas1 ancak hayati sorunlarin ¢éziimlenmesine baglanmaktaydi. Oslo siireci dikkate
alindiginda bu siirecinde pek farkli olacagi sOylenemezdi. Ciinkii bir yandan El-Aksa
intifadas1 sonlandirilmaya calisilmis bir yandan da Yaser Arafat siirecin disina itilerek,
Filistin miicadelesine darbe vurulmak istenmistir. Baktigimizda Mahmud Abbas denemesi
hem Filistinliler hem de Araplar agisindan kuskuyla karsilanmistir. Kamuoyu yoklamalari
Abbas’in desteginin neredeyse yok denecek kadar boyutlarda oldugunu gostermistir (Adam

Hanieh and Catherine Cook, 2003, http://www.merip.org/mero/mero051503.html).

Israil’in 28 Eyliil 2000°deki konumuna dénmesini 6ngéren bu plan da diger éne
stiriilen planlar gibi 6nemli konularda belirsizler tasimaktaydi. Buna karsilik Filistinlilerin
agiklandiktan hemen sonra kabul ettikleri “Yol Haritasi”m Israil kabinesi 25 Mays’taki
Bakanlar Kurulu toplantisinda 7’ye kars1 12 oyla kabul etmisti. Boylelikle kagit {istiinde de

olsa Israil Hiikiimeti ilk defa Filistinlilerin devlet kurma hakkini resmen tanimis olmustur.
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Mahmud Abbas ve Ariel Saron’un 4 Hazirandaki Akabe bulusmasinda taraflarin
Yol Haritasin1 uygulayacaklari konuda bir sonuca varilmamistir (The Road from Agaba,

2003, http://www.merip.org/mero/mero061303.html).

Nitekim Filistin ve Israil arasindaki goriigmeler, eyliil aymdaki g¢atigmalarin
yogunlasmasiyla askiya alimmistir. Gelinen noktada Israil ve Filistinli taraflara sunulan Yol
Haritas1 adiyla bilinen barig plani, taraflar arasindaki en kilit konular1 en sona birakiyordu.
Plan’in ilk asamalari Israil i¢in hi¢ bir sey vermeden almay1 dngérmekte ve daha ziyade
oncelikli olarak gordiigii Israil’in giivenlik sorununu ¢dzmeyi amaglamaktaydi. Fakat
taraflar arasinda nihai siirlar, miilteciler ve yerlesimcilerin akibeti ve Kudiis’iin statiisti

gibi hayati konularin goriisiilmesini en son agsamaya birakmaktaydi (Ar1, 2004: 790).

3.14. Cenevre Deklarasyonu

Yol haritas1 plan1 ¢ikmaza girmisken buna alternatif bir plan gelistirildi. Cenevre
Inisiyatifi olarak adlandirilan ve 2001 baslarinda Filistin ile Israil arasindaki gériismelerin
tamamen kesilmesinin ardindan, Isvicre hiikiimetinin himayesinde, Filistin Enformasyon
Bakani Yasir Abdurrabbih ile Israil Adalet eski Bakani Yoshie Pilline’nin dnciiliigiinde
hazirlanan ve Yol Haritasi’'ndan ¢ok daha kapsamli ve ayrintili olan Cenevre
Deklarasyonu’dur. Filistin-Israil bariginin temeli olarak Oslo Anlasmasi’nin yerine
geemesi beklenen 50 sayfalik taslak anlagma, yaklasik iki yillik bir ¢aligmanin ardindan, 12
Ekim’de Urdiin’de acgiklanmis; ardindan 1 Aralik’ta Cenevre’de resmen ilan edilerek
imzaya ag¢ilmistir (Ari, 2004: 794-795). Deklarasyonda; taraflar arasindaki iligkiler,
siirlar, siir gegisleri, egemenlik, giivenlik, Kudiis, miilteciler, yerlesimler, Filistinli
tutuklu ve mahkGmlar, dini 6neme sahip bolgeler, su, kitle imha silahlari, uygulamalari
denetleme ve problemleri ¢6ziim mekanizmasi gibi pek c¢ok konuya ayrintili olarak
deginilmektedir. Nihai Statii Anlagmasina birakilan 6nemli konulara iliskin ¢oziimler
sunan deklarasyonun gelecekte yapilacak anlagsmalarda Onemli bir model olmasi
beklenmekteydi. Filistin tarafinin miiltecilerin geri doniis hakkindan vazge¢cmesi karsiligt
toprak tavizine dayanan bu deklarasyona gore Israil tarafi, kutsal topraklar, Ariel ve
Efrat’taki egemenliginden vazge¢mektedir ki; bu simdiye dek yapilan barig goriismelerinde
en temel degisikliktir. Deklarasyonda Bati Seria’nin %98’i ile Gazze’nin tiimiinde ve

Kudiis’lin Arap bolgelerinde bir Filistin devletinin kurulmasi 6ngdriilmektedir.
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Cenevre planina baktigimizda; “Her iki taraf da birbirinin baris i¢cinde yasama
hakkin1 tamyacaktir. Filistinliler Israil’i Yahudi halkinin yasadigi bir devlet olarak
tantyacaklardir. Filistin tarafi geri doniis hakkindan taviz verecektir. Buna karsilik miilteci
konumundaki yaklasik 3.7 milyon Filistinliye bes ayr1 se¢enek sunulmustur. Baz1 karsiliklt
toprak degisimleri disinda Israil, 1967°de isgal ettigi tiim topraklardan cekilecektir.
Kudiis boliinecek ve Dogu Kudiis Filistin devletinin bir pargasi olacaktir. Iki devletin
baskenti, Kudiis’te egemenlikleri altindaki bolge olacaktir. Dogu Kudiis’iin ve Bati
Seria’min Yahudi bolgeleri Israil’e birakilacaktir. Harem-i Serif’in kontrolii Filistinlilerin
elinde olup, Islam Konferans1 Orgiitii’niin de dahil oldugu uluslararas1 bir gii¢ bélgenin
giivenligini ve denetimini saglamak iizere konuslandirilacaktir. Aglama Duvari ise Yahudi
egemenliginde kalacaktir. Basta Ortadogu Dortliisii olmak {izere, taraflarin {izerinde
uzlasacagi diger bolgesel ve uluslararasi giiclerden olusacak c¢okuluslu bir gii¢, bélgenin
giivenligini ve denetimini saglamak iizere konuslandirilacaktir. Israil’in elindeki tiim
Filistinli tutuklu ve mahkumlar ii¢ asamada serbest birakilacaktir. Filistinliler terorii ve
siddeti Oonlemek ve tiim direnis¢ileri silahsizlandirmak i¢in taahhiitte bulunacaktir. Filistin,
silahtan arindirilmis bir devlet olacak ve sinir gegisleri uluslararast denetime tabi
tutulacaktir. Anlagmanin kabuliiyle birlikte taraflar 6nceki tiim iddialarindan vazgegecektir.
Bu anlagsma tim BM kararlarinin ve ge¢mis anlagmalarin yerine gegecektir. (Yol
Haritasina Alternatif Girisimler (t.y.), http:/filistin.ihh.org.tr/barissureci/ikinciintifada/
alternatif/alternatif.html)

Plan Israil tarafindan reddedilirken; Filistin tarafi plan sicak bakmustir ancak bir

sonug alinamamustir.

3.15. Baris Oniine Cekilen DUVAR

Giivenlik duvar ilk kez Israil Basbakani1 Ariel Saron’un 21 Subat 2002 tarihinde
Filistin ile Israil arasinda giivenligi saglamak icin “tampon bdlge” olusturma yoniinde
alman kabine kararim1 kamuoyuna agiklamasiyla giindeme gelmistir. Ardindan Saron 3
Haziran’da temel olarak Yesil Hatt1 takip edecegi one stiriillen 700 kilometrelik duvarin
110 km’lik kisminin ingasini onaylamustir. Israil kabinesi 23 Haziran’da bir oya kars1 25
oyla yeni giivenlik konseptini kabul etmistir. Ug etapta insa edilmesi planlanan duvarin ilk

etabi olan kuzeyden giineye 110 kilometrelik kistm Temmuz 2003 sonunda
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tamamlanmistir. Kilometre bagina maliyeti 1.6 milyar dolar olan duvar, 8 metre
yukseklikte olup tamamlandiginda, Berlin Duvari’nin uzunlugunun 10 katindan fazla ve
yiiksekliginin 2 kati olacaktir. Her 200 metrede bir gozlem kulesi bulunan duvar, elektrikli
tel orgiilerle, derin ve dort metre genislikte hendekler ile ¢evrilidir. Duvarin yakinlarinda
kimsenin dolagsmamasi i¢in uzaktan kumandali silahlar bulunmaktadir. Kimi bolgeler ayak
izlerinin takip edilebilmesi amaciyla kumlarla kaplanmustir. Israil askerlerinin siirekli
devriye gezdikleri bir de yol vardir. ilk etabin insas1 sirasinda, duvar ile Filistin bolgesi
arasinda kalan yaklasik 35 metre i¢indeki tim evler (yaklasik 280 Filistinlinin evi)
yikilmig, 83.000 agag¢ sokiilmiis, 35.000 metrelik sulama agina zarar verilmistir. Bu
sayilarin duvar bitene kadar en az iice katlanmasi ve yaklasik 300.000 Filistinlinin
topraklarindan kopmasi beklenmektedir. Insaatla birlikte duvara yakin bolgelerde yasayan
Filistinlilerin hayatlar1 ciddi bir sekilde etkilenmistir (Ortadogu’da Yeni Utan¢ Duvari,

(t.y.), http://home.arcor.de/filistin/insanhaklari/utancduvari/utancduvari.html).

21 Ekim tarihinde BM Genel Kurulu’nda duvar ingasin1 uluslararasi hukuka gore
gayrimesru sayan ve Israil’i insaat1 durdurmaya ve yikmaya cagiran karar, 144’ kars1 4 ret
(ABD, Israil, Mikronezya ve Marsal Adalar1) ve 12 cekimser oyla kabul edilmistir.
Ardindan BM Genel Sekreteri Kofi Annan, Israil’in duvar insasini durdurmasi ve Genel
Kurul’un bu konuda aldig1 karara uymasi yolunda bir rapor hazirlamistir. Raporda,
taraflardan Yol Haritasi’na uymalarinin istendigi bir donemde duvar ingasinin siirece
oldukga zarar verici bir davranis oldugu vurgulanmis, 1967 sinirlarindan 13 mil doguya
kayan duvarin uluslararasi hukuku ihlal ettigi ve Filistinlilerin hayatlarin1 daha da zora
soktugu belirtilmistir. Duvar, Bat1 Seria’nin %16’sin1 ayirmaktadir. Bu Bati Seria’daki
17.000 ve Kudiis’teki 220.000 Filistinliye tekabiil etmektedir. Giizergah tamamlandiginda
160.000 Filistinli daha ¢evrelenmis olacaktir. Raporda ayrica duvar insasinin gelecekte
bagimsiz ve kendi ayaklar1 tizerinde durabilen bir Filistin devletinin kurulmasini
zorlagtirarak uzun vadeli baris gabalarina zarar vereceginin alt1 cizilmistir. Ote yandan
Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 8 Aralik 2003’te duvar insasinin uluslararasi hukuka
gore mesru olup olmadigi konusunda Uluslararast Adalet Divani’nin tavsiye karart almasi
yoniinde bir karar taslagini1 oylamistir. 90 kabul, sekiz red ve 74 ¢ekimser oyla karar Genel
Kurul’dan ge¢mistir. 24 Subat 2004’te konuyu ele alan Lahey Uluslararas1 Adalet Divani 9

Temmuz 2004°te davayr sonuclandirdi. UAD, Israil’in duvar ingasina bir anca son vermesi,
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isgal edilen bolgelerde duvari yikmasi ve zarar gorenlere tazminat 6demesi gerektigini

bildirmistir (Ar1, 2004: 807).

Israil 1srarla duvari giivenlik amaciyla insa ettigini belirtse de, aslinda bu, giivenligi
saglamaktan ziyade bolgede istikrarsizligi ve siddeti arttirmaktadir. Gettolara hapsedilen
Filistinlilerin hayatlari1 daha da ¢ekilmez bir hale getirmektedir. Israil’in amacinimn salt
giivenlik olmadiginin en onemli gostergelerinden biri duvarin glizergahidir. Zira duvar,
ateskes hatt1 olan Yesil Hattan gegcmemekte; Yahudi yerlesimlerini koruyacak bi¢cimde en
verimli Filistin topraklarini, Bat1 Seria’nin dogusundaki ve batisindaki suyollarint ve yer
alt1 su kaynaklarini1 kapsayacak sekilde insa edilmekte ve kimi bolgelerde 5 / 20 km igeriye
kadar girmektedir. Ayrica duvar, Filistin sehirleri ile kirsalini birbirinden ayirmaktadir.
Duvar insaat1 isgal altindaki Filistin topraklarinda Israil’in yavasca ve sessizce

gergeklestirdigi etnik temizlik stratejisinin bir pargasi olarak goriillmektedir.

3.16. Gazze’den Geri Cekilme

Ariel Saron 2 Subat 2004’te siirpriz bir agiklama yaparak Gazze seridindeki tiim
Yahudi yerlesimcilerin bosaltilacagin1 acikladi. Amerikan Baskani Bush’un da destek
verdigi adina ¢ekilme plani denen plan Bat1 Seria’daki 4 yerlesim birimi ile Gazze’deki 21

yerlesim biriminden ¢ekilmeyi dngérmekteydi.

Ancak, Mayis basinda Likud tiyesi 193 bin kayith {iyenin biiylik bdliimiiniin
katildig1 oylamadan Saron’un ¢ekilme planina hayir ¢ikti. Cekilme plani oylamaya katilan
tiyelerin yaklasik %0601 tarafindan reddedilmekteydi. Saron ¢ekilme plani tizerinde
degisiklik yapacagini agiklarken bir taraftan da Gazze’deki saldirilar yogunlagsmaktaydi.
18-22 Mayis 2004’te yiizlerce tank esliginde Refah miilteci kampina yapilan saldirilarda
yaklasik 50 Filistinli hayatin1 kaybetmisti (Ar1, 2004: 815). Giivenlik konseyi dahil, biitiin

diinyadan gelen kinamalara ragmen Refah operasyonunun siirecegini vurgulamaktaydi.

Ariel Saron’un iizerinde degisiklik yaptig1 cekilme plani Israil Kabinesinde 8
Haziran 2004°te onaylandi. 2005’in sonuna kadar Gazze Seridindeki 21, Bat1 Seria’daki 4
Yahudi yerlesim biriminden asamali olarak ¢ekilmeyi dngdren yeniden gézden gegirilmis

olan planin, her ¢ekilme dncesinde Bakanlar Kurulunda yeniden onaylanmasi gerekiyordu.
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Aslinda plan bir anlamda Israil’in Bat1 Seria’daki yaklasik 350,000 yerlesimcinin yasadig
diger yerlesim birimlerine kalic1 olacagimi da gostermekteydi. Israil’in ilk basta dnkosulsuz
tek tarafli olarak c¢ekilecegini aciklamasina ragmen 2004 yili sonuna gelindiginde
cekildikten sonra ortaya cikacak otorite boslugunun HAMAS tarafindan doldurulacak
olmasin1 ve dogacak giivenlik sorunlarini gerekce gostererek ayak siiriimesi Israil’in
cekilme konusunda ig¢ten olmadigini ortaya koymaktaydi. Kaldi ki Israil cekilse bile
Gazze-Misir arasindaki Filadelfiya yolu ile Gazze karasularinin ve hava sahasinin
kontroliinii elinde bulundurmaya devam ederek Gazze’yi bir acik hava hapishanesine
doniistiirmeyi ve boylece burada yasayan Filistinlilerin dis diinya ile dogrudan baglantisini

kesmeyi diisiiniiyordu (Ar1, 2004: 816-817).

3.17. HAMAS’1n Secim Zaferi ve Baris Siireci

25 Ocak giinii yapilan Filistin Yasama Meclisi sec¢imi, Filistin’de demokrasinin
yerlesmesi amaciyla, uzun siiredir Bati’nin yaptig1 baskilar sonucunda gergeklesmistir.
Dort yil igin yeni Filistin Meclisini belirleyen bu se¢imin iki amaci vardir: Birincisi, Bush
Yonetimi’nin uzun siiredir Filistin Yonetimi’ne yaptigi demokratik yerlesme ve reform
baskisina yanit vermektedir. Ikincisi ise uzun vadede barisin saglanabilmesi icin

HAMAS’1n yasal alana ¢ekilmesidir (Erkmen, 2006: 24).

3.17.1. HAMAS’1n Dogusu ve Kurulusu

HAMAS’mm ideolojik alt yapis1 1920’lerde Misir’da orgiitlenmeye baslayan
Miisliman Kardesler’e kadar dayanan koklii bir gegmisi olsa da, orgiitsel anlamda ortaya
cikist Aralik 1987 yilinda I. Intifada’yla birilikte yasanan olaylar esnasinda olmustur
(Brown, 2001: 162). HAMAS, Israil’le diplomatik iliskilerden yana olmadig1 i¢in kendi
orgiitsel zihniyetine uygun olarak, Israil’e kars1 ¢atisarak belli kazanimlar elde edecegine

inandigindan, intifada stireci HAMAS yoneticileri i¢in ¢ok 6nemli bir firsat olmustur.

Adm Israil’in gesitli kentlerinde yaptig1 intihar saldirilartyla duyuran HAMAS,
sadece bir silahli direnis oOrgiiti degildir. HAMAS, 1987°de birinci intifa sirasinda
kurulmus, sosyal ve ekonomik kollarinin yani sira, askeri kanadi da olan Filistinli bir

Orguttiir.
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3.17.2.HAMAS’1n Baris Siirecine Yaklasimi

HAMAS’ 1 baris siirecine tutumu iki etkene dayanmaktadir. Birincisi Siyonizm’e
olan giivensizlikten kaynaklanan baris karsithigi, ikincisi ise barig goriismelerine katilarak
Israil’in taninmas1 ve Siyonistlerin Filistin topraklarimin biiyiik bir béliimii {izerine
kurduklar1 varlik hakkinin da taninacagi endisesidir. Boyle bir durumda Filistin topraklari
disinda yasayan milyonlarca Filistinlinin yurtlarina geri dénme olasiliginin kalmayacagini
diisiinmektedirler. HAMAS, Filistin topraginmn kutsal bir Islam topragi oldugu ve
Siyonistler bu topraklari zorla, baskiyla ele gegirdigi gerekgesiyle Miisliimanlarin Filistin’i
geri almak ve isgalcileri kutsal topraklardan ¢ikarmak i¢in cihat etmelerinin farz oldugunu
belirtmektedir. Bu nedenlerden dolayi1 HAMAS, baris gorlismeleriyle Filistin sorunun
¢Oziime kavusturulabilecegi goriisiine karsi1 ¢ikmakta, barig goriismeleri sonucu ortaya

¢ikan biitiin anlagsma ve planlari reddetmektedir (Boran, 2006: 134-135).

HAMAS, baris stirecine kurulus felsefesiyle karsit oldugu icin baris goriismeleri
baslamadan Filistin’in baris siirecine katilmasina siddetle karst ¢ikmistir. HAMAS,
basindan kars1 oldugu baris goriismelerine FKO iginden Arafat’a ve baris siirecine karst
olanlarin olusturdugu Filistin Halk Kurtulus Cephesi ve Filistin Demokratik Kurtulus
Cephesi ile birlikte Oslo Anlagmasini tanimadiklarini, intifadanin siirecegini deklare
etmislerdir (Ar1, 1996: 265-271). Intifada’nin siirecegini aciklayan HAMAS, Oslo
goriismelerinin basladigi Eylil 1993’ten itibaren terorist saldirilarini askeri hedeflerden
sivil hedeflere kaydirmistir (Tavas, 1999: 61). Ozellikle Israil sivil hedeflerine yonelik
canli bomba eylemleri baris siirecine 6nemli 6l¢iide darbe vurmus, taraflar arasinda

karsilikl1 giivensizligin olugsmasina neden olmustur.

3.17.3. 2006 Secimleri

1996’dan beri ilk kez yapilan secimde HAMAS’in giiclini gostermesi
bekleniyordu. Ancak on yil Oncesi se¢cimi boykot ettiginden, HAMAS’in genel giicii
hakkindaki durumlar tahminden 6teye gecemiyordu. Secime ilk kez giiclii bir muhalefet
hareketinin girmesinin, Fetih’i sikinttya sokacagina kesin goziiyle bakilmasina ragmen,
Filistinli orgiitler hakkinda her seyi bildigi diisiiniilen Israil’in bile tahmin edemedigi bir

sonug ortaya ¢ikmigtir (Walker, UPI, 23 Ocak 2006).
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Secimlerden Once yapilan kamuoyu yoklamalarinda Fetih’in liderliginde bir
koalisyon hiikiimeti olusturulmas1 ve HAMAS’1n orta vadede iliml1 bir ¢izgiye ¢ekilmesi
diisiiniilityordu. Ancak se¢im sonuglarina gore HAMAS, El Fetih’in kalelerinde bile ezici
sonuclar almigtir. HAMAS 74, Fetih 45 milletvekili ¢ikarmis, geri kalan ise kiigiik partiler

arasinda dagilmustir.

Filistin se¢im sonuclari i¢in ABD Bagkani George Bush, yaptig1 agiklamada
sonuglarin suan ki Filistin Y6netimi i¢in bir uyar1 oldugunu ve halkin diiriist bir yonetim
istedigini belirtmis fakat Israil’in ortadan kaldirilmasini isteyen siyasi gruplarla iliski
kurmayacaklarini belirtmistir. Filistin secimlerinin yapildig1 tarihte Israil Baskan Vekili
Ehud Olmert ise, HAMAS’ 1n i¢inde bulundugu Filistin Yonetimine giivenmeyeceklerini
belirtmistir. Secim sonuglar;, Islam diinyasinda Batr'min aksine memnuniyetle

karsilanmistir (Boran, 2006: 182).

3.17.3.1. iktidara Getiren Sebepler

HAMAS"1 iktidara getiren nedenleri doért maddede toparlayabiliriz; Ilk olarak;
Intifadadan beri biiyiik bir ekonomik sikint1 i¢inde yasayan Filistin halki, HAMAS’ m
saghk ve egitim alaninda verdikleri vaatlerden etkilenmistir. Ayrica HAMAS’1n,
Miisliman Kardesler orgiitiintin temel niteliklerinden olan sosyal yardimlagsmaya verdigi
biiylik onem HAMAS’1 iktidara tasiyan diger 6nemli bir etken olmustur (Boran, 2006:
183). Ayrica HAMAS’1n Filistin’de son yerel se¢imlerde kazandig1 belediyelerde halkin

destegini alan hizmetler yapmasi, genel secimlerde basariy1 getirmistir.

fkinci olarak, 1950’lerden bu yana Filistin miicadelesinin 6ncii giicii olan Fetih,

yillar i¢inde biiyiik 6l¢iide yipranmasi olmustur.

Ucgiincii olarak, secim sisteminden kaynaklanan sorunlar gelmektedir. Filistinliler
iki ayr1 pusulada oy kullanmislardir. Bunlardan bir tanesi, lilke genelinde partilere verilen
oylar1 igermektedir. HAMAS’1n buradaki oy orani yiizde 45 olmustu. Meclis iiyelerinin
yarisinin (66) belirlendigi bu pusuladan HAMAS 29, Fetih 28 milletvekili ¢ikarmistir.
Ikinci pusulada ise, HAMAS biiyiik iistiinliik saglanustir. Bu pusulada segmenler kendi

bolgelerindeki sandalye sayisi kadar adayin ismini segerek oy kullanmislardir. Fetih’in i¢
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politikada kiiciik gruplarla denge kurabilmek i¢in kullandig1 bu yontem, HAMAS’ 1n isine
yaramistir. Ciinkii HAMAS adaylarina oy atarken Fetih’e oy verenlerin 6nemli kismi
bagimsizlar ve diger adaylar arasinda oylari dagitmislardir. Bu da HAMAS’in se¢im

zaferini saglamistir (Erkmen, 2006: 25).

Son olarak HAMAS’1 iktidara tasiyan nedenler arasinda belirtilmesi gereken
onemli bir hususta, diinyada Siyasal Islam’in yiikseliste olmasidir. Islami hareket, dini
sOylevi milliyet¢i taleplere odaklanacak sekilde kullanmayi ¢ok yapmistir. Arap
diinyasinda laiklerin dile getirmedigi ulusal talepleri Islami hareketler sahiplenmistir. Arap
milliyet¢isi Nasir ve Arap sosyalistlerinden sonra batiya karsi ilk bayragi agan da

Islamcilar olmus ve Filistinlilerde bu siirecten etkilenmistir (Bayraktar, 2007: 37).

3.17.3.2. Se¢cim Zaferi Sonrasi Filistin

HAMAS Yo6netimi El-Fetih’le birlikte hiikiimet kurup, Filistin’i birlikte yonetmeyi
teklif etmistir. Sosyal konular1t HAMAS yiiriitmeyi planlamigken Israil’le goriismeleri El-
Fetih’in siirdiirmesini diisiinmiistiir. Fakat El-Fetih, HAMAS tarafindan kurulacak bir
hiikiimetin ortag1 olmayi reddetmisti. HAMAS’ 1in El-Fetih’e ortaklik teklifinin diger
nedeni de Israil’den gelen vergi gelirleri ile AB ve ABD’den gelecek yardimlarin kesilmesi
endisesidir. ABD, AB ve Israil’in terdr orgiitii listelerinde yer alan HAMAS 1n iktidar:
sonucu Filistin’e yardimlar1 kesmislerdir (Bayraktar, 2007: 38). Tek basina hiikiimet kuran
HAMAS’a kars1i ABD ve AB yardimlar1 kesmis, Israil ise fiziki bir kusatma baslatmistir.
Bu zor durumda bulunan Filistin’de bir miiddet sonra HAMAS — El-Fetih gerginligi
baslamistir. Gerginlik, Mahmut Abbas’in erken secim c¢agrist ile daha da tirmanmistir.
Filistin’deki biitiin bu gelismeler iizerine hem i¢ politik sorunlarini ¢ézebilmek hem de dis
politikalarindaki baskiy1r azaltabilmek i¢in Filistin’deki biitiin partilerin katildig1 bir
koalisyon hiikiimetinin kurulmasi kararlastirilmistir. Fakat hiikiimet kurulma siirecinde de
sancilar ve catigmalar yasanmig, Suudi Arabistan’in arabuluculugunda bir araya gelen
HAMAS ve El-Fetih aralarindaki piiriizleri gidermis ve 17 Mart 2007’de birlik hiikiimeti
kurulmustur (Erkmen, 2007: 16). Basbakan HAMAS liderlerinden Ismail Haniye olmustur.
Kurulan Birlik Hiikiimeti programinda HAMAS kendine konulan 6n sartlar konusunda

yumusadigi sinyalini vermistir.
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HAMAS’in sec¢imleri kazanip hiikiimeti kurmasiyla birlikte El-Fetih {iyeleri
arasinda yasanan catismalar Birlik Hiikiimeti kurulduktan sonra kesilmemis, ¢atigmalar
devam etmistir. Ozellikle 2007 Martinda siddetlenen ¢atismalarin durdurulmasi i¢in Misir

devreye girmistir.

14 Nisan 2007°’de HAMAS, Gazze’de beklenmedik bir harekata giriserek El-
Fetih’e bagh silahli giigleri bir giin i¢inde etkisiz hale getirmistir. HAMAS, El-Fetih’in
Gazze’de bulunan 6nemli isimlerini yakalayip hemen 6ldiirmiis, biitiin El-Fetih {iyelerine
kars1 bir eyleme girismemistir. Gazze’de giristigi bu hareketle 6nemli bir iistiinliik elde
edecegini diisinen HAMAS, Mahmut Abbas’in sert tepkisiyle karsilagsmistir. Abbas,
HAMAS’1 Filistin’in mesruiyetine ve hiikiimetine karst darbe girisiminde bulunmakla
suclamig, HAMAS’1n silahli kanadin1 yasa dist ilan etmistir. Aynt zamanda hiikiimeti
feshettigini aciklamis ve olaganiistii hal hiikiimeti i¢in bagimsiz bir milletvekili olan Salam
Fayyad’t gorevlendirmistir. Bunun iizerine yeni hiikiimet kurulmadan once Gazze’de
yasananlarin tersi Bati Seria’da yasanmig, El-Fetih’e baghh gruplar HAMAS binalarim
basmis ve meclisi kontrol altina almistir. Bagsbakan Haniye ise bu girisimi tanimadiklarini
ve Birlik Hiikiimetinin halen gorevde oldugunu belirtmistir. Fakat iki basl bir Filistin

Yonetimi kurulmustur (Erkmen, 2007: 45-46).

Sonug olarak ABD’nin tutarsiz Filistin politikas1 ile Israil’in asir1 siddet kullanma
yonlii politikast Filistin’i bugiinkii haline getirmistir. HAMAS’in Gazze’yi yonetmede
saglayacag1 basari, Orgiitii Filistin’in geleceginde en &nemli aktdr haline getirebilme
ihtimali, Israil igin énemli bir tehdit olusturmaktadir. Bu yiizden Israil, halen Gazze’ye
ablukay1 siirdiirmektedir. Fakat bu durum Gazze’de HAMAS’1 daha da giiclendirmekte,
Israil ve ABD’den destek alan El-Fetih’i halkin gdziinde isbirlikci bir nitelige sokmaktadir.
Israil ve ABD’nin HAMAS’la gériisme disinda baska bir segenegi kullanmasi bdlgeyi daha

farkli konumlara siiriikleyebilir.

3.18. Annapolis Goriismeleri (2007)

Filistin Ulusal Yonetimi Baskan1 Mahmud Abbas, Israil ve Filistin sorunu
konusunda son yillarin en 6nemli toplantist olarak goriilen ve ABD Bagkan1 George W.

Bush’un ev sahipligini yaptigt Annapolis goriismeleri sirasinda: “Bolgemiz 6nemli bir
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dortyol agzindadir. Bu yol, iki tarihi donemi birbirinden ayirmaktadir. Annapolis oncesi ve
Annapolis sonrast” derken Olmert de yaptigi duygusal acilis konusmasinda, 1967’de
ortaya c¢ikan gerceklerin degismek iizere oldugunu hissediyorum” demistir (Annapolis

Onces ve sonrasi, (t.y.), http://www.tepav.org.tr/tur/admin/dosyabul/upload/annapolis.pdf).

Goriismelerin temel Ozelliklerine baktigimizda; Oslo siirecinden bu yana Filistin
sorununu ele alan ve c¢ozmeyi hedefleyen ilk toplantidir. Bu goriismelere Arap

devletlerinin de katilmas1 saglanarak kapsamli bir ¢6ziim bulunmasi amaglanmustir.

Bu goriisme, ABD yénetiminin 4 yili askin bir siire sonra yeniden Filistin-Israil
baris1 lizerinde yogunlasma egilimi gosterdigi bir donemde gerceklesmistir. ABD Dasisleri
Bakani Rice bolgede bir mekik diplomasisi ile bu toplantinin altyapisin1 hazirlamistir.
Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Misir, bagimsiz inisiyatiflerle Annapolis’e giden yolda
engelleri ortadan kaldirmaya yardimci oldular. Sonugta goriintii olarak ideal, ama hedefleri
acisindan bdylesine biiylik bir girisimden beklenmeyecek kadar miitevazi bir toplanti
gerceklestirilmistir. Annapolis ile ilgili en 6nemli tespit ABD’nin iki devletli ¢6ziim fikrine
onceden olmadig1 kadar 6nem vermesidir. ABD Bagkani Bush ve Disisleri Bakan1 Rice
siirekli gegmise vurgu yaparak Filistin devletinin kurulmasi yoniinde tarihi Amerikan
kararliligin1 ortaya koymaya calismaktalar. Nitekim Rice, Filistin devletinin ABD’nin bir
ulusal ¢ikar1 oldugu sdylemistir. Ruhunu Yol Haritasi ¢ergevesinden alan toplanti seklen
1991 Madrid barig goriismelerini animsatmistir. ABD’nin  Annapolis’ten beklentisi,
toplanti oncesinde 2009 yilina kadar sonucglanacak barig goriismelerinin baslatilmasi
seklinde siyasi irade olusmasiydi. Annapolis sonrast Olmert ve Abbas iyi niyet ve ikili
miizakereler iizerinde uzlasmaya vardiklarini agiklamistir. Ortak Anlayis belgesinde tim
hayati konularin istinasiz ele alinacagina yer verilitken bu konularin neler olacagi
belirlenmemistir. Bu toplantidan bir ilkeler bildirgesinin bile ortaya ¢ikmamasi ise ayrica
dikkat cekicidir. Ote yandan Ortadogu Dértliisii devreden ¢ikarilarak, siirecin tek denetgisi
olarak ABD 6nemli bir pozisyon edinmistir (Aras, 2009: 16-17).

Israil ve Filistin yetkilileriyle tek tek gdriisen George Bush “Bir Filistin devletinin
kurulmasi ve miilteciler sorunun ¢dziimlenmesi i¢in, tazminati1 da i¢eren uluslararasi bir
mekanizma kurulmasi gerektigine inantyorum ”demistir. (Ntv, (ty.)

http://www.ntvmsnbc.com/news/432478.asp)
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Yapilan goriismelerde temel sorunlar ele alinmis olmasa da iki halk arasinda

giivenin ingas1 temin edilmeye caligilmistir.

3.19. Gazze’nin isgali (2008)

Gazze’de Misir’in da onemli katkilariyla saglanan alti aylik ateskes, 19 Aralik
2008’de sona erdikten sonra, HAMAS’in 24 Aralik 2008’de Israil’i hedef alan roket
saldirilar1 ile bozulmustur. Israil’in de bu roket saldirilarma hava kuvvetleri ve taarruz
helikopterleri ile orantisiz bir sekilde karsilik vermesi ile ¢atisma siddetlenmistir. Israil,
yedi glin siiren hava ve helikopter taarruzlarimi takiben sekizinci giinde, yaptigi
hazirliklardan ve beyanlardan beklendigi iizere, Gazze’ye karadan da girmistir. Israil, deniz
kuvvetleri ile de batidan HAMAS hedeflerini ates altina almis ve Gazze’ye abluka
uygulamistir. Yirmi bes giin devam eden ¢atismalar 17 Ocak 2009 tarihinde Israil’in tek
tarafli ateskes ilan etmesi, 18 Ocak 2009°’da HAMAS ve diger Filistinli gruplarin da
ateskes ilan etmesi ve Israil’e Gazze’den g¢ekilmesi icin bir hafta siire tanimasiyla

durulmustur (Gazze’de Ateskes Saglandi, 2009, http://www.aksam.com.tr/2009/01/18/h...).

Israil’in, bu operasyonu uzun bir siiredir planladig1 ve baslatmak i¢in uygun bir
ortam olusmasmi bekledigi anlasilmistir. ABD’de baskanlik secimleri yapilmistir.
Operasyon zamaninin, mevcut baskanin gitme hazirligi icinde ve fiilen yetersiz bir
durumda, se¢ilmis baskanin ise heniiz baskanligi devralmadigindan resmen etkisiz bir
konumda oldugu ve bu konudaki olasi bir beyaninin beyaninin da etik agidan uygun
karsilanmayabilecegi bir zamana denk getirilmesi anlamlidir. Diger taraftan ABD’nin,
Israil ile ilgili geleneksel politikasinda bir degisiklik olmasimi beklemek de akilci bir
yaklagim olmayacaktir. Her ne kadar ABD’de baskanlarin ve mensup olduklari siyasi
partilerin tarzlar1 6nemli bir etken olsa da, ABD’nin bir sistem {ilkesi oldugu hatirda
tutulmalidir. Ayrica AB’nin donem baskanligin1 Cek Cumbhuriyeti devralmis durumdadir.
Cek Cumbhuriyeti’'nin flize kalkani projesinde de goriildiigii tizere ABD yanlis1 bir tutum
icinde oldugu bilinmektedir. Cek Cumhuriyeti’nin, diger baz1 AB iiyeleri tarafindan tasvip
edilmeyen ve daha sonra yanlis anlasildigini ifade eden agiklamasi olsa dahi, AB Dénem
Baskan1 olarak, Israil saldirilarinin mesru miidafaa amaci tasidigini beyan etmesi bunun bir
gostergesidi (Kuloglu, 2009: 25). HAMAS’1n Israil’i tanimamasi, yok edilmesi gereken bir

iilke olarak gormesi, roket saldirilarini siirdiirmesi ve Israil kuvvetlerine karsi direnisini
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devam ettirmesi, Israil’in operasyonlara devam etmesi i¢in kendisi acisindan hakli bir
gerekge teskil etmistir. Israil, Gazze’de HAMAS’ 1n tehdit olmasina son vermek, etkinligini
ve hakimiyetini ortadan kaldirmak, sivil halkin HAMAS’a olan giiven ve destegini kirmak
ve bolgede kontrolii saglamak istemektedir. Bu maksatla HAMAS’1 askeri alanda maglup
etmeyi, silah ve miihimmat depolarini, roket rampalarin1 yok etmeyi, Gazze’ye giren silah,
mithimmat ve askeri malzemenin girisini engellemeyi planlamis ve icra etmistir. Ancak
bunlarn gerceklestirirken masum kisilerin hayatin1 dikkate almamasi tamamen barbarlik
olarak nitelendirilmektedir. Bir binada birkag HAMAS militaninin oldugu siiphesi ile 30-
40 masum sivilin, kadin, ¢ocuk demeden &ldiiriilmeleri icler acisidir. Israil’in bu suretle,
HAMAS’a destek verdigi diisiincesi ile sivilleri de cezalandirdigi, onlara da gozdagi
vermek istedigi anlagilmaktadir. Israil bu operasyonla, bdlgedeki Suriye-Iran
dayanismasinin etkinligini kiracagint da hesaplamistir. Operasyonlara israrla devam
etmesinin sebebi olarak da, HAMAS’a kars1 uluslar arasi ortamin énemli bir boliimiiniin
tepkili olusundan istifade etmeyi diisiindiigii anlasilmistir. Israil’in operasyonlar1 Gazze’de
maalesef ¢ogu siviller olmak iizere 1300 kisinin Oliimiine, 5000’den fazla kisinin de

yaralanmasina sebep olmustur ( Kuloglu, 2009: 26).

Ateskes simdilik saglanmis olsa da, yeniden baslamasi en ufak bir kivilcimin

cakmasina bakmaktadir.

3.20. Soguk Savas Sonrasi Donemde Tiirkiye-Israil iligkileri ve Tiirkiye’nin

Baris Siirecindeki Konumu

3.20.1. 1990-2000 Aras1 Dénemde Tiirkiye-israil iliskileri ve Tiirkiye’nin Baris

Siirecindeki Konumu

Tiirkiye ve Israil arasinda 1990’11 yillara kadar askeri, ekonomik ve siyasi iliskiler
bulunsa da iligkinin stratejik isbirligi boyutunu almasi Korfez Savasi’nin Ortadogu’nun
bolgesel sistemi iizerindeki etkisiyle gerceklesmistir. Bu etki ozellikle 1990’larin
ortalarinda iki iilke arasinda ortak bir tehdit algilamasinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. iliskiler bu temel {izerine PKK terdrizmi ile miicadele ve askeri alanlarda yapilan

isbirliginin etkisiyle belirli bir i¢ dinamige kavusmustur.
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[liskilerdeki dinamiklere tek tek baktigimizda; 1990’larin basinda Tiirkiye’nin Iran,
Suriye ve Yunanistan gibi iilkelerle yasadigi sorunlarin biiyiik boyutlara ulagsmasi ve bu
tilkelerle sorunlarmi Soguk Savas’taki gibi NATO c¢ergevesinde ele alamayacaginin
anlasilmasi; Tiirkiye icin sikinti yaratirken, Israil’in de Suriye ve Iran baglaminda bu
tehditleri paylagmasi ortak tehdit algilamasinin olugmasina neden olmustur. Tiirkiye’nin
PKK teroriiyle yaptig1 miicadele de bolge iilkeleri tarafindan terdr orgiitiiniin yogun olarak
desteklendigi ve terdrle miicadele i¢in gerekli askeri malzemenin 6zellikle Avrupa tilkeleri
ve ABD tarafindan verilmedigi bir ortamda iki iilke arasindaki iliskilerin gelismesinde rol
oynamustir. Bdylece iki iilke arasinda askeri egitim ve modernizasyon, istihbarat paylasimi,
ileri teknoloji liriinii silah sistemlerini igeren askeri aligveris saglanmistir. ABD ise bu iki
iilke arasinda ihtiya¢ duyuldugu noktalarda devreye girerek iliskinin tamamlayici pargasini

olusturmustur (Erkmen, 2009, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=375).

3.20.1. 1. Ortadogu Baris Siireci’nde Tiirkiye’nin Dislanmasi

1990°daki Korfez Savasi’nda Tiirkiye Irak’a karst ABD ile birlikte hareket eden en
aktif birkac iilkeden birisi gibi goriilmiis, Irak’in yaninda yer alan FKO ile ters diiserken
savasa katilmamasina ragmen ABD’nin Korfez Krizi esnasinda yiiriittiigii operasyonlarda

Incirlik tisstinii kullanmasina izin vermistir.

ABD Disisleri Bakan1 James Baker Ortadogu baris konferansiyla ilgili Ortadogu
turunda Filistin temsilcisiyle goriigmiis, Suudi Arabistan, Kuveyt, Suriye, Misir, Sovyetler
Birligi yaninda Tiirkiye’yi de ziyaret etmistir (Koru, 1991: 219). Konferans 6ncesi ABD
Disisleri Bakani’nin Tiirkiye’yi ziyaretine, Korfez Savasi’nda Tiirkiye’nin ABD yaninda
aktif siyasetine ragmen, Cumhurbaskan1 Ozal’in Ortadogu Baris Konferansi’nin
Tirkiye’de yapilmasina yonelik girisimleri desteksiz kaldigi gibi, 30 Ekim — 2 Kasim
1991°de Madrid’de yapilan Ortadogu Baris Konferansi’na Tiirkiye dahil edilmemis,
kendisini dogrudan ilgilendiren ¢evre, su, giivenlik gibi ¢ok tarafli goriismelere bile davet
edilmemistir. Bu durumdan Ortadogu baris siirecinin Tiirkiye disinda gelistigi veya
Tirkiye’nin Ortadogu baris siirecinden dislandigi sonucu ¢ikartilmistir (Aras, 1997: 128).
Ote yandan Tiirkiye nin Israil ile iliskileri acisindan baris siireci ile yasanan gelismelere

ihtiyact olmamasina ragmen, uzun bir zamandan beri Araplar ve Israil arasinda boylesine
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bir baris siirecinin savunucusu olmustur. Donemin basbakani Tansu Ciller’in baris siireci

hakkindaki yorumlar1 bunu yansitmaktadir (Gruen, 1993: 191):

Tiirkiye kardes Arap iilkeleri ve Filistin halki ile yakin tarihi ve geleneksel baglar
kadar Israil ile var olan iyi iliskilerden maksimum avantaj elde ederek, baris siirecinin
basarist i¢in, destek vermeye devam edecektir... Hiikiimetimiz BM giivenlik Konseyi 242
ve 338 sayili kararlari gercevesinde, Filistinlilerin kendi devletlerini kurma hakkini da
iceren tiim haklarini garantiye alan, isgal altindaki Arap topraklarin1 6zgiirliige kavusturan
ve bolgedeki tiim devletlerin giivenlikli sinirlar iginde yasama hakkini garantiye alan bir
¢cOziimili samimiyetle desteklemektedir.

Madrid Baris Konferans: Tiirkiye — Israil iligkilerinin gelismesine elverisli bir
zemin hazirlayarak yeni agilimlar saglarken, Filistin tarafi Tiirkiye nin Israil ile iliskilerini
gelistirmesini  Filistin Sorunu’na Filistinliler lehine katkisin1 artiracagi beklentisiyle
olumsuz karsilamamistir (Kut, 1991: 30). Tiirkiye Israil ve Filistin’le diplomatik
iligkilerini es zamanli olarak 31 Aralik 1991°de biiyiikel¢ilik seviyesine ¢ikarmis, Kudiis
Bagkonsoloslugu’nun gérev alanin1 Dogu ve Bat1 Kudiis, Bat1 Seria ve Gazze Seridi olarak
genigleterek Kudiis Baskonsoloslugu’nun Filistinliler ile de baglantili olmasinm

amagclamstir (Ozcan, 2003: 79).

3.20.1.2. Oslo ve II. intifada Siireci Gelismelerinde Tiirkiye

Madrid ve Oslo siireglerinde Tiirkiye, Arap — Israil barisinin savunucusu olmustur.
Arafat 13 Eyliil 1993°de Oslo Antlagmasi’nin imzalanmasindan iki hafta sonra 26 Eyliil
1993°de Devlet Bagkani sifatiyla ilk resmi ziyaretini Tirkiye’ye gerceklestirerek
Tiirkiye’ye verdigi onemi gostermistir. Arafat, Cumhurbaskani Demirel’le goriismesinde
destek istemis, Demirel “ Simdi siz bizim ulu Onder Atatiirk’iin yaptiginin aynisin
yapiyorsunuz, devlet kuruyorsunuz” sozleriyle destegini agiklamistir. Arafat’in ziyaretinde
iki taraf arasinda imzalanan ilk resmi belge olan “Egitim ve Kiiltiir Isbirligi Antlasmas1”
imzalanmistir (Filistin Ankara biiyiikelgisi Fouad Yasen ile Ali Ozsoy’un rdpartaji (t.y.),
http: // www. ileri 2000 .org / yasin 5. Htm).

Cumhurbaskan1 Demirel, Bagbakan Ciller ve T.B.M.M. Baskan1 Mustafa Kalemli

Israil ziyaretlerinde Filistin’i de ziyaret etmisler, Dogu Kudiis’teki Orient Haus’da (Sark

Evi) Arafat’la goriismeye dikkat etmislerdir (Ozcan, 2003: 81).
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Baris siireci’nde 1996 — 1997°de Netanyahu ile birlikte sorunlar yasanirken Tiirkiye
— Israil iliskileri gelismesini siirdiirmiis, diger taraftan Tiirkiye dengeli bir siyaset izleyerek
Kudiis meselesi, Yahudi yerlesimcileri sorunu, El — Aksa Mescidi ve kutsal mekanlarin
korunmas1 gibi konularda Filistin’e sozlii destegini devam ettirmis, Israil’in Kudiis’teki
yerlesim merkezlerini derhal durdurmasini isteyen karar tasarisina BM Genel Kurulu'nda

Filistin lehine oy kullanmistir (Ozcan, 2003: 84).

1995°de Arafat’in Tiirkiye ziyaretinde Arafat’a Devlet Baskani protokoliiniin
tamamimin eksiksiz uygulanmasina dikkat edilmistir. Tiirkiye’nin II. Intifada siirecinde
izledigi Israil ve Filistin siyaseti dengeleyici hatta arabulucu rol iistlenen bir siyaset olarak

tanimlanabilir.

Saron’un se¢imleri kazanarak Subat 2001°de Basbakan olmasiyla Filistin
Sorunu’nda artan gerilim karsisinda her iki taraf Tirkiye’yi araci rolde gormek
istemislerdir. II. Intifada’ya ragmen Tiirkiye’nin Israil ve Filistinlilerle iliskilerinde kayda
deger bir gerileme olmamustir. Filistinliler Saron’un Filistin halkina kars1 giristigi savas
suclarina son vermesi, siyasi miizakerelere baglamasi ve uluslar arasi gozlemcilere izin
vermesi olarak siraladigi isteklerinde Tiirkiye nin Israil iizerindeki niifuzunu kullanarak

Israil’e siyasi bask1 yapmasi beklentisini iletmistir (Ozcan, 2003: 93).

Saron’un 8 Agustos 2001°de Tiirkiye’ye gerceklestirdigi 8 saatlik ziyaretinde resmi
diizeyde soguk karsilanmus, Istanbul ve Ankara’da Saron’un ziyaretini protestolar
yapilmistir. Saron Bagbakan Ecevit’le birlikte basin toplantisinda siyasi miizakerelerin
baslamasinin 6n sartt olarak siddetin tamamen durmasi, baris ve huzurun saglanmasi
gerektigini ileri siirmiis, Ecevit ise siddet durmadan goriismeme siyasetinin yanlig
oldugunu agiklamistir. Ayrica Saron Arafat’in goriismeler i¢in Tiirkiye’nin ev sahipligini

reddetmistir (Ntv, (t.y.), http:// www. ntv. Com. tr. / news).

3.20.2. 2000-2008 Arasi Dénemde Tiirkiye-israil iliskileri ve Tiirkiye’nin Baris

Siirecindeki Konumu

2000’li yillarin bagina kadar Ortadogu’daki en giiclii iligkilerden birisi olan
Tiirkiye-Israil iliskileri 2000°den itibaren gerilemeye baslamistir. Asil etken, ayn1 iliskinin
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baslangicinda oldugu gibi yapisal faktdrlerdeki degisimdir. Ikili iliskilerdeki gerileme ve

sogumanin nedenleri sdyle siralanabilir:

D1s politikada tehdit merkezli algilamalardan uzaklasarak karsilikli ¢ikara dayanan
tanmimlamalara gecilmesi iran, Suriye ve Irak gibi iilkelerle Tiirkiye nin iliskilerini biiyiik
Olclide degistirmistir, isbirliginin faydalari sonucunda ortak tehdit biiylik 6l¢iide bertaraf

edebilmistir.

Irak Savasi’nin giindeme gelmesi, Ozellikle de Amerika Birlesik Devletleri’nin
Tirkiye iizerinden Irak’ a asker sevkiyatina izin verecek 1 Mart Tezkeresi’nin, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nde onaylanmamasinin ardindan, Amerika Birlesik Devletleri ile
gerginlik yasanmigtir. Amerika Birlesik Devletleri, bu sebeple Tiirkiye iizerinden Irak’ a
asker sokamamustir. Tiirkiye nin ayrica Arap iilkeleri ve Iran ile iliskilerinde bu dénemde
hissedilir bir iyilesme de yasanmasi, Amerika Birlesik Devletleri’ni kizdirirken, Israil’i
endiselendirmis ve Tiirk-Amerikan iligkilerinin eski gilizel giinlerine donebilmesi,

Amerikan-Israil sartlarina baglanmustir.

ABD’nin Irak’1 isgali, Ortadogu’daki dengeleri kokten degistirirken, Tiirkiye ve
Israil’i ayri saflara yerlestirdi. Tiirkiye, Irak’in par¢alanmasma karsi olarak bolgesel
statiikonun en onemli savunucularmdan birisi olurken, Israil Bush Yonetimi’nin Irak
miidahalesinden sonra Suriye ve Iran’a yonelik sertlik yanlisi politikalarinin en &nemli
savunucusu oldu. Dahasi, Irak’in parcalanmasi ve Irak’in kuzeyinde yeni bir devlet
kurulmasi Iran-Suriye ve Tiirkiye’yi birbirine yakinlastirirken, Israil’in Kuzey Irak’taki
faaliyetleri ve Irakli Kiirtlerle iliskisi siiphe yaratmistir.  Son olarak ta El Aksa
Intifadasi’yla baslayan, Israil’in Bati Seria’daki operasyonuyla Israil’in sivil kayiplara
neden olan askeri operasyonlarimi siirdiirmesi, son yillarda iki iilke arasindaki iligkileri
daha fazla etkiledi. Tiirkiye’nin Israil’e duydugu tepkinin artmasmna neden olmustur

(Erkmen, 2009, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1D=375).

3.20.2.1. istanbul’da Yasanan Sinagog Saldirilar

Israil-Tiirkiye iliskilerinde yasanan kaygi bunaliminin ardindan, 15 Kasim 2003 te,

Istanbul Sisli’ deki “Beth Israel” ve Kuledibi’ndeki “Neve Salom” sinagoglarina bomba
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yuklii araclarla intihar saldiris1 diizenlenmis, eszamanli olarak meydana gelen patlamalarda
23 kisinin 6ldiigii, 303 kisinin de yaralandigi bildirilmistir. Cumhurbaskani Ahmet Necdet
Sezer, saldir1 nedeniyle yayimladigi mesajda, masum insanlara yonelik saldirilar1 nefretle
kmadigin1 belirterek, “Ulkedeki huzur ortamini bozmaya calisanlara hicbir zaman izin

verilmeyecektir” seklinde agiklamada bulunmustur (Ayin Tarihi, Kasim2003-BYEGM).

Saldirilarin ardindan Istanbul’a gelen Israil Disisleri Bakam Silvan Salom, Disisleri
Bakan1 Abdullah Giil ile bir araya gelmistir. Abdullah Giil, Musevi vatandaslar i¢in,
“Onlar da kendi vatandasimiz, aramizda herhangi bir ayrim s6z konusu degil” diyerek,
“Onlara kars1 yapilan bu saldiri, biitiin Tiirkiye’ ye kars1 yapilmis bir saldir1 gibidir. Bu
saldiridan sonra bir¢ok iilkenin devlet baskani, bagbakani, disisleri bakani arayarak hem
bagsagligi dileklerinde bulundular, hem de yapabilecekleri yardim olup olmadigim
sOylediler. Uluslararasi terorle miicadelede isbirligini biitiin iilkeler teyit ettiler” eklemis,
Silvan Salom da, Israil hiikiimeti ile halkinin Tiirk hiikiimeti ve halkina bassaghg
dileklerini iletmek iizere Tirkiye’ ye geldigini belirtmistir (Aymn Tarihi, Kasim2003-
BYEGM).

Salom konusmasinda; bu saldirilarin {lkeleri istikrarsizliga siiriiklemek igin
yapildigin1 ve bunun iistesinden gelmenin uluslar arasi camiayla birlikte hareket etmekten
gectigini belirtmistir. Tiirk Hiikiimeti’'nin en kisa slirede bu saldirinin ardinda kimin
oldugunu bulmak ve onlar1 adalet oniine ¢ikarmak i¢in elinden gelen her seyi yapacagina
inandigimi kaydetmis, “bu saldirt hem Miisliimanlari, hem de Musevileri incitmistir”

demistir (Ntvmsnbc, 16.11.2003).

Sorumlulugunu Usame bin Ladin’ in El Kaide agimnin iistlendigi goriilen, Istanbul’
daki iki sinagoga yonelik saldiri, dikkatleri Tiirkiye nin Israil ile derin, karli iliksisine
cekmis ve Tiirkiye’nin bu dostlugun bedelini 6demekte olup olmadigi sorusunu giindeme
getirmistir. Tiirkiye- Israil- ABD stratejik isbirligi tiggeninde, Israil’ deki terdr olaylarmin
yani sira, liggenin diger kosesini olusturan Tiirkiye’ de de terdriin bas gostermesinin
ardindan, Amerika Birlesik Devletleri Baskan1 George W.Bush, Istanbul’daki sinagoglarin
bombalanmasinin terdristlerin inan¢ ve vicdanlar1 olmadigimi gosterdigini ve ABD’nin

onlara karsi kiiresel savasta Tlirkiye’nin yaninda yer aldigini sdylemistir.
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3.20.2.2. Israil’in Filistin’e Yénelik Saldirilar1 ve Tiirkiye’nin Tepkisi

23 Mart tarihinde Israil tarafindan, Hamas lideri Seyh Ahmet Yasin’ in diizenlenen
bir suikastta dldiiriilmesi ve suikastin Israil hiikiimetinin karar1 olmasi, Ortadogu Baris
Siireci’ ne dnemli bir darbe indirmis, hem Tiirkiye, hem de diinyada tepkilere yol agmustir.
(Sabah, 23.03.2004). Disisleri Bakanligi’nin konuyla yapilan yazili agiklamada, “Tiirkiye
bu saldirty1 siddetle kinamaktadir ve bu tiir eylemlerin, ulasmay1 amagladiklar1 barisa ve
huzura hizmet etmeyecegine, tam aksine bolgedeki ihtilafin iistesinden gelinmesini daha da
giiclestirecegine inanmaktadir. Israil giiclerinin suikast eylemleriyle Israil’in giivenligini
kuvvetlendiremeyecegi aciktir” ibareleri yer almistir. Disisleri Bakan1 Abdullah Giil de
basina yaptig1 agiklamada, bu olayin siddeti daha da tirmandiracagindan duydugu korkuyu
dile getirerek, “Israil’in yaptig1 operasyon ¢ok tehlikelidir. Cok endiseliyim, durumu daha
da kotiilestirebilir ve terdrii artirabilir” diye konusmustur. Suikastin iki tarafin da kendisini
dizginlemesi gerektigi bir donemde meydana geldigini sdyleyen Giil, “Herkesin
sogukkanlilikla hareket etmesi gereken bir zamanda bu yaptiklar1 diigmanlig1 artiracaktir.
Hem Israil hem de Filistinlilerle sicak iliskiler siirdiiren Tiirkiye, her firsatta oldugu gibi,

taraflar arasinda arabuluculuk yapmay1 6nermistir.

Tiirkiye Bagbakan1i Recep Tayyip Erdogan, suikast iizerine yaptig1 agiklamada,
“Israil Baris Siireci’ni tamamiyla bombalamustir. Artik ortada yol haritasi1 kalmamstir. Bu
insan, hayatinin iigte ikisini Israil cezaevlerinde gegirmistir. Ayn1 zamanda viicudunun igte
ikisi fel¢lidir. Dolayisiyla boyle birinin dldiiriilmesi insanlik dis1 bir olaydir ve kesinlikle
kabul edilemez. Olay, baris ¢abalarini canlandirmaya calistigimiz bir zamana denk
gelmistir. Bu bizim agimizdan sok mahiyetinde idi. Ciinkii biiylik bir esefle soylemeliyim
ki biitiin ¢abalarimizi yok etmistir. Israil hiikiimeti siddet araciligiyla baris ve giivenligi
saglayabilecegini diisiiniiyor. Bu kabul edilemez. Devletlerin dini duygulari olmamali ve
gerekcesi ne olursa olsun hiikiimet kararlariyla sahislart oldiirmemeli ve katliamlar
yapmamalidir. Ciinkii hicbir devletin, bu islupla, kanun ve orfleri ihlal etmeye hakki
yoktur. Bu durumda kendi kendime terdriin tanimi nedir diye sormaya basladim” seklinde
tepkisini dile getirmistir. Mart ayinda, Israil tarafindan &ldiiriilen Hamas’mn kurucusu ve
ruhani lideri Seyh Ahmet Yasin’in yerine secilen Abdiilaziz Rantissi de 17 Nisan’ da Israil
helikopterlerinin Gazze’de diizenledigi fiize saldirisinda dldiiriilmiistiir. Filistin Bagbakani

Ahmed Kurey suikast iizerine, “Filistin kabinesi, Israil’ in bu terdrist kampanyasimin,

111



ABD’ nin yiireklendirmesi ve Amerikan ydnetiminin Israil hiikiimetine yénelik tam
egiliminin dogrudan sonucu oldugunu diisiiniiyor’” bi¢ciminde bir aciklama yapmustir.

(Associated Press, 26.05.2004-DBT).

Erdogan’in Israil’e tavir almasinin ardindan, Israil Cumhurbaskani Mose Katsav,
Tirkiye’nin Filistinlileri terére son vermeleri i¢in ikna ederek Ortadogu barisinda ¢ok
onemli rol oynayabilecegini belirterek, Tiirkiye ile iliskilerin iyi diizeyde devam etmesinin,
bolgenin giivenlik ve istikrarina katki saglayacagini, ayrica Tiirkiye’nin gerek bolgede,
gerek diinyada Israil’ in Arap iilkeleriyle iliskilerinin normallesmesine énemli katkilarda

bulunabilecegini soylemistir.

Tiim bu siire¢ igerisinde Israil refah kampina yapmus oldugu saldirilari
durdurmamistir. Erdogan bunun iizerine, tiim tlkelerin sivillerin 6ldiiriilmesini durdurmak
icin calismast gerektigini belirterek, “Eger terore karsi ortak bir platform olusturacaksak,
oncelikle devlet terdrii noktasina gelen bu tiir gelismelere karsi hareket etmeliyiz” diyerek
eklemistir. Amerika Birlesik Devletleri bunu yapmaktan sakinirken, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi, Israil’ den Filistinlilerin evlerini yikmay1 durdurmasini isteyen ve
Gazze’deki bir miilteci kamp1 yakinlarindaki Filistinli sivillerin 6ldiiriilmelerini kinayan
bir karar tasarisini kabul etmistir. Erdogan ise, “Sadece kinamakla yetinmemeliyiz, tim
ilgili tilkeler kinamanin Gtesinde bir seyler yapmalilar” seklinde konusmustur (Associated

Press, 26.05.2004-DBT).

Ariel Saron’ un Ortadogu barisi i¢in hicbir caba gostermemesini elestiren Bagbakan
Erdogan, Israil yonetimini Filistin’ e kars1 “devlet terdrizmi” uygulamakla suglamis ve

bunu Ispanyol engizisyonu sirasinda Yahudilere kars1 uygulanan muameleye benzetmistir.

Erdogan’in Israil’e yonelik “devlet terorii” ithamindan kisa bir siire sonra, Disisleri
Bakanligi, Israil’in Bati Seria ve Gazze’deki eylemlerini protesto etmek amaciyla,
istisarelerde bulunmak iizere, iki st diizey diplomati, Tiirkiye’nin Tel Aviv Biiyiikelgisi

Feridun Sinirlioglu ve Kudiis Baskonsolosu Hiiseyin Bigakl1y1, Israil’ den geri cagirmistir.

Ancak iki Ortadogu miittefiki de son donemde yasanan karsilikli gerginliklere

ragmen sdz konusu girisimi &nemsemediklerini bildirmislerdir. Ulkelerin birbirlerini
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protesto etmek i¢in kullandiklar1 yaygin bir diplomatik manevra olan bu olaya iligskin Tiirk
yetkililer, diplomatlarin “diizenli istigsareler” i¢in birkag¢ giinliigline Tiirkiye’ ye geldiklerini
sdylemis ve bu kararin Israil politikalarina yonelik bir tepki olup olmadig1 konusunda bir

yorumda bulunmay1 reddetmislerdir (Associated Press, 08.07.2004).

Basbakan Recep Tayyip Erdogan, Israil’ i her firsatta elestirse de, Tiirkiye nin,
Israil’ in hareketlerini tasvip etmemesinin, Yahudi devletiyle aralarindaki ekonomik
iligkileri etkilemeyecegini sdylemesi, siyasal iligkilerle ekonomik iligkilerin aym

paralellikte gitmedigini kanitlar nitelikte olmustur.

3.20.2.3. Ehud Olmert’in Tiirkiye Ziyareti ve Randevu Krizi

Siyasal iliskilerdeki buzlarm eritilmesi amaciyla, donemin Israil Basbakan
Yardimcis1 Ehud Olmert, Tirkiye’ ye ziyarette bulunmus, Disisleri Bakan1 Abdullah Giil
tarafindan karsilanmistir. Basbakan Erdogan, Olmert’e randevu vermemis, ayni giin
Tiirkiye’ de bulunan Suriye Basbakani El-Itri ile goriismiis ve El-Itri, Bagbakan’a “stratejik
ortagimizsiniz” diyerek, aslinda bolgede olusan yeni dengeleri vurgulamistir (Radikal,
14.07.2004).

Israil Basbakan Yardimcisi Ehud Olmert, Tiirkiye ziyaretiyle ilgili yaptigi
aciklamada, Ankara-Tel Aviv iliskilerine dair iyimser bir tablo ¢izmis, Erdogan’la Israil
Bagbakani Ariel Saron’un goriismesini saglamayir umdugunu sozlerine eklemistir.
Basbakan Tayyip Erdogan’la randevusu bulunmamasinin ‘cezalandirma’ olmadigim
belirterek, “Tiirkiye Cumhurbagkani ile goriisecegim, Tiirkiye’nin en 6dnemli ikinci adamu
Abdullah Gil’ le evinde yemek yiyecegim. Bu cezalandirma degil, benim i¢in onurdur.
Bagbakan, bana gayri resmi kanallardan kisisel mesaj gonderdi. Erken gelebilseydim,
goriismekten benden fazla mutlu olacakti. Fakat programimi degistiremedim. Basbakan’in

beni gormek istemedigi dogru degil” sdzlerini sarf etmistir.

3.20.2.4. iliskilerin Normal Diizeyine Cekilmesi

AKP’nin dis politikasinda, devlet terdrii elestirisi ve randevu krizlerinden sonra

gerginlesen Tiirkiye-Israil iliskilerini normallestirme gayretleri baslamstir. Bunun ilk
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adimm olarak Disisleri Bakan1 Abdullah Giil’iin, sonrasinda da Erdogan’in Israil’ e ziyaret

etmislerdir.

Tiirkiye Disisleri Bakan1 Abdullah Giil, 4 Ocak 2005 tarihinde, Israil’e ziyarette
bulunmustur. Giil’ iin ziyaretinin 6nemi, Islami kokenli Adalet ve Kalkinma Partisi’nin
2002 yilinda iktidara gelisinden bu yana, Israil’ i ziyaret eden en iist diizey Tiirk yetkili
olmasindan kaynaklanmistir. Giil’lin ziyareti, ge¢mise saplanmak degil, “gelecege
bakmak™ amaci tasimis, iliksilerde yasanan gerilime ragmen, iki iilke arasindaki baglar
2004’te de giiclenmeye devam etmis ve iki iilke arasindaki askeri olmayan ticaret hacmi,
2003 ten itibaren 300 milyon dolar artarak yaklasik 1,7 milyar dolara ulasmstir. Israil” in,
dis politikas1 geregi, Arafat’la goriisen diplomatlarla gériismemesi, Erdogan ve Giil’ iin,
kamuoyunun tepkisini ¢ekecegi endisesiyle, bolgeye gelip de Arafat’ la goriismemeyi goze
alamamasima yol agmis, Yaser Arafat’m oOliimii ise, Giil’iin Israil ziyaretinin 6niindeki

engelleri kaldirmistir (Keinon, Jerusalem Post, 03.01.2005).

Ziyaret swrasinda karsilikli aciklamalar yapilmus, iligkilerin onarilmasi yoniinde
karsilikli giivenceler verilmigtir. Abdullah Giil “iki tilke arasindaki baglarin ve dostlugun
saglamligi”na vurgu yapmis ve “bunalim” bir anlamda asilmistir. Ayrica isbirliginin
yogunlastirilmas: ve ikili iliskilerin seviyesini yukari tasimak konusunda da iki iilke
anlagmistir. Ziyaretin bir diger boyutu, Irak’in giivenligi baglaminda oldugu sdylenebilir.
2004 yihi icinde yasanan gerginligin nedenlerinden biri de Israil’in Kuzey Irak’ta
uyguladigi iddia edilen ve Tiirkiye’yi rahatsiz eden politikalartydi. Bu ziyarette
Tiirkiye’nin bu konudaki kaygilar1 da giindeme gelmis ve bu sorunun bir derece asilmasi
anlaminda ziyaret yararli olmustur. Bu konuda kendisine sorulan soruya Abdullah Giil
“Irak’1n Kiirt bolgeleri hakkinda celiskili iddialar olmakla birlikte, Israil’in orada herhangi
bir resmi faaliyeti olmadig1 yoniindeki iddiasin1 kabul ediyoruz” demistir. Yani Kuzey Irak
konusu da goriismelerde giindeme gelmis ve Tiirkiye’ye bu konuda giivence verilmistir

(Orhan, 2005, http://www.turksam.org/tr/al19.html).

Tiirkiye’nin yeni dis politik agilimlari, aktif bir politika izlemesi ve zamanlama
agisindan uygun bir ortam olmasi, Baris Siireci’nin Israil-Filistin ve Israil-Suriye
ayaklarinda Tirkiye’nin arabuluculuk rolii konusunda o&zellikle Tiirkiye kamuoyunda

iyimser bir havanin esmesine neden olmustur. Giil, Israil ziyareti esnasinda yaptigi
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agiklamada, 2000 yilinda kesintiye ugrayan Israil- Suriye iliskilerinde, Suriye’nin baris
goriismelerini siirdiirme niyetinde oldugunu ifade ederek, Suriye’den Israil’e baris mesaj1
getirdigini ve Sam’in kosulsuz olarak baris goriismelerini yenilemeye hazir oldugunu
sdylemistir. Israil buna karsilik olarak; Sam’da bulunan Filistinli radikal gruplarin
biirolarinin kapatilmasini, Giiney Liibnan’da faaliyet gosteren Hizbullah’a silah gegisinin
engellenmesini, 1965°te idam edilen Israilli ajan Eli Cohen’in kemiklerinin iade edilmesini
ve 1997 yilinda Israil-Suriye sinirmda kaybolan Israil askeri Guy Hever’in akibetinin
ortaya cikarilmasini istemistir. Bunlar Israil’in Suriye’ye yonelik olarak siirekli one
siirdiigii onkosullardir. Israil bu gibi konular1 giindeme getirerek bir anlamda Suriye ile
masaya oturmaya ve dolayisiyla Tiirkiye’nin arabuluculuguna sicak bakmadigini
gostermistir. Yani arabuluculuk teklifi, yokusa siiriilerek bir anlamda olumsuz
karsilanmistir (Giil’tin Filistin Temaslari, Amerika’nin Sesi Radyosu (Byegm), 6 Ocak

2005).

Israil’den sonra Filistin’e de ziyarette bulunan Giil, Israil’in Bati Seria ve
Gazze’deki askeri operasyonlarinin Israil’e giivenlik getirmeyecegini ve Israil” in tek yanl
geri ¢ekilme planinin, yol haritast uyarinca ve Filistin yonetimi ile esglidiim halinde
gerceklestirilmesi halinde, barig i¢in bir firsat saglanacagmi dile getirmistir. Tiirkiye
Disisleri Bakan1 Abdullah Giil’ iin, Ocak basinda Israil’ e yaptig1 ziyaret ile Tiirkiye-Israil
resmi iligkilerindeki sogukluk giderilmis, bu ziyaret ayni zamanda Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan’in Israil’e yapmay1 planladig1 ziyaret i¢in de olumlu bir hava ve uygun zemin
olusturmustur.

Tiim bu unsurlar gdz oOniine alindifinda ve Israil’in konuya bakis1 ortaya
kondugunda, Tirkiye’nin Barig Siireci’nde arabuluculuk rolii {iistlenebilecegine iliskin
konumu ¢ok gergeke¢i goziikmese de ziyaret Tiirkiye’nin izledigi “cok yonlii dis politika”

anlayis1 ¢cercevesinde basarili bir girisim olarak degerlendirilebilinir.

Mayis aymin ilk giinii, Recep Tayyip Erdogan Israil’e resmi bir ziyarette
bulunmustur. Israil Cumhurbaskan1 Mose Katsav, Basbakan Yardimcilari Simon Peres,
Ehud Olmert ve Basbakan Ariel Saron ile gdriismeler yapmustir. 2004 yilinda Israil’i
terorist politikalar yiirlitmekle suclamasinin ardindan yasanan diplomatik gerginlikten
sonra, ikili temaslarin genel olarak diisiik seviyeye indirilmesinden basbakanlik seviyesine

¢ikarilmasindan 6tiirii biiyiik Snem tagimustir.
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Basbakan Erdogan ile Ariel Saron, goriismelerin ardindan yaptiklar1 ortak basin
toplantisinda, terérizme kars1 istihbarat baglarin1 giliclendirmek isteyen iki iilke
basbakanliklar1 ve biirolar1 arasinda “dogrudan telefon hatt1” kurulacagini agiklamistir.
Teklifin Saron’dan geldigini belirten Erdogan, aracilar1 aradan kaldirmaya karar
verdiklerini sOylemis, Saron da kritik konularin iki iilke liderleri arasinda konusulmasinin
onemine dikkat cekerek, “Bdyle bir hatti, sadece ABD, Rusya, Ingiltere ve AB ile
kurmugstuk. Simdi Tiirkiye’ ye onerdik” seklinde konusmustur (Aymn Tarihi, Mayis 2005-
Byegm). Israil tarafinda ziyaret ¢ok olumlu karsilanmis, Disisleri Bakan1 Silvan Salom da,
Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in diizenledigi ziyaretten duydugu memnuniyeti dile

getirmistir.

3.20.2.5. Israil’in Gazze’den Cekilmesine Tiirkiye’nin Tutumu

Tiirkiye’nin uzun yillardir géniillii arabuluculuk yaptig1 Israil-Filistin ¢atigmasinda
milat olusturacak bir olay yasanmus, 15 Agustos 2005 tarihinde Israil, ilk kez 1967 deki
Alt1 Giin savasinda ele gecirdigi Filistin topraklarindan, 38 yillik isgalden sonra, Gazze
Seridi’nden baslayarak, Kissufim ge¢is noktasini kapatmak suretiyle, resmen cekilmeye

baslamistir.

Basbakan Tayyip Erdogan, Gazze’deki Yahudi yerlesimlerinin bosaltilmasi kararini
uygulayan Israil Bagbakani1 Ariel Saron ve Filistin lideri Mahmud Abbas’a birer destek
mektubu géndermistir. Saron’a mektubunda kendisini hem Israillilerin hem Filistinlilerin
dostu olarak niteleyerek, Israil’in Gazze’den ¢ekilisine destek verdigini vurgulamistir

(Radikal, 18.08.2005).

3.20.2.6. HAMAS’1n Tiirkiye’yi Ziyareti

Filistin’ de secimleri kazanan HAMAS’1n hiikiimeti kurmadan énce ¢iktig1 Islam
iilkeleri turunda Tiirkiye’ ye de davet edildigi iddiasi, Tiirkiye-Israil arasinda ufak
sirtiismelere sebep olmustur. Disisleri Bakanligi’'ndan yapilan agiklamaya gore,
HAMAS’a bir davet olmadigi belirtmis, ikili temaslarin ancak Filistin’ de hiikiimet
kurulunca giindeme geleceginin alt1 ¢izilmis, diplomatik kaynaklar da, HAMAS’la ‘mesaj

verme igerikli’ bazi temaslar yapildigina dikkat ¢ekmistir. Hiikiimet Sozciisii Cemil Cigek
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de konuyla ilgili olarak, Tiirkiye’nin tavrinin belli oldugunu, “Bdyle bir goriisme olacaksa
bu goriismeden daha 6nemli olan goriismede nelerin sOylendigi, nelerin konusuldugudur.
Tiirkiye barisi telkin eder. Insan haklari ve hukuk cercevesinde olmasimi telkin eder”

sOzleriyle ortaya koymustur (Radikal, 14.02.2006).

HAMAS’1n Tirkiye’yi ziyaret edecegine yonelik ¢ikan sdylentilerden kisa bir siire
sonra, HAMAS Siyasi Biiro Baskan1 Halid Mesal, Adalet ve Kalkinma Partisi Merkez
Binasi’nda Genel Baskan Yardimcist Dengir Mir Mehmet Firat ile bir araya gelmis ve
goriismenin ardindan yaptig1 agiklamada, Filistin’de yapilan genel secimlerden basariyla
ciktiktan sonra Tiirk sorumlularla goriis aligverisinde bulunmak ig¢in geldiklerini, bu
isteklerinin Tiirk sorumlular tarafindan olumlu karsilandigin1 ve ziyaretin kardesce bir

ortamda gergeklestigini kaydetmistir.

HAMAS heyetinin programinda Disisleri Bakanligi, Bagbakan Tayyip Erdogan ve
Adalet ve Kalkinma Partisi genel merkezinde bir dizi temas bulundugu bildirilmis, ancak
uluslararas1 arenada meydana gelebilecek spekiilasyonlara ve ozellikle Israil hiikiimetiyle
yasanacak muhtemel piiriize ihtimal vermemek adina, Erdogan, Mesal ile goriigmemis,
yerine Adalet ve Kalkinma Partisi Genel Baskan Vekili Dengir Mir Mehmet Firat

gorlismeyi gerceklestirmistir.

Israil tarafinda ise ziyaret, Tiirkiye’nin HAMAS’1 kabuliiniin biiyiik bir hata oldugu
yoniinde elestirilere neden olmus, Israil Disisleri Bakam Tzipi Livni, Abdullah Giil ile
yaptig1 telefon goriismesinde, HAMAS yetkililerinin Ankara ziyaretini kinayarak,
“ziyaretin, uluslararasi toplumun ter6r Orgilitiinii tecrit etme cabalarina zarar verdigini”

sOylemistir (Hiirriyet, 16.02.2006).
Israil” in yogun tepkileri, Israil Bagbakanlik Sézciisii Raanan Gissin’ in, “Ziyaret iki

iilke iligkilerinde derin yara agacak biiyiik bir hata. Biz Abdullah Ocalan ile bir araya

gelsek siz ne hissedersiniz” sozleriyle doruga ulasmistir (Hiirriyet, 16.02.2006).
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3.20.2.7. Annapolis Goriismelerinde Tiirkiye’nin Rolii

13 Kasim 2007°de Israil Cumhurbaskani1 Shimon Peres ve Filistin Ulusal Y&netimi
Bagkan1 Mahmud Abbas’in Tiirkiye ziyaretleriyle daha da belirginlesen Tiirkiye nin son
donemdeki Orta Dogu’ya yonelik aktif politikasi, Tiirkiye’nin de Annapolis davetlileri

arasinda yer almasini saglamistir.

Siirdiiriilebilir bir Israil-Filistin barisina ulasilabilmesi i¢in ii¢ sart gerekmektedir..
Bunlardan birincisi iki devletli ¢oziimii benimsemis bir siyasi vizyon, ikincisi, Filistin
devletinin ingas1 sadece bir cografi yer tespiti olmadigindan Filistin kurumlarinin ve
yonetiminin kapasitelerinin giiclendirilmesi, iliclincli olarak ise bolgedeki gergeklerin,
devlet insas1 siireciyle ¢akismamasinin, aksine onu ekonomik yonden desteklemesi ve
giiclendirmesinin saglanmasmin gerekliligidir. Filistinlilerin giinliilk hayatlarinda 6nemli
olumlu gelismeler olmadan saglanan barisin kalici olabilmesi miimkiin degildir. Ekonomik
yonden gelismenin saglanmasi da tek basina yeterli degildir. Ayn1 zamanda buna paralel
olarak siyaset ve giivenlik alanlarinda da ilerlemeler saglanmalidir. Bu nedenle,
Annapolis’te yliriiyen siyasi siirece paralel olarak bolgede ekonomiyi gelistirmeye ve
Filistinliler i¢in istthdam yaratmaya yonelik projeler sonuna kadar desteklenmelidir
(Annapolis Oncesi ve Sonrast (t.y.), www.tepav.org.tr/tur/admin/dosyabul/upload/

annapolis.pdf).

Tiirkiye, siirdiirtilebilir bir baris siirecinin olmazsa olmazlarindan olan yukaridaki
kosullarin ikinci ve tiglinciisiine ciddi katkilar saglayabilecek konumdadir. Tiirkiye, 6zel
sektorli vasitasiyla, bu konuda zaten onemli adimlar atmigtir. Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi'nin onderliginde yiiriitilen TOBB-BIS (Baris Icin Sanayi) projesi sayesinde,
Filistin topraklarinda agilacak organize sanayi bolgeleri ile ilk etapta yaklagik 10,000
Filistinliye istihdam saglanacak, bdylelikle olumlu beklentiler arttirilacaktir. 11k endiistri
bolgesinin kurulmasi ve gelistirilmesi projesine Bati Seria’nin Tarkumya bdlgesinde
baslanmasina karar verilmis, bu karar Tiirk, Israil ve Filistin Cumhurbaskanlari’nin
Ankara’da imzaladiklar1 ortak deklarasyon ile de desteklenerek kagida gegcirilmistir.
(Annapolis Oncesi ve Sonrast (t.y.), www.tepav.org.tr/tur/admin/dosyabul/upload/

annapolis.pdf)
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Tiim bu olumlu faktorlere ragmen, oniimiizdeki donemde ilgilenilmesi gereken en
onemli konu, Hamas’in bu siirecin icerisine ¢ekilmesi gerekliligidir. Filistinlilerin
hayatinda Annapolis siireci sonucunda ortaya cikan olumlu gelismeler olmadik¢a ve
Hamas bir sekilde siirecin i¢ine dahil edilemedikge, ulasilsa bile baris uzun siireli ve kalict
bir baris olmayacaktir. Annapolis sonras1 dénemde Israil, kontrol noktalarmin ve askeri
barikatlarin 6nemli bir kisminin kaldirilmas1 ve Dogu Kudiis’te kapatilan ticaret odasi
binas1 gibi siyasi olmayan yapilarin tekrar acilmasi icin caba gostermelidir. Bu tip
sembolik faaliyetler bile karsilikli giiveni ve olumlu beklentileri arttiracaktir. Hamas’a ise,
bu siirece en azindan zimni olarak razi olmasi durumunda, kazananlar arasinda olacagina

dair sinyaller gonderilmeli ve Filistin’in yonetimine katilim1 saglanmalidir.

3.20.2.8. Gazze’nin Isgaline Tiirkiye’nin TepKisi

Hamas ile Israil arasinda 6 aylik gegici ateskesin 19 Aralik 2008’de son bulmasi ve
uzatilmamasi, Israil’in Gazze’ye miidahale etmesine bahane olmus ve Israil, Hamas’in
kendi topraklarina saldirdigi gerekgesiyle, 27 Aralik 2008 tarihinde Gazze’ye hava
saldirilar1 diizenlemeye baslamistir. Hava saldirilariyla birlikte Gazze sinirina kara giiclinii
yerlestiren Israil, onbinlerce yedek askeri gdreve ¢agirmis ve bu Gazze’ye yénelik bir kara
operasyonunun habercisi olmustur. Israil, hava saldirilarnin 8. giiniinde, 20 bin askerle
Gazze’ye bir kara operasyonu baslatmis ve 4 noktadan bolgeye giris yapnustir. Israil’in
hava operasyonlar1 sonucu 450’den fazla Filistinli hayatin1 kaybederken, 2200’den fazla
kisi de yaralanmustir. Israil’in Hamasi bahane ederek baslattigi bu saldirilar devam
ederken, saldirilardan her zaman oldugu gibi en ¢ok siviller zarar gérmiis ve Gazze’de
yasanan  insanlhk  drami, ciddi = boyutlara = ulagmistir = (Duman, 2009,

http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1D=4).

27 Aralik 2008 tarihinde baslayan Israil’in Gazze operasyonuna da en sert tepki
veren iilkelerin basinda Tiirkiye gelmistir. Basbakan Erdogan, Israil’in hava harekatmin
baslamasinin hemen ardindan yaptig1 aciklamalarda Israil’i saldirgan ve baris1 tehdit eden
taraf olarak nitelendirmekten ¢ekinmemis bununla birlikte, Gazze’ye hava saldirilarinin
basladig1 giin Birlesmis Milletleri ve uluslararas1 kamuoyunu géreve ¢agirmis ve “bir agik

hava hapishanesi” olarak tanimladig1 Gazze’ye yapilan askeri operasyonu barisa indirilmis
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bir darbe olarak nitelendirmisti  (Erdogan: Israil’in Saldiris1 Barisa Darbe, 2008,
http://www.ntvmsnbc.com/news/470442.asp).

Basbakan Erdogan Israil’in saldirilarin1 durdurmasi igin 27 Aralik’ta BM Genel
Sekreteri Ban Ki Moon ile bir goriisme gerceklestirmis, ardindan ¢atismalart durdurmak
icin bolge iilkeleri lizerinde yogun diplomatik faaliyetler baslatmisti. Nitekim, Disisleri
Bakanhig: tarafindan yapilan resmi aciklamalarda da Israil’in askeri harekat: derhal
durdurmasi istenmis ve Gazze’ye yonelik diizenlenen askeri operasyonda ¢ok sayida
Filistinlinin yagamini yitirmesi siddetle kinanmisti. Resmi aciklamalarda uluslararasi
toplumunun Gazze’de yasanan trajediye tepkisiz kalmamasi ve acil insani yardimlari

baslatmasi talep edilmistir.

Bu yeni politikasiyla Arap Ortadogu’sunda giicli bir taban bulmaya
baslayanTiirkiye, siradan Arap vatandaslarindan baslayarak Arap entelektiiellerinde,
kamuoyunu yonlendiren segkinlerde ve en son olarak da iktidar1 elinde tutan kesimlerde

biiyiik bir heyecan ve Tiirkiye’ye kars1 bir gliven duygusu yaratmistir.

3.20.2.9. Davos Krizi

Israil — Hamas ¢atismasinda yasananlar, Israil’in orantisiz gii¢ kullanmis olmasi ve
yadsinamayacak bir insanlik draminin yasaniyor oldugu gercegi genel olarak diinyada
kabul goriiyor olsa da gerek bolge iilkeleri gerekse diger iilkelerin yetkilileri, uluslararasi
platformda bu durumu yiiksek sesle dile getirmekten cekinmislerdir. Ozellikle Arap
tilkelerinin bu hususta sessiz kalmasi, Ortadogu bolgesinin neden bu kadar sorunlu ve
kendi sorunlarin1 ¢c6zmede aciz bir bolge oldugu gercegini de bir kez daha akla getirmistir.
Durum bdyleyken, Basbakan Erdogan’in Davos’ta Gazze konulu panelde Israil Devlet
Baskani Simon Peres’le yaptigi miinakasa, panel moderatérii David Ignatius’un pek de
nazik sayilamayacak miidahaleleri ve cevap hakki dogmasina ragmen Basbakan Erdogan’a
gerekli slireyi tanimamasi durumuyla birlesince bugiine kadar diinya giindemini mesgul

eden yeni bir siirecin baglamasina yol agmustir.

Basgbakan Erdogan, oturumun son konusmacisi Peres'in "sert" sdzlerinin ardindan,

oturum yoneticisinden, Ingilizce konusarak "bir dakika" siire istemistir. Panel yoneticisinin
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s0z hakki vermek istememesine karsilik, Erdogan, Perez'e donerek (Davos’ta Kriz, 2009,
http://www.cnnturk.com/2009/dunya/01/29/davosta.kriz.erdogan.perese.cok.sert.cikti/5112
41.0/index.html):

Sesin ¢ok yiiksek cikiyor. Benden yaslisin biliyorum ki sesinin benden ¢ok yiiksek
cikmast bir sugluluk psikolojisinin geregidir. Benim sesim bu kadar ¢ok yiiksek
cikmayacak. Bunu bdyle bilesin. Oldiirmeye gelince siz dldiirmeyi ¢ok iyi bilirsiniz.
Plajlardaki cocuklar1 nasil 6ldiirdiigiiniiz, nasil vurdugunuzu ¢ok iyi biliyorum. Ulkenizde
bagbakanlik yapmis 2 kisinin bana ¢ok onemli laflart vardir. Filistin'e, tanklarin istiinde
girdigi zaman, 'kendimi bir baska mutlu addediyorum' diyen bagbakanlariniz var. Tanklarin
iizerine ¢ikip da 'Filistin'e girince mutlu oluyorum' diyen basbakanlarmiz var. Ve bana

sayilar veriyorsunuz. Ismini de veririm, belki merak edenleriniz vardir demistir.

Peres'in konugsmasinin salonda alkislanmasiyla ilgili olarak da Erdogan, "Su zulme
alkis tutanlart da ayrica kintyorum. Peki ¢ocuklar: éldiirenleri kalkip da alkiglamak 6yle
zannediyorum ki insanlik sucudur” dedi. Basbakan Erdogan'in, "Sadece size, iki soz

" sozleri lzerine, oturum yoOneticisi, araya girdi. Erdogan, "soziimii

soyleyecegim...'
kesmeyin" diyerek, "Tevrat'in 6. maddesi der ki '6ldiirmeyeceksin. Burada 6ldiirme var. Bu
da ¢ok enteresan"  diyerek  sozlerini  slrdiirdi. (Davos’ta  Kriz, 2009,
http://www.cnnturk.com/2009/dunya/01/29/davosta.kriz.erdogan.perese.cok.sert.cikti/5112
41.0/index.html). Daha sonrada benim i¢in Davos bitmistir, daha Davos'a gelmem, siz

konusturmuyorsunuz, diyerek salondan ayrilmistir.

Basbakan Erdaogan’in Davos’ta yasanan bu krize neyin yol actigi konusunda 2
secenek soz konusu olabilir. Tiirkiye-israil iliskilerindeki son 3-4 aylik goriismelere
baktigimizda, kisaca sOyle belirtilebilir ki hem Liibnan ile hem Suriye ile goriismelerde
Tiirkiye, Israil ile bu iilkeler arasindaki arabuluculugu yiiriitiiyordu. Ustiine iistliik bir de
Filistin goriismeleri var ki Hamas ile gorliserek bu gorlismeleri belirli bir kivama
getirecegini diisiinen bir Tiirkiye vardi. srail Bagbakan1 Ehud Olmert Tiirkiye’ye geldikten
24 saat sonra Gazze saldirist baglamis ve Tiirkiye kandirildigini diisiinmiistiir. Aslinda o
zamandan beri basglayan ve savas siiresince bir hayli sivil ile ¢gocuklarin da 6ldiiriilmesi ki
bu durum hem Tiirk kamuoyunda hem de diinya kamuoyunda biiyiik bir yanki bulmustur,
gerilen durum sonucunda hepsinin birlestigi nokta Davos’a yansimis olabilir. Tkinci olarak
ise Tirkiye’nin i¢ secim kampanyalarina yonelik bir ¢ikis olduguna iligkin yorumlar

yapilmistir  (Basbakan'n  Davos Toplantisindaki ~ Tepkisinin ~ Nedenleri, 2009,
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http://www.usakgundem.com/haber/29458/-réportaj-dog-dr-ihsan-bal-basbakanin-davos-

toplantisindaki-tepkisinin-nedenleri.html).

Arap diinyasinda bu gelisme bomba etkisi yaratmis ve miithis bir heyecanla
kargilanmistir. Bagbakan Erdogan bir anda Arap iilkelerinin halklar1 nezdinde kahraman
sifatina sahip olmustur. Kendi liderlerinden bekledikleri tepkiyi baska bir iilke liderinin
vermis olmasi Bagbakan Erdogan’i Nasir’la kiyaslamalari, belki de Nasir’in yerini
dolduracak yeni bir lider bulduklar1 havasina kapilmalarina neden olmustur. Genel olarak
Arap basini olay: fazlasiyla takdir etmis olsa ve kendi iilke liderlerini sorgulama yoluna
gitmis olsalar da, bazi basmn organlar1 durumu “Osmanlilar doniiyor” seklinde
yorumlamiglardir. Tiirkiye igerisinde de bu durum genel olarak takdirle karsilanmis ve kim
olsa ayn1 tepkiyi verirdi yorumlar1 yapilmistir. Ancak belirli bir kesim, durumu i¢ politika
malzemesi ve se¢im i¢in yatirim olarak degerlendirirken, diger bir kesim de olay1 farkl bir
yonden ele alarak Tiirkiye’nin Bati’dan uzlasarak Dogu’ya kaymaya basladigi ve bu
gelisme ile birlikte Tiirkiye’nin Israil ve ABD ile iliskilerinin zedelenecegi, faturasinin agir
olacagini iddia etmislerdir (Ekinci, 2009,
http://www.usakgundem.com/yazar/1125/erdogan’in-davos-¢ikisi-ve-iran’daki-

yankisi.html).

3.20.2.10. Anadolu Kartal Tatbikati

Tiirkiye-Israil iliskileri, Israil’in kurulusundan 1990’larmn ortalarina kadar inisli
cikislt bir seyir izlese de 1990’larin ortalarinda Tiirkiye, terdr orgiitii PKK’yla miicadelede
bolgesel bir yaklasim sergileyerek, Suriye’nin orgiite verdigi destege karsilik Israil’le
iligkilerini stratejik isbirligi dilizeyine ¢ikarmistir. Bu donemde yapilan stratejik

anlagmalarla ticaretten turizme her alanda {ist diizey iliski kurulmas1 planlanmastir.

Stratejik ve askeri isbirligi g¢ercevesinde 2001’den bu yana Konya ovasinda
“Anadolu Kartali” adin1 tagiyan egitim tatbikatlart yapilmaktadir. Anadolu Kartal
Egitimleri y1lda 4 donem halinde, Konya'daki Ugiincii Ana Jet Us Komutanlig biinyesinde
bulunan egitim merkezinde, milli ve uluslararasi diizeyde gerceklestirilmektedir.
Uluslararas1 diizeyde yapilan tatbikatlara ABD, Fransa, Ingiltere, italya, Hollanda gibi
iilkelerin yami sira, Urdiin, Birlesik Arap Emirlikleri, Pakistan gibi Ortadogu iilkeleri de
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istirak etmekte, zaman zaman NATO biinyesinde gérev yapan pilotlar da bu egitimlere
katilmaktadir. Diger taraftan Israil ucaklari da 5 egitim devresinde yer almustir. 2009
yilinda da egitimlere baslanmis ve 3. devresinin 12-23 Ekim tarihlerinde yapilmasi
planlanmistir. Bu devrenin uluslararas1 diizeyde yapilmasi diisliniiliirken, tatbikat
millilestirilmis ve milli giic unsurlari tarafindan yapilmasi kararlagtirilmistir (Duman,

2009, http://www.orsam.org.tr/tr/ yazigoster.aspx?ID=377).

Tiirkiye’nin tatbikatin uluslararast boyutunu iptal ettigini agiklamasiyla Israil
disarida kalmis oldu. Israilli kaynaklar, gecen kis yapilan Gazze (Dokme Kursun)
Operasyonu sebebiyle Israil’in katilimimni istemedigini savunarak, “Tiirkiye’nin bizi
asagilamasmna boyun egmeye son vermeliyiz” goriisii Israil’de yankilanmaya basladi.
Konuyla ilgili olarak Tiirkiye Disisleri Bakanligi, su agiklamay1 yapmistir (“One Minute’in
Ardindan Anadolu Kartal1 Gerilimi”, Radikal, 15 Ekim 2009):

2001 yilindan bu yana diizenli olarak yapilan Anadolu Kartali Tatbikati, Tiirk
Hava Kuvvetlerinin planladig1 senaryo kapsaminda icra edilen uluslararasi katilimlara da
acik bir Tirk tatbikati olup, yilin degisik donemlerine yayilarak safhalar halinde
gerceklestirilmektedir. ilk iki safhas1 basariyla gerceklestirilen tatbikatin bu yi1l 12-23 Ekim
2009 tarihlerinde yapilmasi planlanan {iglincii safhasinin uluslar arasi bolimii diger
katilimer tilkelerle bilistisare ertelenmistir. Ancak, tatbikat milli bir faaliyet olarak icra
edilmektedir. Keyfiyet esasen Genelkurmay Baskanligimizin internet sitesinden de
kamuoyuna duyurulmustur. Dolayisiyla, tatbikatin uluslararasi boliimiiniin ertelenmesinden
siyasi bir anlam ve sonug ¢ikartilmasi dogru degildir.

Ancak, yukarida da belirtildigi gibi olay Israil tarafindan tamamen siyasi bir
manevra olarak algilanmistir. izleyen dénemde, Disisleri Bakan1 Davutoglu ve Basbakan
Erdogan tarafindan da bu algiyr dogrular nitelikte, aciklamalar gelmistir. Ahmet
Davutoglu, yaptifi aciklamada Israil’in neden tatbikattan dislandigin1 anlatirken
“Gazze'deki durumun iyilesecegini, yeniden diplomatik yollara girecegini umuyoruz. Bu,
Tiirk-Israilli iliskilerinde de yeni bir atmosfer yaratacak. Ancak mevcut durumda elbette ki bu
yaklasimi, Israil’in  yaklasimim  elestiriyoruz”  demistir  (“Davutoglu, Israil’in  Gazze

Yaklasiminm Elestiriyoruz”, Milliyet, 12 Ekim 2009).

Basbakan Erdogan da, Anadolu Kartali Tatbikati’nin uluslararas1 boliimiiniin iptal
edilmesi ve sonrasinda Israil’le yasanan gerginlikle ilgili olarak “... her siyasi iktidarin
kendi tilkesindeki kamuoyunun yaklagimlarini, halkinin taleplerini goz oniinde bulundurma

mecburiyeti vardir. Bakin, mecburiyeti vardwr diyorum. Ben halkimin taleplerini bir kenara
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koyamam, halkimin talebi bu istikamettedir. Daha once verilen egitim ¢calismalariyla ilgili
konuda bile bu hassasiyeti gosterdiler” seklinde bir acgiklama yapmustir (“Erdogan

Umursamiyor”, Cumhuriyet, 16 Ekim 2009.)

Krizin Tiirk Israil iliskilerine etkisine baktigimizda; simdiye kadar da siyasi boyutta
problemler yasansa da askeri boyut genelde bundan etkilenmeden ilerlemekte ve iliskileri
saglam tutmaktaydi. Israil’in tatbikat dis1 birakilmasi, iliskilerin bu boyutunun siyasi
boyutundan ayrilamayacak duruma geldigini gostermesi agisindan Onemlidir ve uzun
donemli etki yapabilecek niteliktedir. Tkinci nokta ise, Israil’in tatbikat dis1 birakilmasinimn
Basbakan Erdogan’m Iran gezisi dncesine rastlamis olmasi ve ‘iran’a dostluk mesaji
vermek ugruna Israil’den vazgecildigi® anlayisinin dogmus olmasidir. Bilindigi gibi Iran,
Israil igin biiyiikk bir tehdit unsurudur ve Israil politikast bu iilkenin niikleer silah
tiretmesinin engellenmesine odaklanmistir. Daha 6nceki yillarda, 6rnegin 2006 Liibnan
Savasi’nda oldugu gibi, Israil iran’a dolayli olarak gozdag: vermis, Hizbullah iizerinden
Iran’1t durdurmaya calismustir. Hatta 2008 yilinda Israil’in Iran’i her an vurabilecegi
yolunda giiclii tahminler duyulmaya baslanmus, Iran tehdidi Israil gazetelerinin ve giincel
tartismalarin  bir numarali giindemi haline gelmistir. Tiirkiye’nin Iran ile bolgede
yakinlagmasi Israil igin biiyiik endise yaratmustir. Tiirkiye’nin son dénemde Suriye ve

Irak’la yakinlagmasi da bu ¢ercevede degerlendirildiginde 6nem kazanmaktadir (Tiir, 2009:

26).
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SONUC ve ONERILER

1947 yilinda Israil devletinin kurulmasiyla birlikte, kroniklesen bir sorun haline
gelen Filistin sorunu, 63 yildir ¢oziilmeyi bekleyen bir diiglim olmustur. 63 yil boyunca
Israil ve Filistinliler arasinda yasanan bu gerilim zaman zaman terdrizme ve savaslara yol
acmis zaman zaman da toplanti ve goriismelerle baris i¢in bir umut 15181 aranmistir. Bu
siire¢ icinde birgok lilke baris i¢in bir adim atilmasi i¢in taraflara degisik boyutlarda ve
zamanlarda miidahale etmiglerdir. Genel olarak yasanan siirece baktigimizda ise
uluslararas1 iligkilerde sistem degisikliklerinin etkisi ile ortaya cikan degisen diinya
diizeninin yeni sartlarinin Ortadogu’da kismi ¢ézlime ulasma da etkili olmustur. Tiirkiye
ise konumu itibariyle, Ortadogu politikasindan uzak kalmamis, bolgesel yakinlik
dolayistyla Tiirkiye’nin Ortadogu’nun degisen yeni politikasinda dogrudan ¢ikarlari
bulunmaktadir. Tiirkiye agisindan baris siireci ise; bolgesel bir gii¢ olarak kendisine yeni
misyonlar yiiklemistir. Ayrica giivenlik endiseleri agisindan da barig siirecinin olumlu
etkisinden yararlanmistir. Tiirkiye acisindan barig siireci yeni bir pencere agmakla birlikte,
yeni sorunlari da beraberinde getirmistir. Bu acgidan Tiirkiye bolgedeki yeni roliinii

kesfetmeye calismaktadir.

Bu giine kadarki barig goriismelerine baktigimizda, hep ABD’nin girisimleriyle
ortaya ¢iktigin1 gérmekteyiz. Disaridan baskilarla bir araya gelen taraflar arasinda karsilikl
giliven ortaminin tesis edilememesi, aslinda uzun vadeli bir barig siirecinin dogmamasina
neden olmaktadir. Her iki toplumda da asir1 kesimi barindiran gruplarin baris siirecine
dahil edilmesi gerekmektedir. Israil’deki asir1 dinci ve milliyetgilerin ¢ogu, "Yehova'nin
kendilerine vaad ettigi" ya da "kanla aldiklar1" topraklari, Filistinlilerle paylagsmaya kars1
cikmaktadirlar. Filistinli terdr orgiitleri ise, Israil’in "yasadis1" bir devlet oldugu savindan
hareketle, "tamamen yok edilinceye kadar" Israil’e kars1 miicadeleye devam etmeye kararl
goriinmektedirler. Bu durumda, toplumlarin g¢esitli kesimlerinin birbirlerine duyduklari
nefreti azaltmanin yolu, karsiliklt sivil isbirligi mekanizmalarinin artirilmasindan

geemektedir.
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Taraflar arasinda ¢oziilmeyi bekleyen 6nemli sorunlardan biri Kudiis'iin gelecegi
konusudur. Bu kentin mevcut yapisinin devam ettirilmesi Filistin halki tarafindan kabul
edilemez niteliktedir. Kudiis'iin ikiye boliinerek, her bir birimin ayr1 ayri Israil ve yeni
kurulacak Filistin devletinin baskenti olmasi bir ¢6ziim olabilir; fakat bu diizenleme de
koktendinci Yahudilerin tepkisini ¢ekecektir. Kaldi ki, Miisliimanlar ve Yahudiler igin
kutsal mekanlarin fiziki bir sinirla birbirinden ayrilmasi miimkiin degildir. Clink{i Mescid-i
Aksa ve Kubbe't-lis Sahra, Aglama Duvari'nin hemen {istiine insa edilmistir. Bu durumda,
Kudiis i¢in en saglikli ¢oziim, kentin uluslararasi bir otoritenin yonetimi altina

sokulmasidir.

Kalict bir Israil-Filistin barisina ulasilabilmesi icin ilk olarak, taraflar arasinda
karsilikli giiveninin tesis edilmesi ve ardindan iki devletli ¢oziimii benimsemis olmak,
ikinci olarak Filistin Devletinin kurumlarmmin  ve ydnetiminin kapasitelerinin
giiclendirilmesi, son olarak ta Filistin Devletinin ekonomik yonden desteklemesi ve

giiclendirmesinin saglanmasi gerekmektedir.

Filistin halkinin ekonomik durumunun kotii olmast, Israil’in giivenlik kaygisini éne
siirerek siddete dayali politikalarin1 devam ettirmesi, gerginligin artmasina ve i¢
catismalarm koriiklenerek eylemlerin devamliligina sebep olmaktadir. Israil’in Filistin
topraklarinda yeni yerlesim merkezleri kurmayi sonlandirmasi ve bagimsiz Filistin

devletinin varligini tanimasi ¢éztime giden dnemli adimlar arasindadir.

Filistin ve Israil taraflari arasindaki anlasmazliklar giderilse bile, kalic1 bir baris
ortammin yaratilmasi ancak Israil ile Arap komsulari arasinda saglikli iliskiler
kurulmasiyla miimkiin olacaktir. Israil’in, Misir ve Urdiin'le mevcut iliskilerini daha da
gelistirmesi ve Suriye ve Liibnan'la barig antlagmalar1 imzalamasi, dogrudan dogruya

Filistin-Israil iliskilerini de olumlu bigimde etkileyecektir.

Sonug olarak, taraflar1 tatmin edici bir Filistin-Israil barisinin gerceklestirilmesi

ancak bolge dinamiklerinin ¢cok boyutlu olarak dikkate alinmasiyla olabilir.

Tiirkiye agisindan baris siirecine baktigimizda ise; Orta Dogu {ilkeleriyle tarihten

gelen giicli sosyal ve kiiltiirel baglara sahip olan Tiirkiye, daima Orta Dogu Baris
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yoniinde degil, bolgesel isbirligini elverisli kilacak ortamin olugsmasina ¢alismstir.

Tiirkiye, Filistin sorununun Birlemis Milletler Genel Kurulu’nun 242, 338, 1397 ve
1515 sayili Kararlari, baris igin toprak ilkesi, Yol Haritast ve Arap Baris Girisimi
cercevesinde, giivenli ve taninmis sinirlar icinde yan yana yasayacak iki devlet vizyonu
temelinde ve karsilikli miizakereler yoluyla adil ve kalic1 ¢dziime kavusturulmasini amag

etmekle birlikte, bolgenin diger devletlerinin de baris siirecine dahil edilmesinden yanadir.

Tirkiye, barig goriismelerinde her iki tarafa da esit uzaklikta kalmaya o6zen
gostermis, bu Ozelligiyle uluslararasi toplumun c¢o6ziime yonelik cabalarina katkida
bulunabilecek bir islev iistlenmistir. Ayrica, taraflar arasinda giiven tesisi i¢in ¢aba sarf
etmektedir. Tiirkiye, 1988'de siirgiinde ilan edilen Filistin Devleti'ni ilk taniyan iilkelerden
biri oldugu gibi, Israil’i de kurulusunun ardindan kisa bir siire sonra 1949°da taniyan ilk

Miisliman ulkedir.

Soguk Savas’in bitimiyle birlikte Orta Dogu Baris Siireci’nde yeni bir sayfa a¢ilmis
ve 1991°de toplanan Madrid Konferansi’nin ardindan, sirasiyla 1993 ve 1995°te
gerceklesen birinci ve ikinci Oslo diizenlemeleri, Tiirkiye tarafindan memnuniyetle
kargilanmis, 1991°de baglayan siirecin basartya ulagsmasina yonelik cabalara destek

vermistir.

Filistin’de Ikinci Intifada’nin patlak vermesiyle baris siireg, kesintiye ugramis, 26-
27 Kasim 2007 tarihlerinde ABD’nin Annapolis kentinde 46 iilke ve ¢esitli uluslararasi
kuruluglardan temsilcilerin katilimiyla gerceklestirilen konferansla yeniden canlanmistir.
Tirkiye, Annapolis Konferansi’na Disisleri Bakan1 Ali Babacan baskanligindaki heyetle
katilmistir.

Annapolis goriismesinden once Disisleri Bakani Ali Babacan, Ekim ay1 iginde
gergeklestirdigi Ortadogu turu kapsaminda sirastyla Suriye, Israil, Filistin, Urdiin, Misir,
Liibnan, Suudi Arabistan ve Kuveyt’i ziyaretle, Orta Dogu Barig Siireci’ne iliskin
gelismelerin ele alindig1 bir dizi temas gerceklestirmistir. Ote yandan, Israil Devlet

Bagkan1 Shimon Peres 11-13 Kasim 2007, FOY Baskan1 Mahmoud Abbas ise 12-13
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Kasimm 2007 tarihlerinde Cumhurbaskanimiz Abdullah Giil’lin davetlisi olarak iilkemize
resmi birer ziyaret gerceklestirmis, bu ziyaretler vesilesiyle TBMM’ye de hitap etmislerdir.
S6z konusu hitaplar bir Israil Devlet Bagkani’nin halkinin biiyiik ¢ogunlugu Miisliiman
olan bir iilke parlamentosunda ilk kez konugma yapmasi, bir Filistin Yonetimi Bagkani’nin
TBMM’ye ilk hitab1 olmasi ve Israil ile Filistin devlet baskanlarimn bir yabanci iilke

parlamentosuna birlikte ilk hitaplarini olusturmasi agilarindan tarihi 6neme sahiptir.

Tiirkiye Filistin sorununda kalic1 bir barisin saglanmasinda en 6nemli faktorlerden
biri olan Filistin devletinin ekonomik kapasitesini arttirmak amaciyla girisimlerde
bulunmaktadir. “Baris I¢in Sanayi” projeleri Filistin’de istihdam yaratilmasina, bdlgeye
yatirnm ¢ekilmesine, boylelikle Filistinlilerin ekonomik ve toplumsal kosullarinin
lyilestirilmesine, orta ve uzun vadede bolge ekonomisinin gelisiminin saglanmasina hizmet
edecek, aym zamanda da Israil ile Filistin arasinda giivenin tesisine yardime1 olacak giiven

arttirict onlem iglevi gorecektir.

Tiirkiye Ortadogu’da bolgesel bir giic olmasini saglayan, kritik kara, deniz ve hava
yollart lizerinde hem koridor hem de engel teskil edebilecek cografi konumu sayesinde,
Kafkasya, Karadeniz, Balkanlar, Akdeniz ve Ortadogu gibi stratejik acidan diinyanin
onemli bir kriz merkezinde gelismeleri etkileme potansiyeline sahiptir. Tiirkiye dengeli bir
bolgesel strateji takip ettigi miiddetce, bolge ici sorunlarda agirligini koyabilme sansini

elinde bulundurabilir, ulusal ve ekonomik ¢ikarlarini koruyabilir.
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